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stirma Makalesi Research Article

Grammatica Turcico-Latina’da isim
Nouns in Grammatica Turcico Latina

oz

Tarih sahnesinde siyasi UstUnltglni kanitlayan Osmanli Devleti, diger milletlerin yogun ilgisini ¢cekmis, glic ve
iktidari elinde bulunduran bu devletle yakin iligkiler kurabilme gayretlerini arttirmistir. Osmanli Devleti’'nin siyasi
gelisimine mukabil devlet dili olan Osmanli Turkgesi de biylk merak uyandirmis boylelikle Turk dili prestijli bir dil
haline gelmistir. Bu donemde Turk dilinin 6grenilebilmesi icin yurt disinda okullar agiimis ve bu dili anlatan pek ¢ok
eser viicuda getirilmistir. 1666 yilinda Albert Bobowski (nami-1 diger Ali Ufki Bey) tarafindan ele alinan Grammatica
Turcico Latina da Avrupalilara Turkceyi 0gretebilmek amaciyla yazilmistir. Gramer ¢calismasina gelene kadar pek
cok eser ceviren, musiki eserleri yayinlayan ve sarayda gevirmenlik gorevi ile vazifelendirilen Ali Ufki Bey, kendinden
sonraki arastirmacilari da etkilemis, bir doneme damgasini vuran Meninski'ye hocalik etmis ve onun takdir top-
layan eseri, Thesaurus Linguarum Orientalium Turcicae-Arabicae-Persicae'da kaynak olarak zikredilmistir. Gram-
matica Turcico Latina adini verdigi eserinde yogun climle drnekleriyle Tlrkgeyi 6gretmeye calismasinin yani sira,
verdigi gramer bilgileriyle donemini ve sonrasini aydinlatabilecek pek cok énemli bilgiyi de kaydetmistir. 3 ana
bolimden olusturdugu eserini fiiller (de verbo), isimler (de nomen), ve climle (syntaxis) basliklariyla siniflandirmistir.
Sifat, zarf, baglag, edat vb. s6zciik tirlerini isim konu basligi altinda degerlendiren Ali Ufki, isimler konusunu ayrica
yedi kategoride dederlendirmistir. Yaptigi siniflandirma ile kendinden sonraki arastirmacilara 6rnek olan, pek gok
yabanciya Tiirkgeyi 0greten ve Tiirkgenin XVII. ylizyilina 1gik tutan Ali Ufki Bey’in eseri kiymetli bir dil yadigaridir.

Anahtar Kelimeler: XVII. yy. Osmanli Tiirkgesi, Ali Ufki Bey, Grammatica Turcico Latina, isim

ABSTRACT

The Ottoman Empire, which proved its political superiority on the stage of history, attracted the intense in-
terest of other nations and increased its efforts to establish close relations with this state, which held power
and power. In response to the political development of the Ottoman Empire, Ottoman Turkish, which was the
state language, aroused great interest, so the Turkish language became a prestigious language. In this period,
schools were opened abroad in order to learn the Turkish language and many works describing this language
were created. Grammatica Turcico Latina, which was handled by Albert Bobowski (Ali Ufki Bey) in 1666, was
also written in order to teach Turkish to Europeans. Ali Ufki Bey, who translated many works, published musical
works, and was assigned as a translator in the palace until he came to grammar studies, also influenced the
researchers after him, taught Meninski, who left his mark on a period, and his highly appreciated worklt is
cited as a source in Thesaurus Linguarum Orientalium Turcicae-Arabicae-Persicae . In his work called Gram-
matica Turcico Latina, besides trying to teach Turkish with intense sentence examples, he also recorded many
important information that could illuminate his period and the next with the grammatical information he
gave. He classified his work, which was composed of 3 main parts, with the titles of verbs (de verbo), nouns (de
nomen), and sentences (syntaxis). Adjective, adverb, conjunction, preposition etc. Ali Ufki, who evaluated the
word types under the title of noun, also evaluated the subject of nouns in seven categories. With his classifi-
cation, he set an example for later researchers, taught Turkish to many foreigners, and learned Turkish in the
XVII century. The work of Ali Ufki Bey, which sheds light on the 17t" century, is a valuable language heirloom.

Keywords: XVII. Century Ottoman Turkish, Ali Ufki Bey, Grammatica Turcico Latina, Nouns

Giris

Osmanli Devleti'nin topraklarini genigletmesiyle birlikte iktidar pekismis, egemen olunan topraklar-
da ve devletin geniglemeyi stirdlirdigu cografyalarda devletle yakin iligkiler kurabilmek, ondan istifade
edebilmek gibi amaglarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Avrupa iglerine yayilmini stirdiiren Os-
manli, fethettigi topraklarda blyik bir ilgi uyandirmig ve diger milletlerce Osmanlinin dili 6grenilme-
ye calisilmistir. Bu baglamda Dilagar’in da belirttidi gibi “Osmanli devletinin Avrupa’nin iclerine dogru
genislemesi, denizlerde egemen olusu ve Fatih’lerin, Yavuz'larin, Kanuni’lerin gérkemi, Turk dilinin ta-
ninmasina 6ncelik saglamis Paris’te “Dil Oglanlari” okulunun agiimasinda Tirkge 6grenimi igin duyulan
gereksinim buyUk rol oynamistir (Dilagar, 1970, s. 199). Osmanl doneminde kullanilan bu dil, “Osmanl
Turkgesi” olarak adlandirilan XIll.-XX. ytzyillar arasinda kullanilan yazi dilidir. Dilin gelisim sirecine ba-
kildiginda, Oguz Turklerinin Anadolu’da gelistirdikleri yazi dilinin ayrildigr ¢ dénemden ikincisi olarak
kabul edilmektedir. Oguz boylarinin konusma diline dayanan ve “Eski Osmanlica”, “Eski Turkiye Turk-
gesi” ve “Eski Anadolu Turkgesi” gibi farkli adlarla anilan donemi takip ederek gelisen Osmanl Turkgesi,
bilhassa XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yani istanbul’'un fethiyle birlikte bu kentin yeni bir bilim,
kidltlr ve uygarlik merkezi haline gelmesiyle gelisimini sirdlrmus yazi dilidir (Tulum, 2014, s. 3).

Osmanli Tirkgesinin genel olarak klasik hale geldigi donem, XV. asrin sonrasindan XVII. asrin baslarina
kadar devam eden bir sireci kapsar. Osmanli Turkgesinin klasiklesmesiyle siyasi gelismelerin paralel
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gittigini de unutmamak gerekir. istanbul’un fethiyle diinya, yeni bir siyast gériiniim kazanmistir. Tirklerin giderek kuvvetlenmesinin yani
sira Turk dili, gelenekleri, 6rfleri, yagsam tarzlar Batililar-Avrupalilar tarafindan dikkatle takip edilmistir. Osmanli Devleti’nin siyasi zirvesini
yasadigi caglarda, Batili-Avrupali Ulkelerin iligki kurma gabalari hat safhaya ¢ikmistir. Bu dénemlerde Osmanli Devleti, cok sayida Batil
elciyi topraklarina kabul etmis ve siyasi iliskilerin temeli atiimigtir. Osmanli Turkgesinin ilk sozlik-gramerleri de genel olarak bahsedilen
Batili elgilerin ¢gabalari neticesinde ortaya ¢ikmistir. Siyast elgilik gorevlerinin yani sira bazi savas esirleri ve seyyahlar da bu alana katkida
bulunmuslardir. Tirkge sdzliik-gramer yazma konusunun énde gelenleri olarak istanbul'daki Floransa elgisinin sekreteri Filippo Argenti,
Messinali italyan Papazi Pietro Ferraguto, Saksonyali bir entelektiiel olan Megiser, Bolognali bir seyyah olan Montalbano ve Meninski gibi
dnemli entelektiieller gdsterilebilir. Ayni zamanda bu dénemde savas esiri olarak Batr'dan istanbul’a getirilen ve zaman igerisinde devlet
kademelerinde gorevler verilen isimler oldugu da bilinmektedir. Bunlardan biri olan Albert Bobowski, nam-1 diger Ali Ufki Bey, Tirk diline
yillarca hizmet etmis ve yabancilara Turkge 6gretmek icin -bu ¢alismaya da konu olan- Grammatica Turcico-Latina adli eseri meydana
getirmistir. Yazdi§i gramer kitabi disinda kutsal kitap tercimeleri ve miizige dair galismalariyla Ali Ufki, Avrupalilara yol gosterici eserler
kaleme almistir.

Batili kaynaklarinda Albert Bobowski veya Alberti Bobovius olarak anilan ve asil adi Wojciech Bobowski olan Ali Ufki Bey, XVII. ylzyilda
Orta Avrupa’nin Galigya bolgesinde kalan, bugtinkli Ukrayna sinirlari iginde yer alan Lviv/Lwow sehrinde dogmustur. Osmanli Devleti'nin
yogun diplomatik ve ticari iligkiler icinde bulundugu Polonya, oryantalist izlerin tesiriyle Osmanli hayat tarzi ve tavirlarinin etkisinde kal-
mis bir cografyadir. Osmanli topraklarina gelip giden, bdylelikle de Tirkgeye, islam dini ve sanatina ilgi duymus pek ¢ok insan yetistirmis
bu cografyada, Kral Sobieski basta olmak Uzere pek ¢ok soylunun Tirkgeye vakif oldugu bilinmektedir. Zira Meninski 6rneginde oldugu
gibi buyuk sozltklerin hazirlanmasi, Tirkge egitim veren bir dil okulunun kurulmasi, Osmanli ilgisinin en dnemli gostergelerindendir
(Turan, 2014, s. 54). Boyle bir cografyada yetismis olan Albert Bobowski, savas esiri olarak geldigi istanbul'da cesitli nitelikleri dolayisiyla
serbest birakilmis ve Sarayda gdrev almistir. lyi derecede musiki bilgisine sahip olan Ali Ufki, bu alandaki (ist diizey yeteneginden dolay!
gesitli unvanlarda gorev aldigini, padisaha musiki alaninda hizmet ederek bu yeteneginden dolayi erbasi veya korobasi unvanlarina layik
goruldigini yazilarinda ifade etmistir (Yerasimos & Berthier, 2012, s. 77). Tum bu meziyetlerinin yani sira sayisini tam belirtememekle
birlikte Behar'a gére Bobowski, basta Lehge, Fransizca, Almanca, Tirkce, Farsca, ingilizce, Latince, Grekge, Modern Yunanca, Arapca, ibra-
nice, Aramca, italyanca olmak tizere 13 dil bildigi diistinilmektedir (Behar, 1991, s. 18). Farkli kaynaklarda bu sayinin 18’ ciktigi bilinmekle
birlikte onun bu dil bilgisinden Bati Avrupa'dan gelen sarkiyatgilarin Turkge egitimi alarak faydalandigi, Osmanli Devleti’nin ise terciman
olarak istifade ettigi bilinmektedir (isler, 2018, s. 27). Gok yonli bir kisilige sahip olan Ali Ufki, déneminde kaleme aldigi filoloji, tarih ve
mUzige dair eserleriyle, Osmanli diinyasindaki gelenegin tanitiimasi ve ayni zamanda nisyana karsl korunmasi acisindan ¢ok kiymetli
isler yuriitiiyordu. Séhreti IV. Mehmed déneminde iyice yayilmis olan Ali Ufki Bey istanbul'da genis bir kiiltiirel cevrenin icinde bu akta-
rimin baglica aktorlerinden biriydi. Yalnizca donemin 6nde gelen ricaliyle degil, Hafiz Post, Nazim Celebi gibi sanatkarlarin meclislerinde
bulunuyor, yabanci sefirler ve sehri ziyaret eden sarkiyatcilarla bag kuruyordu. Jacop Spon, Cornelio Magni, John Covel, J. B. Tavernier ve
Antoine Galland onun Osmanli kiiltiiriine dair genis birikiminden yararlanmis isimler arasindaydi. isvec elgisi Ralamb gérevi sirasinda
Osmanli sarayina dair birgok bilgiyi kendisine terctimanlik ettigini belirttigi “Polonyali Turk’ten (Palniske Turcken) aldigini kaydeder (Tu-
ran, 2014, s. 57-58).

Turk Diline blyUk hizmetleri olmus Ali Ufki Bey’in gevirisini yaptigi Janua Linguarum Aurea Reserata sive seminarium, Apocrypha (Terci-
me), vb. eserlerin yani sira gesitli nitelikteki Mecmua, Mezamir, Mecmua-i Saz i S6z, Fransizca-Tirkge Konugma Kitabi, Yahya b. ishak’in
Kitab-1 Mukaddes Cevirisine derkenarlar, Kitab-1 Mukaddes Terciimesi: Tiirkce Gramer, Alistirmalar, [slami Adetler, EIkdb-1 Resmiyye ve
Grammatica-Turcia-Latina adlarinda eserlerinin oldugu bilinmektedir! XVII. ylzyil gramer kurallarini iceren yazarin sozlik ve gramer ki-
tabi olan Turkge-Latince grameri diger eserlerinden yapisi itibariyle ayrilmaktadir. 1666 yilinda tamamlanmis eser, Avrupalilarin Osmanli
Turkgesini 6grenmeleri amaciyla hazirlanmistir. Ali Ufki’nin engin bilgisiyle hazirladigi bu eser, dénemi aydinlatabilecek pek ¢ok bilgiyi
ihtiva etmektedir. XVII. ylzyil sahasinin en dnemli sozlik-gramer eserlerinden olan Meninski’nin 6000 sayfadan olusan 5 ciltlik sozllk ve
gramer eseri olan Thesaurus Linguarum Orientalium Turcicae - Arabicae - Persicae continens nimirum Lexicon Turcico - Arabico - Per-
sicum et grammaticam Turcicam, cum adjectis ad sigula ejus capita praeceptis grammaticis Arabicae et Persicae linguae opera typis et
sumptibus I-1I-1ll ve Linguarum Orientalium Turcicae, Arabicae, Persicae institutiones seu grammatica Turcica: isimli eserinde Bobovi-
us'un bazi eserlerinden faydalanildigini hatta Meninski’'nin istanbul’a geldiginde Tiirkgeyi hocalari Ahmed Bey ve Bobovius'tan 6grendigi
ifade edilmektedir (Behar, 1991, s. 18). Umung, Meninski'nin Ali Ufki Bey’den oldukga etkilendigini ve onun igin “dillerin agiimis altin kapist”
benzetmesini yaptigini belirtmistir (Umung, 2015, s. 248). Hal boyle olunca, tarihi Turkge arastirmalari igin temel kaynaklardan biri olan
ve Tulum’un da (2014, s. 99) belirttigi gibi doneminin geviri yazili metinlerin yorumlanmasinda tek ve en gtvenilir kaynagi olan (1680)
Thesaurus Linguarum Orientalium Turcica-Arabicae-Persicae’nin yaziminda kaynaklik etmis olan Ali Ufki’nin 1666 yilinda kaleme aldigi
Grammatica Turcico Latina adl eserinin kiymeti bir kat daha artmaktadir.

Ali Ufki Bey Grammatica Turcico Latina’y1 yayinlayana kadar Batida Tirk diline ait birkag gramer ¢aligmasi bulunmaktadir. Bunlardan ilki
1533 yilinda Filippo Argenti tarafindan kaleme alinan Regola del Parlare Turcho et Vocabulario de Nomi et Verbi (Tlirkge Konusma Kurallari
ve Isim-Fiil S6zIigd) isimli eserdir. Konugma cimlelerinin yogunlugu nedeniyle bir konusma kilavuzu niteliginde olan eser ayrintili bir
gramer bolimi de igermektedir. Regola del Parlare Turcho’nun |. cildinde 28a-62b yapraklari arasinda bulunan ve yaklagik yetmis sayfalik
yer tutan Tiirkge gramer, “Iisim Cekimi” bdliimiiyle baglar. Bu baliimii “Fiil Gekimi” ve “Zarflar” basliklari izler (Adamovig, 2009, s. 15-16).
Batida Turk dilinin gramer kurallarini ifade etmek lGzere kaleme alinmig bir dider calisma Pietro Ferraguto’nun 1611 yilinda tamamladigi
Grammatica Turkchesca (Tirkge Gramer)dir. Anadolu’da bulunan vefveya buraya gelecek Jesuit papazlarinin Tirkge 6grenmeleri igin
kaleme alinmistir (Yagmur, 2014a, s. 208). 46 bolimliik bir Tirkce gramer dzetiyle baglayan bu eser, Turkge soru-yanitlar ve italyanca
tercimelerinden olugsmaktadir (Dilagar, 1970, s. 199). 1612 yilinda ise H. Megiser tarafindan Institutionum Linguae Libri Quatuor (Dért

1 Ayrintili bilgi igin bk. Telatar ve ark., (2020). Grammatica Turcico-Latina. Grafiker Yayinlari, 17-19.
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Béliimde Tiirk Dilinin Esaslari) basligiyla kaleme alinan eser, dért ana béliimden olusmaktadir. ilk bdliimde Tiirkgenin gramerine giris
yapilarak gesitli alt bagliklarda tasnif edilmistir. ikinci boliim etimoloji adini tagir ve on dért alt baslikta isimler, fiiller, sifatlar, edatlar vb.
konular Gzerinde durulmustur. Ugiincl bdlimde Tiirkge ciimle drneklerinin ayrintili bir sekilde ele alindigi goriiliir. Climle érnekleri ara-
sindayeralan atasozleri dikkat gekicidir. Son bolimde ise, Turkge-Latince ve Latince-Tirkge hazirlanmis iki sttunlu bir sozltik bulunmak-
tadir (Dilagar, 1970, s. 205-209). Bir diger gramer galismasi Giovanni Battista Montalbano’nun 1630 yilinda tamamladigi Turcicae linguae
perterminos latinos educta Syntaxis in usum eorum qui in Turciam missiones subeunt ad nutum sacrae congregationis de propoganda
fide isimli eseridir. Yolu istanbul’a diisen seyyahin 6grendigi bilgi ve tecriibelerini sézliik, atasézleri ve gramer kaideleri seklinde bir araya
getirdigi eseridir (ince & Akga, 2017, s. 15). Diger bir calisma da Andrea Du Ryer’in 1630 yilinda Latin harfli metinler ve Osmanli alfabesi ile
yazilmis metinlere yer verdi§i Rudimenta Grammatices Linguae Turcicae’dir. Eser igerinde isim ve fiil cekimlerinin gosterildigi kiictk bir
gramer kismi da bulunmaktadir (Yagmur, 20144, s. 209).

Ali Ufki Bey'in gramer kitabi temelde 3 ana bdlimden olusmaktadir. Bunlar sirasiyla Fiiller (De Verbo), isim (De Nomine), Climle (Syntaxis)
basliklaridir. ilk béliimde fiillerin sahis ve zaman gekimleri ayrintili bir bicimde ele alinmaktadir. Ardindan zarf fiil (Gerundium) ve sifat fiil
(De Participio) konulari ele alinarak drneklendirilmistir. Ettirgenlik (De Verbo Activo Abactivo), isteslik (De Verbo Reciproco), Yardimci Fi-
iller (De Verbo Auxiliari), Haber Kipleri (Modus indicativus) konulari da bu bdlimde islenen diger konulardir. Eserin ikinci bdlimii isim (De
Nomine)dir. Bu béliimde [smin Tirleri (Species Nominis) anlatilir. Ali Ufki Bey, ismin tiirlerini yedi baslik altinda anlatmistir. Bu béliimde
aciklanan sonraki basliklar Bicim (De Figura), Sayilarda Cokluk (Numeri), Ismin Halleri (Casus), Zarflar (De Adverbio), Baglaclar (Coniunc-
tiones), Sontakilar (De Postpositione), Unlemler (De Interiectione) adlarini tasir. Galismanin tiglincii bdlimii ise Climle (Syntaxis) olarak
adlandinimistir. Bu bélimde Tirkgenin ciimle 6zellikleri maddeler halinde siralanmis ve 6rneklerle agiklanmistir. Daha sonra ise Turk-
cede Edilgenlik (De Passivo) ve Mastar Fiiller (De Verbo Infinitivo) kavramlarinin anlatildigr gortlir. Bu bolim iginde ayrica Zamirler (De
Pronomina) ve (Adverby Syntaxis) basl§iyla zarflarin cimle icinde kullanimlarina érnekler bulunmaktadir. Bu bélim onceki bélimlerde
anlatilan konularin 6rneklendirildigi, ayrintilarin verildigi ve eksikliklerin tamamlandigi bir bolim olarak dtistinilmektedir.

Bu calismanin konusu, Grammatica Turcico Latina'da Ali UfKi Bey'in isim (De Nomine) konusunu ele alis bicimidir. Ali Ufki Bey'in isimler ko-
nusunu isleyis yontemi ele alinmadan énce kendinden dnce yazilan gramer kitaplarinda bu bolimdin islenisi hakkinda fikir sahibi olmakta
fayda vardir. 1666 yilindan 6nce Avrupa'da Tirkce 6gretmek igin yazilan ilk gramer yapiti Filippo Argenti'nin 1533 yilinda yazilan eserinde
“isim” konusu yaklasik bes sayfada anlatilmaya calisiimistir. Genel gorinimdi itibariyle italyan gramerlerinin cevirisi formunda olan yapitin-
da gesitli isim ve zamirlerin gekimlerinden bahsedilmistir. Bulunma hali ekine degdinilmeksizin?, bati gramerlerinin tesiriyle “seslenme du-
rumu’ndan da bahsedilerek 5 baslikta cekimler konusu siniflandiriimistir. Unlii ve (insiiz seslere gdre cekim kaidelerinden bahsedilmeden
Turkcedeki yapim ekleri ornekler Gizerinden anlatilmistir (Adamovig, 2009, s. 115-117). Avrupa’da 1611 ve 1612 yillarinda yazilan gramer kitap-
larindan ilki, Pietro Ferraguto’nun Grammatica Turchesca isimli eseridir. Calismanin gramer kurallari bolimu oldukga yizeysel olup, Turk di-
linin kurallarina yeterli miktarda yer vermemektedir. 1yil sonra H. Megiser tarafindan ele alinan Institutionum Linguae Turcicae Libri Quatuor
(Dért Boldimde Tiirk Dilinin Esaslari) isimli eserde 53 sayfalik gramer bolim bulunmaktadir. Genel olarak Avrupa grameri 6rnek alinarak
yazilmis eser, De Etymologia basli§iyla 14 baslikta isimler ve fiiller konusunu karisik olarak ele almistir (Parlak, 2015, s. 42-46). Eserin isim
Cekimi, Sifatlarin Dereceleri, isim Tiiretimi, Say Adlari ve Zamirler basliklarinin daha sonra kismen Ali Ufki ve Meninski gramer kitaplarinda
da kullanilacak olan siniflandirmayla benzerlikler gosteriyor olmasi Megiser’i ve eserini dncli durumuna getirmektedir. Megiser’in eserinin
ardindan yayinlanan Giovanni Molino ve Andrea Dv Ryer’in Turkge'nin isim ve fiil gekimlerine yer verdigi calismasi Megiser’in yaptigi sinif-
landirmalarla benzerlik gostermektedir (Parlak, 2015, s. 119). Yagmur, konuyla ilgili olarak Ali Ufki Bey’den bahsetmedigi calismasinda genel
olarak Avrupa'da yapilan galismalarin isim, sifat, zamir, fiil, zarf, edat, baglag, Ginlem ve s6z dizimi siralamasiyla basliklandirildigini belirtmistir
(Yagmur, 2014b, s. 650). Avrupa'da yazilan gramer eserlerinin yani sira eserine XVI. ylizyilda Dogu (Arap) gramerleri etkisinde yazilan dil bilgisi
eserlerinde isim konusu genellikle daginik sekillerde, bilhassa yeri geldikge deginilmek esasindan derlenen bilgileri ihtiva etmektedir. Bu
anlamda Bergamali Kadri'nin eserinde isim gekimi konusu mustakil basliklar halinde degil, bagka konularda deginme seklinde ele alinmistir
(Ertlrk, 2015, s. 1071). Ali UfKT ise eserinde isimler konusunu ayrintili bir sekilde kendinden 6nceki galigmalardan farkli sekilde ele almistir.

Ali UfKT, Grammatica Turcico Latina’da kendinden 6nceki ve sonraki pek ¢cok ¢alismadan farkli olarak isim bashgi altinda isimleri, zarflari,
edatlari, baglaglari ve tinlemleri géstermistir.® Buglinkl pek gok gramerde de bu sekilde islenen isimler konusunun 1666 yilindaki bir
eserde bu sekilde kategorize edilmis olmasi dnemlidir. Ali Ufki Bey, isim baslidinin ardindan isimlerin tir (species), bigim (figura), sayi
(numerus), durum (casus), cins (genus), cekim (declinatio) ve karsilastirma (comparatio) baslklariyla kategorize edildigini belirtmistir.
Onun bu siniflandirmasi kendinden 6nceki siniflandirmalar igin oldukga ayrintil Ustelik kendinden sonraki caligmalar igin de 6rnek olarak
gorilmustir. Kendi donemi ve kendinden sonraki donem igin gok 6nemli bir eser olan Meninski'nin Thesarus isimli eserinde ¢cok benzer
bir siniflandirma yapildigini gormek mimkinduir (Meninski, 2000, s. 20-48).

Ali UfKi, isim konusunun ayrintilarini yogun sifat drneklerini, isim tamlamasi yapilarini ve tiplerini ve zamirleri ciimle (syntaxis) konusu altinda alt
basliklarla ele almistir. Bu bélim onun érnekler Uzerinden konuyu pekistirdigi ve eksikliklerini tamamladigr boltim olarak dederlendirilmektedir.
isim

Ali Ufki Bey eserinin isim bolimiine evvela ismin tanimi ile baglamistir. “Isim, konusmanin belli bir kisisi ve zamani olmadan bir seyi
belirten parcasidir. isimler kendi yerlerine gececek baska bir sézciigiin varli§ina ihtiyac duymazlar. Ornedin; giines «Glines», ay «Ay» gibi.
Orneklerinin ardindan kendi icinde isimleri vasiflandirarak anlatimina devam eder. Buna gore;

2 Bulunma hali eki galigmada yer zarfi bildiren ek “adverbi locali” adiyla zarflar kisminda 6rnekler tizerinden anlatiimaya calisilmistir (Adamovig, 2009, s. 116).

3 Ali UfKi Bey, Zamirler konusunu isim konusu bagli§i altinda bagliklandirmamistir. Bunun nedeninin eldeki galismanin eksik sayfalarindan kaynaklandigi diistintilmektedir. Zira bu kadar ayrintili gramer
yazmisg olan Ufki’nin zamirler konusunu degerlendirmemis olmasi distinlilemez. Nitekim Ali Ufki Bey, eserin son bolimi olan Climle (Syntaxis) kisminda zamirleri ayrintili bir bigcimde ele almistir.
Bu bolim genellikle onun eksiklerini tamamladigi, konularin ayrintilarini cimleler tizerinden aktardigi kisim olmustur. Zarflari, baglaglari, isimleri, sifatlari ve baglama edatlarini bu kisimda ayrica
degerlendirmistir. Bu durum da zamirler konusunun daha 6nce ele alindigi diislincesini gliclendirmektedir.
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[smin yerine gegecek uygun bicimler de vardir: tas «tas, kaya» gibi. Orneklerinde isimlerde es ve yakin anlam iligkilerinin olabilecegini
belirtmistir.

[simler sifat olurken kendi anlamina sahip olabilmek igin baska bir isme daha ihtiya¢ duyarlar. Ornegin cliriik «gliriik; solgun» sézciigii
tek basina «¢lirlik olan herhangi bir sey» anlamina gelirken yanina bir isim geldidinde anlam belirginlesir: ¢lrlik alma «Clrlik elmas, ¢lirlik
esbab «kirisik elbise, yipranmisg ve yirtilmis elbise» gibi. isimlerin niteleme ozellikleri ile sifat olabildiklerini belirtmistir.

Hem sifat hem isim olan adlar da vardir: eyii “iyi’, fena “kétii’, gézel “gtizel’, girkin “girkin; hantal; duygusuz” gibi. Ornekleriyle kelimenin
ctimle igerisindeki durumunu degerlendirmistir.

Tanriya atfedilen ve baska karsiligi olmayan isimler de vardir: gaffar “bagislayan’, rezzak “tiim canlilari besleyen, nimetleri bahseden” gibi.
Orneklerinde oldugu gibi 6zel adlardan da bahsetmektedir.

isimlerden genel nitelikleriyle bahseden Ali Ufki Bey, [smin Olusumu (Accidentia Nominis) basligiyla isimleri yedi alt baslik halinde ince-
lemistir. Tir (species), bicim (figura), say! (numerus), durum (casus), cins (genus), cekim (declinatio) ve karsilastirma (comparatio) bashklari
Ali Ui Bey'in isim kategorileridir. Buna gore:

ismin Tiirleri (Species Nominis):

ismin tiirlerini basit ve tiiremis olma 6zellikleri olarak tanimlayan UfK, bir isimden ya da fiilden tiiremeyen isimleri basit, baska bir isim-
den ya da fiilden genigleyen isimleri ise tlremis olarak degerlendirmistir. Basit isimleri ayrintili bir bicimde ele alan yazar, bu isimleri
anlamlarina gore kategorize etmeye calismistir. Onun bu dederlendirmeleri ve verdigi ayrintili bilgileri 6rnekler Gzerinden aktararak dili
o0gretmeyi amaglamistir. Ufki'nin eserini yazarken kimi zaman ayrintilara indigini ya da konu disina ¢iktigini ifade etmek miimkinddr. Bu
durum Ali Ufki Bey’in eseri “karsisindakine anlatir gibi” kaleme almig oldugu seklinde yorumlanabilir. Yazar basit isimleri 6rneklendirirken
araya farkli bir duruma gegis yaparak tliremis sozcUkleri 6rneklendirdigi de gorilebilir. Basit isimler konusunu ayrintili alt bagliklarla in-
celeyen Ufki'nin konusma Uslubunda oldugu dikkat gekmektedir.

Topluluk (collectivum): Basit isim, tekil sayi ile cokluk anlamlari ifade eder: halk “halk”, cema’at “kalabalik; topluluk”, ta’ife “stir(; eskiya
kalabalidi; iyi kimseler toplulugu”; stiri “strl” gibi. Herhangi bir sesin esliginde olusan yapmacik isimler de vardir: ¢inrak “sesin aksetme-
si”; ¢in “ginlayip duran nesne’, bu santur ¢inir ¢inir Ster “bu santur ¢inir ¢inir Gter” gibi. Yine, kakildak “tohum yumusadigi zaman ekilen
sey’, cekirge «gekirge, ziplayarak hareket eden hayvan» drneklerinde oldugu gibi.

Ulestirme (distributivum) isimler, bir sozciikle coklugu ifade eden adlardir; fakat bunlar teker teker ele alinir birlikte degil: her biri “her
biri”, ikiside “ikisi birden”, lgide “her UgU, Ugl birden”, hig biriside “onlarin higbirinde” gibi. Bazen de kismen anlami veren ifadeler vardir.
Ornegin; bir gayir “biri”, bir kimse “bir digeri”, kalan “geriye kalanlar”, baki “geri kalan” gibi.

Biitiinliik (iiniversale) ifade eden isimler de vardir. Ornegin; hep “hepsi, biitiin’, ciimle “tamami, hepsi” gibi.
Béliinmiisliik (particulare) bildiren isimler de vardir. Ornegin; ba’z “kimisi, bazis’, ba’z-1 kimse “bazi kisiler” gibi.

Soru bildirenler (interrogativum): kim “kim?”, kanki “hangisi?”, ne asil “nasil?”, ne kadar “ne kadar?”, ka¢ “kag?” (Bu s6zclk, miktarin sayilip
sayllmamasi ile ilgilidir.).

Cevap Bildirenler (responsivum): bu “bu”, su “bu’, o «su», o kadar “o kadar, ne sayida” gibi.

Ardisik sayilar sdyledir: bir “bir”, iki “iki’, li¢ “li¢” gibi. Sira sayilar sdyledir: birinci “birinci”, ikinci “ikinci’, (gtinci “liglincii” gibi. Ulestirme
sayilari gOyledir: birer “birer birer”, ikiser “ikiser ikiser”, Gger “Uger tger” gibi.

Turemis isimlerin (derivativum) gesitli bicimlerde yapilabildigini belirten Ali Ufki, fillden tireyen sozcUkleri aldiklari ekler nispetinde 6r-
neklendirmistir:

Fiilden tiireyen s6zciikler:
Sonlarina -1s/-is eki alarak tlireyen sézclkler;

Sev- “sevmek” fiilinden sevis “sevgi’, al- fiilinden alis “kabul etme”, vir- “vermek” fiilinden viris “hediye”, cekis- “déviismek, kavga etmek”
fiillinden g¢ekis “cekis, kavga”, ddgus- “doviismek, catigsmak” fiilinden dégus “kavga, catisma”.

Son hecesinde -ki, -ki ve -gi eklerini alarak ttreyen sozcukler;
Vir- fiilinden virgi “armagdan’, as- fiilinden aski “altin olmayan kadin sis esyasl’, ¢al- fiilinden ¢alg/ “enstriiman’”.
Son hecesine -ma/-me eki yerlestirilerek tiretilen sozcikler;

Toldur- fiilinden folma “iginde et ve piring olan bir tir yiyecek”, kabak tolmasi “kabak, et ve piringten olusan dolma tlirl”, asma folmasi
“taze UzUm yapraginin etle ve piringle doldurulmus hali”, gel- fiilinden gelme “varig”, git- “ayrilip gitmek” fiilinden gitme “yol; gidis; hare-
ket; ayrihk” ve bu s6zclk Turkge bir deyimde gecer: gelmesi yok gitmesi yok “bu kisinin gelecedi de yok gidecedi de”, bas- fiilinden basma
“baskl”, buna 6rnek bir climle: Bu kitab basma midur yazma midur “Bu kitap basiimis midir, yoksa el yazmasi midir?” gibi.

-kin/-kin ekiyle tiretilen sozclkler;

Bas- “bir bagkasinin evine siddet kullanarak zorla girmek” fiillinden baskin “baskin, istila”, kes- “kesmek, pargalamak, parga parga etmek,
lime lime etmek, dogramak; kurban etmek” fiilinden keskin “kesen nesne; makas; bigen, yirtan, ayiran sey’, cap- “vurmak; kogmak” fiilin-
de ¢capkun “hizl giden at” gibi.
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isimden tiireyen sézciikler:
Bir kimsenin nereli oldugunu géstermek igin -/u/-Ii eki ya da Arapgadaki s (-yi) harfi kullanilir.

[stanbul “Constantinopolis” sdzctiglinde istanbullu “istanbullu” yapmak gerekir. Ederne “Adrianapolis” isminden Edernelii “Adriana-
polisli”, Haleb “Aleppus” s6zclglinden Halebli “Halepli”, Misr “Memphis” sdzcliginden Misrlu “Misirli ya da Kahireli (Cairus)’, Bagdad
“Babylon” s6zclglinden Bagdadlu “Bagdatli”, S&m “Damascus” isminden Samlu «Samli» 6rnekleri gdsterilebilir. Bu ekin yaninda bazen
de Arapgadaki s (-yi) harfi kullanilir: Konya “lconium” s6zcliglinden Konevi “Konyall”, Bolu “Asya sehri Bolu” isminden Bolevi “Bolulu”,
Bosna “Bosnia” isminden Bosnevi “Bosnali”, Sam “Damascus” isminden Sami “Samli” ve Haleb “Aleppus” sézctglinden Halebi “Halepli”
gibi.

-lik/-lik ekiyle sonlandirilan isimler, bu ekle ayni zamanda sifatlar isim olarak kullanilabilmektedir:

«

hain “hain; ikiylzli” — hainlik “hainlik; zalimin ortaya ¢ikmasl’, kaim “ylice; cami bekgisi “ — kaimlik “ylcelik; bekgilik”, Farsca derbeder
“basibos, avare, derbeder” — derbederlik “avarelik, serserilik’, serhos “sarhos, igkili” — serhoslik “sarhosluk”, perverde “egitimci, egiten” —
perverdelik “e§itmenlik, egitimcilik’, Tlrkce kem “k&tl, fena; kotl yapilmis” — kemlik “kotullk; kusurluluk’, eyd “iyi” — eydilik “iyilik”, beg
“bey, aga, efendi” — beglik “beylik, hanedan”.

Turkgede kiclltme gorevinde kullanilan ekler vardir: -cik/-cik ve -cak/-cek, -cagiz/-cegiz

adamcik “insancik’, klicticek “kliglcUk”, bigacik “klclk bigak”, kuscagaz “kiclk kus, kuscuk’, seycegiz “kliglk sey”.

Bazi isimler, yapildigi maddeden ya da bulundugu yerin adindan, isim alirlar. E§er sozcik Arapca ise ¢ isaretiyle sonlandirilir:
haceri “taghk’, semsi “glineslik’, bastant “bostanlik’, bahri “denizcilik”, celebi “dagcilik” gibi. (Telatar ve ark., 2020: 70-75).

Bicim/Yapi (De Figura)

Ali Ufki Bey isimlerin yapi olarak olumlu ve olumsuz oluslarini bicim/yapi (de figura) olarak degerlendirmistir. Olumsuzluk eki alan ve al-
mayan bir isim yapica birbirinden ayrilmistir. Tirkge ve Farsga olumsuzluk yapilart hakkinda herhangi bir malumat vermeksizin kelimeleri
orneklendirmistir.

“basina na eklenerek olusturulan yapilar:

hak “Adil” — nahak “adaletsiz”, temam “tam” — natemam “eksik’, kamil “olgun” — nakamil “olgunlagmamis’, saz “ezgili ses” — nasaz “me-
lodik olmayan (ses)’, merd “insancil” = namerd “insancil olmayan’, cins “iyi bir kokten gelen” — nacins “kokeni kotl olan”, bedid “agik” —
nabedid “gizli, agik olmayan”, tuvan “gui¢li”, natuvan “gtigsiz”.

Yalin ismin sonuna -siz/-siz eki getirilerek olusturulan sozcikler:

saburlu “sabirli” — sabursiz “sabirsiz’, hayrlu “yararli, uygun” — hayrsiz “yararsiz, uygunsuz’, faideli “bereketli; verimli; meyveli; yararli,
karli, faydal” — faidesiz “bereketsiz; verimsiz, faydasiz”, endamlu «6lgill, orantilis — endamsiz «olglisliz, orantisiz».

Sozciklerin sonuna degil bigcimi eklenerek de olumsuz yapilan isimler vardir ve bu kullanimlar -dur/-dir ekiyle kuvvetlendirilir. Basit bi-
¢im: kabildir “olabilir” — nakabildir “olamaz” ya da — kabil degil “olamaz” seklinde kullanilabilir. Bu kullanimlardan degil bigimi daha ¢ok
tercih edilir. Fiillerden ziyade isimlerle kullanihr.

Sayisal Cokluk (Numeri)
isimlerin teklik ve gokluk hallerinin bulundugunu belirten Ali Ufki Bey, yalin isimlerin -/ar/-ler eklerini alarak cogul hale getirildiklerinden
bahsetmektedir.

adem “insan” — ademler “insanlar”, baba “peder, baba” — babalar “pederler, babalar”, dost “dost” — dostlar “dostlar’, yildiz “yildiz” — yil-
dizlar “yildizlar”.

ismin Halleri (Casus)

Latin dilinde ismin alti tane hali oldugunu belirten Ufki, bu hallerin yalin hal (nominativus), ilgi hali (genitivus), yonelme hali (dativus),
yukleme hali (accuzativus), seslenme hali (vocativus), ayrilma hali (ablativus) oldugunu belirtmistir. Daha net anlasilabilmesi igin ismin
hallerini 6rnekler Uzerinden anlatmaya galismistir.

Tekil (Singular) Cogul (Plural)
Yalin hal (Nominativus) Adem Ademler
ilgi hali (Genitivus) ademiin Ademleriin
Yénelme hali (Dativus) ademe Ademlere
Yukleme hali (Accuzativus) ademi Ademleri
Seslenme Bigimi (Vocativus) Ya adem Ya ademler
Ayrilma hali (Ablativus) ademden Ademlerden

Su l¢ vokalden (1, , s ) biriyle biten isimler ya da sert he (o) ile olusturulan baska bir bicimde (ilgi halinde) nazal n ( J) ile normal n (y)
baglanir. Yonelme halinde ise -ya/-ye ekleri getirilir. Yikleme ve ayrilma halinde ise hicbir harf baglanmaz. Sonu tnstizle biten kelime-
lerde de, s6zclk cogdul bile olsa, Ustline herhangi bir hareke konulmaz” (Telatar ve ark., 2020, s. 70-75). Asagidaki 6rneklerde oldugu
gibi:

Journal of Literature and Humanities, 68, 74-85 | doi: 10.5152/AUJFL.2022.1015014



79

Yalin hal (Nominativus) ana boru elgi cehre
ilgi hali (Genitivus) ananun borunun elgintn gehrentin
Yonelme hali (Dativus) anaya boruya elciye cehreye

Ali UfKi, isim konusunu Tir (species), bigim (figura), sayr (numerus), durum (casus), cins (genus), gekim (declinatio) ve karsilastirma (com-
paratio) yedi baglikta agiklamasina karsin eserinde dort ana bagliktan soz etmis diger Ug bash§a deginmemistir. Grammatica Turcico La-
tina’dan sonrayayinlanan Meninski’'nin Thesarus isimli eserinde de isim konusu yedi ana baslikta degerlendirilmistir. Meninski de benzer
sekilde tir (species) konusu altinda isimlerin basit ve tliremis yapilarini ele almig, bigim (figura) béliminde isimlerin olumlu ve olumsuz
gériinislerini islemistir. Ali Ufki’nin eserinde oldugu gibi numerus bélimiinde sayilarda teklik ve cokluk konularini ele almistir. iki eserde
farklilik olarak Ali Ufki, durum (casus) basligi ile ismin hallerini ele almig ve bu bélimde Latincede oldugu gibi “vocative” seslenme halini
de Turkgeye uyarlayarak aktarmistir. Ali Ufki cekim konusunu her ne kadar “casus” terimiyle aktarmis olsa da eserin farkli bolimlerinde
gekim igin “declinato” adlandirmasini yapmis bdylelikle terimlerde net bir tutum sergileyememistir. Ali Ufk'nin eserinden yaklagik 25 yil
sonra yazilan Meninski’'nin eserinde hal kategorisi “declinato” terimiyle adlandiriimistir. Ufki’nin 6grencisi olan ve kaynaklarinda ondan
yararlanmig olan Meninski, terimlerde yer alan bu karmasayi kendi eserinde diizenlemis ve Ali Ufk’nin bahsettigi fakat deginmedigi bo-
[Gmleri ele almistir. Boylelikle isim bahsini yedi baglikla agiklayarak yalnizca dort baglidi agiklayan Ali Ufki’nin agiklamadigi cins (genus),
cekim (declinatio) ve karsilastirma (comparatio) bolimleri Meninski’nin eserinde sifatlarin iglendigi bir bélim ve sifatlarin —rak,-rek ekle-
riyle derece ve karsilagtirma bildirdigi konu olarak ele alinmistir.

Zarflar (De Adverbio)

Ali Ufki bir sonraki kisimda ise isimler ana bash§i altinda zarflari ele almistir. Bol 6rnekle anlatti§i bu konuyu yer ve zaman zarflari bas-
liklarr altinda dederlendirmistir. Bu zarflarin tekil veya ¢cogul olarak dederlendirilmedigini belirten Ufki, bu zarflarin gekimlenmedigini
belirtmistir. Cekimsizler igin indeclinabilia terimini kullanan Ali Ufki, cekim ekleriyle gekimlenmis yapilari da bu baslik altinda deder-
lendirmigtir. Cekim eki aldi§i halde Ufki'nin eserinde ¢ekimsiz basligi altinda verilen drneklerin kaliplasma bildirdigi yahut da dikkatten
kagmis olabilecegini sdylemek mimkiindur. Zarflarin yapi olarak tekil olduklarini bu anlamda herhangi bir ek almadiklarini belirten Al
Ufki Bey bazi zarflarin anlam olarak ¢okluk ifade edebildiklerini de belirtmistir. Zarf konusunun diger drneklerini derecelendirme, gokluk,
onaylama, isaret, olumsuzluk ve siiphe zarflari basglklar altinda 6rneklendirmis ve bu konuyu Climle (Syntaxis) konusu altinda alt baslk
olarak ele almistir. (Adverbium Syntaxis) olarak adlandirdigi ve zarflarin cimle igindeki kullanimlarini ele aldigi bu bolim, Ali Ufki'nin kimi
zaman konunun eksiklerini tamamladigi ve konuyu yogun orneklerle detaylandirdidi kisimdir. Asagida Ali Ufki Bey'in eserinde yer verdigi
zarflardan bir kismi yer almaktadir. Buna gore;

Yer Zarflar1 (Adverbia Loci)

- Yer zarflarinin tekili veya gogulu yoktur.

- Ora“orasl”, oras! “orasl” bura “burasl’, burasi “burasl’, sura «gurasi», surasi «gurasi», Nere “neresi”;
.« Sadece tekillerde: fgerii “igeri”, tasra “disart’, asaga “asag, asagiya’, yokaru “yukari, yukariya

- Cekimsizler: Bunda “burada”’, onda “orada”, hi¢ bir yerde “hig bir yerde” seklinde géstermistir.

Zaman Zarflari (Adverbia Temporis)
- Zaman zarflarinin tekili veya cogulu yoktur.

cokdanki “uzun zamandan beri’, nice zaman “bir zamandir’, bunga zaman “bu kadar zamandir’, bugin “bugtin”, din “dun”, éte gin “geg-
mis gun’, birzaman “herhangi bir zamanda’, yarin “yarin”, glinddiz “gtindiiz”, her gtin “her giin’, buldur “gecen yil”, her yil “her yil”, gegen yil
“gegen yil”, sabah “sabah’”, ahsam “aksam”, heran “her zaman”, her vakt “her an”, her sa’at “her saat’, her ay “her ay”, her hafta “her hafta”.

«  Cekimsizler (Indeclinabilia)

kacan “ne zaman’, kaganki “ne zaman ki”, ne zaman “ne zaman”, nice bir “herhangi bir zaman”, cokdan “uzun zamandan beri’, dek “kadar,
dek’, nice dek “ne kadar”, ne kadar zaman “ne kadar zaman”, bu kadar zaman “bu kadar zaman”, bunca zaman “bunca zaman’, simdi “simdi”,
hala “hala”, heniiz “henliz”, demin “az 6nce”, birazdan “birazdan’, sikga “sik sik’, seyrek “seyrek’, artuk “fazla”, gahda bir “arada bir”, gahca bir
“arada bir”, vakt bu vakt “vakit bu vakit”, sene-be-sene “yildan yila’, mah-be-mah “aydan aya”, glin-be-glin “giinden gline”, sa’at-be-sa’at
“saatten saate”, ki ki “derhal’, da’ima “daima, her zaman”, midam “daima”, ebeden “ebediyen, sonsuza kadar”, sermedan “daima”, 6yleyin
“Oyle vakti’, ikindin “glnin ikinci vakti”, yatsida “gece yarisindan dnceki vakit’, her bad “strekli» gibi. Bu érneklerin hicbiri cekimlenemezler.

Ali UfKi Bey, zarflarin bir kisminin gekimlerinin standart oldugunu bir kisminin da ¢gekimlerinin degisik oldugunu ifade etmistir. Bir kismi-
nin yalnizca tekil olarak kullanildigini bir kismininsa hem tekil hem de gogdul olarak kullanilabildigini ifade etmistir.

Buna gore, yer zarflari hem tekilde hem de ¢ogulda kullanilir: burasi “burasi” — bura “burasi’, orasi “orasl” — ora “orasl’, sura “surasl!’, nere
“neresi” gibi.

Zaman zarflari hem tekilde hem de ¢ogulda kullanilabilir: cokdanki “uzun bir zamana yayllmis”, nice zaman “uzun bir stire”, bunca zaman
“bir stire”, buglin “buglin”, 6te glin «lglincl glin» gibi.

Zaman zarflari tekillerle kullanilir: yarin “yarin”, glindiiz “giindtz”, her giin “her gin”, buldur “gegen yil”, her yil “her yil’, kacan yil “gegmis
yil”, sabah “sabah vakti’, ahsam “aksam vakti”, her an “sirekli, daimi”, her vakt “her vakit”, her sa’at “her saat”, her ay “her ay”, her hafta “her
hafta” gibi.

Cokluk Zarflari (Adverbia Augmentativa)
cok “cok, fazla, asir” — Kalk cok uyudin “Uyan, ¢cok fazla uyudun., Buglin ¢ok rizk satdim “buglin gok mal sattim.,
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vafir «cok» — Bana vafir s6z séyledi “Bana ¢ok fazla s6z soyledi”, artuk “Fazla” — Artuk vir “Daha fazla ver’— Artuk istemem “Daha fazlasini
istemiyorum”,

daha “daha; daha fazla”— daha vir “daha fazlasini ver!”— daha oku “daha ¢ok oku!”,

ziyade “fazla, cok”— Ziyade ne istersen “Daha fazla ne istiyorsun?’, Ziyade okursen ziyade istersen ziyade billirsen “Daha ¢ok okursan,
daha ¢ok istersen, daha ¢ok 6grenirsin”

pek “cok, pek cok”— Pek hazz itdim «Cok hoslandimy, Pek yavuzsen «Cok acimasizsin»

yitecek kadar “yeterince” —Yitecek kadar geginecegim var “geginmeme yetecek kadar param var’,
yiter “yeterli, yeterince”— Yiter soyledin “Yeterince konustun”

¢ok “cok uzun; coktandir”’— Beni okumakda ¢ok gecdi “Okumakta beni goktan gegti”

Derecelendirme Zarflari (Adverbia Comparativa)
dahi eyii “daha iyi; daha yeterli; daha gligli”— Buglin seyre gitmekden ise evde kalmak dapi eyl “Buglin disari gikmaktansa, evde kalmak
daha iyidir”

evla “daha iyi”"— Fena sarabi icmekden ise icmemesi evliadur “Kotl sarap igmektense, hig sarap igmemek daha iyidir; Sarabin kotlsini
icmektense, hig sarap icmemek daha evladir”

beter “daha kotl, daha berbat” —Serhos olmak kagid oynamakdan beterdtir “Sarhos olmak, kumar oynamaktan daha beterdir”

iki o kadar “kat kat; iki kat” —Bugiin bana bu kadar akga vir bir yildan sonra size iki o kadar vireyim “Bugiin bana bu kadar para ver, bir yil
sonra sana aldigimin iki katini verecegim., “Sen beni sev ben seni iki o kadar seveyim “Sen beni sev, ben seni iki kati cok seveyim.”

dahi o kadar “olandan fazla, eldekinden daha fazla”— Bu kadar buldim amma dahi o kadar gerek “Bu kadarini buldum ama daha fazlasi
gerekiyor”

hacetden ziyade “gerekenden daha fazla”— Kizina hacetden ziyade esbab yapdurdi “Kizlarina gerektiginden daha fazla elbise yaptirdi.
Kendi kizlarina kullanmak istediklerinden fazlasini yaptirdi, fazla elbise dikilmesine 6zen gosterdi.”

lazim olandan ziyade artuk “gerekenden daha gok; ihtiyagtan fazlasi’— Evime lazim olandan ziyade zahire virdi “Evime -bir yil igin- ge-
rekli olan hububattan fazlasini verdi./fazlasini tasidi”

buna nazaran “bu olaydan dolayi; bu sebepten; bu gercevede; buna gore; dncelik vererek” —Bu sagma buna nazaran ufarakdur “Bu sag-
malar (tlfek sagmasi) digerlerine gére daha kigtktdr”

buna nisbeten “buna gore, buna nispeten” — Bu vilayet biziimkine nisbeten dahi isicakdur “Bu bolge/memleket bizimkine gore daha sicaktir”

‘adetden ziyade “alisilagelenden daha ¢ok; gelenegin yani sira; aligkanlktan farkli” —Bugtin ‘adetden ziyade manca pistrdiler “Buglin
alisilagelenden daha fazla yemek pisirildi”

isaret Zarflari (Adverbia Demonstrativa)
iste “iste” —iste gelir “iste geliyor”

ma “hani, nerede” —=Kani kitabim ma “Benim kitabim nerede?”
bak “bak, gor, dikkat et! Sakin!” — Bak ne glizeldtir “Bak! Ne kadar gtizel!”
goriirmisen “Bakar misin! Acaba bakar misiniz! Gériiyor musunl” — iste geliir gériirmisen “iste geliyor gériiyor musun!”

bu iislibda “bu olcliye uygun; bu dlglide; bu sartlarda” —Bir zaman bir ayri (hlicre, yer, aralik) bu UslGbda yapdirdim “Bir zamanlar bu
Olctide bir hiicre yaptirdim”

bu tarz “bu tarzla; bu bicimde— Bana bu tarz (zre bir sanduk yap “Bana bu tarzda, buna benzeyen bir sandik/sepet imal et/yap.

Olumsuzluk Zarflari (Adverbia Negativa)
yokdur “yoktur; yetersiz(dir); elde yok; geriye kalansiz; kalan yok; sahip degil’— Yaninda ak¢a var mi? “Yaninda yeteri kadar para var mi?”,
Yokdur “Yok(tur)”

degil “degil, yok’— Bu ylk agir midir? “Bu yik agir midir?”, O kadar degil “O kadar agir dedil.” —Dirler ki pek fena ademd(ir “Derler ki bu
adam durlst degildir’, Yok degildir “Yok degildir; cok azdir”

hayir “Hayir, yok; Allah bilir"—=Hayir sultanum “Hayir, yoktur sultanim; Allah daha iyi bilir"—=Sen buni dégdiin mi? “Sen, onu kirbagladin
mi?” Hayir “Hayir, dvmedim”

yoga ya da bre yoga «gok az; yok yal; hig bir sekilde»— Sen 6yle mi sandin ki fasih Tiirkge biryilda 6greniirsen bre yoga “Sen, fasih Turkgeyi
bir yilda 6grenecegini mi sandin, yok ya!”

Stiphe Zarflari (Adverbia Dubitativa)
belki “belki, muhtemel”— Gelecegi ya kagan gellir bilemez amma belki yakinlarda gellir “Ne zaman gelecegini bilmiyor ya da bilmez fakat
kisa siire sonra gelebilir, gabucak gelmesi mimkin; onun gelmesinin yaklastigi gercek olabilir, ihtimal dahilinde”
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ihtimaldiir “olabilir, mimkuindur; olma ihtimali ylksek (Latince: blyuk olasilik); gergeklesmesi ihtimal disi degildir; gergeklikten uzak
degildir; ihtimal dahilindedir; engelinin olmamasi ihtimal dahilindedir (ikinci teklik sahista yazilmisg); olmasi disiik ihtimal; hic zarar gor-
meyecek olabilir”

tutki “Tut ve ki eklenerek yapilir. Mademki de ayni anlama sahiptir. Tut filline ki ekleyebiliriz. Latincedeki ita “boyle, sbyle, farz et, sayet”
sOzcUgu gibi kullanilir”

tutalimki “varsalim ki, mademki, o tarzda denebilir” (Telatar ve ark., 2020, s. 77-81).

Baglaglar (Coniunctiones)

Ali Ufki Bey’in isimler konusu altinda ele aldi§ bir diger s6zcUk tirl ise baglaglardir. Baglaglarin basit ve tiremis sekillerde olabilecegini
belirten Ufki, basit baglaclar (ve, dahi, hem, amma, ki, kagan, pes, zira, vb.) ve birlesik baglaclar (yahod, ¢linki, heman tek, eger ki, anun iciin
vb.) adlariyla konuyu baslklandirmistir. Tirkcede climle baglamanin gesitli unsurlarla yapildigini belirten Ali Ufki Bey, bunlari ve, hem, da/
de, dahi, kagan “ne zaman’, 0 zaman “o zaman”, ne “ne” gibi 6rnekleriyle gostermistir. Baglaglar konusunu anlatirken bu yapilarin ciimleye
kattiklari anlamlardan yola ¢ikan Ufki, baglaclari kusku bildiren, sebep bildiren, sebep sonug ifade eden, karsitlk ve kiigliltme anlamlari
katan baglaclar olarak anlamindan hareketle siniflandirmistir. Gramerini Bati gramerleri tesirinde Avrupalilara Turkgeyi 6gretmek lzere
yazan Ufki’nin orneklerde yer yer yabanci dillerden ornekler de verdigi gortilmektedir. Ayrica Turkgeye Farsgadan girmis sozctkleri de
bilgisi nispetinde anlatmaya calisti§i gordlmustr.

“Kagan sen bana rizki* virirsen o zaman ben dahi sana akga vireyim “sen bana ne zaman elbiseyi verirsen, ben de sana o zaman paray!
verecegim.

ne “Ne; ve degil’— Ne seytani gér ne salavat getir “Ne seytani gor ne de salavat getir” Bu climle Tirklerde ¢ok kullanilan bir ataséziddr.
Kotuliklerden kaginiimasi gerektigini isaret eder. —Ne ¢ig yedim ne karnim agrir “ne ¢ig yedim, ne karnim agrir”. Bu cimlede su ifade
edilir: Sugtan, kotilikten uzagim ve korkmuyorum. Giinah iglemek istemiyorum, ¢linkl korkuyu hafifletmek igin kottligu geri geviri-
yorum.”

hem “hem o, hem baskasi da var” — Hem kagar hem dégistir “Hem kagar hem de dovistr” Bu ifade, Fars geleneginde bir atasézidur.

ya/yahod “veya; yine; ya da; az da olsa”: Turkgede ya/yahod gibi ayirici baglaglar da vardir. — Ya oku ya feragat eyle “ya oku ya da bu igleri
birak” — Ya akcayi yahod rizkimi vir “ya parayi ver, ya da aligverisi keseyim”

lakinfamma “yine de; ama; ancak; fakat”. Tirkcede lakin ve amma gibi cimleleri ayiran baglaglar da vardir. baki “geriye kalan”, nihayet
“sonunda”. Bu sdzciik, italyancadaki ma pero “yine de” kelimesiyle ayni anlama gelir. ///a “yalnizca, sadece” gibi.

Turkgede tamamlayicl, sonuca gotlrici baglaglar da vardir. pes “su halde; su durumda’”, anun iglin “onun igin, o ylizden, bu sebeple”, bu
sebebden “bu sebepten, bu olaydan, bu niyetle, bu sebeple, bu neticeyle”, pes imdi ve imdi “sonug olarak; simdi” gibi.

=«

Turkgede sebep-neden iliskisi kuran baglaglar da vardir. Zira ki ve zira “yiziinden, nedeniyle”, ¢lin veya ¢linki «ginkUs, ki “ki”, anun igtin ki
“0 sebeple” gibi.

Turkcede sonug ifade eden baglaglar da vardir: ta ki, ki “sonug olarak” =Gice glindiz oku ta ki fasih Tlrkge bilesen “Gece glindiz oku ki
glzel ve anlasilir bir Tirkce 6drenesin.” — alis virisde gézini a¢ ki muflis olmayasen “aligverigte uyanik ol ki miflis olmayasin.”

Turkgede kusku bildiren baglaglar da vardir. Bu durum mi/mi ekiyle yapilir =Ak mi kara mi “Ak mi kara mil”, = Ben mi sen mi “Ben mi, sen
mil”, = Geldi mi gelmedi mi “Geldi mi, gelmedi mil” gibi.

-

Turkcede karsithik bildiren baglacglar da vardir: egergi ya da gergi, isterse «istedigi zaman, isterse. yine de, barf “yine, yeniden, bari, hig
olmazsa” gibi.

Turkgede kiglltme ifade eden baglaglar da vardir: hig¢ olmazsa, bari, bile gibi baglaglar fiillerde olumsuzluk bildirirler: —bari haftada bir
kerrecik gel “hig olmazsa haftada bir kere de olsa gell”, = hi¢ olmazsa glinde bir kerre gel “Bari glinde bir kez gel!”, - Onsuz égren “O,
olmadan 6gren”,— Bir séz bile dgrenmem “Bir tek s6z bile 6grenmek istemiyorum”, Bir akga bile virmem “bir akge bile olsa vermem” gibi.

Turkcede baglaclar, sik sik zarflarla baglantili olurlar. Tiirkge climlelerde bazi baglaglar zarf gérevinde kullanilabilir. Ozellikle bile sdzcigi
bu gorevde kullanilir: benimle bile “Benimle”, anun bile “onunla birlikte” gibi.” (Telatar ve ark., 2020: 81-83).

Son Takilar (De Postpositione)

“Bu bollimde anlatilan sozciikler -herhangi bir sebebi olmaksizin- sontaki olarak adlandirilir. Clinkl cogu kez s6zcigin anlamini tamam-
layarak sdzctklerden sonra kullanilirlar. Bu dilde daha dogru olani, adlarla beraber s6zciigiin sonunda kullanilan ve adlardan ayri yazilan
sontakilardir.

Su orneklerde oldugu gibi: yaninda katinda “yaninda, yakininda”— Bu ugurdan bir kese gurus bagislamak anun katinda clizt seyddr
“Onun icin bir kese para bagislamak, cok ctizi bir seydir” =0 benim yanimda bir ak¢a degmez “O, benim yanimda bir akce bile etmez”.

sirtina, lizerine, listiine «lzerine, Ustline»: tam (stlne ¢ikd! “duvarin Uzerine ¢iktl”, »Atun sirtina bindi “Atin sirtina bindi”, — Hords gibi
lizerine bindi “Horoz gibi Gzerinde ¢iktl, horoz gibi diklendi.”

karsu bekarsu “karsi; capraz; -e karsi; agiktan agida; agikga; tam tersi»,— Evleri karsu bekarsudur “Evleri karsi karsiyadir”

4 Metnin Latince gevirinde rizk s6zcligi “kiyafet, elbise” karsiliginda.
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yiizine karsu “yUzlne karsi; yiz ylze, dogrudan yliziine”:— Ylizine karsu séyledi “Onun yUzlne karsi soyledi.”.

yanayan “yan tarafta; yan yana; yaninda, yakininda”,— Agaile oglan yanayan gitmez “Efendi ile kolesi yan yana ylrimez, gitmez”, = Anun
evi biziim evimUz yanindadur “Onun evi, bizim evimizin yanindadir”, =Evim kule bitisikddr “Evim ile kule bitisiktir”

kadar «cevresinde, dolaylarinda, yakininda, civarinda»:— iki hafta kadar var ki seni gérmedim “Yaklasik iki hafta seni gérmedim.
mikdari “asadi yukari, yaklasik»,— iki yil mikdari Frengistanda durdim “Yaklagik iki yil italya'da kaldim.

bile, ile, -la/-le “birlikte, beraber”: benimle “benimle”, anun ile “onunla’, anunla “onunla’, anunile “onunla’, atla gitdi “atla gitti’, — anunla
bile gitdi “onunla birlikte gitti’, es bile Kabile gidelim “ayni anda Kabil’e gidelim?, bile yediler i¢diler sonra dégtsgdiler “birlikte yediler, ictiler
sonra dovdistiler”

Ote «Ote; buradan sonra»:— Gte git «6bUr tarafa gitls, — taglarun 6tesinde “daglarin 6tesinde”, 6te yakada “denizin dider yakasinda”.

beri, beride “beri, beride”:— beride kaldi “beride kaldI”,— taglarun bu yaninda ya da beriyaninda “daglarin bu tarafinda ya da diger tarafin-
da”, beriyakada “denizin berisinde”.

icinde “icinde, iceri, igeriye, icine”:— bu dolab iginde ne var “Bu dolabin igcinde ne var?”, —=Bakdim icinde kimse yok “Baktim, iginde kimse
yok”, Biryil iginde Tirkge 6grendim “Bir yil icinde Tirkge 6grendim”.

evvel «dnce»:— [ki yildan evvel hic Tiirkce bilmezdim «iki yil énce hig Tiirkce bilmezdim.», =0 geldi benden evvel ya da benden evvel o
geldi “Benden once, o geldi”

onlinde “gozler 6nlinde, acikga, goris dahilinde”:— Mollanun énlinde ¢ekigdiler “Yargicin onlinde kavga ettiler”, = Seray 6ninde sadirvan
akar “Sarayin onlinden su akar”

ardinda “sonrasinda, ardinda, arkasinda” —7a kayiga dek yasakgi 6niinde o ardinda giderdi “Kayiga kadar suglu 6nlinde, o ardinda
giderdi’

sonra “sonra”.— Ben geldim sonra o bir yildan sonra Halebe gitdi “Ben geldim, sonra o, bir yildan sonra Halep’e gitti., — Ben 6ldlkden
sonra alursa “Ben oldikten sonra mallarimi alirsa”.

arada “arasinda”:— Arada kav duman var “Arada belli belirsiz bir duman var’, — Aralarina karisma “Onlarin aralarina girme!”, iki tagun ara-
sinda dere akup gider «iki dagin arasinda dere akip gider.»

taya datadek “-e kadar”:— Sama gelince birademi gérmedik «Sam»a gelinceye kadar bir insan bile gormedik.», = Sabaha dek uyumadim
“Sabaha kadar uyumadim”,— Ta ahsama dek bekledim “Ta aksama kadar bekledim”.

tasra “disarida, disariya, disari”:— Sehirden tasra bile ¢ikdik «Sehirden disariya beraber giktik».

yakin “Yakin, yaninda, bitisik”:— Ben Ingilizlerle konusali on yila yakindur “Ben ingilizlerle konusali yaklagik on yil oldu, karaya yakin gitme
denize var “Karaya yakin gitme, denize ulag!”

uzak ya da irak “uzak, 6te”:— Bizlim vilayetimiz buradan pek irakdur “Bizim memleketimiz buradan gok uzaktir’, —’Agika Bagdad irak
degil «Asik olana Bagdat bile uzak degildir.» Bu sézde, asik olan kisinin tim zorluklarin istesinde gelecegi anlatilir. Glinkii asik olan kisinin
sevgisi gok kuvvetlidir.» — Buradan Felemenk vildyeti yohsa ingiliz ikisi de uzak amma ingiliz buraya yakindur “Buradan Felemenklerin
tlkesi de ingilizlerin Ulkesi de uzaktir; ama ingiliz memleketi buraya daha yakindir?

orta “orta, merkez”:— Ortada servi agaci vardur “Ortasinda servi agaci vardir, baggentin ortasinda bir havz var “Bahgenin ortasinda bir
havuz var”

illerii “ileri”:— iki adim iller(i gitdim «iki adim ileri gittim.», — Dahu illerii gec “Daha ileri geg!”

-dan/-den “ayrilma durumu -dan/-den”:— Cigad sokagindan geg¢dim “Yargiglarin sokagindan gegtim., — Denizden ve karadan ¢ok sefer
itdim “Denizden ve karadan ¢ok sefer ettim., senin derdinden éltiriim “Senin derdinden Slecegim”.

mdcibince, muktezasinca, gore “gore”.— Kavlimize gore “Anlagmamiza gore”,— Emr pad-sahun mdcibince “Padisahin emrine gore”,—
Seri’ sarigun muktezasinca “Yasanin yapilmasini gerektirdigine gore”.

altinda “altinda, asadida, altta”:— Nerdiban altindadur “Merdiven altindadir”, — agac altinda yatdim “Adacin altinda yattim”

-siz/-siz “yokluk bildiren ek”— Ansiz bir yere gitmem “O olmadan bir yere gitmem”,— Sensiz bir lukma yemez “Sen olmadan bir lokma
bile yemez”

togru “Tersine, aksine; -e dogru”:— Biziim penceremUlz Magribe togru bakar “Bizim penceremiz Batr'ya dogru bakar”, = Bana togru ge-
lirken gukura diigdi “Bana dogru gelirken gukura dogru distu.”

-dan/-den «gikma hali eki»: =Mahzenden geldim “Silah deposundan geldim”,— Cebimden akc¢a dokiildi “Cebimden paralar dokildi”,—
Pencereden bakar “Pencereden bakar”, —Diin istanbuldan ¢ikdim “Diin istanbul’dan ¢iktim”

-a/-e/-ya/-ye “yonelme durum eki”:— Geliboluya gitdi “Gelibolu’ya gitti’— Yedi kuleye gitdi “Yedi Kule'ye gitti”,— Istanbula vardi «istan-
buba ulasti»,— Uskiidara gecdi «Usklidana gecti» sana bana ana virdi “Sana, bana, ona verdi.” (Telatar ve ark., 2020: 86).
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Ali UfKi Bey adlarla baglantili olan yer-yon bildiren sozclkleri preposition olarak tanimlamistir. Bati dillerinde preposition ve post positi-
on olarak adlandirilan bu yapilar Tirkgede kendi baglarina bagimsiz olarak anlamli birimler oldugu icin edat gibi kullanilan isimler olarak
degerlendirilmektedir (Korkmaz, 2009, s. 184). Ali Ufki Bey gramerini Bati dilinin etkisinde yazdigdi icin bu sozcikleri bu sekilde degerlen-
dirmis olmalidir. Ufki, eserinin Climle (Syntaxis) bolimiinde bahsettigi gramer konularinin eksikliklerini tamamlamis ve anlattigi konulari
bu bolimde detaylandirarak yodun ornekler vermistir. Baglama Edatlariyla Hal Eklerinin Kullanimi (Constructio postpsitirus) basligi
altinda yukarda zikrettigi edatlari ve daha fazla 6rnegi degerlendirmistir.®

Unlemler (De Interiectione)

Turkcede tespit ettigi Gnlemleri konu bagliklarina gore siniflandiran Ali Ufki Bey, duygu, cosku, heyecan bildiren sozctikleri ve s6z grup-
larini oldukga ayrintili sekilde ele almistir. Korkmaz'a gére duygu ve heyecanlari anlatan Ginlemlerin yaninda seslenme ve cevap bildiren
Unlemlerin de konuya dahil edilmesi gerekmektedir (Korkmaz, 2009, s. 1139). Seslenme sekilleri, cevap verme, onama ve hatta koti s6z
ve kiftrleri Gnlemler grubuna dahil eden Ali Ufki, XVII. ylzyilin Gnlemlerini asagidaki gibi siralamistir:

“Turkgede karigik ruh hallerini yansitan ve anlatan tnlemler vardir:

Nese/Seving (Laetitiae): dost dost yine yine dost

Aci (Dolaris): vay, meded, hay, hay gidi felek kimine kavun yedirirsen kimine kelek.

Korku (Timoris): vah, hey

Onaylama/Tasdik (Confirmationis): beli, zahir, ba.

Saskinlik (Admirationis): ‘Aceb gercek mi dersen? “Acaba gergek mi dersin?”, ‘aceba, bakar bakar.
Sakinma/Kacinma (Vitandi): Savia “Ara ver!”, Yol vir “Yol ver, izin ver!”, Sakin a “Sakin ha, dikkatli ol!”.

Ovgii/Methiye (Raudandi): Aferin “Bravo! Cok iyil”, — Cok yasa pupu «Gok yasa babacigiml», — Ne gtizel “Ne kadar glizel” — Bundan ziya-
de olmaz “Bundan daha iyisi olmaz”,— Zihi “Saglikl ve gok yasa’,— Elin varolsun “Eline saglik’,— Eller(in ndrdan olsun “Elleri pariltili olsun;
kazancin bol olsun”,— ‘Ali pek eyl «Cok gok iyil».

Cagirma (Vocandi): Hu “Hey sen!”, — ‘All pek hd “Gok ¢ok selamlar!”, — Bert “Buraya gell”, = Dinle “Beni dinle!”, - Gelsene “Buraya gel-
sene”.

Azarlama (Crituperandi): Tihe, tihe sen de “Sen de defoll”; — Pihe ne var onda “Def ol git! Ne var orada’, hd berii «Oniimden cekill».
Haykirma/Bagirma (Exclamandi): iy, vay.
Acima/Uziilme (Condolendi, Indolendi): iy vay, zavalla “Zavall’, yazik “yazik!”, teh teh “tiih tiih”

Kot Sozler/Kiifiirler (Maledicandi): Hakkun belasi “Allahin belasi senin Ustline olsun!”, —Yasamayasan “Daha fazla yasamayasin’,—
Geberesen balay ki “Geber emil”, Yumurcak alsun seni “Seytan gétiirsiin seni”, ~Onme bitme «lyi seylerle karsilasmal», — Onmeyesen
bitmeyesen “Kaderin kdtl olsun”— iki yaka bir yere getirmeyesen «iki yakan bir araya gelmesin; islerin yolunda gitmesinl», — Derd afacan
“Dertlerle dolasin”, Goz(in garolsun “Gozin kor olsun”.

Giizel S6zler (Benedicendi): Allah ‘Gmrler virsin “Allah uzun omir versin!” —Allah hatadan saklasun “Allah glinahtan korusun!”, —Hak
Te’ala viicadini eksik itmesiin “Allah saglik versin! —Allah razi ola “Allah razi olsun!”, — Sikdr Allaha “Allaha stkurler olsun!”

Kovmak/Def Etmek (Abigendi): Hayda “Hadi git!”, — Yikil “Defol, git!”, = Cehenneme bags! “Basin cehennemde yansin!”

Kizginlik/Ofke (irridendi): ihd, Yiiri bok yime “Yiirii git, daha fazla konusmal”, — Bildiginden kalma “Defol git! Ne yapacaksan yap!”, —
Fakir neye kadirsen “Ey miskin, bana glictin mu yeter!”, —Deyyus “Karisini bagka erkeklere satan, namussuz”,— Bire gavur “Bre kafir!”, —
Bire kafir “Bre kafir!”, — Bire tonuz “Bre domuz!”, — Bire kbpek “Bre kopek!”, — Bire esek “Bre esek!”, — Bire anasini s..digim “Bre anasini
s.digim!”, — Bire ‘avradini s..digim “Bre avradini s..digim!”, — Bire gidi “Bre deyyus!”, = Bire kodos “Bre dedikoducu!, —Bire kahpe “Bre
hayat kadini!”, — Bire higa “Bre pig!”, — Bire cezl “Sabirsiz’,.— Bire kartuta “Bre moruk!”

Tesvik Etme/Tahrik Etme/Alevlendirme (instigandi/incitandi/Insitandi): Asa “Git! ilerlel”, —Asa yoldaglar asa “Yoldaslar ilerlesin, yol-
lari agsin!”, — Dah dah “Deh deh; at sirme sesi”, —Dura “Dur, hareket etme!”

Yakarma (Precandi): Canum “Canim sevdigim”,— Altunum “Altinim”,— Sultanum “Sultanim”, » Kadinum “Kadinim, zevcem”, — Mele-
gim “Meledim”,— Sevdigim “Sevdigim”, — Lutfiyle “Bana lUtfet!”, — Kerem iyle “Beni affet!”, — Efendim “Efendim, sahibim”, - ‘Aziz basun
ielin “Aziz basinin hatiri igin (beni affet!)’, — Anan yaksi baban yaksi “Annen baban igin; annen baban daima saglikli olsun!”

Avutma/Avunma (Oblestandi): Allahi seversen “Allahi seversen!”, — Allahi bir biliirsen “Allahin tek olduguna inaniyorsan!”, — Peygam-
beri seversen “Peygamberini seversen!”, — Hazret-i ‘lsayi seversen “Hazret-i Isa’yi seversen!”, — Calapi seversen “Yaradani seversen!”, —
Evladun basi i¢lin “Evladinin hayati icin”,— Padisahi seversen “Padisahi seversen!”

Yemin Etme (Surandi): Billah yok vallah yok tallah yok “Allaha yemin olsun ki yok”,— Vallah iddim “Vallahi yaptim”, = Basim i¢lin “Basimin
Ustline yemin ederim!”, — Basun Ustiline “Basinin Ustline yemin ederim!”, — Padisah basim i¢clin “Padisahim! Bagimin Ustline yemin
ederim!”, — Kelam-1 ‘izzet hak ictin “Allahin kutsal kelami lizerine yemin ederim!”

5 Ayrintili bilgi igin bk. (Telatar ve ark., (2020). Grammatica Turcico Latina. Grafiker Yayinlari, 141-154.
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itaat Etme/Boyun Egme/Teslim Olma/Geregini Yapma (Obtemperandi/Obsequendi/Obsequnium/Moxe Serandi): Ne ola “Seve
seve”,— Bagim goziim (istinde “Basim gozUmun Ustlinde yeri var!”

Glilme (Ridendi): Ha ha ha

Umit Etme/Umma (Sperandi): Allah onara “Allah her seyi yoluna koysun!”, — Allah kerimdiir Allah kadirdiir “Allah kerimdir, Allah’in giici
her seye yeter!”

Sessiz Olma/Susma (Silendi): Sit sus «Sist sus!l», — Yeter s6yledin “Yeter artik, cok konustun!” — Dilini tut “Diline hakim ol!”

Uziilme (Contristandi): Vay bana “Yazik banal”, — Vay halime “Yazik benim halime!”, — Nice olurhalim “Benim halim ne olacak!”, - Halim
yamandur halim hbarabdur “Benim halim gok k&ti ve bitiktir!”

Kabullenme (Faculrandi): /s 4 “Ey sahibimiz!”, — Nasib “insanin kaderinde yazildi§i gibi yasamasI”,— Maslahatinuz ey olur mi «isiniz
bundan daha iyi olur mu?»

Konu/Olay/Sey (Res): Nasib “insanin kaderinde yazildi§i gibi yasamasi”,— Tali’sizligima “Yazik benim sanssizligima”,— Benim efendim
tali’sizligima vezir olmadin evvel, —Nigln yok “Neden yok?” — Manca yer misen ni¢clin yok niclin yemem “Yemek yer misin? Neden yok
diyeyim, neden yemek yemeyeyim”,— Gel yazi yaz “Gel, yazi yaz!”

Cevap Verme (Respondetur): Ni¢lin yazaram “Neden yazayim?”

Delil/Kanit Gosteren Zarflar (Adverbia Argumentativa): Cok “cok fazla”, Kalk ¢ok uyudin “Kalk, gok fazla uyudun!”, — Bu glin ¢ok rizk
satdim “Buglin ¢ok fazla mal sattim”,

Vafir «Cok», Bana vafir s6z s6yledi “Bana ¢ok fazla s6z sdyledi” (Telatar ve ark., 2020: 86-87).
Sonug

Ali Ufki Bey'in 1666 yilinda yazdi§i Grammatica Turcico Latina isimli eseri 3 ana bollimden olugsmaktadir. Eser fiiller (de verbo), isimler
(de nomen), ve climle (syntaxis) basliklariyla siniflandiriimistir. Kendinden onceki ve kendinden sonra yazilmis gramer kitaplari sozctk
tlrlerini ayri ayri yaklasik on iki baglikta ele almaktayken Ali Ufki Bey, pek gok sdzclk tlrlnd (isim, sifat, zarf, baglag, son takilar, Gnlemler)
“isimler” konusu altinda degerlendirmistir. GinimUz gramer kitaplarinin pek cogunda benzer sekilde ele alinan konunun, 1666 yilinda Ali
Ufki Bey tarafindan bu sekilde kategorize edilmis olmasi oldukga dnemlidir. Gramer kitabinda isimler konusunu oldukga ayrintili olarak
ele alan Ufki, isimleri tir (species), bigim (figura), sayi (numerus), durum (casus), cins (genus), cekim (declinatio) ve karsilastirma (compa-
ratio) basliklariyla yedi kategoride siniflandirmistir. Onun bu siniflandirmasi kendinden 6nceki siniflandirmalar igin oldukga ayrintil Us-
telik kendinden sonraki galismalar igin de 6rnek olarak gorilmustir. XVII. ylizyilla damgasini vurmus bir eser olan Meninski’nin Thesarus
isimli eserinde kaynak olarak gosterilmesi ve isimin tirleri igin yaptigi siniflandirmanin Meninski tarafindan da gok benzerinin kullaniimig
olmasi onun eserinin kiymetini bir kat daha arttirmaktadir. Ali Ufki Bey’in gramerini yogun ciimle drnekleri izerinden anlatmasi dikkat
cekmektedir. Gramer konularini anlattiktan sonra eserin lglinct ve son bolimi olan ciimle (syntaxis) kisminda, Ali Ufki'nin daha once
anlattigi konulara ilaveler yaptidi ve eksiklikleri bu bélimde tamamladigi gérilmistir. Sifatlar, zamirler, isim tamlamalari, iyelik eklerinin
kullanimi, baglama edatlari, zarflarin kullanimlari, baglaglar onun bu bdlimde tamamladigi ve detaylandirdidi konulardir. Eserini “karsi-
sindakine anlatir” gibi yazan Ufki, aklina geldikge konulara ekleme yapmis olmalidir. Zamirler konusunun da bu bélimde alt baglik halinde
verilmis olmasi eserin eksik sayfalarinda zamirler bahsinin gegmis oldugu kanisini gliclendirmektedir. Ufki’nin aklina geldikge 6rnekler
tizerinden tamamladig konu bagliklarinda ara ara kullandigi terimlerin farklilastigi goriilmistir. ismin halleri igin kimi zaman durum
(casus) kimi zaman da eserin farkli bir yerinde farkl bir konudan bahsederken ¢ekim (declinato) olarak bahsetmesi terimlerin yeniligini
ve heniiz oturmadigini gdstermektedir. isimler igin yapti§i yedi kategoriden gramerinde dért tanesini agiklayan Ali Ufki Bey’in eserinde
dikkat ¢eken hususlar su sekildedir:

1) isimlerin igerik dzelliklerine gére yaptigi agiklamalar oldukga orijinaldir. Ali Ufki Bey’in ismi (de nomine) tanimlarken birkag élciit kul-
landi§r gorilmektedir. Bu sekilde isim ve sifat arasindaki iligkileri ve farkliliklari da ortaya koymustur. Kendisinden énceki sozltik-gramer
calismalarinda bu tip bir tanimlama yontemine rastlanmaz.

2) ismin tiirlerinin ele alindigi bolim, Ali Ufki Bey'in Tiirkgedeki basit sézciikleri anlam 6zellikleri temelinde tasnif ettigini gbstermektedir.
Bunun yaninda gorevli sozclklerden bazilarinin basit isimler baslidi altinda ele alinmasi dikkat ¢ekicidir.

3) Turemis isimler konusunda Ali Ufki Bey’in segici davrandidi ve belli basgli/yaygin eklerin anlatildigi gorilmektedir.

4) Turkgede olumsuzluk yapilarinin olusumu hakkinda bilgi verdigi bolimde oldugu gibi, Ali Ufki Bey’in kimi durumlarda bu yapilari tanim
yapmaksizin rnekler Gzerinden anlatmaya galistigi gorilir. Bu tercih, yabancilarin Tirkge 6grenmeleri hususunu “kolaylastirma” gabasi
olarak agiklanabilir.

5) Tirkgede hal kategorisi oldukga detayl bir sekilde ele alinmistir. Sozctklerin hal kategorisini olugturan eklerin kullanimlari hem kiigtk
bir tablo yontemiyle hem de ornekler Uzerinden detayl bir sekilde aktariimistir. Ali Ufki Bey'in Turkge hal kategorisini dokuz ana baglik
altinda ele aldigi goralir.

6) Zarflar (de adverbio) bélimd, oldukga detayl bir sekilde ele alinmugtir. Ali Ufki Bey'in zarflari tasnif ederek anlattigi gorilr. Zarflar an-
latirken verdigi cimle ozelliklerine de ayri bir parantez agmak gerekir. GlinkU yazar, ornek olarak kaydettigi birgok ctimleyi halk agzindan
isittigi bigimleri esas alarak yaziya gegirmistir. Bu yontem, yazarin kendinden sonra sozlik-gramer galismalari yapacaklar igin kilavuz
niteligi tasimaktadir.
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7) Ali Ufki Bey’in isimler konusu altinda ele aldidi bir diger s6zciik tird ise baglaglardir. Baglaglarin basit ve tliremis sekillerde olabilecegini
belirten Ufki, basit baglaglar (ve, dahi, hem, amma, ki, kagan, pes, zira, vb.) ve birlesik baglaglar (yahod, ¢linki, heman tek, eger ki, anun iglin
vb.) adlariyla konuyu bagliklandirmistir. Ali Ufki Bey’in baglaglari basit ve tliremis olarak iki kolda incelemesi oldukga yenilikgi bir metot
olarak dikkat gekmektedir.

8) Sontakilar (de Postpositione) bolimUinde, yazarin sdzciklerden sonra gelen edatlari istisnasiz sontaki olarak kabul ettigini goster-
mektedir. Modern gramer galigmalarinda farkli basliklar altinda ele alinan bu bolimde Ali Ufki Bey, kendince sézctgun kullanildigi yere
gore net bir gergeve gizmistir. Ali Ufki Bey adlarla baglantili olan yer-yon bildiren sézclkleri “preposition” olarak tanimlamasi da oldukga
dikkat cekici bir degerlendirme olarak géze carpar.

9) Unlem (de Interiectione) basghg, tinlemlerin yansittigi duygu degerlerine gore tasnif edilmistir. Bu béliimde, Tiirkgedeki kalip ifadelere
bol bol yer verilmesi, ddnemin gelenekleri ve gesitli durumlara kargi verdigi tepkilerin dile yansimalarini ortaya koymasi bakimindan
oldukga kiymetlidir.

10) Ali Ufki Bey, isim (de nomine) bolimini genel olarak sistematik bir sekilde ele aldigi séylenebilir. Bununla birlikte eserin Latince
yazilmis olmasi ve dolayisiyla Latince terimlerin tercihi, Tirkgenin bazi yapisal 6zelliklerinin tanimlanmasinda ya da adlandiriimasinda
“terim kargasas!” yaratacak kimi durumlarin ortaya gtkmasina sebep olmustur. Yazinin ilgili bélimiinde de belirtildigi gibi ayni yapilarigin
kullanilan farkl terimler Meninski ile birlikte blyik oranda istikrara kavusmustur.

TUm bu ozellikler dikkate alindiginda donemiicin “isimler” konusunun ele alinisi oldukga yenilikgi, tafsilatli ve yol agicidir.
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