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Arastirma Makalesi/Article

Tiirkiye’de Il Belediyelerinin Park ve Bahce Miidiirliiklerinin Durum Analizi

Sevket ALP" Nejla AKINCI?

Oz: Sanayinin tetikledigi kentlesmeye koyden kente gd¢ biiyiik iz verdi. Bu siirece hazirliksiz yakalanan ve 6nceki dénemlerin
gereksinimlerine gore sekillenmis geleneksel Anadolu sehirlerinin fiziksel alanlarda 6nemli degisimler oldu. Yeni olusan kosullarda
kentler yetersiz konuma diisiince; belediyeler, biinyesinde kentlerin dogal ve mimari yapisint koruyarak kenti giizellestirmek ve daha
yasanir bir kent kimligini kazandirmak amaciyla yasal dayanagini 5393 sayili kanundan alan “Park ve Bahgeler Miidiirliikleri” kurmaya
basladilar. Bu aragtirma cercevesinde Tiirkiye’de 64 il belediyesi park ve bahgeler miidiirliigliyle yapilan anket calismasiyla
miidiirliiklerin var olan durumlar1 belirlenmeye c¢alisildi. Elde edilen verilere gore; ankete katilan il belediyelerin; %18.75’inin
biinyesinde park ve bah¢e miidiirliiklerinin bulunmasina kargin midiirliige ayrilmig biitce bulunmadig1 ve %3.2’sinde sorumlu yesil alan
bulunmadig1 anketlerden anlasildi. Anket sonuglarinda, belediyelerin bitkisel materyali nerden temin ettigi, hangi bitkisel materyali
yetistirdigi veya satin aldigi, bitki seciminde hangi odlgiitlerde agirlik verildigi gibi konularda belediyelerin park ve bahgelerin genel
isleyisi belirlendi. Elde edilen verilerden genel olarak park ve bahge miidiirliiklerinin kurumsal yapilarimi tamamlamadigi, kendilerine
yiiklenen sorumluklar1 yerine getirebilmeleri igin yeterli oranda teknik eleman ¢alistirmadiklari, sera ve fidanlik birimleri
olusturmadiklar1 saptandi. Calismanin sonucunda park ve bahge miidiirliiklerinin kurumsal yapilarini tamamlamalari igin Oneriler
gelistirildi.

Anahtar kelimeler: Park ve Bahgeler, Belediye, Yonetim, Sehir, Tiirkiye

The Case Study of Park and Garden Managements of City Municipalities in Turkey

Abstract: Emigration from villages to towns has accelerated urbanization triggered by industry. There has been dramatic changes in
the physical spaces in traditional Anatolian towns which have been caught unprepared to this process and formed according to the
necessities of the former times. When towns become insufficient in the newly formed conditions, the municipalities began to construct
“Park and Garden Managements” under the law of 5393 in order to improve the aesthetic of the city and to win the city a more habitable
atmosphere by preserving the natural and architectural environment. In the scope of this study, the present conditions of these cities have
been attempted to be determined with the poll investigation of 64 municipality park and garden managements. According to the
information gathered; it has been determined that although 18.75%o0f the participant city municipalities in the poll has park and garden
managements, there is no an allocated budget to the management and responsible open space area in 3.2%. It is established that park and
garden managements have not employed enough technical personnel to fulfil their responsibilities and have not formed greenhouse and
nursery units. Most of the municipalities try to meet the needed plant material by purchasing from public or private nurseries. Seasonal
flowers are among the group of plants mostly produced by the municipalities. The least produced group of plants is shrub. Trees and
shrubs appear as the most purchased plant groups. Because of the geographical conditions and variable climates characteristics of
Anatolia, the most used plant species make up a large group of plant list. Although there are plant groups featuring aesthetic and
functional properties, the amount of budget prevents this to a large extent. Since the municipalities frequently provide their herbal
material from the state nurseries, such standard trees as Robinie ssp., Fraxinus ssp. and Acer ssp. are foregrounded as the most common
species. As a result, it seems that park and garden management do not complete their institutional structures. Fast and unhealthy
urbanization in our country has led the cities to lose their historical texture, identities and to develop new, unplanned far away from
nature, dysfunctional and unknown cities. Park and Garden Managements which are established to prevent this should form healthy open
space areas to contribute to their winning a contemporary urban identity among the world’s renowned cities. For this reason, Park and
Garden Managements should complete their institutional structure fast and solve infrastructural problems and employ qualified
personnel. Beside climate conditions proposals fitting urban identities should be developed in species choosing according to regions or
cities. For this purpose, “ornamental plants catalogue” should be developed and local and exotic species should also be included in this
catalogue. Such a catalogue would be a good source for choosing plants for open space areas.
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Yiizyilin basma kadar Avrupa’da park ve bahgeler meyve agaci yetistirilirdi. Siis agac¢ ve c¢alilarin kullanimi
yaygin degildi. Sadece soylularin sato veya kalelerinin  oldukg¢a sinirliydi. II. Diinya Savasindan sonra Avrupa’da,
etrafinda biiyiikk ve giizel bahgeler bulunurdu. Soylu gelir diizeyinin artmasiyla birlikte bahgeli evlere olan talep
olmayanlarin bahgeleri ise kiigiiktii ve oralarda daha ¢cok  hizla artti. Ayn1 donemde artan niifus sehirlerin hizla
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biiyliyerek geniglemesine neden oldu. Bu da sehirlerde park
ve bahge gibi herkese agik yesil alanlara talebi artirdi. Bu
iki temel faktor siis agag ve calilara olan gereksinimi artirdi.
Avrupa’da siis bitkileri lireten fidanliklar hizla biyiidi
(Cadic, 2008).

Anadolu da ise Avrupa’nin tersine, bahge kurma tarihin
ilk déonemlerinden beri mevcuttur. Tiirkiye’de son 60 yildir
yasanan hizli kentlesme sonucu olusan yeni yasam
kosullari, gelisen toplum yapist ve teknolojik gelismeler,
giiniimiiz kentlerinin yapisal diizenleri ve goriiniimleri
iizerinde etkili olmustur: Kentler geleneksel ve dogal
degerlerinden hizla uzaklasmistir. Bu siire¢ i¢inde sehrin
eski yerlesim alanlarinda bulunan yesil sahalar ve bahgeli
evler korunamadig1 icin ya kiiciilmiis ya da tamamen yok
olmustur. Yesil alanlarin gerek miktar ve gerekse kent
dokusu icindeki dagilimi ihtiyaci karsilayacak diizeyin
altina indigi gézlenmektedir (Akdag, 1995; Cansever, 1995;
Yildizei, 2001).

Yasadigi kentin bu olumsuz degisimden kaygilanan ama
cevre bilinci ve gelir diizeyi yiiksek kentlilerin, daha
diizenli, ¢amursuz, tozsuz, ¢Opsiiz kentlerle, temiz ve
bakimli yesil alanlara olan ilgileri artig1 gibi gelisen g¢evre
bilinciyle de yesil alanlarin azalmasina, agaglarin
kesilmesine karsi duyarliliklar1 da artmistir. Bu bilingli
kentliler, tarihi ve dogal degerlerini koruyan, ¢agdas yasam
standartlarma  sahip,  uygar,  yasanabilir, insan
gereksinimlerine cevap veren ve estetik Ogeler tasiyan
cagdas kentlerin olusturulmasi igin belediyelerden yesil
alan tasarimlarina da agirlik verilmesi gerektigi konusunda
baskiy1 artirmaktadirlar (Boot, 1989; Ayvazoglu, 1995;
Atabay ve Pilehvarian, 2001).

Gliniimiizde yerel yonetimler, bireyin kentsel doku
icerisindeki bu isteklerine cevap verecek yeni ilkeler, yeni
oOlgiitler gelistirme c¢abalari igindedirler. Bireylerin istekleri
sehirlerin sosyo-ekonomik yapisina etki ettigi gibi fiziki
yapisint da etkilemektedir. Artik yerel yonetimlerde,
sorumluluk alanlar1 i¢inde {i¢ bes ¢cocuk oyun elemant, biraz
¢im ve birkag yaprakli ve ibreli aga¢ ile alan
diizenlemesinin yesil alan yapimmin yeterli olmayacagi
bilinci gelismektedir. Bu kapsamda belediyeler bu tiir isleri
daha diizenli yapabilmek ve kurumsallagtirmak i¢in park ve
bahgeler midiirlikleri olusturulmaktadir.

Bu calismanin amaci son yillarda Anadolu’daki il
belediyelerinde biiyliyen kentlesme hareketi ile kurulan
park ve bahgeler miidiirliiklerinin var olan yapilarini ortaya
cikarmaktir. Calismayla, son yillarda Tiirkiye’deki il
belediyelerinin gelisen bu siirece nasil ayak uydurdugunu
ortaya koymak amaciyla Tiirkiye’deki 64 il belediyesi ile
yapilan anket ¢alismasinda kentlesmede 6nemli bir unsur
olan park ve bahgelerin genel durumu ortaya ¢ikarilmustir.
Calismada, midirliklerin personel durumu, sahip olduklari
tiretim birimleri ve tirettikleri bitkiler, sorumlu oldugu yesil
alan miktari, yesil alan diizenlemesinde dikkate aldiklari
Olciitler ve siis bitkileri ihtiyaglarini nasil karsiladiklart
sorularak mevcut durumlari ortaya konulmustur.
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Materyal ve Yontem

Bu anket ¢alismast 2007 yilinda Tirkiye’de il
belediyelerinin park ve bahgeler miidiirliiklerinin personel
durumu, sorumlu oldugu yesil alan miktari, peyzaj planlari
yaparken dikkate aldiklar1 6geler ve c¢alisma diizenlerini
belirlemek ve var olan durumlarmi ortaya koymak
amaciyla, Tirkiye’nin biitiin illerindeki belediyelere
hazirlanan anket gonderilmistir. Anket sorulari; bir kismi
coktan secmeli, bir kismi da doldurmali olmak iizere 24
sorudan olugmustur. Tiirkiye’deki 64 il belediyesi anket
calismasina katilmistir. Degerlendirmeler ve yorumlar
ankete katilan bu 64 il belediyesi park ve bahgeler
miidiirliigii iizerinden yapilmistr.

Anket sonunda toplanan veriler SPSS istatistik paket
programinda  degerlendirilmis ve frekans tablolar
cikarilmigtir. Degerlendirmeler, olusan tablolar {izerinden
yapilmistir. Tablolar hazirlanirken her grup belediyenin
verileri ylizde degeri ile birlikte adet de verilmistir.

Arastirmaya katilan Park ve Bahgeler Midiirliiklerinin
degerlendirmelerinin daha iyi yapilabilmesi amaciyla,
miidiirliikler biitce biiyiikliiklerine gore gruplandirilarak,
Cizelge 1’de sunulmustur.

Ankete katilan il belediyelerin; %18.75’inin biinyesinde
park ve bah¢e miidiirliikklerinin bulunmasina karsin
miidiirlige ayrilmig biitce bulunmamakta, %42.18’sinin
biitcesi 500.000 YTL’nin altinda, %34.37’sinin Dbiitgesi
501.000-5.000.000 YTL arasindadir. Belediyelerin Park ve
Bahgeler Midiirligiiniin - ancak  %4.70’sinin  biitgesi
5.000.001 YTL ve tizerindedir.

Bulgular ve Tartisma

Belediyeler biinyelerinde kentlerin dogal ve mimari
cevresini korumak, kentin estetigini gelistirmek ve daha
yagsanir bir kent kimligi kazandirmak amaciyla yasal
dayanagin1 5393 sayili kanundan alan “Park ve Bahgeler
Midiirliikleri” kurmaktadirlar.

Park ve Bahceler Miidiirliigiiniin Teknik Personel
Durumu

Park ve bahgeler miidiirliiklerinin kendilerine yiiklenen
bu sorumluklart yerine getirebilmeleri, kurumsal yapilarini
tamamlayip, nitelikli elemanlar1 istihdam etmelerine
baglidir. Oysa Tiirkiye’deki miidiirliiklerin yarisina yakinin
teknik eleman c¢alisgtirmadigi goriilmektedir Cizelge 2’de
goriilecegi  lizere, belediyelerin park ve Dbahgelerde
miidiirliiklerinin agirlikli olarak Ziraat Miihendisleri ve
Peyzaj Mimarlar ¢alistirmaktadir.

il belediyelerinin Park ve Bahgeler Miidiirliigiinde ara
eleman kullanim oranmma baktifimizda, %40.6°li Ziraat
teknisyeni ve %32.8’si tekniker kadrosunda
bulundurmaktadir. En fazla Ziraat teknikeri %54.5 ile Park
ve Bahgeler Miidiirliiklerinin, biit¢esi 501.000-5000.000
YTL aras1 belediyelerde istihdam edilmektedir. En az



teknik kadronun yine ayni belediye grubunda bulunmasi
dikkat cekicidir (Cizelge 2).

Park ve Bahceler Miidiirliiklerinin Sorumlu
Olduklar: Yesil Alanlara Yaklasim

Yesil alanlar, kentin daha yasanilir olmasini saglar.
Kent alanini daha ¢ok yesil alan olarak birakmak, kuslara
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ve diger canlilarina yasam ortami olusturur. Kent halkina
dogayla yan yana bir hayat icin pencere a¢maktir. Bu
nedenle giderek daha ¢ok kent, geride kalan dogal alanlarini
korumaya ve yenilerini olusturmaya yonelmektedir (Lowe,
1992).

Cizelge 1. Ankete katilan belediyelerin park ve bahgeler miidiirliiklerinin biitge durumu
Table 1. The financial state of the poll participant municipalities parks and gardens managements

Park bahge biitcesi/ Toplam belediye/

Parks and gardens budget Total municipalities
Adet/Number %

Biit¢e olmayan/Unfunded 12 18.75

500.000 YTL den az/ 27 42.18

Less than 500.000 YTL

501.000-5.000.000 YTL arast/ 22 34.37

Between 501.000-5.000.000 YTL

5.000.001 YTL iizeri/ 3 4.70

Over 5.000.001 YTL

Toplam/Total 64 100.0

Tiirkiye’deki illerin %3.2’sinde belediyelerin sorumlu
oldugu yesil alan bulunmadig1 goriilmektedir. Cizelge 3’te
de anlasilacagi iizere belediyelerin sorumlu oldugu alanla
biitge arasinda dogru oranti bulunmaktadir. Biitce artikca
bakimi yapilan yesil alan oraninda da artis goriilmektedir.
Biiyiiksehir  belediyeleri disinda Tirkiye’deki  diger
belediyelerin park ve bahce miidiirliikklerine ayrilan biitge

daha ¢ok 100 000 ile 5000 000 YTL arasindadir.
Belediyelerin sorumlu oldugu yesil alan miktar1 ise 100 ile
500 doniim arasinda ve bunun maliyeti m* ye 1 ile 0.1 YTL
dir. Belediyelerin biitgenin 6nemli bir kismimi personel
giderlerine ayirdig1 diisliniiliire, yesil alanlara ayrilan
biit¢enin yeterli olmadig: goriilecektir.

Cizelge 2. Park ve bahgeler miidiirlikklerinin teknik eleman istihdam analiz orani (%)
Table 2. The analysis rate of the employment of the technical personel of parks and gardens management (%)

Park bahge biitgesi/ Teknik eleman durumu/ Toplam belediye/
Parks and gardens budget The employment of the technical personel Total municipalities
Ziraat Miih./ Orman mith./  Peyzaj mimar1/ Ziraat teknisyeni/  Tekniker/ (Adet/Number)
Agriculture Eng.  Forest Eng. Landscape Agriculture Tech.  Technicizn
Architect.
Biitge olmayan/ 50.0 16.7 41.7 333 25.0 12
Unfunded
500.000 YTL den az/ 70.4 11.1 55.6 333 25.9 27
Less than 500.000 YTL
501.000-5.000.000 YTL arasi/ 68.2 45.5 68.2 54.5 45.5 22
Between 501.000-5.000.000 YTL
5.000.001 YTL tizeri/ 66.7 333 333 333 333 3
Over 5.000.001 YTL
Toplam/Total 65.6 25.0 56.3 40.6 32.8 64

Belediyenin yesil alanlari, sehir iginde bulunan park ve
bahgeler seklinde olup, belediyelerin %76 sinin sorumlu
oldugu toplam yesil alan miktar1 500 dekar
gecmemektedir. Yesil alan ¢aligmalarinin sehir diginda kent
ormanciligt ya da yesil kusak aga¢landirma calismalarina
kaydirildig1 oranda yesil alan miktar1 hizla artacaktir.

Yesil alanlarin olusturulmas: kadar planlamasi da ¢ok
onemlidir. Bu bilingte olan miidiirliiklerin, yesil alan

caligmalarinda ya kendi elemanlarina ya da satin alarak
yesil alan planladiklar1 ortaya ¢ikmistir. Belediyeler yesil
alan olustururken yaklagik %88 oraninda peyzaj projesi ile
calismaktadirlar  (Cizelge 4). Belediyelerde ziraat
mithendisi ve peyzaj mimarmni ¢aligtirma oranmin yiiksek
olmasi, planlamaya agirhk verildigini de ortaya
koymaktadir (Cizelge 2).
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Cizelge 3. Park ve bahgeler miidiirlikklerinin sorumlu oldugu toplam yesil alan miktar (%)
Table3. Total amount of open space area that Parks and Gardens Managements are responsible for (%)

Park bahge biitgesi/ Sehirlerdeki toplam yesil alan (dekar) /
Parks and gardens Total amount of open space areas in cities (decare) =
budget S
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Biitge olmayan/ 18.2 18.2 0.0 0.0 9.1 36.4 0.0 18.2 0.0 12
Unfunded
500.000 YTL den az/ 0.0 18.5 14.8 7.4 40.7 11.1 7.4 0.0 0.0 27
Less than 500.000 YTL
501.000-5.000.000 0.0 0.0 13.6 13.6 18.2 9.1 18.2 13.6 13.6 22
YTL arast/
Between 501.000—
5.000.000 YTL
5.000.001 YTL tizeri/ 0.0 0.0 0.0 0.0 333 333 333 0.0 0.0 3
Over 5.000.001 YTL
Toplam/Total 32 11.1 11.1 7.9 27.0 15.9 11.1 7.9 4.8 64

Yesil alanlarin islevlerini yerine getirebilmesi igin
kullanish  ve  hedeflenen amaca uygun olmast
gerekmektedir. Yesil alanlarin saglikli olmasi i¢in sulama,
giibreleme ve budama gibi kiiltlirel 6nlemler ve ¢imde de
sirekli ~ bakimlarint  zamaninda yerine  getirilmesi

Cizelge 4. Park ve Bahgeler Miidiirliikklerinin Peyzaj Projesine Yaklagimi (%)

gerekmektedir. Kiiltiirel 6nlemlerden; budamaya, sulamaya,
giibrelemeye ve ¢im bakimina en fazla park ve bahge
biitgesi olmayan belediyelerin 6nem verdiklerini ifade
etmeleri dikkat ¢ekicidir (Cizelge 5).

Table 4. Parks and gardens managements’ approach to landscape project (%)

Park bahge biitgesi/ Peyzaj Projesi/ Toplam belediye/
Parks and gardens budget Landscape project Total municipalities (Adet/Number)
Kendi iiretiyor/ Satin aliyor/

Selfproducer Purchases

Biitge olmayan/Unfunded 58.3 333 12
500.000 YTL den az/ Less than 500.000 YTL 96.3 37.0 27
501.000-5.000.000 YTL arasi/ Between 501.000— 90.9 36.4 22
5.000.000 YTL
5.000.001 YTL iizeri/ Over 5.000.001 YTL 100.0 333 3
Toplam/Total 87.5 359 64

Park ve Bahce Miidiirliiklerinin Bitki Uretim bitkilerinin iiretimi ve ticari 6nemi her gegen giin
Alanlari artmaktadir. Baz1 belediyeler gerek duydugu bitkileri ya

Belediyelerin siis bitkisi {iretim basarisi, var olan {iretim
potansiyeli ve altyapi olanaklariyla dogru orantilidir. Son
yillarda belediyelerin yesil alanlarda kullanacag: bitkilere
olan istek siis bitkileri sektoriiniin gelismesini tesvik
etmigtir. Biitlin Diinya'da oldugu gibi, iilkemizde de siis
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kendisi {iretim yaparak, ya kamu ya da 6zel fidanliklardan
satin alarak karsilamaya caligmaktadir. Mevsimlik cicek,
belediyelerin en fazla iiretimi yaptig1 bitki grubudur. En az
tiretimi yapilan bitki grubu ise ¢alilardir. Agag ve galilar en
¢ok satin alinan bitki grubudur (Cizelge 6).
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Cizelge 5. Yesil alanlarin bakimina etki eden kiiltiirel faktorlere verilen dnem (%)
Table 5. The importance of the cultural factors affecting the maintenance of the open space areas (%)

Park bahge biitgesi/ Etkileyen kiiltiirel 6nlemler/ Toplam belediye/

Parks and gardens budget Affecting cultural factors Total municipalities
Sulama/ Giibreleme/ Budama/ Cim bakimi/ (Adet/Number)
Irrigation Fertillizition Pruning  lawn maintenance

Biitce olmayan/ Unfunded 75.0 66.7 91.7 83.3 12

500.000 YTL den az/ Less than 500.000 YTL 63.0 40.7 59.3 51.9 27

501.000-5.000.000 YTL arasi/ 72.7 54.5 71.3 72.7 22

Between 501.000-5.000.000 YTL

5.000.001 YTL tizeri/ Over 5.000.001 YTL 66.7 66.7 333 66.7 3

Toplam/Total 68.8 51.6 70.3 65.6 64

Cizelge 6. Park ve bahgeler miidiirlikklerinin yetistirdigi bitki tiirleri (%)

Table 6. Plant growing species of parks and gardens managements (%)

Park bahge biitcesi/ Yetistirilen bitki cesitleri/ Growing plant species Toplam belediye/

Parks and gardens budget Yok/ Caly/ Mevsimlik/ Agag/call Hepsi/ Total municipalities

Non Shrubs ~ Herbaceous  Tree/Shrub All (Adet/Number)

Biitge olmayan/ Unfunded 333 16.7 16.7 16.7 16.7 12

500.000 YTL den az/ Less than 500.000 YTL 333 3.7 25.9 7.4 29.6 27

501.000-5.000.000 YTL aras/ 36.4 4.5 22.7 18.2 18.2 22

Between 501.000-5.000.000 YTL

5.000.001 YTL iizeri/ Over 5.000.001 YTL 0.0 0.0 333 0.0 66.7 3

Toplam/Total 32.8 6.3 23.4 12.5 25.0 64

Siis bitkileri piyasasint onemli 6lgiide tesvik eden
belediyelerin park ve bahgeler miidirligiinin yaptigi
alimlardir. Belediyeleri %67 si degisik bitki gruplarindan

Cizelge 7. Park ve bahgeler miidiirliiklerinin satin aldig bitki tiirleri (%)
Table 7. Plant buying species of parks and gardens managements (%)

alim yapmaktadir. En fazla alim yapilan bitki grubu, satis
bliylikliigine uzun zamanda gelen ve fazla emek isteyen
agac ve ¢ali grubudur (Cizelge 7).

Satin alinan bitki tiirii/Buying plant species

Park bahge biitgesi/ < E § = “§ =~ Toplam belediye/
Parks and gardens budget 20 - o £ § é“; S I Total municipalities (Adet/Number
= £y =T £t g% &
S ah ® = & § e ® ©
> <8 UB =23 <K T
Biitce olmayan/ Unfunded 25.0 8.3 8.3 8.3 16.7 333 12
500.000 YTL den az/ 14.8 11.1 0.0 11.1 14.8 48.1 27
Less than 500.000 YTL
501.000-5.000.000 YTL arasy/ 0.0 4.5 0.0 4.5 36.4 54.5 22
Between 501.000-5.000.000 YTL
5.000.001 YTL iizeri/ 333 0.0 0.0 0.0 66.7 0.0 3
Over 5.000.001 YTL
Toplam/Total 12.5 7.8 1.6 7.8 25.0 45.3 64

Belediyelerin yeterli {iretim birimlerinin olmamasi,
onlart gereksinim duyduklari bitkileri, biitceleri oraninda
6zel veya kamu sektoriinden karsilamaya yoneltmektedir
Belediyeler gereksinim duyduklar1 bitkilerin biiylik bir
kismini devlet fidanhigindan karsilamaktadirlar.
Belediyelerin devlet fidanligina ydnelmesinin nedenleri

arasinda bitkilerin ucuz olmasi ve belediyelerin de ucuzluga
o6nem vermesidir. Diger bir neden de 6zel fidanliklarin Ege
ve Akdeniz Bolgesinde yogunlasmasina karsin devlet
fidanliklarinin tilkenin dort bir yanma yayilmis olmasi
sayilabilir (Cizelge 8).
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Cizelge 8. Park ve bahgeler miidiirliiklerinin fidanlar1 temin etme secenekleri (%)
Table 8. Procuring options of the plants of parks and gardens managements (%)

Park bahge biitgesi/ Fidanlar nereden alintyor /Source of the plants Toplam belediye/
Parks and gardens budget Devlet fidanligy/ Ozel fidanlhik/ Her ikisi/ Total municipalities
State nursery Private nursery Both (Adet/Number)

Biitge olmayan/Unfunded 25.0 16.7 58.3 12

500.000 YTL den az/ 259 22.2 51.9 27

Less than 500.000 YTL

501.000-5.000.000 YTL arasy/ 18.2 0.0 81.8 22

Between 501.000-5.000.000 YTL

5.000.001 YTL tizeri/ Over 5.000.001 YTL 333 333 333 3

Toplam/Total 23.4 14.1 62.5 64
Tiirkiye’deki il belediyelerinin %44.4’tinde fidanlik Tiirkiye’deki 11 Belediyelerin ~ %43.8’inde  sera

bulunmamaktadir. Bununla birlikte Park ve Bahgeler
Miidiirligli biitcesi olmayan bazi belediyenin fidanligt
bulunmaktadir (Cizelge 9). Belediyelerin teknik eleman
calistirma oranlarinin yiiksek olmasi belediyelerin bitki
yetistiriciliginin nedenlerinden birisi olarak goriilebilir
(Cizelge 3).

bulunmamaktadir. Miidiirliiklerin agirlikli olarak 50 m” sera
alanma sahiptir. Sera alanin kiicik ve yogun olmasi
belediyelerin mevsimlik ¢igcek yetistiriciliginin agirlikli
oldugunun bir gostergesidir (Cizelge 10).

Cizelge 9. Park ve Bahgeler Miidiirliiklerinin Sahip Oldugu Fidanlik Alani (%)

Table 9. Total plants area of parks and gardens management

Fidanlik alan1 (Dekar)/

Nursery area (Decar) E‘ }i’:.: =
S S ~ = 7 "06)' §"§
iitcesi w - = = = = = L 7 - B = 2] = S
Park bahge biitgesi/ g 3 T = oh ZQ z3 z 2 2 g 2o 2y g3 Y g § 823
Parks and gardens budget z. s s 2 s S < N Ss_ EN Ss_ 5= S sc B Jc s g 5%
= ] s g <3 w3l o8% o8 S3S 588 c8S 28 888 581
& N v S — = Q = @ O JF = D S~ ¥ @ ¥ 2%
c Sy 9 =z T& 9& 2fFf Tz 2z =& 9z %z B3<
> " o mg S 3 =3 O 3 = 5 — 9 — 9 LY = § = 38 S 8-
- 9q [ TR Ay 7R ¥R R Ea a8 =
Biitge olmayan/Unfunded 63.6 0.0 9.1 0.0 0.0 9.1 9.1 9.1 0.0 0.0 0.0 0.0 12
500.000 YTL den az/ 55.6 3.7 3.7 11.1 3.7 7.4 0.0 3.7 7.4 0.0 3.7 0.0 27
Less than 500.000 YTL
501.000 - 5.000.000 YTL 273 13.6 4.5 4.5 0.0 9.1 13.6 4.5 9.1 9.1 0.0 4.5 22
arast/
Between 501.000 — 5.000.000
YTL
5.000.001 YTL izeri/ 0.0 0.0 0.0 333 0.0 333 0.0 0.0 333 0.0 0.0 0.0 3
Over 5.000.001 YTL
Toplam/Total 44.4 6.3 4.8 7.9 1.6 9.5 6.3 4.8 7.9 32 1.6 1.6 64

Belediyelerin %78’1 (Cizelge 6), tiretim yaparken %45
inin fidanhgr (Cizelge 9) ve %44’lnlin {iretim serasi
(Cizelge 10) bulunmaktadir. Yesil alanlarda kullanilan
bitkiler nitelikli olmadigi; iiretimin %?24’iiniin ¢ok emek
istemeyen mevsimlik cicekledir. Uretim ve donanim
konusunda belediyelerin daha ¢ok yatiim yapip alt
yapilarini gelistirmesi gerekmektedir.

Tiirkiye’deki belediyelerin yarist dis iilkelerden alinan
bitki kullanmaktadir. Dig iilkelerden satin alinan bitkileri en
fazla %50,0 ile Park ve Bahge biitgesi olmayan ve Park ve
bahge biit¢esi 501.000-5.000.000 YTL arasi olan kiigiik
belediyeler almaktadir. Belediyeler nitelikli yesil alana
yoneldikge gereksinim duyduklari bitkiler i¢in &zel
fidanliklara olan bagimliliklar1 da artmaktadir. Nitelikli ve
bol bitki ihtiyaci karsilanmadigi oranda belediyeler dis
alimlara bagimli kalacaklardir (Cizelge 11).
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Park ve Bahc¢e Miidiirliiklerinin Fidan Se¢cimine Etki
Eden Etmenler

Kent eko-sisteminin en onemli elemanlarindan olan
agac ve c¢alilarin se¢imi ¢cok karmasiktir. Dikilecek agag ve
calilarin se¢im kriterlerini estetik ve ekolojik agidan olmak
iizere iki ana baslik altinda toplanabilir. Ancak estetik
degeri ne olursa olsun, ekolojik istekleri konusunda secici
olmayan bitkilerin kullanilmasi zorunludur. Yoksa yesil
alanlar miktar olarak yeterli olsalar dahi beklenen fayday:
saglayamazlar (Yicel, 1992).

Tiirkiye’deki belediyelerin kullanacaklar1 bitki tiiriini
belirlerken estetik nedenler en etkin unsurdur. Daha sonra
siras1 ile iklim, ucuzluk ve bulunabilme gibi unsurlar
etkilemektedir(Cizelge 12).



Cizelge 10. Park ve Bahgeler Miidiirliiklerinin Sahip Oldugu Sera Alani1 (%)
Table 10. Total greenhouse area of parks and gardens management (%)

Tiirkiye’de 11 Belediyelerinin Park ve Bahge Miidiirliiklerinin Durum Analizi

Sera biiyiikliigii (m?)/ Area of Greenhouse(m’)

o (=3 = 8
= = -3 = 7=
Park bahge biitgesi/ N =2 E % 7S 8 % g 2. Toplam belediye/
Parks and gardens budget % . g E E 17; g § § é' é“ é § é muni]; (;tclllll "
= =-& 38§ 25 3= S — as ipalities
s ew T 3 T8 w8 Ts (Adet/Number)
=5 2% Z: 2% S s
Q R R =5 Sz
xQ =3
4]
Biitge olmayan/ Unfunded 58.3 25.0 8.3 0.0 0.0 8.3 0.0 12
500.000 YTL den az/ Less than 500.000 YTL 51.9 29.6 11.1 3.7 3.7 0.0 0.0 27
501.000-5.000.000 YTL arasi/ 31.8 54.5 0.0 4.5 0.0 4.5 4.5 22
Between 501.000-5.000.000 YTL
5.000.001 YTL tizeri/ Over 5.000.001 YTL 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 3
Toplam/Total 43.8 40.6 6.3 3.1 1.6 3.1 1.6 64
Cizelge 11. Park ve bah¢e miidiirliiklerinin ithal fidan kullanimina olan yaklagimi (%)
Table 11. The approach to the use of imported trees of parks and gardens management (%)
Park bahge biitgesi/ ithal Bitki/Imported plant Toplam belediye/

Parks and gardens budget

kullantyor musunuz ?/ using ?

kullanmak ister misiniz ?

Want to use ? (Adet/Number)

Biitge olmayan/Unfunded 50.0 50.0 12
500.000 YTL den az/ Less than 500.000 YTL 44.4 44.4 27
501.000-5.000.000 YTL aras/ 50.0 12.5 22
Between 501.000-5.000.000 YTL
5.000.001 YTL iizeri/ Over 5.000.001 YTL 0.0 333 3
Toplam/Total 45.3 42.2 64
Cizelge 12. Park ve bahgeler miidiirliigiiniin bitki tiirii tercihini etkileyen faktorler (%)
Table 12. Factors affecting the choice of plant species of Parks and gardens management (%)
Park ve bahge biitcesi/ Bu tiirleri tercih sebebiniz/Reasons for choosing these species Toplam belediye/
Parks and gardens budget Ucuzluk/ Bulunabilme/ Estetik/ Tilim/ Total municipalities

Price Availability Aesthetic  Climate (Adet/Number)
Biitge olmayan/Unfunded 16.7 0.0 50.0 333 12
500.000 YTL den az/ Less than 500.000 YTL 259 3.7 37.0 333 27
501.000-5.000.000 YTL aras/ 31.8 0.0 36.4 31.8 22
Between 501.000-5.000.000 YTL
5.000.001 YTL iizeri/ Over 5.000.001 YTL 333 0.0 66.7 0.0 3
Toplam/Total 26.6 1.6 40.6 313 64

Estetik nedenler fidan se¢iminde en 6nde gelen etmenin
basinda yer almaktadir. Belediyelerde agirlikli olarak
peyzaj mimarlarim calistirtlmasmin  bunu  etkiledigi
ongoriilmektedir. Anadolu’da bahge kurma ve siis bitkisi
kullanimi ¢ok eskilere dayanir. Bu gelenegin devam ettigini
gosteren en O6nemli unsur geleneksel siis bitkilerinin hala
kullanilmasidir. Fakat bu kullanimin bitki se¢iminde ¢ok
onemsenmedigi goriilmektedir. Belkide gelencksel siis
bitkilerin {iretilmemesi ve yabancilasma bunu nedenleri
arasinda sayilabilir (Cizelge 13).

Anadolu’nun cografi kosullar1 ve cevresinin denizlerle
cevrili olmasi kisa araliklarda degisik iklim &zelliklerinin
ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Bu nedenle belediyelerin
en c¢ok kullandiklar1 bitki tiirlerine baktigimizda degisik

iklimlerde yetisen genis bir bitki listesi ortaya ¢ikmaktadir.
Ornegin bu tiirler i¢inde Karayemis (Prunus laurocerasus)
gibi yerel tiirler ve Akasya (Acacia ssp.) gibi hemen her
iklim ve toprak sartlarinda yetisen tiirler basta gelmektedir.
Ayrica Akasya gibi tiirler iretim ve bakim kolayligi
nedeniyle en ¢ok kullanilan bitkidir. Her ne kadar
kullanilan bitkiler i¢inde estetik ve fonksiyon ozellikleri
one ¢ikan tiirler bulunsa da biitce miktar1 6nemli oranda
bunu engellemektedir. Belediyeler agirlikli olarak devlet
fidanhigindan bitkisel materyal temin ettiklerinden Akasya
(Acacia ssp.), Disbudak (Fraxinus ssp.) ve Ak¢a agac (Acer
ssp) gibi devlet fidanliklarinda {iiretilen standart agaglar en
yaygin tiirler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cizelge 14).
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Cizelge 13. Park ve bahgeler miidiirliigiiniin bitki tercihine etki eden faktérler (%)
Table 13. Factors affecting the choice of plants of Parks and gardens managemen (%)

Park bahge biitgesi/ Bitki tercihine etki eden faktorler/ Toplam belediye/
Parks and gardens budget Factors affecting the choice Total municipalities
Estetik/ Fiyat/ Fonksiyon/ Bakim/ Halkm egilimi/ (Adet/Number)

Aesthetics Price Function Maintenance Peoples’ preference

Biitge olmayan/ Unfunded 75.0 58.3 75.0 333 25.0 12

500.000 YTL den az/ 74.1 70.4 55.6 444 25.9 27

Less than 500.000 YTL

501.000-5.000.000 YTL arasy/ 72.7 81.8 455 59.1 455 22

Between 501.000-5.000.000 YTL

5.000.001 YTL tizeri/ 100.0 100.0 66.7 66.7 66.7 3

Over 5.000.001 YTL

Toplam/Total 75.0 73.4 65.6 48.4 344 64

Cizelge 14. Park ve bahgeler miidiirliiklerinin en ¢ok kullandiklar1 aga¢ ve ¢ali tiirleri (%)
Table 14. Frequently used tree and shrub species of parks and gardens management (%)

Park bahge biitcesi / Parks and gardens budget

Yok/ 500.000 YTL den az/ 500.000 YTL den az/ 500.000 YTL den az/
Non Less than 500.000 YTL Less than 500.000 YTL Less than 500.000 YTL
Akasya/Robinia ssp. 100 37.5 22 59
Akgaagaci/Acer ssp. 4.5
Alev Agact/ Erythrina crista-galli 4.5
Yayilict ardig/ Juniperus horizontalis 17.5
At Kestanesi/ Adesculus hippocastanum 13
Ates Dikeni/ Pyracantha ssp 9 4.5
Cam tiirleri/ Pinus ssp. 50 12.5 9 9
Citlenbik/Celtis australis 4.5
Cinar/Platanus ssp. 50 27 36
Dis Budak/Fraxinus ssp. 6 9 13
Erguvan/Cercis siliquastrum 4.5
Fir¢a Calisi/ Callistemon citrinus 4.5
Fistik Cami1/Pinus pinea 4.5
Goknar/ Abies ssp. 4.5
Giil/ Rosa ssp 6 4.5 13
Hus/ Betula ssp 18.5
Ihlamur/ Tilia ssp. 25 9 9
JakarandalJacaranda mimosifolia 4.5
Kadin tuzlugu/ Berberis vulgaris 4.5
Kauguk Agaci/ Ficus elastica 9 4.5
Kavak/ Populus ssp 25 4.5
Karaagag/ Ulmus ssp 25 6
Karayemis/ Prunus laurocerasus 6 4.5
Katalpa/ Catalpa bignonioides. 4.5
Kaym/ Fagus ssp 6
Ladin/ Picea ssp. 6 4.5
Leylak/ Syringa ssp 6
Leylandi/ Cupressocyparis leylandii 4.5
Kurtbagr1/ Ligustrum ssp 4.5
Mazi/ Thuja ssp. 50 18
Palmiye/ Arecaceae ssp. 6 4.5 4.5
Pitosporum/ Pittosporum tobira 4.5
Salkimsogiit/ Salix babylonica 25
Sedir/ Cedrus ssp 25 6 4.5 4.5
Servi/ Cupressus ssp 25 4.5 4.5
Siis Elmasy/ Malus floribunda. 4.5
Siis Erigi/ Prunus cerasifera 4.5
Turung/ Citrus aurantium 9
Zakkum/ Nerium oleander 25 4.5
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Sonug¢

Park ve Bahgeler Miidiirlikkleri sorumlu olduklar
kentlerinin, diinya kentleri arasinda so6zii edilir, ¢agdas bir
kent kimligi kazanmalarini saglamak icin kentlerine saglikli
yesil alanlar olusturmakla yiikiimlidiir.

Park ve Bahgeler Miidiirlilleri kurulus amaclarma
ulagmak i¢in, kentin mimari yapilarina uyumlu ve insanin
dogayla iligkisini de dikkate alarak, insan yasami igin
gerekli olan yesil alanlar, islevsel parklar v.b uygun kentsel
alanlar olusturmaya c¢aligmaktadir. Bu nedenle, kent
kimligine uygun yesil alanlar olusturulurken, her kente

uygun siis  bitkilerinin  secilmesi ve  {iretilmesi
gerekmektedir. Bu amagla  asagidaki Oneriler
gelistirilmistir:

1. Park ve Bahgeler Midirliiklerinin kurumsal
yapilarint hizla tamamlayarak alt yapt sorunlarimi
¢ozecek projeler gelistirmeleri gerekmektedir.

2. Park ve Bahgeler Midiirliikkleri kendilerine
yiiklenen bu sorumluklar1 yerine getirebilmeleri
kurumsal  yapilarim1  tamamlayip,  yetismis

elemanlar calistirmalarina baghdir. Bu amagla
miidiirliiklerin teknik eleman agiginin kapatilmasi
gerekir.

3. Siis bitkileri iiretimi konusunda Tiirkiye’deki alt
yap1 olanaklar1 yeterlidir. Tiirkiye’de kentlesme
hizli bir gelisim siireci igerisindedir. Kentlerin
tarihten ve cografyadan gelen farkli karakterleri
nedeniyle yesil alanlara dikilen agaglarin ayni tiir
veya ayni ¢esit olmasit beklenmemelidir. Bu agidan
bolgeleme veya kentlere gore tiir se¢iminde iklim
kosullar1 yaninda kent kimliklerine uyan Oneriler
de gelistirilmelidir. Bu amaca uygun “siis bitkileri
rehberi” gelistirilmeli ve bu rehbere yerli ve
yabanct tiirler agirlikli olarak yer almalidir. Boyle
bir katalog kent yesil alanlarina bitki se¢ciminde iyi
bir kaynak olacaktir.

4. Rehber olusturulurken, hastalik ve zararlilara
dayaniklilik, kirlilik olusturmama, az su isteme,
kurakliga dayaniklilik, giizel kokulu olma, uzun
stire ¢igekli kalma, toplumun hoslandig1 ve kolay
yetistirilebilirlik  gibi  unsurlara da  dikkat
edilmelidir.

5. Gegmiste kent kimligi ile 6zdeslesmis tiirlerin
kaybolmamasi i¢in Park ve Bahgeler miidiirliikleri
bu tirlerin iiretimine agirhik  verilmelidir.

Tiirkiye’de 11 Belediyelerinin Park ve Bahge Miidiirliiklerinin Durum Analizi

Kentlerde var olan ve kent siislemesinde kullanilan
geleneksel tiirler belirlenerek listeye eklenmelidir.
6. Kullanimda olan ve kent kimligiyle uyusmayan ya

da yanlis olan uygulamalar belirlenerek
diizeltilmeli ve bu tir yanhsliklarin Oniine
gecilmelidir.

7. Kullanicilarin yesil alanlara karsit davraniglart ve
tutumlar1 belirlenerek sosyal ve kiiltiirel verilerin

derlenmesine, yesil alanlardaki  sorunlarin
belirlenmesi acisindan onem verilmesi
gerekmektedir.

8. Kentlerin sahip oldugu iklim kosullar1 ve
gecmisine uygun yesil alan yo6netmeliklerinin
hazirlanarak  6zel bahge ve agaglandirma
calismalarma uyumlu y6n verilmesi saglanmalidir.
Hazirlanacak boyle bir yonetmelikle kotii kullanim
ve gevre sagligi kontrol altina alinmis olacaktir.
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