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OZET

1921 Ankara Antlasmasi, 1923 Lozan Antlasmasi, Tiirkiye devleti sinirlarinin
disinda kalan ve ¢ogunlugunun Tiirklerin olusturdugu Hatay Sancagi’min hangi
esaslar cercevesinde idare edilecegini hukuki esaslara baglayan ve teminat altina
alan antlagmalardir. 1936 yilimin son ¢eyregine gelindiginde ise mevcut statiiko
degismeye baslamistir.  Fransa kendi inisiyatifini  kullanarak  mandater
sorumlulugunu birakmaya yénelmis ve sorumlu oldugu bolgede Suriye ve Liibnan
bagimsiz devletlerini olustururken uluslar arasi alanda ozel bir statiiye sahip oldugu
belgelenmis olan ve Atatiirk tarafindan Hatay Sancagi olarak isimlendirilen
Iskenderun, Antakya ve havalisini Suriye nin igine dahil etmigtir.

Bunun iizerine Sancak sorunu ortaya ¢ikarken bagsta Tiirkiye olmak iizere
Avrupa, Orta Dogu ve Akdeniz havzasinin diger devietleri konuyu basinda ve MC
ortaminda tartismaya bagslamistir. Sancak’ta tek sayi olarak basilan ve bu
tartismalart cesitli bakig acgilari ile yayma hazirlayan “Sancak Tiirktiir” brosiirii
konunun degisik gériisler cercevesinde incelenmesine imkdn vermesi bakimindan
onem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Hatay, Alexandrette, Sancak, Suriye.

ABSTRACT

1921 Ankara Treaty, 1923 Treaty of Lausanne, Turkey, and the majority of
remaining outside the boundaries of the state formed by the Turks will be managed
within the framework of legal principles which connects the Sanjak of Hatay and the
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treaties of guarantee. By the last quarter of 1936 has begun to change the existing
status quo. Directed to leave the responsibility of France a mandate for using own
initiative and are responsible for the region, Syria and Lebanon, creating an
independent state, which is documented in the international arena and to have a
special status known as Ataturk, the Sanjak of Iskenderun of Hatay, Antakya and
neighborhood has incorporated into Syria.

Sanchez on this issue emerges mainly in Turkey in Europe, the Middle East and
the Mediterranean basin, other states have started to discuss this topic in the media
and the MC.Sandzak as an odd number of printed and copyediting of this debate
with a variety of perspectives, “Sanchez is a Turk”, the magazine for giving an
opportunity to examine the issue is important within the framework of different
opinions.

Key Words: Ataturk, Hatay, Alexandrette, Sanchez, Syria,

Giris

Milli Miicadele doneminin bagindan Atatiirk déneminin sonuna kadar
Tiirkiye’nin en 6nemli meselelerinden birisi Hatay Sancagi’nin Anavatana
katilmasi konusu olmustur. Lozan Konferansi esnasinda bu konuya iligkin
Oonemli tartigmalar yasansa da Sancagin Anavatana dahil edilmesi talebinde
basariya ulasgilamamis ve sorun ileriki donemlere birakilmistir. Sancaktan
asla vazgecilmedigini Atatiirk 15 Mart 1923’de Adana’ya geldiginde
kendisini karsilayan Sancaklilara “Kirk asirlik Tiirk yurdu ecnebi elinde
kalamaz. Giinii gelecek siz de kurtulacaksimz” seklinde ifade etmistir.'
Nitekim Atatiirk’{in niyetini anlatan 6n goriisii kisa bir siire sonra bir firsat
olarak ortaya ¢ikmustir. Ikinci Diinya Savasinin hemen &ncesinde Fransa,
Suriye bolgesindeki mandater yonetimini sona erdirme diislincesi
cercevesinde c¢aligma baglatmigtir. 1936 yilinin ortalarinda baslayan
calismalar ayn1 yilin Eylil ay1 icinde sekillenirken ortaya Tiirkiye nin
dogrudan olarak devreye girmesini gerektiren problemler ¢ikmustir.” Bu
donemde Atatiirk, Sancak konusunda ne 6l¢iide ciddi oldugunu hem Tiirk
hiikiimetine hem de Tirk milletine “Dava benim sahsi davamdwr ve icap
ederse yine sahsen halletmem gerekir. Binaenaleyh sayet béyle bir zaruret
karsisinda yani isi silahli bir hareketle halletmek zorunda kalwrsak,
tutacagim yolu da ¢oktan kararlastirmis bulunuyorum. Boyle bir durumda
derhal Devlet Reisligi’nden hatta mebusluktan istifa edecegim, serbest bir
Tiirk vatandasi olarak bu iste c¢alisan arkadaslarla beraber Hatay

' Yusuf Sarnay, “Atatiirk’iin Hatay Politikast (1936-1938)”, Atatiirk Arastirma Dergisi,
Say1. 34, Mart 1996, Ankara, s. 2.

% Adnan Sofuoglu, “Arsiv Belgeleri Isiginda Sancak (Hatay)in Bagimsizlik Siirecinin Ilk
Asamast ve Tiirkiye”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Sayi. 61, Cilt. XXI, Mart 2005,
Ankara, s. 2.
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topraklarina gegecegim. Oradaki miicahitlerle ve Anavatandan ka¢ip bize
katilacagindan gsiiphe etmedigim kuvvetlerle meseleyi yerinde ve igten
halletmeye ¢alisacagim, isterse Tiirk hiikiimeti, beni ve arkadaslarimi asi
ilan eder ve hakkimizda takibat da yapar” ifadeleriyle ortaya koymustur.’
Sancagin  Osmanli  Imparatorlugu  sonrasindaki  bolgesel  idari
yapilandirilmasma bakildiginda bu soruna karsi Tiirk Hikiimeti’nin
miidahaleci bir siyaset izlemesinin hakliligi ortaya ¢ikmaktadir. Milletler
Cemiyeti’nin 22. maddesi geregi Haziran 1920’de Manda sistemi ile
Iskenderun, Antakya ve havalesinin de icinde bulundugu Suriye, Fransa’ya
verilmistir.* Bu tarihten kisa bir siire sonra Milli Miicadele’nin devam ettigi
donemde 1921 yili i¢cinde Tiirkiye ile Fransa arasinda Tiirkiye’nin giliney
stmirm1 belirleyen Ankara Antlagmasi yapilmistir. Antlasma zor sartlar
altinda imzalanmis ve Sancak bdlgesi Tiirkiye’nin giiney simirlar1 disinda
kalmustir.” Fakat Atatiirk’iin belirlemis oldugu Misak-1 Milli ger¢evesinde
anlagsmanin 7. maddesine “Sancak bolgesinde ozel bir yonetim kurulmast,
Tiirk hallkainin kendi kiiltiirlerini gelistirmeleri ve Tiirkcenin resmi dil olmast”
ifadeleri konulmustur.® Bu husus aym sekilde Lozan Antlasmasinin 3.
maddesi i¢inde de yer almig ve Fransa ile ayr1 bir protokol imza altina
alinmustir.” Sancak, Fransa tarafindan 6zerk bir yapida iskenderun, Antakya
ve Kirikhan ile ii¢ kazadan teskil edilerek Halep yénetimine baglanmustir.®

1936 yilina gelindiginde ise durum degismistir. Fransa tarafindan genel
cercevede Mandater bolgeyi ikiye bolerek Suriye ve Liibnan olarak iki
bagimsiz devlet olusturmaya dayanan planda Sancak bdlgesinin mevcut
antlagmalara ragmen konu edilmemesi ve Suriye’ye baglanmasi
diisiincesinin ortaya ¢ikmasi, Tiirkiye’yi harekete ge¢irmis ve konu,
Avrupa’da, Tiirkiye’de, Orta Dogu’da kamuoyunda ve basinda tartigilmaya
baslamistir. Bu ¢ercevede hem Sancak da hem de uluslar arasi basinda bu

3 Hasan Riza Soyak, “Atatiirk’ten Hatiralar, YKY Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 579.

4 Sofuuoglu, “a.gm.”, s. 1.

51921 Ankara Itilaf namesi olarak bilinen antlasma, kurtulus Savasinin Mustafa Kemal ve
arkadaglar tarafindan kazanildiginin gergek bir delilidir. Bu antlagma ile Kemalistler insan,
kaynak, moral ve Fransiz yardimini elde etmislerdir., Hasan Koni, “1921 Tarihli Tiirk-Fransiz
Anlasmas: Hakkinda Bir Belge”, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/45/806/10266.pdf, s.
221. ers. Trh. 25 Mart 2012.

6 Sarinay, a.g.m., s. 3.

" Riza Nur, Lozan Baris Konferansinin Perde Arkasi (1922-1923), Orgiin yaymevi, 2003,
Istanbul, s. 472.

8Sancak ii¢ kaza ve 15 nahiyeden teskil edilmistir. Bunlar; iskenderun (iskenderun, Arsuz),
Antakya (Ordu, Kesep, Siiveydiye, Bityas, Y. Kuseyni, A. Kuseyni, arbiye, Karamurt),
Kirikhan (Kirikhan, Reyhaniye, Hacilar, Beylan) dir. Serife Yorulmaz, “Fransiz Manda
Yénetiminde Iskenderun Sancagi(Hatay) i Sosyo-Ekonomik ve Sivasal Durumuna Iliskin
Bazi Kayitlar (1918-1938)”, http://dergiler.ankara.edu.tr/,45/798/10205.pdf, s. 238, Ers. Trh.
22 Mart 2012. Ayrica Sancagin idari yapisi ve yonetim sistemi ile ilgili bkz. Tartk Miimtaz
Yazganalp, Hatay Albiimii, Istanbul 1942,
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soruna ¢ok bilylik bir 6nem verildigi gazete ve dergilerde yayinlanan
makalelerden anlagilmaktadir.

Sancagin yeni statiisii ve 1936 yili gelismeleri ilizerine Hatay basininda
yer alan haberler olduk¢a dikkat c¢ekicidir. Bu konuda sadece Hatay
basminda degil Beyrut ve Halep basininda da Hatay davasinin ve Sancagin
bagimsizligl isteginin sesi olan gazete ve mecmualar yayimlanmigtir.
Ornegin Beyrut’ta Muhiddin Meydani, ¢ikardig1 bir gazetede “Al Bayrak
Istiyoruz” baslikli yazi ile Sancagin ve Hataylilarin bu 6nemli mesajin
seslendirmistir. “Avazimiz ¢iktigi kadar bagwriyoruz, sadece Paris’e degil
biitiin cihana haykiryyoruz...” sekliyle devam eden yazida Sancagin
Tiirkliigii ve bu konudaki hakli bagimsizlik istenci dile getirilmistir. “Oz
Tiirk olan bu iki sancak (Antakya ve Iskenderun) al bayrak istiyor...” gibi
sayfalarca devam eden makale durumun ciddiyetini ortaya koymus ve bu
konudaki kararliligi tiim diinyaya duyurmak amaci igin Sancagin
duygularina terciiman olmustur.’

Bu konuda Hatay basininda Hatay’in bagimsizlik donemi ve sonrasi
stiregte Tiirkiye’ye iltihak istegini seslendiren bu anlamda Sancagin sesi olan
gazeteler ve mecmualar yaymlanmistir. Bu gazete ve mecmualar arasinda en
erken donemlerden baglanarak Altindéz, Yeni Mecmua, Yeni Giin, Hatay,
Atayolu, Hacivat ve Karagdéz bulunmaktadir. Ulusal ve Uluslar arasi
kamuoyunu bu hakli miicadeleden haberdar etmek ve farkindalik yaratmak
adina basim yolu ile baslatilan miicadelede bu baglamda basin yayin
organlar1 biiyiikk éneme sahip olmustur.' Basmn, Hatay miicadelesinde
bagimsizlik ve Sancak meselesinde giiclii bir motor gii¢ olusturmustur. Basin
yolu ile baglatilan miicadele ile Hatayli kimi aydinlarin toplumun oniinde
ilerleyerek sosyal bilinyede topyekiin bir birliktelik yaratma amacinda
olduklar da goriilmiistiir.

Le Sandjak Est Turc brosiiri Hatay’da Fransizca olarak basilmistir.
Brogiire 1936 yilinda tek say1 ¢ikmig ve devaminin gelmemis olmasindan
dolay1 brosiir demek uygun olur. Bu Brosiir’iin en énemli 6zelligi bu karigik
donemde Suriye ve Hatay sorunsalina Tiirk, Fransiz ve Orta Dogu ile Bati
iilkelerinin yaklasimlarini ortaya koyarak yaklagsmasi ve se¢imlerin yapildigi
donemde Hatay Sancagi bolgesinde meydana gelen olaylar1 yasayanlarin
agzindan anlatmasidir.

Brosiir, 1936 yilinda tek say1 olarak ¢ikmis ve Fransizca yayinlanmustir.
Brosiir 48 sayfa ve her sayfasi A4 biiyiikliiglinde basilmigtir. Bagimsiz Hatay
Dernegi tarafindan yayinlanan brosiirin 1936 yilinin son doneminde

° Yildiz Gazetesi, 13 Nisan 1936, say1 64, 2.yil, s.1,2.
1 Hamdi Selguk, Hatay’in O Giinleri, Ozdemir Basimevi, Istanbul 1971, 5.35.
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meydana gelen olaylar1 ve degisken bir dogaya sahip ¢esitli diisiinceleri
ortaya koymasi bakimindan mevcut bir eksikligi tamamlayacagi
diistintilmektedir.

Bu cergevede hazirlamis oldugumuz makalenin dort amaci vardir.
Bunlardan ilki, 1936 yilinda Fransa’nin mandater sisteme son vermesine
yonelik hazirladigi plana karsi tepkileri ortaya koymak, ikincisi, Suriye’de
Kasim 1936’da yapilan segimler esnasinda ve sonrasinda meydana gelen
olaylara taniklik edenlerin sikdyetlerini gostermek, iiciinciisii, Tiirkiye nin
olusturdugu Hatay stratejisi kapsaminda diinyadaki yaklasimlari gesitli dergi
ve gazetelerde yayimnlanan yazilar ile incelemek, dordiinciisii ise Atatiirk
tarafindan olusturulan Tiirk tezi arka planinin nasil basariya ulastigini ve
uluslar arasi ortamda nasil taraftar topladigini brosiirde yer alan yazilar ile
gostermektir.

Sancagin Siyasi Durumuna Dair Tiirk ve Fransiz Tezleri

S6z konusu derginin hemen basinda Sancagin genel durumu ile Tiirk ve
Fransiz tezlerini igiren ve iki {ilkenin birbirine gonderdikleri notlar
mevcuttur. Fransa 1936 yilinin ortalarindan itibaren mandater yonetimine
son vermeye yonelik hazirliklara baslamistir. Bu cercevede hazirlanan
Fransiz planina gore manda yonetimindeki topraklar Suriye ve Liibnan
olarak ikiye ayrilacak, bu topraklarda iki yeni devlet kurulacak ve Hatay
sancag1, Suriye’nin igine dahil edilecektir."

Bu planin agiklanmasimin hemen ardindan Tirkiye, 9 Ekim 1936
tarihinde Fransa’ya bir nota gondererek bagimsizlik verilerek yapilan
boliinmeden Hatay Sancagi’nin da faydalandirilmasini istemis ve Hatay’in
bagimsiz kilinmasi konusunu 6nemle vurgulamistir.

Fransa Tirkiye’nin mektubuna c¢ok kisa bir siire sonra cevaben, bu
mektupta Fransiz tezini agiklamistir. Buna gore;

1. Fransa 1921 anlasmasinda belirlenen esaslara bagh kalmaya devam
edecektir.

2. 1921 anlasmasi, Tiirkiye ile Suriye arasinda aywict bir sumir olusturan
esaslara sahiptir. Ayrica mandater yonetimin uygulamaya konulmasindan
itibaren Hatay’a bu bolgede yasayan Tiirk wkindan insanlarin haklarinin
korunacag sekilde bir yonetim sistemi saglanmigstir.

3. Hatay Sancagi’min giiniimiizdeki durumu dikkate alinmis ve Suriye devleti
icinde ve genel bir yonetime dahil edilerek var olmasi diistiniilmiistiir.

" “Le Sandjak Est Turc”, Publications De La Société De L’Independance De Hatay, No. 1,
s. 3. bkz. EK-1
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4. Fransa yeni durumu olusturmada 1921 antlasmast ile 25 Nisan 1920
kararlarini temel almigstir.

5. Simdi Fransa’'min mandater yonetimi sona ermigtiv. Mandater topraklar
Suriye ve Liibnan olarak ikiye ayrilmistir. Bu iki bolgeye bagimsizlik
verilmis ve bu karar kesinlesmistir.

6. Fransa tarafindan yapilan degerlendirme ¢ercevesinde Hatay Sancagi ' nin
manda rejimi ile ¢izilen simirlar i¢inde kalmast uygun goriilmiistiir. Paris 'te
bu konudaki ¢alisma sonuglandirilmis ve buna gére gelecege doniik olarak
Suriye’nin bagimsizligina ve bolgesel hakimiyetine karar verilmistir.

7. Suriye’nin yonetimi ile ilgili hususlarin dayanagi manda yonetimi esaslart
olacak ve bu nedenle ayri bir taslak yonetmelik hazirlanmayacaktir.
Dolayisiyla 1921 antlasmasinda belirtilen hususlarin  digina simdi ve
gelecekte ¢ikilmayacaktir.

8. Suriye bir devlet yapisi icinde teskil edilirken Hatay Sancagi’min da bu
yvapi iginde federatif veya benzeri olarak dahil edilmesi diigiiniilmiistiir.

9. 1921 antlagmasi dikkatli bir sekilde incelendiginde Sancak’a Suriye
yonetiminin  disinda  kalmasina imkdn veren maddelerin olmadig
gortilmektedir. Yani ayri bir politik bir statii kazandirilmanugtir. Ayrica,
Sancak Suriye’ye katilmast sonucunda onceden kazandiriimis haklarindan
yoksun kilimmayacaktir.

10. Fransiz hiikiimeti mandater yonetimi birakirken yeni devietleri
olusturmaktadir. Bu kapsamda Suriye’nin teskili icin her safhada Tiirk
hiikiimeti ile isbirligi yapacaktir.”

Fransa’nin tezini agiklayan mektuba karsilik olarak 17 Ekim 1936
tarihinde Tirk hiikiimeti bir cevap yazisi gondererek Sancak konusunda
Tiirk tezini ortaya koymustur. Buna gore;

1.Versail’de Milletler Cemiyeti (MC) hiikiimlerini kapsayan antlasma
vapildiginda agik bir sekilde Suriye’deki durum askeri bir ozellik arz
ediyordu. Fakat simdi Suriye’nin statiisii ile durum daha degisik bir ozellik
olusturmaktadr ki Tiirkive bu konudaki egemenlik haklar:t kapsaminda
istegi, mevcut statiikonun devami yoniindedir.

2. 1920 yihnda San Remo antlasmasiyla Suriye Fransa’min mandater
yonetimine verilirken Tiirkiye ile Suriye arasinda dogal cografi farklilik
vurgusu yapimistir. Bu vurgu o zaman da Tiirkiye tarafindan kabul
edilmedigi gibi simdi de kabul edilmez niteliktedir.

12 «“Le Sandjak Est...”, s. 3-5.
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3. Fransiz hiikiimeti tarafindan Suriye’ye devlet niteligi kazandirilmasi
konusu stirekli olarak Lozan’a ve 1921 antlasmalarina dayandirilsa da her
iki sozlesmede de gegen simwr cizgileri giiniimiiz sartlarina gore kabul
edilebilir nitelikte degildir.

4. Bu anlagmalarin yapildigi dénemlerin siyasi ortami farkhdir. Oncelikle bu
donemde Suriye olarak bir devlet yapisi yoktu. Bu nedenle Tiirkiye bu sinirt
antlasmalarin  gerekliligi nedeniyle ve deviet yapisi olmaksizin  kabul
etmigtiv. Yani belirli bir hat olusturulmustur. Bu nedenle de giiniimiiz
sartlarinda sorgulanabilir niteliktedir.

5. Lozan’in 16. maddesi ve 1921 antlagmasindan dogan yiikiimliiliikler
cercevesinde Tiirkiye her donemde giiney siniri ile yakindan ilgilenmistir.
Dolayisiyla giiniimiizde Fransa’min Suriye’ye Sancak’t da igine alarak
bagimsizlik vermesi, Tiirkiye’yi bu bélgeyi tarihi mirasi gérmesi nedeniyle
etkilemektedir. Ciinkii Sancak, 1921 ve 1923 antlagmalarinda da ifade
edildigi gibi Tiirklerin yogun olarak yagadiklar: yerlerdir.

6. 1922 yilinda Fransa tarafindan manda yonetiminin haritasi ve siyasi
yapist sessiz ve itirazsiz bir sekilde ¢izilmistir. Eger bu sessizlik, Suriye ve
Liibnan devietlerinin olusturulmas: esnasinda Sancak bélgesinin hesaba
katilmayacaguin kabulii anlamina geliyorsa bir yanls diisiince oldugu
seklinde algilanmalidir. Ayrica bu durum agik bir sekilde Fransa'min 1921
antlasmasinda oldugu gibi Sancak bolgesinin merkeze bagh oldugundan
yola c¢ikarak Suriye devleti icinde diisiindiigii anlami ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla Fransa’min gonderdigi not bu alternatife isaret etmekte ve
Tiirkiye 'nin 1921 ve Lozan Antlasmasindan dogan haklari engellenmektedir.
1921 antlagmasi geregi bu donemde Fransa, Hatay Sancagi’'na gerekli ilgiyi
gosterecegini  belirtmis ve sancak tarafindan ticari faaliyetlerin de
yiiriitiilmesine miisaade etmistir. Fakat simdi bu antlasmalar goz ardi
edilerek Sancak Suriye icine dahil edilmekte ve Tiirklerin Suriye icinde
asimile edilmesine imkan saglanmaktadir.

7. Dolayisiyla yapilmaya ¢alisilan sey, manda yonetimi esaslart ile 1920
sartlarvmun  kaldirilmaya gayret edilmesidir. Bu da Tiirkiye icin kabul
edilemez bir durumdur.

8.1921 yiulindan sonra Tiirkiye Fransa’'nin bu bélgede mandater yonetimine
ses ¢ikarmadi, fakat Fransa’nin daha sonra buralarda Tiirkiye 'nin bilgisine
bagvurmaksizin bir devlet olusturacagim diisiinmek istemiyordu. Dolayisiyla
Fransa’min bu topraklarda Tiirkiye 'nin goriisiinii almadan bir deviet kurma
gayreti i¢ine girmesi, hem etik degildir hem de kanuni ve mevcut sartlara
uygun gelmemektedir. Bu durumu kabul etmek miimkiin degildir. Fakat
sonugta boyle bir yapt ortaya ¢ikarilmaktadir. Dolayisiyla bu topraklarda
yasayan diger gruplara da ayni haklarin verilmesi gerekmektedir.
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9. Nasil olursa olsun bir devletin ikinci, iigtincii devletlere dayanmasi veya
taahhiitlere  giivenerek varligimi  sirdiirmeye ¢alismast  giiniimiizde
imkdnsizdir. Ciinkii taahhiitlerin dogasinda degiskenlikler vardir. Bu
cerceveden bakildiginda Fransa’min yeni plaminda Suriye olusumu ve bu
olusuma Sancagin da dahil edilmesi taahhiidii vardwr. Oysa Fransa ile
Sancak arasinda hichbir sekilde bu tiir bir goriisme yapilmamigtir. Bu nedenle
de Sancagin Suriye’ye ddhil edilmemesi gerekmektedir.

10. Bu nedenlerden dolayr Tiirkiye tarafindan Suriye yonetimine Hatay
Sancagi’mn  bagimsizliginin  kabul edilmesinin tek ¢oziim yolu olacagt
israrc bir dille bildirilecektir.

11. Suriye ve Liibnan’a bagimsizlik verilmesi Fransa icin ¢ok onemli ve
degerli oldugu gibi Tiirkiye'de aymi duygu ve diigiinceleri gsiiphesiz
paylasmakta ve sevindirici bir gelisme olarak gériilmektedir. Tiirk hiikiimeti
bundan sonra da kuvvetli bir siyasi bag olusturacaktir. Aym sekilde
Tiirkiye 'nin Hatay hakkindaki goriisleri Suriye ile gii¢lii bir dostluk bagi
kurmasina engel degildir. Aksine iki devlet arasindaki baglarin giiclenmesi
icin 6nemli bir firsattir.

12. Bunun yam sira 1922 sarti ve 1930 yénetmeligi geregi Fransa, bu
bolgede yapmak istedigi biitiin degisiklikler konusunda Tiirkiye’'nin de
gortistinii ve onayimi almak zorundadwr. Fransa bu sartlara uydugu siirece
her konuda Tiirk hiikiimetinin olumlu yaklasimi ile karsilasacaktir.

Yapuan bu agiklamalar c¢ercevesinde Fransa hiikiimetinin Hatay
Sancag ile ilgili ortaya ¢ikan sorunlara sartsiz ve tarafsiz olarak yaklasmak
zorundadwr. Fakat giiniimiizdeki geligsmeler iiziintii verici bir seviyede
seyretmektedir. Tiirkiye ise bu problem sahalarinin asilmasinda gereken her
seyi yapmaya hazirdir.”

Her iki taraf da kisa siireler iginde birbirlerine gonderdikleri
mektuplarla diigiincelerini ortaya koymustur. Bu mektuplarla anlasilmigtir ki
Fransa’nin ortaya koydugu plan, Tiirkiye’nin beklentilerini ve taleplerini
kargilamaktan ¢ok uzaktir. Bu nedenle Fransa Milletler Cemiyeti’ne
bagvurarak iki konunun aydinlatilmasini istemistir. Bu konulardan ilki,
“Fransa ve Tiirk hiikiimetinin 1921 antlagmasina bagh olarak Suriye manda
yonetimi ile ilgili taahhiitleri nelerdir. ikincisi ise, Bu konudaki genel
esaslart Tiirkiye’nin de kabul ettigi diistiniildiigiinde Milletler Cemiyeti 'ne
bu konuya iliskin olarak gétiiriilecek sorular nelerdir” seklindedir."

Secimler Esnasinda ve Sonrasinda Meydana Gelen Olaylar

Bu gelismelere paralel olarak Sancak’ta da Onemli gelismeler
yasanmakta ve Tiirklerin biitiin faaliyetlerine her alanda gesitli kisitlamalar

B “Le Sandjak Est...”, s. 5-8.
1 “Le Sandjak Est...”,s. 7.
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getirilmeye calisilmaktadir. Bu atmosferin olusturdugu ortam iginde Fransa
tarafindan Fransiz Suriye’sinin meclisinin olusturulmasi igin se¢im
calismalar1 baglatilmis ve bu yeni olusum diplomatik plana taginmistir. Bu
kapsamda 14 Kasim giinii iki dereceli segimler baglamistir. 1936 yili
secimleri oncesi Tayfur S6kmen ve Yeni Giin Gazetesi sahibi Selim Celenk
birlikte konuyu Tiirk hiikiimeti ile goriismek ilizere Ankara’ya gitmislerdir.
Bu goriismede Inénii Tayfur Beylerin Fransizlarin secimi kazanmalarina
firsat vermeyeceklerinden se¢ime katilmamalari kararini onaylamistir. Daha
sonra Tiirk hiikiimeti ve sancak yonetiminin ortak karar1 ile Sancak halki oy
kullanmama karar1 almis ve uygulamistir. Fakat Tiirklerin oy kullanmalar
icin bolgesel giicleri olusturan jandarma, milis ve yerel polisler tarafindan
tedbirler alinmis ve zorlama ile halkin oy kullanmasi istenmistir. Buna
ragmen Tirklerin oy kullanimi ¢ok az bir oranda gerceklesmistir. Secimlerin
carpici sonuglart asagidaki ¢izelgede sunulmustur.*

14 EKIiM SECIM SONUCLARI

HATAY 5800 SECMEN 319 OY KULLANAN
ISKENDERUN 2240 SECMEN 630 OY KULLANAN
BELAN 1600 SECMEN 203 OY KULLANAN
REYHANIYE 2500 SECMEN 230 OY KULLANAN

Secim sonuglar1 agik bir sekilde Sancak halkinin birlik ve beraberligini
gosterir olgiidedir."”

14 EKIiM SECIiM SONUCLARI YUZDESI

ISKENDERUN OY KULLANAN %4.5 KATILAMAYAN %396.5
REYHANIYE OY KULLANAN %5 KATILAMAYAN %91
BELAN OY KULLANAN %12 KATILAMAYAN %88
KIRIKHAN OY KULLANAN %21 KATILAMAYAN %79

Secim sonuglarindan da goriildiigii gibi Tirklerin aleyhine bir siireg
baslatilarak Tiirklerin Suriye Meclisinde yogunlagmalarinin  Oniine
gecilmeye caligilmistir. Planli ve organize bir sekilde Tiirklere karsi olanlar
ve Tiirk olmayanlar tarafindan Tagnak Partisi adaylari desteklenmistir.
Bunun sonucunda da secimler hicbir se¢im bdlgesinde %25 oranim

1S “Le Sandjak Est...”,s. 9.

* Bu konuda bkz. Hamdi Selguk, Hatay’m O Giinleri, Ozdemir Basimevi, Istanbul 1971,
s.27, 33; N.Aydin Konuralp, Hatay’in Kurtulus ve Kurtarilis Miicadelesi Tarihi, Istanbul
1970; Selim Celenk, Hatay’in Kurtulug Miicadelesi Anilari, Antakya 1997.
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gegmemistir. Ayn1 zamanda hukuksuz olarak gergeklestirilen se¢imlerde yer
yer siddet, baski, sindirme ve Sliimle sonuglanan olaylar da gerceklesmistir.
Secim sonucu agiklandiginda Tiirklere karst olan gruplar iki konuda
aciklama yapmuslardir. Bunlardan ilki onlara gdre se¢im sonuglari
gbstermistir ki Sancak Suriye’nin bir pargasidir. Ikincisi ise sancagin
bagimsizliginin kabul edilemezligidir. Se¢im sonrasinda gorevliler ve
bolgesel otoriteler segimlerin yasal ve problemsiz olarak gergeklestigi
yoniinde agiklamalar yapmglardir.*

Sancagin Tiirk sakinleri ise segimlere Tiirk halkinin istirak etmedigini
ve bu nedenle de bu sonuglar ile segilen vekillerin kendilerini temsil
edemeyeceklerini aciklayan bir sikdyet notu yayinlanuslardir.'

Yayinlanan sikayet notu su sekildeydj;

“Secim siiresince se¢imleri boykot eden Sancak Tiirklerine yonelik ¢ok
biiyiik baski ve siddet uygulandi. Bunun sonucunda da Hatay Sancagi’'nin
Suriye’nin bir parcast oldugu ve Hatay’in bagimsizlik isteginin yasal bir
dayanagr olmadigr diisiincesi biitiin  diinyaya gosterilmek istendi. Bu
diistinceyi destekler sekilde Suriyeli segcim gorevlileri tarafindan secimlerin
biiyiik bir katilimla gergeklestigi, hukuksuz hicbir durumun olusmadig,
secimleri sikdyet edenlerin de bulundugu fakat bunlarin genel katilimin
%5 ’ini ge¢cmedigi aciklanmistir. Boylece Suriye parlamentosu Fransa ve
Suriyelilerin istedigi olgiitlere ulagtirilmis oldu. Halbuki Sancak sakinleri
segimlere katilmak istemedi ve baskiya karsilik boykot da yapmay: hedefledi
fakat Suriyeli secim géreviileri kanuna aykwri bir tutum sergileyerek sanki
Tiirkler isyan ediyormus gibi bir hava yaratarak biitiin diinya kamuoyunda
yanlis bir kani olusturdular. Bundan sonra Sancak Tiirklerinin savasi
bitmeyecektir. Boykotlarimiz devam edecek ve Tiirklerin istekleri daha
yiiksek bir sesle dillendirilecektir. Bu cabalar ile ortaya koydugumuz hak
arayisumiz uluslar arasit ortama da yansiyacaktir. Bu nedenle Suriyeli
memurlart yonlendiren giiclere karsit protestolarimiz devam edecektir.
Suriye otoritelerinin biitiin ¢cabalarina ragmen elimizden alinan haklarimizin
geri verilmesini bekliyoruz. Bundan sonra da biitiin bolgede protestolar,
propagandalar, diikkdn ve ¢arst kapatmalar gibi eylemler yapimaya devam
edilecek ve problemler yabanct iilke ve bu iilkelerin dis isleri bakanliklarina
kadar duyurulacaktir”."” Hatay halki segimlerin ardindan segimlerde yapilan
yasa dist uygulamalari, Fransa’nin Beyrut’ta bulunan Suriye Yiiksek
Komiseri Damien Martel’e sikdyet etmistir. Mektup soyledir; “Hiikiimet,

16 Le Sandjak Est..., s. 10.

* Gazetede bu konu ayrmtili olarak islenmistir. Yeni Giin Gazetesi, 22 Agustos 1937,
10.y1l, Say1 1700, s.1.

" “Le Sandjak Est...”, s. 10-12.
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Sancak halkimin katilmamasina ragmen 30 Ekim secimlerini yasal oldugu
vurgulamakta ve uygulamaya koymakta israrcidwr. Hatay halki dogal
haklarim isteme konusunda giicliidiiv ve bunu gostermek icin de bugiin
magazalarvm ve diikkdnlarimi kapatacaktir. Sizden bu sikdyetlerimizi ve
hakhiligimizi ilgili iilkelerin dis isleri bakanlarina ulagtirmanizi rica
ediyoruz”."® Bu konuya dénemin Hatay gazeteleri yer vererek kamuoyunun
dikkatini toplamaya ¢alismistir. Ozellikle Yeni Giin gazetesinde yer alan
haberlerde Antakya carsisinda diikkanlarin protesto amagli kapatma karari
aldiklari bildirilmektedir."”

Iskenderun halki sikdyetlerini duyurmak icin ¢aligmalara baslamustir.
Bunlardan ilki bir sikayet telgrafinin Yiiksek Komisere gonderilmesidir.
Telgraf su sekildedir;

“Biz Tiirkler segimlere katilmadik. Ciinkii 20. yiizyil Fransiz hiikiimeti
yonetimi altindaki bu topraklarda siddet ve baski hiikiim siiriiyor. Bu nedenle
de bizler ozgiirliik ve medeniyet adina protesto ediyoruz.”

Belen temsilcileri de beklemeksizin Yiiksek Komisere bir telgraf
cekmislerdir. Telgraf su sekildedir;

Damien Martel/Beyrut

Son yapilan segimlerde bizim oylarimiz toplanmadi. Biz yapilan
haksizliklar nedeniyle bu oylamalara katilamadik. Dolayisiyla secim
sonuglart bizim nahiyemizi temsil etmemektedir. Bu kapsamda 2 Aralik
1936’da meydana gelen olaylar ve Sancagin motifi ile ilgili bir bildiri
gazetelerde yaymlanmustir. 7 Aralik tarihli bildiri soyledir: “Biz Sancak halki
olarak biitiin diinyaya énemli bir tehlikeyi bildiriyoruz. Yiiksek komiserin ve
bolgesel yonetimin segim tegviki geregi Tiirkler, Aleviler, Ortodokslar ve
Tasnak baglantisi olmayan Ermeniler bu secime ayri birer grup gibi
girmislerdir. Yani bu uygulama toplumu birlikten uzaklastirmig ve hatta
bolmiistiir. Biz bildiririz ki, Sancagin Suriye ile hi¢chir sekilde bir bagi,
iliskisi yoktur ve Sancagin bagimsizlig tehlikededir. Bu nedenle gergeklerin
biitiin agikligiyla ortaya ¢ikmasini ve diinya kamuoyunun gercek durumlara
gore bilinglendirilmesini istiyoruz. Bu segim firsati ile Sancak iiziicii ve
siddeti gosteren bir gergegi fark etti. Secim sandiklart civarlarina Tasnak
partizanlari ve agwr silahlar yerlestirildi. Baski ile bazi ikinci derece vekil

18 «“Le Sandjak Est...”, s. 10.

' Bu konu ile ilgili bkz. Abdurrahman Melek, Hatay Nasil Kurtuldu, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1991, s.35. Konu Hatay basininda dénem gazetelerinin bazilarinda yer
almistir. Bu haberi yansitanlar arasinda Yeni Giin gazetesi, Atayolu gazetesi ve Hacivat-
Karagoz gazetesi yer almaktadir. Konu ile ilgili gelismeleri dis basinda ise Beyrut’ta muhalif
basina ragmen Hatay davasinin hakli sesi olan Yildiz gazetesi ele almustir.
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adaylar istifa ettirildi. Digerleri de oy vermeleri durumunda ii¢ yil hapis
yatmakla tehdit edildi. Diger bir kismi hapse atilirken onemli bir grup
kamyonlara zorla bindirilerek segcim bolgelerinden uzaklastirildi. Buna
ragmen Hatay’'da mevcut olan 45.000 oturandan bizleri temsil etmeyen ve
birinci cggrece oylamayr kazanan 7 ikinci derece aday oy kullandi ve 2 vekil
secildi”

30 Kasim-1 Aralik giinlerinde Sancakta yasanan trajik olaylar iizerinde
onemle durulmasi gerekmektedir. Ikinci derece delege secimlerinin yapildig
donemde protestolar ve diikkdn kapatma eylemlerinde bulunanlar agir bir
sekilde cezalandirilmislardir. Bu konuda Yiiksek Komiser Demien Martel’e
yapilanlar1 anlatan bir mektup yazilmstir.

Biz yasal olmayan bir sekilde se¢im yapan ama bir o kadar da Sancak
halkint mutsuzluga siiriikleyen yonetimi protesto ediyoruz. Se¢im tamamen
illegal sartlar icinde gerceklesti. Secim sandiklarina sahte kimlik beyant ile
gidenler olmus ve bunlara birden fazla oy kullandirimistir. Vekil
adayligindan daha 6nce istifa etmis olan bazi kisiler de tekrar segilmis gibi
gosterildi ve bunlar jandarma, milis yardimi aldi. Sahte oylar kullanildi. Biz
bunlarin hepsini kanitladik ve 6zgiir bir yasanin oniine gegildigini ortaya
koyduk. Bu sartlar altinda secilen vekiller kesinlikle bizleri temsil
etmemektedir. Bu nedenle 6zgiir bir yagamin tesisi icin Milletler Cemiyeti 'ni,
Fransa’yi ve Tiirkiye'yi bu hukuksuzluga miidahale etmeye ¢agirryoruz.(Bir
Temsilci).

Fakat her seye ragmen 30 Kasim-1 Aralik giinlerinde Sancak’ta asla
unutulmayacak ¢ok trajik olaylar yasandi. Olaylar soyle gelisti;

30 Kasim gecesi Hatay 'da sokakta yiiriiyerek evlerine giden ¢ocuklarin
tizerlerine haksiz yere segilen ve halk tarafindan protesto edilen vekil
evlerinden ates edildi. Ardindan yandaki evierden de ates edilmeye
baglandi. *Bu olay hemen duyuldu ve toplumu olumsuz etkileyerek Tiirklerin
sokaklara dokiilmesine neden oldu. Olaylarin biiyiimemesi icin ilk etapta
araya polis giiciiniin girmesi takip etti ve olaylar bir siire yatisti, gece énemli
bir olay yasanmadi. Ertesi giin 1 Aralikta ¢carsumin igindeki bir evden islerine
giden 5-6 kisilik grubun iizerine makineli tiifek atislar: yapildi. Biiyiik bir
panik ¢ikti. Halk toplanarak saldirganlarin cezalandirilacagina dair séz
verilsin sloganlari atmaya basladi. Buna karsiulik milislerden olusturulan bir
emniyet giicii kalabaligin iizerine silahli olarak yiiriitiildii, acemice ve hirsla
hareket eden milisler silahlart ile kalabaliga ates etmeye basladi. Sonugta
protesto eden gruptan 50 kisi yaralandi ve 3 kisi 6ldii. Olaylarin
durulmamas tizerine Hatay’a yeni milis ve askeri giic gonderildi. Hatay da

2 «Ie Sandjak Est...”, s. 12-13.
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oncelikle Tiirklerin yasadigi ev ve mahalleler polis ve milisler tarafindan
kordon altina alindi. Ardindan tutuklamalar, yaralamalar, kisisel ve keyfi
aramalar geldi. Daha sonra da teker teker evier arandi.”’

Meydana gelen olaylar karsisinda tepkiler gecikmedi, ilk tepki
aciklamasi Tirk Daisigleri Bakanmi Riistii Aras’tan geldi. Aras, Hatay
olaylarina yonelik aciklamasini 10 Aralik 1936’da yapti. Agiklamasi su
sekildeydi:*

Eger Sancak’tan gelen haberler yasam giivenliginin tesis edildigine
dair doyurucu olmazsa meydana gelen olaylarin niteligini ogrenmek icin bir
konseyin  olusturulmasint  isteyecegiz. Sancak halkinin  giivenliginin
saglanmasinda en onemli dayanak diinyamn fikir birligini yapmasin
saglayan uluslar arast basindir. Bu iiziicii olaylar biitiin basin organlarinda
ver almalidr.

Sancak’ta Meydana Gelen Olaylarin Diinya Basinina Yansimalari

Avrupa basininda sancak konusu yakindan takip edilmekte ve
gazetelerde konu ayrintili olarak incelenmektedir. Tiirk tezini destekleyen
yazilar ¢ogunluktadir. Ornegin 2 Aralik 1936’da “L’Ere Nouvelle” isimli
gazetede ¢ikan makalede kiiltiirel farkliliga vurgu yapilmakta ve Arap ve
Tirk kiiltiirlerinin  birbirlerine benzemedigi agiklanirken ¢atigmalarin
odaginda Tiirk Arap hakimiyet miicadelesinin var oldugu, Tiirklerin hakim
cogunluk olusturdugu halde Fransizlar tarafindan dikkate alinmadigi ve
Sancagin Arap Suriye hakimiyeti altina sokulmak istendigi seklindedir.”

1936 yili Kasim ayinda Lucian Balas tarafindan kaleme alinan bir
biiyiikelgilik yazisinda sunlar denilmektedir; “Suriye diye bir millet var
midir? Secim ile ortaya c¢ikan delegelerin biitiin toplumu temsil edip
etmedigi sorgulanmalidir. Ayrica Liibnan’in bagimsizligina kavugmasinin
dikkat ¢ekicidir. Liibnan’in Hiristiyan gruplarin korunmasi diisiincesi ile
kiigiik bir sumir icinde deviet olmasi, diger Hiristiyanlarin g6z ardi edilmesi
ve ayrica Suriye igin boyle bir olusuma gidilmeyerek farkli etnik gruplar ile
devlete doniistiiriilmesi bu topraklara kalici barisi getirmeyecektir. Hem de
Orta Dogu’nun siyasi dengesi bozulacaktir. Ayrica Suriye’de bagimsizlik
teskili de onemli bir sorundur. Suriye’de yasayanlar birlik ve beraberlikten
uzaktir. Yabancilara ve farkll dinlere mensup olanlara diigmanliklar, ev ve
topraklarin ayrilmasi ve gruplasmaya miisaade eden yapi onemli tehlikeler
olarak swralanmaktadir. Ama bu bir Miisliiman Hiristiyan sorunu degildir.
Clinkii Miisliimanlar da kendi iclerinde Sii, Tiirkmen, Cerkez, Kiirt ve Alevi

2L «Le Sandjak Est...”, s. 14-16.
2 «Le Sandjak Est...”, s. 17.
B “Le Sandjak Est...”, s. 18.
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gibi ayrim icindedirler. Ayrica Suriye icin bagimsizlik denildiginde bu

gruplar patlamaya hazir bombaya doniismektedir”**

3 Aralik 1936 tarihli “La Tribun Des Nations” isimli Fransiz dergisinde
ise niikktedan bir yazida vardir; “Fransiz manda yonetimindeki Suriye’de
bugiin iki farkh bakis agisina sahip ideoloji etkili olmaya ¢alismaktadir.
Fakat temele inildiginde her ikisinin de ayni probleme ve ¢atisma alanlarina
sahip oldugu anlasiliyor. Bu cografyaya bakildiginda esas olarak iki farki
toplum  goriiliiyor. Birisi Suriye, digeri ise Liibnan’dir. Suriye’ye
bakildiginda etnik agirligin Miisliiman Arap oldugu fakat ayni zamanda
diger azinliklart da icinde barindirdigi goriiliiyor. Bir kismu diger ¢esit
Miisliimanlar, gerek inang gerek mezhep farki ile... Bugiin bizi daha ¢ok
megsgul edenler azinlik olarak Suriye ile biitiinlesmede farkly diistinenler ve
Tiirkiye tarafindan desteklenenler. Suriye’deki Tiirkler 3-4 yiiz bin
civarindadir. Hatay Sancagi bolgesinde olusturduklart yogunlukla avantajl
durumdadrlar. Bu ozelliklerine de dayanmaktadirlar. Bu nedenle de
Huristiyan gruplar gibi Suriye otoritesi altina girmeyi reddetmektedirler ve
protesto yapmaktadirlar. Bu protestolar genel olarak dort bashk altinda
toplanmaktadir. Ilki, onlar gecmisten bu yana Diirziler gibiydi yani
geleneksel bir dostluk bag vardi Fransa ile, fakat bu etkilesim kisa siire
icinde degisime ugradi, ikincisi, Tiirkler her donemde gii¢c unsuruydu,
bundan dolay: anarsik bir yaprya sahiptiler, iiciinciisti, Onlar bu topraklarin
5-6 yiizyil efendisiydi. Bu yapt hi¢ yok olmadi:, bundan dolayr hicbiri
tiziilmedi. Simdi de onlar bu baglari ve tarihi unutmak istemiyorlar,
dordiinciisii onlar c¢ok acik bir sekilde ne istediklerini bilerek karsi
koyuyorlar ve swrtlarim baska bir giice daywyorlar, o giic de milli ve askeri
Kemalist devleti., bu ¢ercevede konuya genel olarak bakildiginda Hatay
Sancagi’nda yasayan Tiirkler Tiirkiye'nin yardimi ile Suriye’nin disinda
kalmak istiyor. Ayrica Dogu Akdeniz’in 6nemli bir korfezini teskil eden bu
topraklar icin ¢oziim Tiirklerin lehine geligebilir. Zira bunu Fransa ilk defa
yapmus olmayacaktir” denilmigtir.”

Ingiliz Time gazetesinin 5 Aralik 1936 tarihli sayisinda ¢ikan yazi Tiirk
tezini savunur tarzdadir. S6z konusu yaziya gore; gecmis donemin elestirisi
yvapilmalidr. Ciinkii bu olmadan giiniimiizde yasananlart on gormek zordur.
Fransa manda yonetimini biraktiginda bugiinkii durum olumsuz olarak daha
da degisecektir. Ozellikle Tiirk halk: ile Sancak Tiirklerinin bu konuda duygu
ve diistinceleri aymdir. Ayrica Sancak’ta yasayan Tiirklerin sayisal olarak
tistiin durumda olmasi ¢ok onemlidir. Bununla beraber Tiirkiye nin bu ilgisi
tehlike de arz etmektedir. Ilerleyen donemlerde bu ilgi Irak, Iran ve Filistin

2 «Le Sandjak Est...”, s. 18-20.
5 “Le Sandjak Est...”, s. 20-22.
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gibi bélgelere yayilabilir ve aileleri parcalayabilir. Bu yaziya karsilik olarak
8 Aralikta Tiirkiye'den Ulus gazetesinden bir agiklama gelmis ve bu
aciklamada “Tiirkiye 'nin ilgisinin sadece Hatay Tiirkleri ile sinirli” oldugu
ifade edilmigtir.”’

Yine benzer sekilde Ingiliz basininda Fransa ile Tiirkiye arasinda siiren
Sancak problemine dair yazilar yayimlanmaya devam etmistir. 3 Aralik 1936
tarihli EAST dergisinde ¢ikan yaz1 Tiirk tezini dikkate alir sekildedir. Yazi
yakin ge¢mis donemi irdelemesi bakimindan 6nemlidir. Yazida ifade edilen
hususlar sunlardir. “Fransa manda bélgesini terk etmeye hazirlanirken bu
bolgeye yeni bir yonetim sistemi getirmeye c¢alissa da Suriye’nin kuzey
batisindaki bélgenin heniiz tammlanmamis olmast dikkat ¢ekicidir. Ayrica
bu noktada en onemli husus bu bélgede oturanlarin biiyiik bir cogunlugunun
Tiirk olmasidir. Bu nedenle de bu bélgenin Tiirkiye ile Fransa arasinda
yvapilmis olan 1921 antlagmasina gore ozel bir ydnetimi mevcuttur. Bu
bolgenin yonetimi ile ilgili 6zel bir konum mevcuttur. Dikkat edici olan
husus sudur ki Sancagin yonetimine ait Fransa ve Suriye arasinda ozel bir
diizenleme yapilmamuis ve Tiirk hiikiimeti bu konunun farkina vararak bélge
tizerine dikkatlerini yogunlastirmaktadwr. Bu durum karsisinda Tiirkiye nin
bu sorunu Milletler Cemiyetine gotiirmesi Tiirkleri hosnut edebilir. Ctinkii
Tiirkler Milletler Cemiyeti’ndeki yaklasimi  daha adilane oldugunu
biliyorlar. En son Montro gériismelerinde tartismalarin daha az karisiklik ve
itirazlarla ¢oziimlendigini gérdiiler. Bunun yam sira Tiirkiye 'nin bir diger
stiphesi de Bagdat demiryolunun kullamminda c¢ikabilecek giigliiklerden
dogmaktadir. Ashinda bu sadece Tiirkiye nin ve Orta Dogu nun problemi
degil biitiin Avrupa’min  Asya-pasifik ulastirmasin  etkileyebilecek bir
sorunsal gibi goriiniiyor. Bu nedenle bu karisik durum icinde Suriye de
¢coziimii daha c¢ok Tiirkiye’ye bagli olan Sancak sorunu ile ilgilenmeye
devam ediyor”.””*

% “Ie Sandjak Est...”, s. 23.

2 «Le Sandjak Est...”, s. 24.

* Gergekten de Istanbul’'u Adana’ya baglayan ve oradan Nusaybin'e gecerek Suriye
tizerinden biitiin Orta Dogu’yu kat eden bu demiryolu hattimin kullamim ve kontrol
bakimindan kime ait olacag1 1921 den itibaren sorun olusturmustur. Bu nedenle Ingiltere,
1921 Ankara Anlasmasinin kendisinden habersiz imzalandigini one stirmiis ve kendisi igin ¢ok
onemli olan Hindistan-Orta Dogu baglantisindaki ana ulasim unsuru olan bu demiryolunun
onemli bir kisminin Tiirklerin kontroliinde kalmasindan sikdyet etmistir. (Koni, “a.g.m.”, s.
224.) Aym konuda Fransa ile Ankara antlasmasi ile ongériilen simirin Adana-Nusaybin
demiryolu hattimi izlemesi konusunda Fransizlar da kendi i¢lerinde ikiye boliinmiisler ve
demiryolunun bir tarafimin Tiirk topraklarinda, diger tarafimin da Suriye’de kaldigimi, bu
durumunda genel olarak Tiirklere fayda saglayacagini belirterek elestiri getirmislerdir.(
Erdal Iiter, “Fransa’nin Suriye’yi Isgaline Dair Bir Risale”,
www.dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/45/792/10154.pdf, s. 65. Ers. Trh. 15 mart 2012) Bu bir
sorun olarak 1936 yilina da aym sekilde taginmistir.
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Benzer sekilde Italyan basini da aym konuyla ilgilenmektedir. 2 Aralik
1936 tarihli Italyan basmmin &nde gelen gazetelerinden “Stampa”
gazetesinde ele alinan konu Tiirk tezini destekler durumdadir. Yazi acik bir
sekilde Sancagin demografisindeki iistiinliigli ortaya koymaktadir. Yazi su
sekildedir. “MC, Suriye sorununda Fransa ile Tiirkiye arasina girmistir.
Bunun yamnda dikkat c¢eken husus Sancak’ta yasayanlarin yarisi yani
220.000°i Tiirk tiir. Simdiye kadar Sancak Fransiz yonetimindeydi. 1936 da
Fransa manda yonetimine son verilirken burada Sancagi Suriye yonetiminin
icine aldi. Fakat bu yaklagim ne Tiirkiye’nin ne de Sancak’ta yasayan
Tiirklerin hosuna gitti. Ankara Sancagin énce bagimsiz bir vilayet olmasint
istedi, sonra da Milletler Cemiyeti’'nin onu tamimasini, Fransa ise bu
durumu kabul etmedi ve Musul 'un durumunu érnek gésterdi”.

Ayn1 donemde Polonya’da ¢ikan III. Reich gazetesi konuya Alman
azinligin durumundan yola g¢ikarak bakmakta ve Sancak sorununun o6zel
diizenleme yolu ile ¢oziilecegine vurgu yapmaktadir. Yazida su konulara
deginilmistir; Fransiz planina karsi gelistirilen Tiirk tezinin temeli 1921,
1922 antlasmalarimin  degistirilerek yenilenmesi anlamina geliyor. Bu
cercevede yapilan goriismeler Atatiirk tarafindan yonlendiriliyor ve Atatiirk,
Tiirk tezini olusturan revizyonun hi¢bir devlet tarafindan onlenemeyecegi
vurgulaniyor. Siiveys bolgesinde yasanan gelismeler sonrasinda Tiirk-
Fransiz antlasmalart ile Lozan’da simir konularina bakildiginda Hatay
Sancagr ile ilgili Tiirk tezinin oOziinii olusturan revizyonlarin yeni olmadigt
goriilecektir. Ayrica bugiin Tiirkiye 'nin one siirdiigii revizyon istegine yakin
gecmiste Ingiltere’nin Italya’ya verdigi bir porsiyon Afiika toprag ile
Fransa’min Libya’dan Italya’yva verdigi kiiciik simir bélgesi cercevesinde
bakildiginda Sancak durumunu yeni bir gelisme olarak gérmemek
lazimdur”

Bu esnada Suriye’de Arap ve Tiirk toplumlari arasinda da onemli fikir
catismalart devam ediyordu. Bu kapsamda Tiirkiye’de yayimlanan
Cumbhuriyet gazetesine gonderilen ve Suriyelilerin diisiincelerini ifade eden
iki mektup Onemlidir. Bunlardan ilki Mehmet Abdiisselam’a aittir.
Cumbhuriyet gazetesi yazar1 Yunus Nadi’ye gonderilen mektup soyledir.”

Bu mektubu yazarken Sancak ile ilgili Tiirk tezine karsi bir fikir
belirtmeyi diisiinmedim. Diinkii Osmanli-Suriyeli bir kardesiniz olarak
mevcut durum ile ilgili diistincelerimi yazarak gazetenizde yaymlanmasini
istedim. Hiiziin ve mutsuzluk dolu giinler yasamaya devam etsek de yakin bir
zamanda Tiirk ve Suriye devletleri saygili bir siyasi iligkiye kavusacagina

B «Le Sandjak Est...”, s. 25-26.
¥ “Le Sandjak Est...”, s. 27.
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inanwyorum. Fransa’da yapilan ve Tiirklerin katilmadigi toplantilarda
stirekli olarak Suriye’nin tek parca olarak bagimsizligi goriigiildii. Fakat
surast bir gercek ki bu gériismeler ¢cercevesinde Tiirklerin yok sayilmasi ile
olugan bir Suriye, Tiirkiye i¢in diisman olarak goriilmeyecek mi?

Hem bu durumda nasil bir bagimsizliktan bahsediyoruz. Bu goriintiiden
baska bir sey degil. Bu bir somiirii zihniyetinin tirtinii olacak ve Suriyeliler
de piyonlari. Dedigim gibi bugiin Fransa ve digerleri tarafindan Suriye’ye
bagimsizlik adir altinda biiyiik bir oyun oynanmiyor. Tiirkiye nin giineyinden
Liibnan’a kadar biitiin Suriye topraklar: Suriyelilerin fikri alinmadan
parcalamyor. Hatay Sancagi proveke edilerek Tiirk ve Suriyeliler arasinda
unutulmaz  diismanliklar katiliyor. Beyrut ve Sam olmadan Suriye
diistiniilemez ama Liibnan kopartiliyor. Suriye denize ¢ikis noktalarindan
yoksun birakiliyor, bu durum ifade edilince de Hatay sancagi hedef olarak
gosteriliyor, bu da Tiirkiye ile gelecekte muhtemel bir diismanliga isaret
ediyor. Boylece Suriye yometimi bagimsizlik gériintisii altinda ciddi bir
ulusal toprak kaybina ve ¢tkmaza dogru siiriikleniyor. Saygilarimla dostunuz
M. Abdiisselam.

Bir diger mektup da Halep’ten gonderilmistir. Mektup su sekildedir;
“Suriye’nin bagimsizlig ile ortaya ¢ikan sorunlar ¢ergevesinde Sancak taki
gelismeler soyledir. Halep’te oturanlar olarak bizler de sizler gibi ayni
kokenlere sahibiz. Halep her zaman Osmanli topragi olarak Anadolu nun
bir pargast oldu ve Osmanli kiiltiirii ile biitiin kusaklar biiyiidii. Halep 'te
daima insanlar Tiirk¢e konustu ve Tiirk kiiltiirii ile yasadi, 6rnegin Halep’e
yvakin olmasina ragmen Hicazlilar ile anlasmak her zaman bizim i¢in zor
oldu. Aym kiiltiir derken aymi dil, yemek, miizik, giyim vb. ozel hususlari
kastediyorum. Suriye’nin bagimsizligi ve Halep’in de bunun i¢inde bir alt
grup olarak kalmast bizleri ¢ok iiziiyor. Ciinkii 4-5 yiizyildan beri biz sadece
Tiirk hakimiyetinin gii¢lii bir par¢ast olduk, Tiirk bayragim tamdik ve
ayrilsak da bu bayragi saklamaya devam ediyoruz. Iginde bulundugumuz
giinlerde biitiin basina konu olan Hatay Sancagi 'nin bagimsizligi konusunda
Tiirkive hakhdir. Ciinkii Hatay Tiirk tiir. Iskenderun Tiirk tiir, Halep 'te
Araplardan daha fazla Tiirk 'tiir. Ashinda biitiin Suriye’de yasayan Araplar
kendi yapay kimliklerini kulaktan dogma ogrendi, fakat dogru olan 3-4
yiizytldan beridir onlarin da Tiirk kiiltiirii ile yasadiklaridir. Sonugta
Tiirkiye, israrla tizerinde durdugu sancagin bagimsizligr konusunda ¢ok
hakhdw ve umalim ki Tiirk hiikiimleri Sancak’ta gegerli olsun”. Mehmet
Bekir Nasir./Halep.*

30« I e Sandjak Est...”, s. 27-29.
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Bu iki mektup haricinde bir diger mektup da Sam milletvekili
Muhammet Baki Elbarudi tarafindan génderilmis ve Tiirkiye’de Cumhuriyet
gazetesinde Kasim 1936 ay1 i¢inde yaymlanan Suriye ve sancak sorunu ile
ilgili iki yazidaki yanliglarin diizeltilmesi istenilmistir. Bu mektup Sam
vekillerinin konuya nasil baktiklarin1 gostermesi bakimindan Onemlidir.
Mektubu yazan vekil gazetenin yazisinda ifade edilen Araplarin silahlarini
saklayarak Tirklere karst bagkaldirmak i¢in kullandiklar1 ifadelerinin
diizeltilmesini  isteyerek,  “Bizim  ayaklanmamiz  sadece  Osmanli
Imparatorlugu’nadir. Uzun yiizyillar boyunca bize baski uygulayan bu
yonetimin ortadan kalkmasi ve ozgiir kalmamiz icin bir calismadir. Zira
Tiirkiye 'de Atatiirk de biitiin Tiirklere onderlik ederek ayni Imparatorluga
isyan etmistir. Bu Osmanli Imparatorlugu ki isyan etmekte hakliyiz,
topraklarimiza yabancilarin niifuz etmesini kolaylagtirmis, yabanci okullari
acmis ve onlarin misyonerlik yapmalarini engellememistir. Ikinci husus ise,
diger bir makalede bizlerin Fransiz silahlarima ihtiya¢ duydugumuz
ifadesidir. Bu bana gore tamamen yanlhstir, hatalidwr. Diinyada bagimsizlik
pesinde kogsan her millet kendi kanlarvun son damlalarina kadar
savasmugtir. Yani hem kendi kaniyla savasacak hem de savagim yabanci bir
giice dayandiracak, yok béyle bir sey. Ayni sekilde bir baska yazida ise
Suriye bagimsiz olsa bile Fransiz ordusu bu topraklarda kalacaktir deniliyor
ve bunun nedeninin basta Kuzeyde Tiirkiye olmak iizere Suriye 'nin dort bir
yanmnin tehditlerle dolu oldugu ifade ediliyor. Bu ifadeler diger Suriyeliler
icin bir korku olusturuyor ve Fransiz ordusu kesinlikle desteklenmiyor. Bunu
destekleyen bazi gruplar var ama bunlar milliyetci degil ¢ikarci ve kesinlikle
zararl: diiiinceler besliyorlar” denmektedir.’’!

Mektuplardan da anlasilacagi gibi 1936 yilinda Fransa kendi emelleri
ile ortiisecek sekilde Suriye’nin ve Liibnan’in bagimsizligina yonelik plan
yapmis ve bu plan biitiin Suriye’de yiiksek seviyede memnuniyetsizlik
yaratmistir.

2 Aralik 1936 tarihinde Misir basininda “El Ehram” gazetesinde “Hatay
ve Iskenderun Sorunmu” isimli yaziy1 yazan Burhan Belge, konuya daha
stratejik  olarak yaklasmustir.”® Yazida gegen Suriye ve Liibnan’m
bagimsizliginin stratejik acilardan degerlendirilmesi Onemlidir. Bugiin
Suriye’de Fransa tarafindan uygulama alamina konulmaya ¢alisilan proje
vangina donmiistiir. 1921 antlasmasinda Tiirkiye ve Fransa, Sancaga
otonomi verilecek sekilde anlagmistir. Simdi ise Fransa manda rejimini

3V «Le Sandjak Est...”, s. 33-34.

32 Burhan Belge 1899 yilinda Sam’da dogmus, egitimini Almanya’da yapmus bir
gazetecidir. 1925 yilinda bir donem Tirkiye’de aydinlik gazetesinde c¢aligmigtir.
http://tr.wikipedia.org/wiki/Burhan_Asaf Belge, Ers. Trh. 24 Temmuz 2012.
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birakirken bu topraklari Suriye ve Liibnan olarak tamimlamaktadir. Surasi
bir gercektir ki Osmanh Imparatorlugu biitiin bir cografyayt ¢cok uzun bir
donem boyunca ydénetmis ve buralarin kiiltiviinii ve yerel yapilarini
etkilemistir. Bu topraklarda her etnik ve dinsel grup ozel bir baskiya maruz
kalmadan yasamistir. Bu stire¢ 1918°de sona ermistir. Osmanli’dan sonra
Tiirkiye yeni ve gii¢lii bir sekilde Atatiirk tarafindan kurulmustur. Atatiirk
tarafindan kaderi yonlendirilen Tiirkiye'de milli yeminin iki ozelligi agiktir
ve onemlidir. Bunlardan ilki Tiirk milleti 6zgiir ve bagimsizdwr, bunu kan ve
silahla elde etmistir. Ikincisi, Tiirk milleti biitiin milletlerin ozgiirliiklerini ve
bagimsizliklarimi tammaktadir. Bu iki agiklama sadece Tiirkiye’de degil eski
Osmanli topraklarinda yasayanlar i¢in de gegerli olmugtur. Sultanin
hiikiimeti Araplarin hep kriz icinde olmasini istemistir. Fakat Atatiirk
hiikiimeti aym topraklarda ozgiirliikcii ¢oziimler aramaya baslamistir. Yeni
hiikiimet Avrupa’min bu topraklardaki emperyalist arzularimi ongérmiistiir.
Bugiin Tiirk hiikiimeti Asya’dan Avrupa’ya, Afganistan’dan Akdeniz’e kadar
ve hatta Avrupa’min diger ucuna kadar biitiin sorunlari ¢ozebilecek
reformlar yapmugtir. Ayrica Tiirkiye biitiin ¢evresine dostluk elini uzatmakta
ve bu konuda ayrim gozetmemektedir. Ozellikle son donemde Tiirkiye ile
Ingiltere arasinda baslayan dostluk, Orta Dogu icin umut verici bir gelecege
isaret etmektedir.

Yeni Tiirk devletinin kaderini ellerinde tutan Atatiirk tarafindan ifade
edilen Milli And’'in icerdigi iki husus ¢ok onemlidir. Bunlardan ilki eski
imparatorluk topraklarinda yasayan biitiin Tiirklerin ozgiir ve bagimsiz
olduklart ve bunu kan ve silah ile elde ettikleri, ikincisi ise, Tiirk Milleti
biitiin milletlerin ozgiirliik ve bagimsizlik haklart oldugunu kabul ettigidir.
Bu kisaca imparatorluktan koparilan topraklarda yasayan toplumlarin
haklart olarak formiile edilmektedir. Sonucta yeni Tiirk devleti Avrupa
emperyalizmine karst olusturdugu milli and ile ¢ok énemli yenilikler yapti ve
cevresindeki biitiin tiziintiileri ortadan kaldirdi. Bugiin her seye ragmen
Tiirkive Cumhuriyeti Asya’da Afganistan’dan Avrupa’ya kadar biitiin
cografyamn en giiclii devleti haline geldi.

Benzer sekilde Sadi Ertem tarafindan 19 Kasim 1936 tarihinde “Kurun”
isimli gazetede “Tiirk Arap Sorunu’nu igeren makalede sunlar ifade
edilmektedir.®*  19. yiizyiln  yarisindan sonra  baslayarak Osmanl
Imparatorlugu’nun dagihisina kadar gegen siirede hem Balkanlar’da hem de

33 “Le Sandjak Est...”, s. 35-36.

341900 yilinda dogmus, askeri okul egitimi alms ve Kurtulus savasinda ve sonrasinda Yeni
Giin, Son Telgraf gibi degisik gazetelerde ¢alismig bir gazeteci yazardir.
http://www.kimdirkimdir.com/sadri-ertem-kimdir-hayati-biyografisi-hakkinda-bilgi-1159
html, 24 Temmuz 2012.
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Ic Asya’da Avrupa devletlerinin énemli etkileri olmustur. Bu etkiler
Tiirkiye’'nin yeni bir deviet olarak ortaya c¢ikmasiyla onemli bir degisim
gecirdi. Osmanli sonrasinda Orta dogu’ya da Avrupali devletlerin
calismalart yon verdi. Bunlarin sonucunda da giiniimiize gelindi. Yani Orta
Dogu yeni devletler ile kabuk degistiriyor. Bugiin Sancak sorununda Tiirkiye
ile Fransa karsi karsiya geliyor gibi gériinse de bu ashinda Tiirkiye ile
Suriye 'nin sorunudur. Temelde ise Sancak sorunu tarihi baglar ¢ercevesinde
Tiirkiye 'nin problemidir. Tiirkiye a¢ik bir sekilde dostluk ve karsilikli saygi
esaslari gercevesinde bu konuya yaklasmak istiyor. I¢inde bulundugumuz yil
Avrupa’da  yapilan ekonomik konsey toplantisinda Ismet Inonii 'niin
konusmalart bu acidan ¢ok énemli oldugunu belirtiyor.”

Ismet Indnii sunlar1 sdyliiyor; Bizim icin Suriye’de yasanan gelismeler
ve bu gelismelerden etkilenen Iskenderun ve Hatay ¢ok onemlidir. Biz,
Fransa’min manda yonetimi sonrasinda bu bolgenin 1921 ve 1923
antlasmalarma aykirt olmayacak sekilde diizenlenmesi taraftaryiz. Bu
konuda Fransa ile goriisiiyoruz. Fakat Fransa’nin bu bélgeyi Tiirkiye'ye
kars1 bir giivenlik bolgesi olusturma diisiincesi ile mevcut antlasmalarin
disina ¢ikma temayiilti, tartismalar ¢oziimsiiz bir noktaya getiriyor. Ciddi ve
samimi olarak belirtivim ki, her iki iilke de diisiincelerini MC komisyonunda
acik bir kalple ortaya koymalidir. Fransa’'nin yaninda yer alan bazi Suriyeli
politikacilar sinirli davranarak Iskenderun ve Hatay’in ayrilma taleplerine
kars1 ¢ikiyorlar ve Tiirkiye'yi Arap milletine sikdyet ediyorlar. Sunu agik
olarak ifade etmeliyim ki, asla Iskenderun ve Hatay’r Suriye'ye birakmadik.
Bu kapsamda biz daima Arap milletine dostluk elimizi uzattik. Bu sorunun
ortaya ¢ikmasiyla beraber eski donem karistiriliyor ve siirekli olarak
Osmanli tarafindan Araplarin kétii idare edildigi ve baski yapildig
belirtiliyor. Surast agiktir ki, son 100 yil boyunca kétii idarenin sorumlusu
Araplarin kendisidir. Biz inaniyoruz ki, Tiirkiye olarak Suriye’yi gelismeye
acik olarak serbest biraktik. Ankara hiikiimeti olarak Suriye ile temiz politik
iliskiler gelistirmeye gayret ettik. Biitiin diinyaya Misak-1 Milli’yi a¢ikladik
ve yeminimiz ile giivene dayall iliski esaslarimi belirttik. Milli miicadele
doneminde biz, 1. Diinya Savasimin kazanan biiyiik devletlerine karst
savastik ve kazandik. Lozan’da aymi sekilde biiyiik ve onemli pek ¢ok savas
verdik. Ozellikle Lozan’da Orta Dogu halklarini manda yonetimi altina
sokmak icin bize yapilan baskilara gogiis gerdik. Yani Arap milletlerinin
ozgiirliiklerini kisitlayacak biitiin taleplere karst ¢iktik. Bu her zaman igin su
anlama geldi. Biz Arap milletlerinin kendi baslarina iliskiler gelistirmelerini
ve bagimsiz olmalarim istedik. Bu ozellikle Avrupa devletleri i¢in manda
yonetiminin belli bir siire icin uygulanmast anlamina gelse de bizim

35 “Le Sandjak Est...”, s. 43-44.
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destekledigimiz bu diisiince olmadi. Ornegin hem biitiin devletlerden hem de
Milletler Cemiyeti’nden once Irak’in bagimsizligint kabul ettik. Ardindan da
Irak bagimsiz bir devlet oldu ve Tiirk hiikiimeti olarak hemen iyi komsuluk
iliskilerimizi baslattik ve saglam temellere oturttuk. Suriye ile de aym
komsuluk iligkilerini kurmak istiyoruz. Bu nedenle de her ortamda Suriye 'nin
bagimsizhgini  destekledik. Ornegin  Fransa tarafindan  Suriyelilerin
bagimsizligr Milletler Cemiyeti'nde giindeme getirildiginde Tiirkiye bunu
hep destekledi. Buna karsin Suriye’nin aymi destegi gostermedigini ve
ozellikle Tiirk topragi olan bolgeye hdkim olmaya ¢alistiginin goriiyor ve
tiziiliiyoruz. Bizim Suriye ile yiiz kilometreden daha uzun bir sinirimiz vardir.
Bu uzun sumirlar ile olugsan ayrimin sakin ve dostluk dolu bir siyasi atmosfere
sahip olmasini istiyoruz. Bu nedenle biz Suriye ile birebir her tiirlii sorunu
gortismek istiyoruz ve araya bagka bir devlet sokmak istemiyoruz. Suriye 'nin
Hatay bélgesinde bir limana ihtiyaci oldugu yédniinde sancak bolgesi
tizerinde egemenlik hakki olup olmadigi dikkate alinmadan bir diisiince
olusmus durumdadr. Fakat unutulmamalidir ki bu diistiincenin aksine
Tiirkiye’ye dahil olan topraklarin igine bulunan Hatay bélgesi bir liman
olarak Tiirkiye nin ihtiyaci ve hakkidir. Ben Iskenderun ve Hatay konularina
milli ilgimiz ve bakis acilarimiz gergevesinde Suriye toplumunu ve Arap
toplumunu da biitiin iyi niyetimi ortaya koyarak dikkate aldim. Umit ederim
ki sozlerim bizim hukuki durusumuzu tam olarak ifade etmeye yeterli
gelmistir. Ciinkii biz Milletler Cemiyeti prensiplerine ve bu organizasyonun
mekanizmalarina son derece sadik hareket ediyoruz ve biitiin milletlerin bu
giiven ortaminda biitiin sorunlarim sakinlikle ¢ozebilecegimize inantyoruz’’.

Sonug¢

Dergide yer alan yazilar incelendiginde dort ayri sonuca ulagmak
miimkiin goriinmektedir. Bunlardan ilki, Ismet Inonii’niin belirttigi gibi
Atatlirk tarafindan yonetilmeye baslayan Tirkiye Hikiimeti gerek Milli
Miicadele doneminde ve gerekse Lozan Antlagsmasi sonrasinda higbir zaman
ve sekilde Sancak bolgesi ile olan ilgi ve bagmi kesmemistir. Aksine
Sancagin Tiirk halkim1 koruyacak tedbirlerin uluslar arasi antlagmalara
gegmesini  saglayarak uygun bir zamanin gelmesini beklemis ve her
donemde yapici, destekleyici ve giliven verici dig politika anlayisina uygun
olarak ihtiya¢ duyuldugunda gerekli miidahaleleri yapmustir.

Milli Miicadele doneminde agiklanan Misak-1 Milli’de Sancagin
Tiirkiye sinirlart iginde yer almasi konusunu Atatiirk; “hep kabul ettigimiz
esaslardan birisi de Hudud-u Millimiz Iskenderun’un giineyinden geger,
sarka dogru uzamrken Musul’u, Siileymaniye’yi, Kerkiik’ii ihtiva eder”

36« Le Sandjak Est...”, s. 44-48.
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seklinde ifade etmistir.’’1923 yilinda ise Adana’da Hataylilar ile goriisiirken
“Kirk asirlik Tiirk yurdu ecnebi elinde kalamaz. Giinii gelecek siz de
kurtulacaksimiz” ifadesiyle sancagin anavatana katilmasi konusundaki
Ongoriisiind belirtmistir. 1936 yilina gelindiginde ve Hatay Sancagi meselesi
ortaya ciktiginda, Atatlirk 1 Kasim 1936 giinii Meclisin agilis konugmasinda
konunun 6nemine deginmis ve “Bu sirada milletimizi gece giindiiz mesgul
eden baslica biiyiik mesele hakiki sahibi 6z Tiirk olan Iskenderun, Antakya
ve havalisinin mukadderatidir. Bunun iizerinde ciddiyet ve katiyetle durmaya
mecburuz. Daima kendisi ile dostluga ¢ok ehemmiyet verdigimiz Fransa ile
aramizda tek ve biiyiik mesele budur. Bu igin hakikatini bilenler ve hakki
sevenler alakamizin siddetini ve samimiyetini iyi anlarlar ve tabi
goriirler.”seklinde konunun dnemini ifade etmistir.*®

Ikincisi Sancagin Anavatana baglanmasi konusunda cok iist seviyede
bir strateji izlenmistir. Bu stratejinin iicayagi oldugu goriilmektedir. Birinci
ayak Atatilirk dis politikasinin uluslar aras1 hukuka ve yapilan antlagmalara
bagl olmasi ve bu sayede giiven ortami olusmasidir. ikinci ayak Sancak
konusunda saldirgan bir tutum izlenmeyerek antlagsmalardan dogan haklarin
almmasina gayret edilmesi ve Oncelikle Hatay Sancagi’nin da Suriye ve
Liibnan gibi bagimsizligini elde etmesinin saglanmasina dikkatlerin
verilmesidir. Ugiincii ayak ise bagimsiz olan Sancagm Anavatana katilmasi
seklindedir.

Ugiinciisii; manda bdlgesinin yeniden yapilandirilmasma yoneliktir.
Fransa mandater yonetimi sona erdirirken ortaya koydugu plan, manda
bolgesinde iki ayr1 devlet olusturulmasi gibi iyi bir amaca hizmet ediyor
goriinse de aslinda Fransiz ¢ikarlarimi korumaya ydneliktir. Esas problem
Akdeniz’e genis kiyr seridi ile ¢ikis saglayan Beyrut ve Trablus liman
sehirlerinin Liibnan’da kalmasi ve Suriye’nin bu durumu kabullenmesi i¢in
de Sancak bolgesinin yani iskenderun ve Hatay’in bagimsiz kilinmayarak
Suriye’nin bir pargasi yapilmak istenmesidir. Zaten bu durumu fark eden
Suriyeliler de Liibnan’dan sonra Sancagin da bagimsiz kalmasi durumunda
Suriye’nin sadece ¢olden ibaret verimsiz bir iilke olarak kalacagi ve bu
durumda da bagimsizligin hi¢bir ise yaramayacagini ifade ederek Sancak
bolgesinden vazgegmek istememekte ve Tirkiye ile iliskilerini
katiilestirmeyi dahi goze almaktadir. Bu Oyle bir yaklasimdir ki Fransiz
cikarlar1 sonucunda Hatay Sancagi’nin Tirk niifus yogunluguna sahip
oldugu ve ozellikle 1921 yilinda imzalanan Ankara Antlasmasi ve 1923
Lozan Antlagmalar1 ile kazanilmigs olan haklar dahi bir kenara
birakilmaktadir.

3 Nuri  Kostikli, “Misak-t  Milli  ve Atatirk’iin  Dig  Politika  Hedefleri”,
www.sosyalbil.selguk.edu.tr/dergi/say11-8/kostuklu.pdf, Ers. Trh. 22 Mart 2012.
38 Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, YMY Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 536.
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Dordiinciisii Avrupa, Akdeniz ve Orta dogu devletlerinde olusan
diisiincelerdir. Atatiirk tarafindan yonlendirilen dis politika anlayisinin biitiin
milletlerin bagimsizliklarina saygi duyulmasi, iliskilerin samimi, art niyetsiz
ve cift tarafli ¢ikarlar ¢ergevesinde yapilanmasi sonucunda biitiin devletler
Tiirk Hikiimetine st seviyede giiven duygusu beslemektedir. Tiirkiye nin
Sancak olayma hukuki esaslarla serinkanli bir sekilde yaklagmasi, mevcut
antlagmalar ile hak aramasi ve konuyu Milletler Cemiyeti’ne tasiyarak biitiin
milletlerin 6grenmesini saglamasi sonucunda Tiirk tezinin biiyiik bir taraftan
olugsmus ve Ozellikle Avrupa basininda Sancagin Suriye’nin bir pargasi
olmasinin hatali bir diisiince oldugu acgik bir sekilde ifade edilmeye
baslanmustir.

Sonu¢ olarak 1921 yilinda sekillenen fakat sonuglanmayan Hatay
Sancagi meselesi Tiirkiye tarafindan unutulmamis ve 1936 yilina
gelindiginde uluslar arasi iliskilerin geregi olan biitiin argiimanlar ¢ok iyi bir
politika izlenerek kullamlmistir. Ozellikle Atatiirk tarafindan ikinci Diinya
Savagi’nin hemen Oncesinde degisen uluslar arasi konjonktiire bagli olarak
Tiirkiye’nin artan bdlgesel dnemi ve bu dnemin basta Ingiltere tarafindan
desteklenmesi ¢ok basarili bir sekilde degerlendirilerek uygulama alanina
indirilmistir. Bodylece 1936 yilinin son c¢eyreginde Fransiz plam
aciklanmasini miiteakip zaman kaybedilmeden genis bir siyasi propaganda
uygulamalar1 yapilarak Tiirk tezinin hakliligi diinya kamuoyunda yer etmesi
saglannmstir. Ayrica Ikinci Diinya Savasi Oncesi ve siiresince degisen
dengeler ekseninde Hitlerin Avrupa Devletlerinin pek ¢oguna oldugu gibi
Fransa tizerinde de baski kurmaya baglamasi Hatay meselesinin ¢6ziimiiniin
Tiirkiye agisindan Oniinli agan Onemli gelismelerdendir. Siddetini gittikce
arttiran Hitlerin etkisi ve Dis Siyasal ¢ikarlart acisindan Fransa’yr yaninda
gérmek isteyen Ingiltere’nin Fransa iizerinde kurdugu baski zaman
icerisinde Fransa’nin Hatay meselesi tlizerine yogunlastirmis oldugu dikkat
ve ilgiyi azaltmistir.



366 HAKTAN BIRSEL, OLCAY OZKAYA DUMAN

KAYNAKCA
Gazeteler:
Atayolu Gazetesi, 24 Mayis 1938, Antakya, 1.yil, Say1 14
Atayolu Gazetesi, 4 Haziran 1938, Antakya, 1.yil, Say1 24.
Yeni Giin Gazetesi, 3 Agustos 1938, Antakya, 10. Y1l, Say11947.
, 13 Temmuz 1937, Antakya, 10. Y1l, Say1 1673.
, 20 Mart 1938, Antakya, 10. Y1l, Say1 1947.
, 22 Agustos 1937, Antakya, 10. Y1l, Say1 1700.
Yildiz Gazetesi, 13 Nisan 1936, Beyrut, ikinci y1l, Say1 64.
Kitaplar ve Makaleler:

“Le Sandjak Est Turc”, Publications De La Société De L’Independance De Hatay,
No. 1, Antakya, 1936.

Celenk, Selim, Hatay’in Kurulus Miicadelesi Anilari, Antakya, 1997.

Duran, Yusuf, Iskenderun Sancaginda Fransiz Mandas1  (1920-1936),
Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii-Kamu Yonetimi ve Siyaset Bilimi Ana Bilim Dali, Ankara, 2007.

Ilter, Erdal, “Fransa’nmin Suriye’yi Isgaline Dair Bir Risale”, Ankara Universitesi
Dergiler 45/792/11154 http://dergiler.ankara.edu.tr/

Konuralp, N. Aydin, Hatay’in Kurtulus ve Kurtarilis Miicadelesi Tarihi, Istanbul,
1970.

Koni, Hasan, “1921 Tarihli Tiirk Fransiz Anlasmasi Hakkinda Bir Belge”,
45/806/10266. http://dergiler.ankara.edu.tr/

Kostiikli, Nuri, “Misak-1 Milli ve Atatiirk’iin Dis Politika Hedefleri”, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1l, Konya

Melek, Abdurrahman, Hatay Nasil Kurtuldu, TTK, Ankara 1991.
Nur, Riza, Lozan Baris Konferansmin Perde Arkasi (1922-1923), Orgiin Yayimlari, 2003.

Sarinay, Yusuf, “Atatiirk’iin Hatay Politikast (1936-1938)”, Atatlirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Say1 34, Mart 1996 Ankara.

Selcuk, Havdi, Hatay’in O Gtinleri, Ozdemir Basimevi, Istanbul 1971.

Sofuoglu, Adnan, “Arsiv Belgeleri Isifinda Sancak (Hatay)’in Bagimsizlik
Siirecinin Ilk Asamasi ve Tiirkiye”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1
61, C. XXI, Mart 2005 Ankara.

Soyak, Hasan Riza, Atatiirk’ten Hatiralar, YKY Yaynlari, Istanbul, 2006.
Sékmen, Tayfur, Hatay’in Kurtulusu I¢in Harcanan Cabalar, TTK, Ankara, 1992.
Yazganalp, Tarik Miimtaz, Hatay Albiimii, Istanbul 1942.

Yorulmaz, Serife, “Fransiz Manda Yonetiminde Iskenderun Sancagi(Hatay)’in
Sosyo-Ekonomik ve Siyasal Durumuna Iliskin Bazi Kayitlar(1918-1838)”,
45/798/10205. http://dergiler.ankara.edu.tr/



