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Cileklerde Yapraktan ve Topraktan Mikroelement I¢erikli Giibre
Uygulamalarinin Verim ve Kalite Uzerine Etkileri

Hiidai YILMAZ®Y Kenan YILDIZ

Ozet: Bu calismada kloroz gosteren cileklerde verim ozellikleri tizerine yapraktan ve topraktan mikroelement giibrelemesinin
etkilerinin belirlenmesi amaglanmigtir. Denemede kirece hassas olan Chandler ve Selva ¢esitleriyle beraber kirece hassas olmayan Tufts
cesidi de kullanilmistir. Bitki basina meyve sayist ve verim agisindan genelde toprak uygulamasinda, bazi dozlar disinda yaprak
uygulamasindan daha iyi sonuglar alinmistir. Mikroelementlerin etkisi cesitlere gore farklilik gostermistir. Fakat her iki uygulamada
kontrole gore verimde artiglara ve yapraklardaki klorozun ortadan kaldirilmasinda etkili olmustur.

Anahtar kelimeler: Cilek, mikroelement giibre, yaprak, toprak, verim

Effects of Soil and Foliar Applications of Fertilizers Which Contains Microelements on the Yield and
Quality of Strawberries

Abstract: The study was aimed to determine the effect of some microelement applications to soil and leaves on yield parameters in
strawberries which show clorotic symptoms. In the study, Chandler and Selva cultivars, which are sensitive and Tufts cultivars, which is
tolerant against to lime were used. In terms of the number of fruit per plant and yield, the applications applied to soil were more effective
than these applied to leaves. The effect of microelements varied among the cultivars. However, all treatments increased yield in
comparison to control and recovered the symptoms of chlorosis on leaves.

Key words: Strawberry, microelement fertilizer, leave, soil, yield

Giris

Ulkemizin hemen her ydresinde yetistiriciligi yapilan
cilegin, son donemlerde Van ekolojik kosullarinda da
yetistirilebilecegi belirlenmis (Y1lmaz, 1997) ancak verimin
nisbeten disiik oldugu saptanmistir. Bu nedenle verimliligi
arttirmaya yonelik arastirmalara hiz verilmis ve bu konuda
cesitli arastirmalar yiiriitilmektedir. Verimliligin istenen
seviyelerde olmasi, hi¢ siiphesiz ki, bitkilerin bulunduklar1
cevreyle dogrudan ilgilidir. Gerek iklimin gerekse topragin
verimlilikte Onemli roller oynadiklar1 Dbilinmektedir.
Ozellikle giibreleme, cilek yetistiriciliginde, verim artist
saglayan faktorlerin baginda yer almaktadir (Kaska ve ark.,
1988). Cigek tomurcugu olusumunun beslenmeden
etkilenmesi (Patrick ve ark., 1981) verimlilik i¢in dengeli
bir beslenmeyi zorunlu kilmaktadir.

Cilek yetistiriciliginde Onemli problemler arasinda
goriilen kloroz genellikle kiregce zengin topraklarda ortaya
cikmaktadir (Sen, 1975). Kloroz daha ¢ok Kaliforniya
kaynakli ¢esitlerde kendini gostermektedir (Konarli, 1971).
Bunun ortadan kaldirilabilmesi, toprak veya yapraktan
demir bilesiklerinin bitkilere verilmesiyle miimkiindiir.

Asagida belirtilen calismalarda da goriilecegi iizere,
yapraktan giibrelemelerde, ¢ok farkli sonucglar elde
edilmistir. Almanya da yapilan bir ¢alismada yapraktan
uygulanan makro ve mikro elementler sayesinde meyve

veriminde, ortalama meyve agirliginda ve meyve
sertliginde artiglar saptanmistir (Jurgens, 1990). Geng ve
Konarli (1977), sistemik s1v1 giibreyle yapraktan giibreleme
uygulamasinda 200 ml/100 I’'lik dozda verimde kontrole
gore %7.2 lik bir artig saglamay1 bagarabilmistir. Adana da
yapilan Fe-138 yaprak uygulamasi Cruz hari¢ diger
¢esitlerde verim artislarina neden olmustur (Tiremis ve
ark., 1996).

Yaprak giibrelemesinden olumlu sonuglar alinan
aragtirmalar yaninda olumsuz sonuclar alinan caligmalarda
bulunmaktadir. Albregts ve Howard (1986) tarafindan
yaprak ve topraktan NPK uygulamasi sonucunda yaprak
uygulamasinin toprak uygulamasi kadar etkili sonuglar
vermedigi saptanmistir. Yine aymi sekilde yaprak
giibrelemesinin ¢ileklerde toplam verim iizerinde &nemli
artiglar ortaya c¢ikaramadigi Rosen (1988) tarafindan da
bildirilmistir. Ulkemizde Kaska ve Paydas (1986) 6 farkli
yaprak giibresi ile yaptiklar1 caligmada verimde, suda
¢ozliniir kuru madde miktarinda ve meyve eti sertliginde
ortaya ¢ikan artigin istatistiki olarak oOnemli olmadigt
sonucuna ulagsmiglardir. Pocahontas ¢ilek c¢esidiyle yapilan
bir calismada ise sivi yaprak giibrelerinin yapraklardaki
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makro ve mikro element diizeylerinde olumlu bir etki
meydana getiremedigi saptanmustir (Kaska ve Gezerel,
1977). Geng ve Konarli (1977)’ da yaptiklar1 caligmada
cileklerde yaprak giibrelemesinin olumlu etkiye neden
olmadigini bildirmislerdir.

1990°dan beri Van ekolojik kosullarinda g¢ilekle
yiiriitiilen ¢aligmalarla, yorede ticari ¢ilek yetistiriciliginin
yapilabilecegi belirlenmistir (Yilmaz, 1997). Ancak verim
hi¢bir zaman Akdeniz veya Ege bdlgelerindeki sonuglara
ulasamamistir. Bunun yani sira bazi ¢esitlerde kloroz ortaya
cikmistir. Bu  ¢alismada topraktan ve yapraktan

Cizelge 1. Caligmalarin yiiriitiildiigi topragin yapisiyla ilgili baz1 dzellikler

mikroelement giibrelemesi ile klorozu ortadan kaldirma ve
verimliligi arttirma olanaklar1 arastirilmistir.

Materyal ve Yontem
Materyal

Arastirma Yiiziincii Y1l Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Bahge Bitkileri Boliimii aragtirma ve uygulama bahgesinde

yiiriitiilmiistiir. Deneme alani toprak yapis1 Cizelge 1°de
verilmistir.

Derinlik pH Organik Madde Kireg Tuz P K Ort. N Tekstiir
(cm.) (%) (%) (%) (ppm) (ppm) (%)
Kumlu
30 7.9 0.12 12.21 0.018 4.82 4.12 0.0054 Killi
Tinli

Denemelerde Van ekolojik kosullarinda ciddi kloroz
belirtileri gosterdigi saptanan Chandler ve Selva ¢esidi ile
hi¢ kloroz belirtisi gostermeyen ve verimlilik agisindan
onemli goriilen Tufts ¢esidi (Yilmaz, 1997) kullanilmistir.
Bu ¢esitlerin 6zellikleri daha dnceki yayinlarda verilmistir
(Yilmaz, 1997). Arastirma taze kol fideleriyle ve ilkbahar
dikim yontemiyle yiriitiilmistiir.

Yontem

Taze kol fideleri ile 17 Nisan 1998 de her parsele 20
bitki gelecek sekilde tam sansa bagli deneme desenine gore
yapilan dikimlerden sonra seddeler iizerine mal¢ olarak
siyah  plastik  uygulanmistir.  Bitkilerin  tutumu
gerceklestikten sonra, 15 giinde bir yaprak ve topraktan
mikroelement giibre uygulamasi yapilmistir. Giibre olarak
ticari bir firmaya ait toz formundaki preparat kullanilmustir.
Bu giibrenin icerigi su sekildedir; ¢inko (Zn):%4, demir
(Fe): %4, mangan (Mn): %3, bakir (Cu): %0.5, magnezyum
(MgO): %2, bor (B): %1.5, molibden (Mo): %0.05, kiikiirt
(S): %2.8.

Yaprak uygulamasi; 50 gr/100 1, 100 gr/100 1, 150
gr/100 1, 200 gr/100 1, toprak uygulamasi; 50 gr/da, 100
gr/da, 150 gr/da, 200 gr/da dozlarinda hazirlanmistir.
Bunlara ilave olarak kontrol parselleride denemeye dahil
edilmistir.

Yaprak uygulamasinda bitkilerin Dbiitiin yapraklari
yikanacak sekilde piskiirtme yapilmistir.  Kontrol
bitkilerine ise sadece saf su uygulanmistir. Toprak
uygulamasi i¢in hazirlanan dozlar, ¢ilek siralarinin arasina
acilan kiigiik oluklara esit sekilde serpilerek tekrar toprakla
kapatilmak suretiyle uygulanmistir. Hemen sonra damla
sulama sistemi ¢aligtirilarak sulama yapilmistir.

Denemede ilk dikim yilinda verim alinmasma izin
verilmemistir. Ikinci yil yani 1999 yilinda verim alinmistir.
Uygulamalar verim yilinda da devam ettirilmistir.
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Denemede bitki bagina verim miktar1 (gr/bitki), bitki bagina
meyve sayisi (adet/bitki), ortalama meyve iriligi (gr/meyve)
ve suda ¢Oziiniir kuru madde miktarlar1 (SCKM, %)
saptanmustir.

Deneme 3 tekerriirlii, her parsel arasinda 0.5 m. bosluk
birakilarak ve her tekerriirde 20 bitki olacak sekilde
yiriitiilmiistiir. Elde edilen ortalamalar Duncan’in ¢oklu
karsilastirma yontemiyle bilgisayarda minitab programi ile
analiz edilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Van ekolojik kosullarinda kloroz gosteren, bu nedenle
gelisme eksikligi ve verim diislikligli gosteren Chandler ve
Selva cesitleriyle (Yilmaz, 1997) yiriitiillen bu c¢alismada
kontrol amaciyla, kloroz gostermeyen Tufts cesidi de
denemeye alinmustir.

Denemede ilk derim 25 mayis tarihinde yapilmistir. Son
derim tarihi ise 2 Temmuz olarak gerceklesmistir.

Chandler ve Selva gesidinde ¢ok agir goriilen kloroz
ozellikle toprak giibrelemesinde, yiiksek dozlarda belirgin
sekilde azalmigtir. Yaprak giibrelemesi ile 50 gr/100 1 ve
100 gr/100 1 wuygulamalarinda olumlu  sonuglar
gozlenememis olmasina karsin 150 gr/100 1 ve 200 gr/100 1
uygulamalarinda gozle goriilebilir olumlu degisiklikler
gozlenmistir. Toprak uygulamalarinda yiiksek dozlarda
yapraklarin goriinimiinde ortaya c¢ikan olumlu degisim
yaprak uygulamasindan daha belirgin olarak kendini
gdstermistir.

Deneme sonucunda farkli dozlarda mikroelement
yaprak giibresinin yapraktan ve topraktan Chandler, Selva
ve Tufts ¢esitlerine uygulanmasiyla elde edilen verim
(gr/bitki), ortalama meyve sayist (adet/bitki), ortalama
meyve iriligi (gr/meyve) ve suda ¢Oziiniir kuru madde
toplamui (s.¢.k.m., %) Cizelge 2 de verilmistir.
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Cizelge 2. Chandler, Selva ve Tufts ¢esitlerine yapraktan ve topraktan uygulanan artan dozlarda mikro element giibrelerinin verim ve kalite 6zellikleri

tizerine etkisi

” | Verim Meyve sayisi Ortalan.qglw. K
Cesitler Uygulama Doz (ar/bitki) (adet/bitki) meyve iriligi s.c.k.m.
(gr/meyve)

Kontrol 89.39™ 15.7 abede* 5.66™ 7.9
50 gr/100 1 83.01 14.4 bede 5.83 7.1
Yaprak 100 gr/100 1 76.45 13.3 def 5.70 8.0
150 gr/100 1 93.52 14.1 def 6.77 8.0
200 gr/100 1 70.19 13.5 cdef 5.03 8.2

Chandler Ortalama 82.51"™ 14.21™ 5.80™ 7.83™

Kontrol 99.86 15.4 abcde 6.53 7.9
50 gr/da 73.24 15.1 abede 4.83 8.1
Toprak 100 gr/da 112.08 16.6 abcde 6.73 8.1
150 gr/da 126.45 193 a 6.37 8.1
200 gr/da 112.97 18.8 ab 6.07 8.4

Ortalam 104.92 17.04 6.11 8.11
Kontrol 47.68 83h 5.80 7.9
50 gr/100 1 56.52 9.1 gh 6.27 8.0
Yaprak 100 gr/100 1 79.35 13.2 def 6.00 8.4
150 gr/100 1 89.01 12.9 efg 6.90 8.3
200 gr/100 1 82.31 13.7 cdef 6.03 8.6

Selva Ortalama 70.97 11.44 6.20 8.23
Kontrol 86.45 14.4 bede 6.07 7.9
50 gr/da 60.92 8.7h 7.00 8.1
Toprak 100 gr/da 60.54 9.9 fgh 6.17 8.6
150 gr/da 84.73 14.3 cde 5.93 8.5
200 gr/da 100.71 15.8 abede 6.37 8.7

Ortalama 78.67 12.61 6.31 8.35
Kontrol 86.06 15.6 abcde 5.40 8.4
50 gr/100 1 79.86 13.1ef 6.07 8.5
Yaprak 100 gr/100 1 96.70 17.6 abed 5.50 7.8
150 gr/100 1 83.39 14.7 bede 5.67 8.6
200 gr/100 1 88.25 17.2 abed 5.13 8.3

Tufts Ortalama 86.85 15.65 5.56 8.31
Kontrol 87.66 15.7 abed 5.57 7.9
50 gr/da 95.62 17.1 abed 5.60 8.2
Toprak 100 gr/da 108.90 17.0 abed 6.33 8.5
150 gr/da 113.08 16.6 abed 6.77 8.0
200 gr/da 111.65 17.9 abc 6.30 8.6

Ortalama 103.38 16.86 6.11 8.25

(™): Ortalamalar arasindaki fark 0.05 ihtimal seviyesinde 6nemli degildir.

(*):Ayh1 harfle gosterilen ortalamalar arasindaki fark 0.05 ihtimal seviyesinde 6nemli degildir.

Cizelge 2 incelendiginde, Chandler ¢esidinde toprak
uygulamalarinda kontrole goére verim artigt saptanmis,
ancak bu fark istatistiki olarak Onemli bulunmamistir.
Ozellikle 150 gr/da toprak uygulamasi, 99.86 gr/bitki olan
kontrol verimini 126.45 gr/bitki ye kadar ¢ikarmistir. Yine
buna paralel olarak meyve sayis1 da 15.4 adet/bitki den 19.3
adet/bitkiye ¢ikmistir. Meyve sayisinda ortaya ¢ikan bu
artig istatistiki olarak da 6nemli bulunmustur. Ancak verim
miktarinda, ortalama meyve iriliginde ve suda ¢oziiniir kuru
madde miktarinda ortalamalar arasindaki fark istatistiki
olarak o6nemli bulunmamustir. Selva ¢esidinde toprak

uygulamasindaki kontrol bitkilerinden 86.45 gr/bitki verim
alinmistir. Elde edilen bu deger aym g¢esidin yaprak
uygulamasindaki kontrol bitkilerine gore oldukca yiiksektir.
Parsellerde bitki sayisinda gozlenen azalig (1.6 adet/parsel)
ile bitki bagina verimde bu denli bir farkin olusmasina
sebep olabilecegi pek miimkiin gdziikmemektedir. Bununla
birlikte parseller arasindaki 0.5 m’lik boslugun birakilmis
olmasi ise giibre sizintisinin Oniine gecilemedigi gibi bir
sonucu dogurmaktadir. Ancak kenardaki bir kag bitkinin bu
sizint1 giibrelerden yararlanmasi, bitki basma verimde bu
denli artisa neden olabilir mi sorusunu akla getirmektedir.
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Yine Selva cesidinde toprak uygulamasinda 50 gr/da, 100
gr/da ve 150 gr/da uygulamalarindaki verim miktarinin
kontrol bitkilerinin veriminden diisiik ¢cikmistir. Elde edilen
bu degerler nedeniyle kontrol bitkilerinin veriminin aslinda
diisik ¢ikmasi gerektigi disiiniilebilir. Ancak Oyle
goziikkmekte ki kontrol edilemeyen bazi faktorler kontrol
bitkilerinin veriminin yiiksek elde edilmesini saglamis
olmalidir. Selva ¢esidinde topraktan uygulamada 200 gr/da
Iik doz 100.71 gr/bitki ile en yiliksek verim miktarina
ulagsmigtir. Tufts c¢esidinde yapraklarda kloroz belirtisi,

kontrol  bitkileri dahil higbir uygulamada ortaya
cikmamigtir. Tufts c¢esidinde 150 gr/da lik toprak
uygulamasinda 113.08 gr/bitki ile en yiiksek verim

miktarina ulasilmigtir. Toprak uygulamasindaki kontrol
bitkilerinde ise 87.66 gr/bitki verim elde edilebilmistir.
Tufts ¢esidinde yaprak uygulamalarinda ise artan dozlar
kararli verim artis1 saglayamamistir. Kontrol bitkilerinden
86.06 gr/bitki verim alinabilmesine karsin en yiiksek verim
100 gr/100 11ik dozda 96.70 gr/bitki olarak ger¢eklesmistir.

Cizelge 2 incelendiginde genelde toprak uygulamasinin
yaprak uygulamasindan daha iyi sonuglar verdigi
goriilecektir. Nitekim Albregts ve Howard (1986)’mn
yaptiklart calismada da toprak uygulamasinin yaprak
uygulamasindan daha iyi sonuglar verdigi saptanmustir.
Arastirmada yaprak uygulamalarindan verimde artislar elde
edilmis, ancak bu artiglarin istatistiki olarak Onemli
olmadig1 sonucuna varilmstir.

Cizelge 2’de gesitlerin genel olarak yaprak ve toprak
uygulamalarina verdikleri ortalama sonuglar incelendiginde
goriilecegi lizere, Selva ¢esidinden en diisiik sonuglar
almmustir. Chandler ve Tufts ¢esitleri ise hemen hemen

ayn1 seviyelerde verim ve ortalama meyve sayisina sahip
olmustur. Chandler g¢esidinde yaprak uyguamasimdan 5.80
gr/meyve olarak elde edilen ortalama meyve iriligi toprak
uygulamasinda 6.11 olarak elde edilmistir. Tufts gesidinde
ortalama meyve iriligi yaprak uygulamasinda 5.56
gr/meyve, toprak uygulamasinda 6.11 gr/meyve olmustur.
Selva c¢esidinde ise ortalama meyve iriligi yaprak
uygulamasinda 6.20 gr/meyve, toprak uygulamasinda 6.31
gr/meyve ye ulagsmustir. Ortalamalar arasindaki farklar
istatistiki  olarak Onemli bulunmamistir.  Yapraktan
beslenme konusunda c¢ilek bitkisinin yeterince olumlu
cevaplar vermedigini ortaya koyan bu ¢alisma ile Geng ve
Konarli (1977)’nin, sistemik yaprak giibresi ile yapraktan
beslenme konusunda olumlu etki saglanamadigini
bildirdikleri caligma ile uyum icindedir. Yine benzeri
sonuglarin alindigr Kaska ve Gezerel (1977), Kaska ve
Paydas (1986)’in yaptiklar1 caligmalarla da benzerlik
gostermektedir. Ancak Tiremis ve ark.(1996)nin,
yapraktan sequestrene Fe-138 uygulamasi ile Pocahontas,
Tiago, Vista, Aliso ve Tufts gesitlerinde ciddi verim
artiglar1 belirledikleri ¢aligma uyumsuz gibi goziikmektedir.
Halbuki Sen (1975), demir kaynagi olarak kullandig1
fetrilon, karaboya ve sequestrene nin topraga uyguladigi
calismada verimde artiglar saptamig ancak bunun istatistiki
olarak onemli olmadigr sonucuna varmistir. Denemeler
arasinda ¢ikan bu farkin sebebi bitkinin gelistigi toprak,
iklim gibi ¢evre sartlar1 olabilir. Kagka ve ark. (1988) ¢ilek
yetistiriciligi yapilan her yore igin uygun giibre ve
dozlarinin bilinmesi gerektigini belirtmistir.

Cizelge 3. Yapraktan ve topraktan mikroelement giibrelemesinin verim dzelliklerine etkisi

Verim

Meyve sayist Ortalama meyve

Uygulama Doz (ar/bitki) (adet/bitki) iriligi (er/meyve) s.g-k.m.
Kontrol 74.38" 13.21™ 5.62™ 8.05™
50 gr/100 1 73.13 1221 6.06 7.86
Yaprak 100 gr/100 1 84.17 14.69 5.73 8.07
150 gr/100 1 88.64 13.91 6.44 8.28
200 gr/100 1 80.25 14.81 5.40 8.37
Ortalama 80.11% 13.77* 8.58"™ 812"
Kontrol 91.32 15.17 6.05 7.90
50 gr/da 76.60 13.63 5.81 8.12
Toprak 100 gr/da 93.84 14.51 6.41 8.40
150 gr/da 108.09 16.72 6.36 8.22
200 gr/da 108.44 17.49 6.25 8.56
Ortalama 95.66 15.50 6.18 8.24

(™): Ortalamalar arasindaki fark 0.05 ihtimal seviyesinde 6nemli degildir.
(*):Ortalamalar arasindaki fark 0.05 ihtimal seviyesinde 6nemlidir.

Cizelge 3°te yaprak ve topraktan mikro element
uygulama dozlarinin genel olarak verim (gr/bitki), ortalama
meyve sayisi (adet/bitki), ortalama meyve iriligi (gr) ve
suda ¢ozinlir kuru madde toplami (s.¢.k.m., %) {izerine
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etkileri verilmistir. Cizelge 3 incelendiginde artan dozlara
bagh olarak yaprak uygulamasi ve toprak uygulamasi
verimde ve meyve sayisinda artiglara neden oldugu
goriilecektir. Yine ayn sekilde ¢ok az da olsa suda ¢oziiniir
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kuru madde toplamlarinda da bir artis goriilmektedir.
Ancak bu artiglarin  tiimii istatistiki olarak Onemli
bulunmamigtir. Topraktan mikro element giibrelemesi doz
artisiyla birlikte verim miktarinda 6nemli sayilabilecek
artislara neden olmustur. 91.32 gr/bitki olan kontrol
bitkilerinin ortalama verimi 200 gr/da lik uygulamada
108.44 gr/bitki ye kadar ¢ikmustir. Yaprak uygulamalarinda
ise en yiiksek verime 150 gr/100 1 lik dozda 88.64 gr/bitki
olmustur. Yine dozlardaki artisa bagli olarak ortalama
meyve iriliklerinde genel bir artig gézlenmistir.

Uygulamalara ait ortalama degerler incelendiginde,
yaprak uygulamasinda verim 80.11 gr/bitki olmasina karsin
toprak uygulamasinda 95.66 gr/bitki olmustur. Ortalama
meyve sayisi yaprak uygulamasinda 13.77 adet/bitki, toprak
uygulamasinda 15.50 adet/bitki olarak elde edilmistir. Yine
buna bagli olarak ortalama meyve irilikleri yaprak
uygulamasinda 5.85 gr/meyve toprak uygulamasinda ise
6.18 gr/meyve olarak saptanmigtir. Suda ¢oziinlir kuru
madde toplaminda da (%) yine toprak uygulamasi (8.24)
yaprak uygulamasindan (8.12) fazla bulunmustur.
Uygulamalar arasinda verim ve ortalama meyve sayisinda
ortaya ¢ikan farklar istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.
Ortalama meyve irilii ve suda ¢Oziiniir kuru madde
toplam1 arasindaki farklar ise istatistiki olarak Onemli
bulunmamustir.Yapilan ¢aligmada genel olarak yaprak
uygulamasinin, topraktan uygulamaya gore daha az etkili
oldugu saptanmistir. Benzeri bir sonu¢ Rosen ve ark.
(1988) tarafindan da elde edilmistir, bu c¢aligmada,
yapraktan NPK uygulamasmin toplam verimde artiglar
saglayamadigini bildirmislerdir.

Toprak uygulamalarindan en iyi sonuglarin alindigi bu
calismada yine de verimlilikte biiylik artiglar elde
edilememigtir. Agaoglu (1986), normal olarak besin
maddelerinin somiirtildiigii topraklarda giibrelemenin, diger
bitkilerde oldugu gibi ¢ilekte verim artis1 agisindan 6nemli
artiglara yol agmadigini bildirmistir. Shoemaker (1978) da
ceside ve araziye gore degismekle beraber %2.5 den fazla
organik giibre bulunan topraklarda cileklerin hayli iyi
gelistiklerini ve besin elementi noksanlig1 gostermediklerini
bildirmistir. Her nekadar Van ekolojisinde arastirmalarin
yiriitildiigii toprak yapisinda (Cizelge 1) ¢ileklerden
istenen verim miktarina ulasilamadiysa da topraktan
yapilacak giibrelemenin yaprak uygulamasina gore daha iyi
sonuglar verecegi soylenebilir. Nitekim Yilmaz ve ark.
(1999) tarafindan ayni topraklarda yapilan farkli dozlardaki
azot ve fosforun toprak uygulamasindan oldukg¢a iyi
sonuglar alinabilmistir.
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