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Derleme/Compilation

Oz
Baudrillard’in bakis acisiyla Aydinlanmay: yasamis Bati Avrupa toplumlarinda gergekligin
egemen olmasi 18. yiizyilla baslar ve 19. ylizyilin basinda belirginleserek 1960’larin sonuna kadar
farkli tonlarda devam eder. Bugiin ise bu toplumlar gergeklik ilkesini yitirmislerdir ve simiilasyon
simiilasyon, simiilakr, evreninde yasamaktadirlar. Simiilasyon evreninde, tim kavramlarin islemselleserek simiilakra
gergeklik ilkesi doniismesine ragmen sanki her sey eskisi gibi siiriip gitmekte, yasayan bir kiiltiir oldugu izlenimi
yaratilmaya ¢alisilmaktadir. Oysa biitiin bunlarin hepsi simiilasyon evreninde 6liidiir ve kitle iletisim
araglartyla sanki her sey eskisi gibi devam ediyor izlenimi verilerek gergegin yoklugu gizlenmektedir.
Bu baglamda g¢aligmanin amaci Baudrillard’in yaklagimi dogrultusunda 6nce simiilasyon kuramini
ana hatlariyla agiklamaktir. Sonrasinda simiilasyon evreninde insanin simiilakra nasil doéniistiigi ve

Anahtar Kelimeler:

bu doniisiimde kitle iletisim araglarinin nasil bir etkisi oldugu irdelenerek gosterilmeye galisilacaktir.

Abstract

From Baudrillard’s point of view, the dominance of reality in Western European societies that
experienced the Enlightenment begins with the 18th century and becomes evident at the beginning of
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the 19th century and continues in different tones until the end of the 1960s. Today, these societies have
. . lost the reality principle and live in the simulation universe. In the simulation universe, although all
simulation, concepts are operationalized and turned into simulacra, everything seems to go on as before, trying
simulacrum, reality to create the impression that there is a living culture. However, all of these are dead in the simulation
principal universe and the absence of truth is concealed by giving the impression that everything is going on as

before with the mass media. In this context, the aim of the study is to first explain the simulation theory
in line with Baudrillard’s approach. Afterwards, it will be tried to be shown by examining how human
beings transform into simulacrum in the simulation universe and what effect the mass media has on
this transformation.
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Giris

Baudrillard’a gore tiretim diizeninin yerini tiiketim diizeninin almastyla simiilasyon
evrenine girilmistir. Simiilasyon evreninde her sey simiilakra doniigsmiis boylece insanlar
gerceklik ilkesinin mevcut oldugu zamanlardaki toplumsal hedeflerden koparak,
hayallerini, iitopyalarini kaybetmislerdir ve kendileri de simiilasyonun bir parcasi olarak
kendilerinin Otesine gegerek, goriiniime baska bir deyisle simiilakra doniismiislerdir.
Hayallerin ve toplumsal ideallerin sonlandigi, herkesin yalnizlastigi, bireysel degerlerin
hakim oldugu bir evrende hapsolan insanlar, maddi olarak kayip yasamamak ve giinliik
yasamlarinda var oluslarini ya da kimlik sahibi olmay1 yine sistemin istedigi sekilde bagka
bir deyisle tiikketim temelinde devam ettirmek zorunda kalmislardir. Sistemin olusturdugu
deger ve ahlak sistemi temelinde kod {izerinden islemsellesen insan kisaca simiilasyon
evreninde sistemin devamliligini saglayan bir gostergeye dontismiistiir.

Kapitalizm, rasyonalitenin hakim oldugu iiretim diizeninden haz temelli irrasyonel
tiketim diizenine ya da ekonomi politikten gosterge ekonomi politige gecilmesiyle
mutasyona ugrayarak, her seyin islemsele ugradigi bir yeniden tiretim diizeni goriiniimii
almistir. Baudrillard bu durumdan o6tiirti simiilasyon evrenini goriiniimler diinyasi
olarak adlandirirken, islemsellegin sahip oldugu giicii, Bat1 diinyasinin mevcut diizeni
gostergeler tlizerinden devam ettirebilece8i diislincesi nedeniyle olumsuzlamaktadir.
Baudrillard aslinda yeni bir sey tiretilmedigini, sistemin duragan bir yapida oldugunu
ve Bat1 uygarliginin Aydinlanma sonrasi gecirdigi doniisiimler sonras1 6ngoriilmeyen bir
kisirddngii i¢ine diistiigiinii ve diinyanin geri kalani i¢in toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve
politik olarak bir 6rnek olma durumunu yitirdigini savunmaktadir.

Simiilasyon evreninde {retimin kendini asarak yeniden {retim siirecine
dontigsmesiyle diger tiim kategorilerde bundan etkilenmis ve tiim kavramlar kendilerini de
asarak, kendilerinin 6tesine gecerek simiilakra doniismiistiir. Kapitalizm simdiki adiyla
neokapitalizm bu yeniden iiretim sisteminde kendi kendini iiretmekte ve iiretirken 6niine
c¢ikan basta insan olmak iizere her seyi islemekte ve kendiyle uyumlu hale getirmektedir.
Ancak insanlar bu durumun farkinda degildirler ¢iinkii kitle iletisim araglar1 asir1 hizl ve
yogun anlam akistyla sistemin kisir dongiiye doniistiiglinii gizleyerek sisteme dinamik bir
goriintli verirken insanlarin algilarini da degistirmekte ve sadece nesneler degil insanlarda
islemselleserek simiilasyon evreninin bir parcasi olmaktadirlar. Baudrillard’a gore kitle
iletisim araglarmin tek gorevi simiilasyon iiretmektir. Mevcut gercekligi yok ederek
yerine kendi gerceklerini koyarak aslinda iletisim siirecini ger¢egin yerini alan bir modele
doniigsmiistiir.

Simiilasyon Evreni

Bati Avrupali toplumlar iki yiiz yillik modernlesmenin sonucunda geldikleri
noktada diger toplumlara ideolojik, politik, felsefi, kiiltiirel diizeyde bir model olma
0zelligini yitirmistir ancak simiilasyon evreni bu durumu gizlemektedir (Adanir, 2017:
27). Aydimlanmay1 yasamis ve modernlesme hedeflerine ulasan Bati uygarligi bugiin
geldigi noktada hedef ve amaglarini kaybetmis ve bir kisirdongliye diismiistiir ancak bu
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durumu bilmesine ragmen sahip oldugu maddi zenginligi kaybetmemek adina sistemin
devamindan yanadir.

Simiilasyon ger¢egin bir kokenden yoksun olarak modeller araciligiyla tiretilmesidir
(Baudrillard, 2016b: 13-14). Gonderenler sisteminin sonlandig1 ger¢ek ve hayal arasinda
ayrimin yapilamadigi simiilasyon evreninde islemsel goriiniimler gercegin yerini
almistir. Baudrillard gerceklik ile simiilasyon arasindaki farki “gizlemek” ile “simiile
etmek” terimleri arasindaki anlam farki ilizerinden agiklamaya ¢alismistir. “Gizlemek”
bir varligin yadsinmasini ifade ederken “simiile etmek” yoklugun yadsinmasini ifade
etmektedir. Birincisinde sahip oldugunuz bir seyi yokmus ya da sahip degilmissiniz
gibi yaparsiniz ve bu durum gergeklige zarar vermez, ikincisinde olmayan ya da sahip
olmadiginiz bir seyi varmis ya da sahipmissiniz gibi yaparsiniz. Simiilasyon, gercegin
tiim verilerine sahip olan ama ger¢cek olmayan seydir (Baudrillard, 2016b: 16). Tim
gonderenler sistemi tasfiye edilmis ve gergek yerini islemsel ikizine birakmistir boylece
gercek olan ile olmayan arasindaki fark yok edilmistir. Bir seyin sahtesi ya da hayal
edilmesi gerceklik ilkesine zarar vermez ¢iinkii referans alinan gergek olandir ve gercek
olan ile sahtesi ayirt edilebilmektedir. Simiilasyon ise gercek ve sahtesi ya da gercek
olmayan arasindaki farklar silerek yerine ikizini koymaktadir. Bu durum gostergelerin
tizerinden gerceklestirilmektedir. Simiilasyon evreninde gostergenin islevi gercekligi
ortadan kaldirmak ve bu ortadan kaldirma durumunu da perdelemektir (Baudrillard, 2019a:
18). Baudrillard 6rnek olarak ikonalarin Tanri’nin yerini alabilmesini verir. Baudrillard’a
gore simiilakrlar bagka bir deyisle gerceklik olarak algilanmak isteyen gortintimler,
Tanr1 diisiincesini sadece gizleseydi, Ikonoklastlar onlar1 yok etmeye ¢alismazlardi.
Ikonoklastlar ikonalarin Tanri diisiincesini insanlarin zihninden silip atabileceklerini
gormiislerdir ve sonugta bu korkung¢ hakikat ile Tanrinin asla var olmadigi, yalnizca
tiretilen simiilakrlari araciligiyla var olabildigi hatta kendi simiilakrlarindan baska bir sey
olmadiginin farkina varmislardir. Simiilakr gondereninden daha gercek bir hal almigtir
(Baudrillard, 2016b: 18). Gosterge olarak ikonalar Tanrinin varligint yok etmisglerdir ya
da Tanriy1 dldiirmiislerdir. Baudrillard’a gore Bati’nin i¢ine diistiigl kisirdongiiniin ya da
simiilasyon evreninde yasamasinin nedeni gdstergenin giiciine olan inancidir ya da daha
acik sdylemek gerekirse yeniden canlandirmanin karsisinda biiyiilenmesidir. “Oldiiriicii
bir giice sahip imgenin karsisina, gergegin goriinen ve algilanabilen yanlarint sunan
yveniden canlandirmamn diyalektik giiciiyle ¢ikilmaktadr. Bati, bu yeniden canlandirma
olayinin 6nemine ya da gostergenin derin bir anlama sahip olabilecegine, bir géstergenin,
bir anlamin yerini alabilecegine ve bir seylerin —bu tabii ki Tanri dir— bu degis tokusun
gerceklesmesini sagladigina biitiin kalbi ve iyi niyetiyle inanmaktadr” (Baudrillard,
2016b: 19). Bu durumda gosterge ve gergeklik birbirlerinin esdegeridir fakat sistem igin
gosterge tehlike arz eder. Yeniden canlandirmayla simiilasyon emilmeye c¢alisilirken,
simiilasyon yeniden canlandirmay1 bir simiilakra gevirir. O zaman simiilakr génderenden
yoksun, baslangi¢ ve bitis noktalarinin belirsiz oldugu, stirekli kendini yenileyen bir kapali
devre i¢inde, gergegin degil yalnizca kendi kendinin yerine gegebilen bir gostergedir.

Baudrillard simiilasyon oncesi gostergenin gecirmis oldugu siiregleri dort doneme
ay1rir. Birincisinde gosterge derin bir gercekligi yansitmaktadir ve her hangi bir ¢arpitma ya
da bozma s6z konusu olmadig1 i¢in Baudrillard bu durumu olumlu olarak nitelemektedir.
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Ikincisinde gosterge derin bir gercekligi degistirmekte ya da gizlemektedir. Gosterge her
ne kadar gergekligi bozsa da gerceklikten kopus s6z konusu degildir. Ancak iigiinciisiinde
gosterge derin bir ger¢ekligin yoklugunu gizlemektedir. Burada ger¢egin yerini alma sz
konusudur. Dordiinciistinde ise gosterge gergekligin hicbir cesidiyle ilgisi kalmamustir,
kendi kendinin saf simiilakridir, sonug olarak gdsterge artik goriiniimiin degil simiilasyon
diizeninin bir parcasidir. Baudrillard’a gore, bir seyleri gizleyen gostergeler asamasindan,
gosterilecek bir sey kalmadigini gizleyen gostergeler asamasina gegis bir doniim
noktasidir (Baudrillard, 2016b: 20). Birinci asamada klasik mantik dogrultusunda gergek
ve gergek olmayan birbirinden ayirt edilebilmektedir. Gergekligi gelenekler, dini kurallar
ve ideolojiler belirlemekteydi. Ikinci asamada ya da simiilasyon evreninde gergek olan
ile olmayanin fark edilmesini saglayan gerceklik ilkesinin yoklugu s6z konusudur.
Gizlenecek bir sey kalmamistir ¢linkii gergek artik yoktur. Baudrillard’a gore gergekligin
yasanmadig1 Bat1 Avrupa toplumlar1 simiilakrlardan meydana gelmektedir.

Simiilakrlar Diizeni

Baudriallard’in simiilasyon kurami dogrultusunda Ronesans’tan bu yana, deger
yasasindaki degismelere paralel olarak art arda ii¢ simiilakr diizeni ortaya ¢ikmistir. Birinci
evre Ronesans’tan sanayi devrimine klasik donemi belirleyen bi¢cim Kopyalama; bu
donemde dogal deger yasas1 gegerlidir. Ikinci evre Sanayilesme donemine egemen bigim
Uretim. Bu donemde ticari deger yasas1 gegerlidir. Ugiincii evre ise Kodun belirledigi
egemen bicim Simiilasyondur ve yapisal deger yasasi gecerlidir (Baudrillard, 2016a: 87).

Feodal donemde soylular, koyliiler ya da serfler gibi belirli topluluklar ¢ok kesin
siirlarla birbirlerinden ayrilmaktaydi ve aralarindaki gegislerin ¢ok nadir ve izne tabii
oldugu bir diizende gostergeler 6zgiir degildi. Gostergeler kesin anlamlara sahipti ve belirli
statiilere aittiler. GOstergelerin sinirli sayida olmasi ve belirli kurallara gore kullanimi ayn1
zamanda belirli sorumluluklar1 da ifade ederdi. Ancak Feodal diizenin sona ermesiyle,
Ronesans doneminde kesin kural ve baglayiciliktan kurtulan gdsterge, kendisine karsi
kimsenin sorumluluk duymadigi ortak bir paydaya doniistiigiinde 6zgiirleserek nedensiz
gostergeye donlismiistiir (Baudrillard, 2016a: 88). Gostergelerin 6zgiirlesmesiyle
kopyalama donemine ge¢ilmistir. Sinirli sayidaki ve kesin kurallarin belirledigi gostergeler
yerlerini talebe gore dzgiirce iiretilen sayisiz gostergelere birakmistir. Ronesans’tan sonra
burjuvanin trettigi gerceklik ya da gostergeler klasik doneme ait gostergenin aynasidir.
Baska bir deyisle gosterge dogal olana gonderme yapmaktadir. Sahte olan, asilla birlikte
Ronesans’ta dogmustur (Baudrillard, 2016a: 89). Baudrillard Ronesans donemini algidan
ve barok sanattan drnekler vererek bir tiyatroya benzetmektedir. Bu donemi feodal diizenin
sonlanmasiyla ortaya ¢ikan 6zgiirliilk ortaminda, burjuva sinifinin arzularin1 kopyalama
teknigiyle tatmin ettigi bir donem olarak adlandirabiliriz. Heniiz kapitalizmin ortaya
cikmadigi ya da iiretimin akilcilifa gegmedigi bir donem olarak niteleyebilecegimiz bu
donemde kopyalama bir denetim ve egemenlik islevi gormekteydi (Baudrillard, 2016a:
91).

Ikinci evre simiilakr diizeni sanayilesmeyi ifade eden kitlesel iiretimdir. Ger¢egin
liretimini ve ona hakim olmay1 amaglar. Gelisen teknigin sonucu olarak aninda ve seri
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liretim, gostergenin O6zgiinliglinli ve taklit edilmesini bagka bir sekilde ifade etmek
gerekirse asil ile sahtesi arasindaki farki ortadan kaldirmasiyla anlam kazanmaktadir.
Baudrillard birinci ve ikinci basamak simiilakrlar arasindaki farki otomat ve robot
orneklerini vererek agiklamistir. Otomat insana benzemektedir ve insanin kopyasi
konumundadir. Asil olan ile onun kopyasi ya da benzeyeni arasindaki farklar otomat
ile insan arasinda ayrim yapilmasini saglar. Ancak robot insanim es degerlisidir. Insan
ile robot arasinda islemselligin sonucunda ayrim yapilamaz. Gergek ve sahte birbirine
karismis yok olmuslardir. Birinci simiilakr evresinde simiilakr ve gergek arasinda farklilik
belirginken ikinci evre de simiilakr gercegi emmis ve yutmustur (Baudrillard, 2016a: 95).

Baudrillard’a gore bugiin Bati Avrupa toplumlarinin i¢inde yasadiklar1 ya da
simiilasyon evreni olarak adlandirdigi li¢iincii evre simiilakr diizeninde model hakimdir.
Kopyalamanin yerini alan seri iiretim de yerini modele dayali bigime birakmistir
(Baudrillard, 2016a: 98). 1970’1lerden sonra yapisal deger yasasi, sanayi doneminde ait
olan ticari deger yasasinin yerini almistir. Bagka bir sekilde ifade edecek olursak seri
olarak yeniden tiretimde, niceliksel esdegerlikler yerini ayarlanabilirlige, ayrimlayici
karsithiklara birakmistir. Her seyin islemsellestigi bu simiilasyon doneminde temsil
iligkisi sonlanmig ve yerini zaten yeniden iiretilmis seye birakmistir. Her sey dnceden
belirlenmis kodun temelinde gerceklesmektedir. Sistem gonderenler sistemini yok
ederek, kod temelinde gostergeler iizerinden kendini yeniden iiretmektedir. Testlerle ve
onceden belirlenmis soru ve yanitlarla moda, reklam ya da medyanin iirettigi mesajlarin
anlam siire¢leri kisaltilmakta ve siire¢ her zaman basladigi noktadan tekrar baslayarak
kendini tekrar etmektedir. Tlim icerikler 6nce etkisizlestirilmekte sonra yeniden dolagima
sokulmakta ve sistem kendini tekrar ederek yenilemektedir. Bi¢gim kendini muhafaza
ederken igerikler islemsel hale gelmistir.

Gerceklik Ilkesi, Hipergerceklik ve Biitiinsel Gerceklik

Baudrillard gergeklik ilkesi mevcutken insanlarin sahip oldugu ideallerin ya da
hayallerin varligma dikkat ¢ekmektedir. insanlar kendilerini ait hissettikleri sol ya da
sag ideolojilerin baska bir deyisle sosyalizmin ya da kapitalizmin sundugu degerler
dogrultusunda yasamlarini diizenlemeye calisir, bu ugurda miicadele ederek yasamlarini
anlamlandirirlardi. Iyi olan tiim toplum igin iyi olan demekti ve bireysel degerler yerine
toplumsal degerler {izerinden yasam karakterize ediliyordu. Simiilasyon evreninde ise
2.Diinya savagi sonrasi kapitalizmin azginlagmasi ve kendi icinde mutasyon gegirmesiyle
is¢i sinifi sistemin paydasi konumuna gelmistir. Bagka bir sekilde ifade etmek gerekirse
burjuva toplumu ya da kapitalizm is¢i smifini eriterek sinifsal bilinci yok etmistir.
Kapitalizmin solun igerigini olasilagtirma mantigiyla kendi hesabina gecirmesiyle sol
ve sag olarak cift kutuplu sistem sonlanmistir ve yerini “neokapitalizm” almistir. Bu
kavramlar bigimsel olarak vardir ancak igerikleri birbirleriyle i¢ i¢e gegirilerek sistemle
uyumlu hale getirilmistir. Baudrillard’in bakis agisindan degerlendirirsek sol ve sag
kendilerinin de &tesine gegerek goriiniime déniismiislerdir. insanlar ugruna miicadele
ettikleri hayalleri kaybetmeleriyle yasamlarini sistemin devamlilig1 iizerine kurmuslardir.
Bu durum insanlar kendi yasamlarini liretmek yerine sistemi iiretmelerini getirmistir.
“Neoliberalizm adli sistem bir yasam boyunca kendisine boyun egenleri diinyanin
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diger bolgelerindeki diizenlere oranla comert bir sekilde odiillendirmekte ve tiim tatmin
bigcimlerine maddi bir goriiniim kazandirmaya ¢alismaktadir. Baudrillard, bunun olsa
olsa bir yasam simiilasyonu boyle bir yasama sahip insanlarinsa olsa olsa birer insan
simiilakrina doniigmiis olabileceginden soz etmektedir” (Adanir,2011: 53). Sistem ve birey
birbirilerini karsilikli tamamlamaktadir. Birey tiikettigi ol¢iide sistemi iiretirken, sistem
de bireyin daha ¢ok tiikketmesi i¢in ona istedigi maddi refah1 saglamaktadir. Ancak birey
kendini maddi olarak mutlu eden sistemi iiretirken hayallerini ve ideallerini kaybetmistir.
1970’lerin sonunda kapitalizmin kendi i¢inde yaptig1 bir devrimle ¢ift kutuplu diinyanin
sona ermesi ve tek bir sistemin mevcut kalmasiyla rasyonalite temelinde iiretim diizenini
ifade eden ekonomi politik sona ermis ve irrasyonel tiiketim diizenini ifade eden gosterge
ekonomi politige gecilmistir ancak bugiin teknolojinin gelismesine bagli olarak kitle
iletisim araclariyla simiilasyon evreninde hala sol ve sag varmis gibi izlenim verilerek
sanki her sey eskisi gibi devam etmektedir. Bu baglamda Baudrillard’a gore simiilasyon
evreninde insanlar farkinda olmadan hayallerini, ideallerini ya da iitopyalarini kaybederek
aslinda gergeklik ilkesini kaybetmislerdir. Gergeklik hiperlesmistir.

Baudrillard’in hiperger¢ek olarak tanimladigi durum simiilasyon evreninde yer
alan her seyin gondereninden daha ger¢ek olarak algilanmasidir. Bagka bir deyisle kurgu
ve yapayligin toplumun diizenlenmesinde etkinlesmesidir. Simiilasyon toplumunda
“gercek” esdegerli bir yeniden liretimi saglanabilen seye doniigmiistiir (Baudrillard,
2016b: 131). O zaman gercekligin kusursuzlagmasi ya da saflasmasi s6z konusudur ki
Baudrillard hipergercekligi gercekligin en iist diizeyi olarak tanimlayarak glinlimiiziin
gercekligi olarak tarif etmektedir. Gergeklik, simiilasyon evreninde kod ve hipergerceklik
tarafindan yutulmaktadir boylece gergeklik ilkesi de ortadan kalkmaktadir (Baudrillard,
2016b: 3). Gergeklik ilkesinin sonlandig1 ya da bosalttig1 alan hiperger¢eklik tarafindan
doldurulmaktadir.

Baudrillard’in kullandig1 “ige gbglis” kavramina gore karsit kutuplarin birbirinin
icinde erimesiyle simiilasyon evreninde anlam kaybolmustur. Diyalektik kuram
dogrultusunda karsitllk anlamayr saglamaktadir ancak diyalektigin sonlanmasi,
simiillasyonun 0zne ve nesneyi yutmasina ve sonucunda toplumun Ozne ve nesne
iizerinden aciklanmasimi da imkansiz kilmistir. Simiilasyon evreninde gercegin ne
oldugu tanimsizdir ¢ilinkii yerini simiilakra birakmistir. Anlamsizligin hiikiim stirdigi
ve her seyin simiilakra doniistigli simiilasyon evreninde Baudrillard’a gore toplumsalin
Ozne ve nesne lizerinden agiklanamaz olusu ve her seyin islemsellige ugramasi ya da
gercegin daha ger¢ek bir duruma dogru doniismesiyle “biitlinsel gerceklik” ortaya
cikmigtir. S6z konusu durum sdyle agiklanabilir; diyalektik olarak gercek anlamini
hayal, illiizyon ya da {itopya gibi kavramlardan alirdi. Gergek ile hayal ya da gergek
olmayan “sahte” klasik mantik dogrultusunda inang, gelenek temelinde diyalektik
olarak algilanmaktaydi oysa simiilasyon evreninde ger¢ek ve gercek olmayan ya da
hayal arasinda anlamlandirma yapilamadigindan modernlesmenin mottosu olan ilerleme
yolunda “gercekten daha gercek” gibi her seyin diine gore daha gergek oldugu bir
durum so6z konusudur. Baudrillard “biitiinsel gercekligin” gercegin anlamlandirma
sorunsalini yarattigini savunmaktadir ¢linkii asir1 gerceklik hayal etmeyi, litopyay1
oldiirmektedir bagka bir deyisle diyalektigi ortadan kaldirarak anlam1 sonlandirmaktadir.
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“‘Biitiinsel gergeklik’ dedigimde bununla biitiin diinyanin, sinirlandirilmast olanaksiz
islemsel bir projeye sug¢ ortakligi yapilmasini yani her seyin gercek, goriiniir, saydam
ve “ozgiirlestirilmis” oldugu, bir sonuca ulastirildigi ve anlamli olmasi gerektigi (oysa
anlamdan soz edebilmek i¢in her seyin anlamli olmamasit gerekmektedir.) bir diinyayi
kast ediyorum” (Baudrillard, 2019b: 15). Biitiinsel gerceklik kusurlarin yok edilmesinin
sonucunda giizelin daha giizel, iyinin daha iyi ya da ger¢egin daha ger¢ek olmasiyla
ilgilidir. Biitlinsel gerceklik bilgi ve islemselligin sonucudur diyebiliriz. O zaman sonlu
bir durum da s6z konusu degildir. Miizik ve genetik biitiinsel ger¢ekligin anlasilmasini
saglayan iki 6nemli alandir. Miizik kendi kendisinin 6tesine gegmistir. Isleme ugrayan
miizik her tiirlii kusuru yok edilerek miikemmellestirilirken aslinda i¢inde karsitliklariyla
anlamli olan ya da gercek olan miizik baskalasmis kisaca yapaylagmistir (Baudrillard,
2019b: 26). Biitiinsel miizik diinden daha gercek olmakla beraber yarin daha da gergek
ya da arinmig ve saf olacaktir. Genetik miihendisligi ise insanin fizyolojik ve biyolojik
kusursuzlasmas1 amaclamaktadir. Bu kusursuzlasma fiziksel olarak miikemmelligi
hedeflerken biyolojik olarak da d6rnegin olabilecek bir su¢ geninin dogum asamasinda
alinmasini hatta dncesinde miidahale edilerek tam anlamiyla saf bir arinmay1 amaclar.
Insan déniisiirken kendi olmayan ama her zaman ideal olan olacaktir. Genel olarak
biitiinsel gerceklik insanin kendi kendini tuzaga diisiirmesidir. Yagamin tiim alanlarinda
belirsizligi yok etmek ve her alanda kusursuzlagma simiilasyon evrenine ait bir 6zellik
olup, insanlar1 ger¢eklikten kopararak biitiinsel gergeklige gotiirmektedir. “Salt gergek
olan bir diinya adina diinyanmin yanilsamasina son verme, iste tami tamina simiilasyon
budur.” (Baudrillard, 2019a: 30). Oysaki gercek kusurludur. Baudrillard ger¢ekligin nasil
yok edildigini Tasadaylilar 6rnegini vererek aciklamaya calisir. “Bir sey kesfedildigi anda,
artik ondan bahsedemeyiz” ciimlesi gercekligin yok edilmesini ifade eder. Tasadaylilar
ylizyillarca diinyadan habersiz yasarlarken antropologlar tarafindan kesfedilmeleriyle
kayit altina alinmislar ve gergege doniistiiriilmiislerdir bagka bir deyisle nesnenin 6liimii
pahasina gerceklik verilmistir. Tasadaylilarin gercek olmasi etnolojinin i¢ine alinmasiyla
miimkiin olmustur ve simiilasyonun bir pargasina doniigsmiislerdir (Baudrillard, 2016b:
21).

Baudrillard’in ortaya koydugu celiski Aydinlanmay1 geride birakarak, aklin ve
bilginin temelinde bir yasam kurma diisiincesinin ¢ikis noktasiyla bugiin gelinen nokta
arasindaki farklilasmadir. “Gergeklestigi an ortadan kaybolmaya baslayan bir ger¢eklik
evreni i¢inde yastyoruz...” (Baudrillard, 2019b: 15). Aydinlanma sonrasi insanin Tanrinin
yerine kendi hakimiyetini kurma ¢abasi, dogaya kars1 miicadeleyi baglatmis ve uygarlasma
yolunda doganin déniistiiriilmesi amaglanmistir. insanin dogay1 hakimiyeti altina almasi
ya da kontrol etmesi diinyanin biitiinsel ger¢ege dogru doniisiimiiyle dogru orantilidir. En
gercege, daha fazla gercege ya da saydamliga ulasmak icin verilen ¢aba bizi ger¢ekten
koparmakta ve biitiinsel gerceklige gotiirmektedir. Seyler ait olduklar1 gergeklikten
baska bir deyisle nesnel gerceklikten ¢ikarilarak tlizerinde egemenlik kuruldugunda
aslinda gerceklikten de uzaklasilmis olunmaktadir. Egemenlik ne kadar yogun kurulursa
simiilasyon evreninde o kadar gercek olurken esasen gerceklik oldiirtilmektedir. Bu
baglamda zamansal olarak bakildiginda Aydinlama’nin “ilerleme” mottosu temelinde
geemis bugiline gore her zaman daha gercek olarak kalacaktir diyebiliriz. Aklin
yolunda kusursuz bir diinya yaratmanin sonucunda artik seyler karsitliklarina gerek
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duymamaktadir. Yani disi ile erilin, 151k ile gélgenin ya da iyilik ile kotiiliiglin var olmak
icin birbirlerine gereksinimleri yoktur. (Baudrillard, 2019c: 17). Gergekligin fazlalig
gercekligi 6ldiirmekte ve simiilasyonun giiclenerek devam etmesini saglamaktadir.

Bir Simiilakr Olarak insan

Baudrillard’a gore simiilasyon evreninde sol ve sag ideolojilerin kendilerinin
Otesine gecmeleri ya da simiilakra doniismelerinin sonucunda insanlara verdikleri hayaller
ya da ltopyalar da sonlanmistir. Gergeklik ilkesi mevcutken bu ideolojilerin verdigi
toplumsal hedefler ve bu hedeflere ulagma ¢abasi insanlarin yagsamlarini anlamlandirirdi.
Iyi olan herkes icin iyi olandi ve kotii olan herkes igin kétiiydii. Insanlar kendilerini
yakin hissettikleri sol ya da sag ideolojilerin degerleri dogrultusunda toplumsal olani
gerceklestirmeyi hayal ederek var oluslarint konumlandirirdi. Ancak simiilasyon evreninde
sol ve sag ideolojiler goriiniime doniiserek yerlerini neo-kapitalizme birakmig ve iiretim
diizeninden tiiketim diizenine ge¢ilmistir. Neo-kapitalizm artik iiretim siire¢lerine verdigi
destegi, tiiketim alanlarina kaydirmistir. Tiiketim olgusu kiiltiirel yeniden yapilanma
stirecinde degismistir (Aytag, 2004: 116). Ekonomi politigin yerini alan gdsterge ekonomi
politikle her seyin islemsel hale gelmesinin sonucunda degerler de islemsel hale gelmistir.
Kodun temelinde gdsterge lizerinden gerceklestirilen iglemselligin sonucunda toplumsal
degerler yerini tiiketim temelinde bireysel olana birakmistir. Baska bir deyisle simiilasyon
evreninde tiiketim kendi deger ve ahlak yapisini iiretmistir. insanin sistemle uyumlu bir
sekilde var olabilmek ve goriiniir kalabilmek i¢in sistemin deger ve ahlak yapisina uygun
sekilde kendini doniistiirmesi sistem tarafindan zorunlu hale getirilmistir. Insanlar i¢inde
dogduklar1 toplumsal yapiyla uyum gosterdikleri 6l¢iide sistem de onlari mutlu etmektedir.
Sistem kendi icin ¢alisani baska bir deyisle tiiketim yapani fazlasiyla ddiillendirirken,
birey de tiiketerek elde ettigi kazanimlar dolayisiyla sistemin varliginin giiclenerek devam
etmesini istemektedir. Ancak insanin i¢inde yasadigi yapinin doniigiimii, kendisinin de
doniisiimiinii beraberinde getirmistir ve Baudrillard bu doniisiimleri simiilasyon evreni
icinde bir simiilakr olarak yasamin devam ettirilmesi olarak gérmektedir.

Baudrillard simiilasyon evreninde yasamin her alaninin tiiketim etkinlikleriyle
kaplandigin1 ve bunun sonucunda insanin yasamak i¢in bu etkinliklere hem diisiinsel
olarak hem de pratikte uyum gostermesinin zorunlulugunu ifade etmektedir. Baudrillard
““Tiiketim”in tiim yasami kusattigi, tiim etkinliklerin aym birlestirici bigime uygun
olarak zincir olusturdugu, insani odiillendirme yollarimin sat be saat onceden
ayarlandigi, “cevre ’nin bir biitiin olusturdugu, biitiiniiyle iklimlendirildigi, diizenlendigi,
kiiltiirellestirildigi noktadayiz” demektedir (Baudrillard, 2017a: 20). Sistemin diizenleyici
ve baskici tavr1 yasamin tiim alanlarmimn kontrol etmektedir. Insan sistemin icinde
kendini geri ¢ekebilecegi ya da i¢cinde bulundugu topluma digsardan bakabilecegi bir yeri
kalmadigi gibi, bu durumu fark edecek bir algisal yapisi da doniisiim gegirerek simiilasyon
evreninde bir simiilakra dontigmesi dolayisiyla miimkiin de degildir. Toplumsal degerlerin
yerini bireysel degerler alinca giindelik yasamda var olmak icin birey kendisi i¢in dogru
diisiindiigii idealleri gergeklestirmeyi amag¢ edinmistir. Toplumsal statiiniin ve buna
bagli olarak kazanilacak itibarin sistemin gerektirdikleri dogrultuda kazanilmasi ve
bu amag i¢in yasanilmasi giindelik yasamin yeni anlami olmustur. insanlarin giindelik
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yasamlar1 onlarin sistem i¢indeki var oluslarin1 anlamlandirmaktadir. Toplumsal itibar
ve kisinin kendine verdigi deger, tiikketim diizeyi ile Ol¢lilmesinden dolay1r daha fazla
tiilketmek toplumsal itibarin siirdiiriilmesinin 6n kosulu durumuna gelmistir (Oskay,
2017: 342). Baudrillard’a gore tiiketimin yeri giindelik yagamdir ve giindelik yasam bir
yorumlama sistemidir. Tiiketim diizeni hem bireyi psikolojik olarak baskilarken hem de
yasami diizenlerken, kendi i¢inde biitlinlestirdigi insanlar1 diisiince ve davranig olarak da
doniistiirmekte ve kendiyle uyumlu hale getirerek simiilakra ¢evirmektedir. Insanlar da
diger nesneler gibi tiiketim diizeninde gostergeye donilismiis, kod temelinde iglemsel hale
gelerek ve siirekli yeni kimliklerle yasayarak sistem igerisinde yeniden tiretilmektedirler.

Baudrillard simiilasyon evreninde herkesin ulasabilecegi, istedigi bir kimlige sahip
olmanin kosullarinin verildigini ve bu durumun tiikketim diizeyiyle belirlendigini ifade
etmektedir. Tiiketim toplumunda kendinize uygun gordiigiiniiz bir kimligi olusturabilir ve
kullanip tiiketerek yerine baska bir kimlik edinebilirsiniz. Ancak sistemde insan kendini
olustururken her ne kadar 6zgiir hissetse de aslinda farkliliklarin 6nceden belirlendigi
bir statii degistirme oyunu oynanmaktadir (Baudrillard, 2020: 204). Bireyin kendini 6zel
hissettiren ve kimligini diger kimliklere gore 6zellestiren farkliliklar dnceden belirlenmis
amacli nesnelerdir. Sistem farklilasma mantig1 dogrultusunda bireye kisisellestirme hakki
tantyarak onun kendini farkli hissetmesini saglar ancak bu farklilik bireyler kendilerini
ayriksilagtirirken bile uzlagtiklart bir koda ve genel modellere uygundur (Baudrillard,
2017a: 109). Birey kendini farkli hissettikce sistemin istedigi sekilde yasamini
stirdiirmektedir ancak bu farkliliklar dogal olarak kendiliginden degil de yapay olarak
planl bir sekilde modellerle gerceklestirildigi icin Baudrillard bu durumu simiilatif bir
durum olarak ele alir ¢iinkii bu durum farkliliklarin iiretiminin tekelci yogunlagmasini da
beraberinde getirmektedir (Baudrillard, 2017a: 103-104). Tekelci yogunlasma insanlar
arasindaki gergek farkliliklari ortadan kaldirarak kisileri dontistiiriir ve tiirdeslige gotiiriir.
Bu baglamda insanlarin kendi aralarindaki iligkilerde iiretilmektedir. Gergeklik ilkesinin
gecerli oldugu zamanlarda nesne heniiz gostergeye dontismemisken ve kullanim degeriyle
ele alinirken, simiilasyon evreninde nesnenin gdstergeye donlismesi ve bdylece tiiketim
diizeninde yer almasi insanlarin kendi aralarindaki iligkilerinde belirleyici olmustur.
Belirsiz kod bollugu yasamin tiim alanlarini diizenleyerek toplumsal degeri olustururken,
toplumsal degis tokus mantig1 gostergelerin egemenligi altina girmistir. GOstergenin
sahip oldugu anlami belirleyen iki kisinin arasindaki karsilikl iligki degil, gdstergenin
diger gostergeler ile olan arasindaki farkliliklart ortaya koymayi amaglayan iliski
bi¢imidir (Baudrillard, 2009: 59). Bu baglamda gostergelerin arasindaki hiyerarsi, onlara
sahip olan insanlarinda aralarindaki hiyerarsiyi belirlemektedir. Baudrillard simiilasyon
evreninde olusturulan kisiligi su sekilde betimlemektedir; “Gostergelerin giicii ve
cogaltilmis farkliliklarla bir sentez bireyselligi yaratmak ve tanimi geregi farkliligin adt
olmadigindan aslinda en biiyiik anonimlige diismek icin toplanmus, bir araya getirilmis
binlerce baska gostergede kendini yeniden kuracak olan bu kayip varliktir.” (Baudrillard,
2017a: 103-104). Ayrimlayic1 gostergelere 6zgii hiyerarsik yapi kabul edildiginde,
gostergeler toplumu denetimi altina almis olmaktadir. Bu durum toplumda gegerli olan
mantigin belirledigi kodlarin sonucudur denilebilir. O zaman tiikketim diizeni diizenleyici
ve zorlayicidir. Insanlar sistem icinde verilen rollerin gerektirdiklerine gére diizenlenmis
davraniglar temelinde mevcut yapmin pargalart olarak donlismiislerdir. Geleneksel
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yasamda dogusu ile kimlik kazanan insan, artik anonimlesmis toplumsal iliskiler i¢inde
tiikketim temelinde kimlik edinmektedir.

Boylece sistem once bireyi sonra toplumu kendiyle uyumlu hale getirerek onlari
simiilakra ¢evirmektedir. Tiiketim diizeninde insan gostergeyi degil gostergeyle kurdugu
kisisel iliskiyi tiiketmektedir ve bu durum sistemce degerler iizerinden belirlenerek
algisal bir sekilde gergeklestirilmektedir. Ancak tiikettikce kendi kabuguna ¢ekilen insan
yalnizliga dogru gomiilmekte ve bu durumun farkina bile varamamaktadir (Baudrillard,
2020: 263). Sistem degerler iizerinden kendiyle uyumlu simiilakrlar iiretmektedir. Insan
daislemselligin sonucunda, tipki simiilasyon evrenindeki diger gostergeler gibi kendisinin
Otesine gecerek hiperlesmektedir ve biitiinsel gerceklige katilmaktadir.

Kimlik edinme siireglerinin yani sira 6zgiirliik, mutluluk ve arzu gibi kavramlar
iretim diizeninden tiikketim diizenine gecerken farkli tonlarda doniisiimlere ugramiglardir.
Bu doniisiimler, yasami anlamlandiran bilesenlerden sadece bir kagi olsalar da,
insanin simiilakra doniisiimiinii ya da simiilasyon evreninin kendisini nasil iirettigini
gosterebilmesi agisindan énemlidir. Insanin kendisi de sistemle uyumlu hale gelerek bir
nesne gibi gostergeye doniismiistiir ve bigcimsel olarak kendini muhafaza etmis ama igerik
olarak islemsele maruz kalmistir. Gergeklik ilkesi mevcutken bu kavramlarin i¢inde
bulunduklart iiretim diizeninde, sahip olduklar1 anlamlar bugiin simiilasyon evreninde
baska bir deyisle tiikketim diizeninde farklilagmistir. Anlamdaki bu farklilagsma simiilasyon
evreninde ekonomi politigin yerini gdsterge ekonomi politigin almastyla ya da her seyin
gostergeye doniismesiyle meydana gelirken, insanin var olusunda etkin olan 6zgiirliik,
mutluluk ve arzu gibi kavramlarin sistemin istedigi sekilde doniisiimii insan1 da diisiinsel
olarak bagkalastirmistir ve simiilakra doniistiirmiistiir. Bu baskalagsma ya da bu kavramlarin
goriinlim haline gelmesi zihinsel bir durumun betimlemekte ve insanlarin nasil bir ruh
haline sahip olduklarini gostermesi agisindan dnemlidir. Ancak ¢alismamizda 6zgiirliik,
mutluluk ve arzu gibi kavramlar her ne kadar insanin simiilakra doniismesini belirli bir
perspektiften gosterse de simiilasyon evreninde her sey birer simiilakrdir ve birbirleriyle
iligki halindendirler. Bu ylizden sadece bu kavramlar degil diger bagska kavramlar da
insanin simiilakra doniistimiinii farkli perspektifierden gosterebilmektedir.

Simiilasyon evreninde gereksinimler, duygular, kiiltiir, bilgi, insana 6zgii tim giicler
sistem icinde meta haline gelmistir. Bu baglamda her sey gostergeye donligmektedir.
Boylece basta duygular olmak tizere tiim kavramlar da alinip satilabilecektir (Baudrillard,
2020: 263). Bu durum ozgiirliik, mutluluk ya da arzu kavramlan i¢inde gecerlidir.
Simiilasyon evreni her seyin big¢imsel olarak kendini korudugu ancak igeriklerinin
islemsel hale gelmesiyle kendi 6tesine gectigi ve simiilakra doniistiigii bir evrendir.

Ozgiirliik simiilasyon evreninde bir goriiniime ya da simiilakra déniismiistiir.
Insanlar tiiketim temelinde yasamlarmi kendi istedikleri sekilde ve hiir iradeleriyle
devam ettirdiklerini diisiiniirlerken aslinda 6zgiirliik sistemin size sundugu secenekler
arasindan yapacaginiz simirl se¢imleri ifade etmektedir. Bu baglamda kimlik edinme
stregleri de aslinda Ozgiirce yapilan se¢imlerin sonucu degil sistemin size zorunlu
kildig1 se¢imlerdir. Farklilasmalar ya da cesitli kisisellestirmelerin hepsi 6nceden bir
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kod ve model dogrultusunda belirlenmistir. Tiiketim diizeni kendi olusturmus oldugu
degerler sisteminin digindaki her seyi ya yok etmektedir ya da kendi igine alarak kendini
iiretmektedir. Ozgiirliik gerceklik ilkesi mevcutken dogal bir hak olarak kabul edilirken
ve insanlhigin Ozgilirlesmesinin beraberinde mutlulugu da getirecegine inanilirken,
simiilasyon evreninde 6zglirlesme hizi ve siirekli gelisimi bir baska deyisle her seyin
islemsellesmesini ifade etmektedir.

Simiilasyon evreninde Ozgiirlilk gibi mutlulukta bir simiilakrdir. Simiilasyon
evreninde mutluluk yapilan tiiketimle dogru orantilidir. Mutluluk sistemin istekleri ya
da degerleri dogrultusunda tiiketim temelinde saglanir. Mutluluk kavraminin ideolojik
giicii toplumsal ve tarihsel olarak modern toplumlarda mutluluk sdyleninin esitlik
sOylemini devsiren ve canlandiran sdylen olmasindan ileri gelir. Esitlik sdyleninin
Sanayi Devriminden ve 19.yiizy1l devrimlerinden bu yana iistlendigi politik ve sosyolojik
giic mutluluk’a devredilmistir. Mutlulugun kaynag1 once esitlik ilkesini igermektedir.
Esitgilik temelinde bireysellik sistem tarafindan 6zendirilmektedir ve bireysel ilkeler
yasamin merkezine konmaktadir. Tiim bireylerin mutluluk hakki bireysel olarak varligini
sirdiirmiis olmaktadir. Mutluluk bireyselligin i¢ine yerlestirilmistir ve herkes esittir.
Gergeklik ilkesi mevcutken mutluluk kanitlara gerek duymazdi ve gostergelerden
bagimsizdi. Oysa simiilasyon evreninde mutlulugun kanitlar1 olmalidir ve bu durum
mutlulugun 6l¢iilmesini gerektirmektedir. Mutluluk; gostergeler, “konfor” araciligiyla
olgiilebilir bir refah olmas1 gerekmektedir (Baudrillard 2017a: 52). Kimin kim oldugunun
belirsizlestigi ve kimliklerin siirekli yenilendigi bu yeni donemde bilincin bireysel yapisi
olusturulmustur. Boylece sistem siirekli kisisel hazlarinin pesinden kosan insanlarin bagta
is dis1 zamanlar1 olmak iizere yagamin tiim alanlarinda tek gercegin kendi mutluluklari,
kendi kazanimlari ve kendi 6l¢iileri oldugunu diistindiirtir. Mutluluk ¢arpik bir bireycilige
yoneltilmistir. Sistemin sundugu yontemlerle ulasilabilecek olan bu tek kisilik mutluluk,
sistemin kendi i¢in uygun olan ya da kendisini daha giiclendirecek olan hirsli, atilgan,
acimasiz ve kural tanimaz kisilerin iiretilmesini saglamaktadir (Oskay, 2017: 317-318).

Arzu kavrami da 6zgiirliikk ve mutluluk kavrami gibi isleme ugramis ve simiilasyon
evreninin bir pargasi olmustur. Arzu en yalin sekliyle tiikketime kars1 olabilecek her tiirlii
engelin ortadan kaldirilmasidir. Simiilasyon evreninde insanlar 6zgiirdiir ve mutlu olmak
icin arzularinin pesinden gitmelidirler. GOsterge bireyi bastan ¢ikararak onu arzu girdabina
stiriiklerken, birey arzusuna yenik diiserek simiilasyon evreninde goriiniime donlismiis
Ozglirliglin tadin1 ¢ikarmaktadir ve mutlulugun farkli diizeylerini deneyimlemektedir.
Baudrillard’a gore birey “kendisine taninmuig olan sinirsiz ézgiirliikle irade tuzaga diismiis
ve kendine ozgii bir karar alma giicii oldugu seklinde bir yanilsamaya kapilmistir”
(Baudrillard, 2019a: 26). Arzu kitle iletisim araglar1 araciligiyla reklamlar sayesinde ortaya
cikarilmakta ve gostergelere yiiklenen anlamlarla tiikketim 6zendirilmektedir. Reklam
bireyin i¢inde yasadig1 yapiya 6zgii degerlerle olusturulan algisini hedeflemektedir ve
gostergenin tiikketilmesini saglamaktadir.

Rekldm bombardimaniyla bastan ¢ikarilan birey, reklami yapilan iiriine sahip
oldugunda, ayni zamanda ayartilmasina neden olan tiriiniin reklamindaki cinsellige ve/yahut
cinsel modele ya da prestije de sahip olacagi yanilsamasina kapilmaktadir. Zira reklamlar
araciligiyla sadece iiriiniin kendisi pazarlanmamakta, reklamdaki gizli kodlar araciligiyla
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imaj da pazarlanmakta ve reklami yapilan iiriine sahip oldugunda bu imaja da sahip olacagi
algist olusturacak sekilde tiiketicinin bilincaltina kodlar goénderilmektedir. Reklamda,
kimsenin yiiziine bakmadigi ve ilgilenmedigi kadn, kullandigi sa¢ sampuani sonrasinda
biitiin erkeklerin ilgi odagi haline gelmekte, ekran karsisinda bunu izleyen hemcinsine de “sen
de boyle bastan ¢ikarmak istiyorsan bu sampuant kullanman gervekir” mesaji verilmektedir.
Oysa hakikatte bastan ¢ikarilan potansiyel tiiketicinin kendisi olmakta ve kitleler bu yolla
nesnelestirilmektedir (Anik, 2016: 449-450).

Toplumsal degerler yerini bireysel olana biraktikca bireyin mutluluk arayisinin
oniinde olabilecek tiim engellerin kaldirilmast amag¢ edinilmistir.16. yiizyildan sonra
burjuva toplumu sadece rasyonalite ve yatirim temelinde sermaye birikimiyle varligini
stirdiiremeyecegini anlamistir. Toplumun dinsel ve askeri yani1 yerine ekonomik olarak
hedeflenmesi gerektigini goéren burjuva toplumu insanlara yeni bir yasam seklinin
sunulmasi gereklilie inanmistir. Boylece Burjuva toplumu feodalizm sonrast “yeni
topluma ayri bir kiiltiiv, toplumdaki bireylere de ayri bir kisilik yapisi kazandirmaya
yonelmistir.” Bu donilistim insanlarin dogustan sahip olduklarina gore degil, arzulari
dogrultusunda kazandiklarina gore toplumda bir yer edinmelerini saglarken, onlari
diisiinsel ve zihinsel olarak da doniistiirecekti. Bu yeni bir insan1 olusturmak demektir.
Once yeni bir ekonomik sistem, sonra belirli bir kiiltiirel sistem ve en sonunda belirli bir
insan tipi olusturulmustur (Bell, 1978: 210-211). Baudrillard modernlesme siireclerini
kendi perspektifi dogrultusunda onaylamaktadir ancak gelinen nokta kimsenin 06n
goremedigi bir kisir dongiiye yol agmistir. Bukisir dongii icinde insanlar manevi degerlerini
kaybetmisler ancak maddi olarak zenginliklerini kaybetmemek adina sistemin devam
etmesinden yanadirlar. Baudrillard’a gore Bell’in ifade ettigi diisiinsel ve zihinsel olarak
dontisen belirli bir insan tipi sonunda, simiilakra doniiserek kendinin 6tesine gegmistir ve
gerceklik ilkesinin sonlanmastyla simiilasyon evreninde yasamaya baslanmistir.

Yarista kalan ve model olarak Onerilen yasam tarzina erisenler, bunu ancak
kendilerini tiiketen bir caba pahasina elde etmislerdir (Baudrillard, 2017a: 37). Aydinlanma
sonrast iki yiiz yillik akilcilagsma yolunun sonunda meydana gelen doniistimler, insan1 da
diisiinsel ve zihinsel olarak doniistiirmiistiir. Yasamin akilcilik yoluyla diizenlenmesinin
sonucunda gelinen noktada yasam insanin disindaki gerceklik tarafindan bicim
almaktadir. Bu dis gerceklikle insan her hareketiyle ayni dis gergekligin bir pargasi olarak
onun hegemonyasina girmektedir. Oysaki insanin kendisini 6zel hissettigi bu kendi
disindaki gerceklikte her sey belirli diizenlilik kaliplar1 i¢inde olmaktadir. 1970’lerden
sonra sol ve sag ideolojilerin kaybolmasi ve yerini tek bir sisteme birakmasiyla bir daha
geri doniilemez bir yola girilmistir. Gosterge ekonomi politikle insanlar biitiin ereklerini
geride birakarak sadece yasamak i¢in yasamakta, mutlu olmak i¢in mutlu olmaktadir.
Politikanin, ekonominin, toplumsalin ve kiiltiiriin sonlanmasi1 ya da kendilerinin tesine
gecerek hiperlesmeleri, insan1 da kendi 6tesine gegirerek simiilakra dontistiirmiistiir.

Insanlarin sistemle birlikte déniismelerinin farkina varamamasinda Baudrillard’in
deyisiyle her seyin sanki eskisi gibi devam ediyormus gibi kabul gérmesi sadece
simiilasyon evreninde olabilir. Bu baglamda Baudrillard’a gore tek gorevi simiilasyon
yaymak olan kitle iletisim araclarinin nasil simiilasyon yaydigi ve insani i¢ine alarak
simiilakra ¢evirdigi anlatilmaya caligilacaktr.
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Simiilasyon Evreni ve Kitle fletisim Araclar

Simiilasyon evreni bi¢imin kendini korudugu ama icerigin islemsel hale gelerek
stirekli yeniden tiretildigi simiilakrlardan olusan bir evrendir. Toplumsal, kiiltiirel, politika
ve ekonomi kendilerinin Otesine gecerek, goriinlime doniismiislerdir. Bu durumun
olusmasinda en etkin unsur kitle iletisim araclardir. Anlam ve igerikleri yok ederek,
yeniden iiretmeye yarayan kitle iletisim araglarinin tek gorevi simiilasyon olusturmaktir
(Adanir, 2017: 32-33). Baudrillard’a gore kitle iletisim araglar1 sagladig asir1 hiz ve
anlam {iretimi ile simiilasyon tiretirken, aslinda ara¢ da simiilasyon evreni ile biitlinleserek
kaybolmus ve iletisim de diger kavramlar gibi sonlanarak kendinin Gtesine ge¢cmistir.
Insanlarin zihinsel olarak doniiserek simiilakr haline gelmesi ya da tiiketim diizeninde
sistemin istedigi dogrultuda uyumlandirilmasi kitle iletisim araglarinin iirettigi asir1 hiz
ve anlamin bollugu araciligiyla saglanmaktadir. Rasyonel iiretim diizeninden irrasyonel
tilketim diizenine gecilmesiyle gerceklik ilkesi kaybolmus ve simiilasyon evrenine
girilmistir. Baska bir deyisle ekonomi politik sonlanmis ve gosterge ekonomi politikle
insanlar diisiinsel ve zihinsel olarak neo-kapitalist sistemin parcasina doniigsmiislerdir.
Bu baglamda insanlarin simiilasyon evreninde bir simiilakra dontiserek onceki boliimde
aciklamaya c¢alistigimiz tiiketim diizeninin yapisal olarak bir pargasina doniismesi ve
bu doniisiimiin biligsel olarak farkina varilmadan olugmasi Baudrillard’in diistinceleri
dogrultusunda kitle iletisim araclarinin {irettigi asir1 hiz ve anlam bollugu iizerinden
incelenecektir.

Simiilasyon evreninde her sey Olii olmasma ragmen, kitle iletisim araglariyla
sanki her sey eskisi gibi devam ediyormus izlenimi verilmektedir. Sistem her giin daha
fazla film, yarigma, reality show gibi televizyon programlari iiretmekte ve insanlar daha
cok eglenmek ve eglenmek i¢inde gosteri talep etmektedir. Kitle iletisim araglart bu
durumu gerceklestirerek sistemin kendini liretmesini saglamaktadir. Sistemin kendini
cok dinamik olarak gdstermesini Baudrillard diisiincelerinden oldukga etkilendigi
Virilio’dan verdigi 6rneklerle agiklar. Bir projeksiyon makinesinde saniyede 24 kare akan
bir goriintiide hi¢ hareket olmayabilir. Saatte 1000 km hizla ugan bir ucaktan asagiya
bakildiginda sanki ucagin ilerlemedigi diistiniilebilir. Bu iki 6rnek simiilasyon evreninin
yanilticiligint gostermesi agisindan 6nemlidir. Baudrillard simiilasyon evreninde hizin
var olan duraganhigi gizledigini diistinmektedir. Simiilasyon evreninde iiretim diizeni
sonlanmus, teknolojik ilerlemeler kendini tekrara birakmustir. icatlar donemi sona ermistir.
Yenilikler modeller araciligiyla, gostergeler lizerinden ve kod temelinde gergeklesirken
aslinda sadece simiilasyon kendini sonraki asamalara dogru ilerletmektedir. Hiz, sistemin
sunduklarinin inandiriciligini artirirken gergeklik yanilsamasi yaratmakta ve insani bu
yanilginin igine ¢ekerek dontistiirmektedir. Virilio’nun (2003: 9) ifade ettigi gibi insanin
diinyay1 kavramaya yonelik algisinda yasanan doniisiimiin temelinde goriintiilerin ve
resimlerin hizlanmas1 vardir. Bu hizlanma insanin diisiinme kapasitesindeki azalmay1
beraberinde getirmistir. Baudrillard Irak savasinin hicbir zaman gergeklesmedigini
sOylerken, insanlarin ekran karsisindaki tepkilerine dikkat ¢ekmektedir. Hizin artmasi,
mekanin ve zamanin anlamsizlasmasi beraberinde savasin yikici etkilerini goriinmez
kilmistir. Savas artik géziimiiziin 6niinden akip giden gorintiiler, sesler ve resimlerdir.
Insanin deneyimlerinin ve yasaminin aktarildigi mekansal birliktelik anlamsizlagmustir.
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Mekan ve zamanin anlamsizlasmasi, hizin artisi ve hiz tastyici araclarin daha da hizlanmasi
beraberinde insanin otomatlastig1 ve yavasladigi bir diinyay1 meydana getirmistir. (Alver,
2007: 25). Baudrillard’a (2017b: 70) gore ancak belirli bir mesafeden bakildiginda bir
anlam kazanan gercege insanlar gereginden fazla yaklastiriimaktadir ve bdylece anlam
kaybolmaktadir. Bu durumu pornografide yapilan kameranin en ince ayrintisina kadar
yakin ¢ekim yapmasina benzetmektedir (Baudrillard, 2017b: 70). Haberlerde her sey en
ince ayrintisina kadar gosterilmekte, detaylandirilmaktadir. Artik gizli bir sey kalmamistir
ve gerceklik saydamlasmistir. Insanlar siirekli tekrarlanan reality showlar ya da canli
yayinlar ile son derece kanli ya da siddet iceren olaylar1 kaniksamaktadir ve hisleri ve
tepkileri de degismektedir. insanlar Irak savasim televizyonlarindan tiim ayrmtilarryla
bir film izler gibi izlemisler, ekranlardaki 151k demetleri, siirekli bilgi akigi ve anindalik
insanlar1 oturma odalarinda koltuklarina baglamis ve en kanli goriintiileri eglenceli bir
sekilde izletmislerdir. Bu baglamda Baudrillard bir savas goriintiisiiyle deterjan reklami
arasinda bir fark kalmadigini ifade etmektedir ve bu durum gerceklik ilkesinin geride
birakildigi simiilasyon evrenine ait bir durumdur. Gergek, kitle iletigsim araglari ile mesafe
duygusunun ortadan kaldirilmasi ve ger¢cek zamanli sunum tarafindan yok edilmektedir
diyebiliriz. Hiz ve anindalik haberin inandiriciligini artiran ancak gergeklik yanilsamasini
yaratan en 6nemli unsurdur.

Kitle iletisim araclari anlamay1 giiclestirecek ve rasyonel diisiinmeyi bozacak
ol¢tide bir enformasyon akis1 yaratmanin yani sira, canli yayin formatini adeta bir tiir mit
kertesine yiikseltmektedir. Bu durum anlamin, gergekligin, muhakemenin, diislincenin,
bir entropiye birakmasini ifade etmektedir (Kose, 2017: 13). Hiz arttik¢a insanlar
simiilasyonun bir pargasi olmaktadir ve sistem ile uyumlu bir sekilde kendi aralarindaki
iligkilerde doniismektedir. Hizin getirdigi sonug¢ “an”m 6ne ¢ikmasi ve yasamin anlara
boliinmesidir bdylece insan iliskileri biitiinliikten kopmus ve siirekliligi sonlanmaistir.
Baska bir deyisle kitle iletisim araglar1 ile saglanan hiz, insan iliskilerini de hizlandirmis
ve iligkilerin derinlesmesi ve siirekli kilinmasi i¢in gerekli olan zamani yok ederek,
iliskileri yiizeysel ve kisa siireli hale getirmistir. Teknolojiye bagl olarak kitle iletisim
araglarinin gelismesiyle simiilasyon evreninde mesajlarin bollugu ve hizi yasamda
edinilen deneyimlerin degerlendirilmesini ve farkindaligi Oldiiriirken, anlam siirecleri
kisalmis ve anlik hiikiimlere doniismiistiir. Ekranlardan hizlica akan goriintiilere olusan
tepkilerde siire olabildigince kisalmistir, insanlarin diisiinmek i¢in vakitleri kalmamustir.
Bu durumun sonucunda ¢ok kisa silirede diislinerek yiizeysel kararlarin alindigi
simiilasyon evreninde algi siiregleri siirekli akan sekanslarin algilanmasina dontigsmiistiir
(Baudrillard, 2016a: 110). Insanlar kitle iletisim araclar tarafindan test edilmektedir,
sadece evet ya da hayir seklinde tepki verebilecegi ve herhangi bir konuyu sorgulayacak
kadar zamaninin olmadig1 bir evrende hapsolmuslardir. Dogru ve yanlis, gercek olan ile
olmayan anlamsizligin olusturdugu simiilasyon evreninde kaybolmuslardir.

Baudrillard’a (2017b: 17) gore kitle iletisim araglarinin simiilasyon tiretmesindeki
en onemli 6zelligi sagladig1 asirt hizin yani sira stirekli anlam iireterek dolasima sokmasi
ve kitleyi anlam bombardimanina tutmasidir. Bunu yaparken haber en etkin yoldur.
Simiilasyon evreninde haber anlam iiretme oyununun bir par¢asidir. Goriiniirde son derece
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tarafsiz, 6zgiir ve demokratik olmasina ragmen kusursuz bir diizmeceden ibaret hayali
bir senaryodur baska bir deyisle kurgudur ¢iinkii simiilasyon evreninde haber iglemsele
ugrayarak gergekten daha gercek olarak hiperlesmistir ya da biitlinsel gergekligin bir
parcasi olmustur. Sistem egemenligini kurmak amaciyla stirekli kendi belirledigi cergevede
haber sunarak yeni anlamlar olusturmaktadir ve bunlar1 dolasima sokmaktadir. insanlarin
anlamdan yoksun bir ger¢ekligin ya da simiilasyonun farkina varmamalar1 i¢in araliksiz
olarak haber akis1 yani gostergelerin siirekli yinelenmesi gerekmektedir. Gostergelerden
olusan sistem kendini yineleyerek bir ger¢eklik katsayisina sahip olmaktadir ve bunun
sonucunda haber inanilir hale gelmektedir (Baudrillard, 2016b: 117).

Siirekli haber akis1 ve anlam iiretimi simiilasyon evrenine 0zgii gergegi ya da
simiilakrlar1 baska bir deyisle géndereni olmayan, baslangi¢ ve bitis noktalarinin belirsiz
oldugu ve siirekli kendini yenileyen, ger¢egin degil yalnizca kendi kendinin yerine
gecebilen gostergeler liretmektedir. Similasyon evreninde bir gostergeye doniisen insan
aslinda kurgulanmakta ve yeniden iiretilerek sistemle uyumlu hale getirilmektedir.
“Basar basmaz yanan isikla birlikte uzam, zaman, insanlarin es zamanli birlikteligi
dil yetisinin saf disi edilmesine neden olmaktadw. Artik bir yiizeyden, mesafeden,
gortintimlerden, boyutlardan séz etmek olanaksizdir, artik yalnizca ara yiiz ve seffafliktan
soz edilen bir donemden soz edebiliriz.” (Baudrillard, 2015: 129-130). Insan iliskileri
haber akislarindan, devrelerden ve kisa cevapli sorulardan olusmaktadir. Hiz ve siirekli
haber akisiyla saglanan anlam bollugu insanin bilincini siirekli yeniden iiretilen ve kendi
kendinin yerine gecen bir gostergeye doniistiirmiistiir. Baudrillard simiilasyon evreninde
yasayan insanlar1 Kubrick’in 2001 filminde oldugu gibi bilgisayarin denetimi altinda
uzayda ilerleyen derin bir koma halindeki yolculara benzetmektedir. “Haberlesme ve
iletisim toplumsal adli bedeni hayatta tutuyor, beden, kan dolasimi, soluk alip verme,
metabolizma, kalp atiglari, hiicre yenilenmesi gibi tiim yasamsal islevlerini siirdiiriiyor;
tipkt uzay gemisindeki yolcularin biyofizyolojik islevierini stirdiirmesi gibi. Yalniz
buralarda yagama dair hi¢bir sey yok.” (Baudrillard, 2015: 144). Simiilasyon evreninde
her sey kendilerinin 6tesine gegerek islemselin bir pargasi olmuslardir ve hiperlesmilerdir.
Boylece i¢inde kusurlart da barindiran yagam sonlanmis, yerini kusursuzlasma yolunda
ilerleyen yapay bir yasama birakmistir. “Bugiin simiilasyon evreninde insanlar umutlu,
ozgiir ve bir amaglari var; ama soluk alip verebilecekleri bir havadan yoksunlar. Bugiin
kendimizi yasamda kendine bir yer edinemeyen hiicre goriintiisiinden ¢ok, giderek havasi
kagan bir balona benzetiyoruz.” (Baudrillard, 2015: 144-145).

Baudrillard kitle iletisim araglarinin tek gorevinin simiilasyon iiretmek oldugunu
sOylerken, bu diislincesini kitle iletisim araglarin trettigi asirt hiz ve anlam bollugu
tizerine temellendirmektedir. Baudrillard’a gore simiilasyon evreninde iletisim siirecinden
s0z edilemez ve kitle iletisim araglar1 simiilasyon evreniyle biitiinlesmistir. Kitle iletisim
araglart “kodlayici-mesaj-¢oziicli” olarak ii¢ temel 6ge lizerinden degerlendirildiginde,
simiilasyon evreninde iletisim siireci kodlayicinin aktif ve ¢dzliciiniin pasif oldugu baska
bir deyisle birbirlerinden yalitildigi, amacin kod temelinde mesajin gondericiden aliciya
dogru ulasmasi olan, tek yonlii bir siiregtir (Baudrillard, 2009: 22). Ancak Baudrillard’a
(2009: 225-226) gore kod tek bir anlam tlizerinden degerlendirilemez ¢iinkii simiilasyon
evreninde anlam sabit degildir ve c¢esitlenmektedir. Anlam ¢esitliligi kodu 6ldiiriirken,
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kodlayic1 ve kod agiciy1 da yok etmektedir. Eskiden gostergeler nedensizdi ya da 6zgiirdii.
Gosteren ve gosterilen birbirlerini belirler ve nedensizlik ilkesiyle dil olarak nitelendirilen
bir kod ile birbirleriyle iletisim halinde olabilirdi. Ancak simiilasyon evreninde gosteren/
gosterilen ayriminin Stesine gegilmistir. Artik kavramlarin siirde oldugu gibi koddan
bagimsiz, simgesel olarak degis tokus edilmesi olanakli degildir. Kavramlarin birbirlerine
Ozgirce karsilik verme durumu sona ermistir. Baudrillard kavramlarin birbirlerine
karsilik verememesini simiilasyonu saglayan en 6nemli mesele olarak gormektedir ¢linkii
kavramlarin 6zgiir oldugu ve birbirleriyle karsilikli iletisimde oldugu bir durumda; kod,
denetim ve iktidar yapisi tehlike altina girmektedir (Baudrillard, 2009: 225-226). Baska
bir deyisle sistem kendini iiretemez duruma gelmektedir. Bu baglamda sistem iletisim
stirecini goriiniime doniistiirerek sonlandirmistir.

Mass(age)is message” Baudrillard’in savundugu “kitle en giiclii iletisim aracidr”
yaklagimini ifade etmektedir. Simiilasyon evreninde kitle iletisim araglar1 ve kitle ayni
iletisim stirecindedirler (Baudrillard, 2017b: 42). Baudrillard Lady Diana 6rnegini
vererek bu diisiincesini desteklemektedir. Lady Diana’nin bir kaza sonucu oliimiiniin
haberlestirilmesinde kitle edilgen degil etken konumdadir. Kitlenin Diana’ya karsi
olan ilgisi olayin haberlestirilmesinde sunumu degistirmistir. Kolektif bir senaryo ile
Diana’nin yagami reality show’a donligmiistiir. Kitlenin arzular1 dogrultusunda olaylar
yeniden kurgulanmis ve bdylece paparazzilerin arkasinda iletisim araglar1 ve onlarinda
arkasina kitleler ge¢mistir. Kitle, iletisim araglarmi bilgilendirmektedir (Baudrillard,
2018: 140). Bu durumda kitle ve iletisim araglar1 bir biitiinsellik olusturmakta ve ayni
iletisim siireci iginde yer almaktadirlar. Iletisim araglarmin iirettigi haberin gerceklikle
ilgisi kalmamustir. Arag¢ gercegin igine karisan bulasici bir hastaliga benzetilebilir. Burada
gerceklik aracin slizgecinden gegen haber ya da bir lazer 1518min boslukta olusturdugu
tic boyutlu bir reklam imgesi gibi hayalete doniisen bir gercekliktir (Baudrillard, 2016b:
54). Simiilasyon evreninde kitle iletisim araclar1 kendi gerceklerini sunabilmektedir ve
bunun sonucunda iletisim siireci gercegin yerini alarak gergege son veren bir modele
doniigmiistiir. Baudrillard, McLuhan’in ara¢ bir mesajdir “medium is message”
yaklagimin1 daha da ileriye gotiirerek aracin simiilasyon evreninde kayboldugunu ve
iki farkli gerceklik arasinda mesaj iletme durumunun da olmadigini ¢linkii simiilasyon
evreninde mevcut olan tek gercekligin her seyi icine alip yuttugunu sdylemektedir.

“Sonu¢ olarak medium is message yalnizca mesajin degil ayni zamanda iletisim
aracimin da sonu demektir. Sozciigiin yazili anlaminda artik iletisim araci diye bir sey
yoktur (6zellikle elektronik kitle iletisim araglarindan séz ediyorum) -bir baska deyisle bir
gerceklikle bir digeri, ger¢egin bir konumuyla baska bir konumu arasinda aracilik yapan
bir siire¢ yoktur. Ne icerik ne de bicim diizeyinde. I¢in icin kaynama denilen sey kesinlikle
budur. Kutuplarin birbirleri tarafindan emilmeleri, iletisim araci ve gergek gibi belirgin
karsithklarin yok edilmesi de dahil olmak iizere farkli anlamlar tireten kutuplara sahip

sistemlerde kutuplarin birbirlerine kisa devre yaptirmaktadwrlar” (Baudrillard, 2016b: 119).

Mesaj, ara¢ ve gercek biitiinlesmistir.
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Sonug¢

Baudrillard’a gore 1970’lerden sonra ¢ift kutuplu sistem sona ermis ve yerlerini
tek bir sisteme neo-kapitalizme birakmiglardir. Bagka bir deyisle ekonomi politik yerini
gosterge ekonomi politige birakmistir. Insanlar {iretim diizeninden tiiketim diizenine
gecerek aslinda gergeklik ilkesini arkalarinda birakarak simiilasyon evreninin bir pargasi
olmuglardir.

Simiilasyon evreninde yasam alanlar1 tiiketim etkinlikleriyle kaplanmistir ve
sistemin diizenleyici ve baskici tavri insanin var olusunu devam ettirebilmesi i¢cin bu
etkinliklere hem diisiinsel olarak hem de pratikte uyum gostermesini zorunlu kilmistir
clinkii sistem kendi deger ve ahlak sistemini tiretmistir. Her seyin gostergeye doniiserek
islemsele maruz kaldigi simiilasyon evreninde insan da bir gostergeye dontismiistiir
ve islemselligin sonucunda algisal olarak baskalasarak kendisinin Otesine gecerek bir
simiilakra dontismiistiir. Bagka bir sekilde ifade edecek olursak Baudrillard’in simiilasyon
kuraminda tiikketim diizeni insanlarin yagsamini baskilayarak diizenlerken, onlar1 diisiinsel
ve davranissal olarak dontistiirerek biitiinlestirmektedir.

Simiilasyon evreninde insanin simiilakra dontisimii kendi var olusunu
konumlandirdig1 giindelik yasaminin i¢inde kimlik edinme sorunsalinda ve yasami
anlamlandiran Ozgiirliilk, mutluluk ve arzu gibi kavramlarin doniisiimiinde kendini
gostermektedir. Simiilasyon evreninde var olmak icin kendini sistemin istekleri
dogrultusunda uyumlu hale getiren insan, ugradigi doniisiimiin de farkinda degildir.
Sistem kod temelinde gostergeler {izerinden bigime dokunmadan igerigi isleme tabii
tutarak kendini yeniden {iretirken, insanlar sanki her sey liretim diizeninde ve gerceklik
ilkesi mevcutmus gibi yasamaktadir. Bu durumu saglayan unsur simiilasyon evreninde
tek gorevi simiilasyon iiretmek olan kitle iletisim araclaridir. Kitle iletisim araglar
sagladiklar1 asir1 hiz ve haber yoluyla iirettikleri anlam bollugu ile simiilasyon {ireterek
insanlar1 sistemle uyumlu bireylere ya da simiilakra doniistiiriirken, hem iletisim siireci
hem de aracin kendisi sonlanarak sistemle biitiinlesmislerdir.
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