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Ceviri - Translation

Halk Dininin Bir Tanimina Dogru

Toward a Definition of Folk Religionn

Don Yoder’
Ceviren: Ahmet Tacetdin Halla¢™

Halk dini kavrami akademi diinyasinda en azindan iki biiyiik temele sahiptir. Birincisi,
Alman bilim adamlarinin “religiose Volkskunde (dini folklor)” ismini verdigi ¢calismadir ve
bu kavram i¢in iki tercimem var: Halk kiiltiiriiniin dini boyutu veya dinin halk kiiltiirii boyu-
tu. Ikincisi ise medeniyetin farkl1 seviyelerinde, dinin iki formu arasindaki senkretizmlerin
antropolojik calismalaridir. Bunun misaline gelince, Haiti’de “Voodoo” olarak adlandirilan
Afrika ilkelliginin ve Roma Katolikliginin karisimidir ya da Merkezi ve Giiney Amerika’da-
ki Katoliklik ve yerli Kizilderili dini inang ve pratikleri arasindaki senkretizmdir.

Bu yazinin formati ti¢ boliim ihtiva edecektir:
1. Bu iki kdkenden halk dini kavramiin gelisiminin kisa bir gdzden gecirilmesi;

2. Halk dini taniminda belirli problemlere bir bakis; ve
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3. Halk dininin tanimin1 yapmaya ¢alismak.
1.

Alman ekoliine gore “religiose Volkskunde [dini folklor]” terimi 1901 senesinde Lii-
teriyen bir papaz olan Paul Drews' tarafindan ortaya atilmistir. Drews, aymi y1l igerisinde
“Religiose Volkskunde, eine Aufgabe der praktischen Theologie [Dini Folklor, Uygulama-
It Teolojinin bir Odevi]” isimli bir makale yaymlanstir. Drews’in ilgisi, kendi ifadesiyle,
“dini halk yasami”nin kendi biitinligi icinde psikolojik ve sosyolojik boyutlarin1 ve ¢ok
yonlil ifadelerini arastirmakti. Drews’in bununla ilgilenmesinin sebebi, ilahiyat egitiminden
yeni ¢ikan geng papazlarin, kirsal kesimlerindeki insanlarin cemaatleri ile ilgilenmesinin
daha iyi olabilecegiydi ¢iinkii bu insanlarda Hiristiyanlik fikri, ruhban sinif tarafindan temsil
edilen resmi dogmatik yorumlardan sik sik radikal farklilik gostermektedir. Orgiitlenmis din
icinde, kilise siralari ile kiirsti arasindaki anlayis ugurumunu daraltmak i¢in bu terim bdyle
bir girisimle ¢ikmistir ama dini literatiirden genel akademi diinyasina taginarak halk kiiltiirii
calismalarinin Avrupa disiplini igerisinde giiglii bir alt kategori olusturmustur.

Terim 1901 senesinde ortaya atilmistir ama Avrupa’daki halk dininin kesfi on sekizin-
ci yilizyilin Aydinlanmasina rastlar ve bu donem, rasyonalist ruhban sinifinin vaazlarinda
ve papazlik dergilerinde halkin “batil inanglarina” saldirdigi donemdir. 19.yy’da bilimsel
“Volkskunde” [folklorJun Alman ekoliindeki kurucusu olan Wilhelm Heinrich Riehl, kiiltiir
icindeki halk dini 6gelerine sempatik bir sekilde bakmistir ve Alman halk kiiltiiri ekoli,
“Volkskundenin kapsayici fikri, tasavvuru igine bir kavram olarak “halk dini”’ni dahil etmis-
tir. 1930’larda Josef Weigert (1924), Werner Boette (1925) ve Max Rumpf (1932) tarafindan
yazilan eserlerde “religiose volkskunde /dini folklor]” ile ilgili olduk¢a iyi kuramsal ¢alig-
malar ortaya konulmustur. Bu ¢alismalarin hepsinin de odagi kdyli kiiltiiriidiir ve halk ¢alis-
malarmin Alman ekoliindeki sekillendiricisi ve halk kiiltiiriiniin iglevselci yaklagimcist olan
Julius Schwietering, Alman koylerinin cemiyet kiiltiiriinde dinin yaratici giiciinii gormiistiir.

Avrupa’daki halk kiiltiiriiniin dini yonleriyle ilgilenen bilim adamlari, yirminci yilizyilda
biiyiik bir literatiir meydana getirdiler. Roma Katolik akademisyenleri, tiirbelerle birlesmis
halde bulunan (6rnek olarak ex voto /adak, nezir] ve geistliches Lied /dini sark, ilahi]) halk
sanatlar1 ile hac sistemi ve uygulamalari, azizlerin hayat hikayeleri, azizlerin ¢alismalari,
Hiristiyan festivalleri ve koylii diizeyindeki tezahiirleri de dahil olmak iizere kilise y1l1 iizeri-
ne odaklanmigtir. Almanya’da bilim adamlart arasinda Katolik halk dini aragtirma sahasinin
onciilerinden olan Miinster’li Georg Schreiber bir “Dini Folklor Enstitiisii [/nstitut fiir reli-
giose Volkskunde]” kurmus; Paderborn’lu Heinrich Schauerte Paderborn ve Miinster’de bu
sahada dogent ve profesor sifatiyla nice kusaktan 6grencilere ders vermistir ve Rudolf Kriss
, Wallfahrtsvolkskunde /Hac Folkloru] nun veya haccin, tiirbenin ve baglantili konularin et-
nografyasinin onciisii olan Alman bilginidir. Teorisyenler arasinda Katolik ve Protestan halk
kiiltiiriiniin arasindaki farklar1 tanimlamada Isvigreli bilim adami Richard Weiss esas kisidir.

Halk dinini Protestan bir kiiltiirde kayit altina alma konusunda en kapsamli bolgesel
faaliyet Isve¢’te meydana gelmistir. Lund Universitesinde, yillarca Isvec halk-dini inanglar:
ve pratikleri iizerine tarihl ve etnografik dokiimanlar1 toplayan Hilding Pleijel tarafindan
Isvec Kilise Tarihi Arsivi /[Kyrkohistoriska Arkivet] ile birlikte bir Kilise Tarihi enstitiisii ku-
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rulmustur. Pleijel, “Der Religions und Kirchengeschictliche Hintergrund der schwedischen
Volkskultur [Isve¢ Halk Kiiltiiriiniin Dini ve Kilise Tarihi Gegmisi]” isimli boliimii Gosta
Berg tarafindan derlenip diizenlenen Schwedische Volkskunde /Isve¢ folkloru] (Stockholm,
1961) adli eserde (sf. 64-86) temel bakis acisiyla birlikte eksiksiz bir bibliyografya verir.
Daha fazlasi i¢in onun Das Luthertum im schwedischen Volksleben: Einige Entwicklung-
slinien [Isve¢ Halk Hayatinda Lutheryanizm: Birkag gelisim ¢izgisi] (Lund, 1958) ve Is-
veg koyliileri arasinda yeri gelince Incil, ilmihal, ilahi kitab1 ve diger ibadet fiilleri ile ilgili
monografisi olan The Devotional Literature of the Swedish People in Earlier Times [Eski
Zamanlarda Isve¢ Halkinin Dini Edebiyati] (Lund, 1955) eserine bakiniz.

Halk dini ¢aligmalarinda diger kol ise cogu Amerikali olan kiiltiir antropologlarin Mer-
kez ve Giiney Amerika ile Karayipler’in senkretik kiiltiirleri tizerine yaptiklari caligmalaridir.
Redfield, “Tepoztlan: A Mexican Village [Tepoztlan: Bir Meksika Kéyii]” (1930) eseriyle
bu sahada onciidiir. Onun koyli kiiltiirli tizerine olan verimli analizleri ve biiyiik ve kiigiik
gelenekler ile halk ve kent toplumlarinin arasinda belirledigi farklari, hala Amerikan bilim
diinyasinda tartigilan ve tekrar sekillendirilen terimler ve kavramlar iretti. “Resmi din” ile
gerilim i¢inde olan “halk dini” kavrami, antropologlarin karmasik bir toplumda kiiltiir tiirle-
rinin birbiriyle karsilikli iligkisini, resmi ve sofistike kiiltiire sahip daha biiyiik toplum ile bu
daha biiyiik toplumlarla kism1 bir iligki ve kismi bir izolasyon i¢inde var olan kii¢iik toplum-
lar arasindaki baglar1 gosterme endisesinden dogdu. Surasi agiktir ki, bir sistem olarak din,
kiiltlir hiyerarsisinin «resmi» ve «halk» seviyelerinin her ikisini de i¢cinde barindirir.

Bir terim olarak “halk dini”nin Ingilizce’de ilk olarak nerede ve ne zaman kullanildigin
kesin olarak sdylemek su an i¢in miimkiin olmasa da Almanca orijinal “Volksreligion [halk
dini]” kelimesinden esinlenilmis olabileceginden siipheleniyorum. Kugkusuz ki bu kavram,
antropoloji literatiiriinde ortaya ¢ikmaktadir; bir 6rnek olarak Redfield’in “Resmi Katoliklik™
ve “Halk Katolikligi” arasindaki farki belirtmesi gibi. “Halk dini” teriminin en eski “resmi”
kullanim1 Joshua Tranchtenberg tarafindan yazilan ve ilk ¢aligmalarindan olan Jewish Magic
and Superstition: A Study in Folk Religion /Yahiidi Biiyii ve Batil inanglar1: Halk Dini Ala-
ninda Bir Calisma] (1939) eserinde goriiliir. Oldukga yaygin kullanilir hale gelen bu terim
“karsilastirmal1 din”de de kullanilmistir. Ornek olarak Ichiro Hori’nin Folk Religion in Ja-
pan: Continuity and Change [Japonya’'da Halk Dini: Siireklilik ve Degisim] (1968) adl1 ese-
rini soyleyebiliriz. Martin Nilsson’nun kiiciik kitab1 olan Greek Folk Religion [Yunan Halk
Dini] ve Charles Leslie’nin Anthropology of Folk Religion [Halk Dini Antropolojisi] baslikli
yazisi, terimin artan akademik kabuliinii ayni sekilde onamistir. Akademi diinyasinda “Halk
Dini” cesitli {iniversitelerde, 6rnegin, John Messenger’mn Indiana Universitesinde ve benim
(1957°den beri) {iniversitem olan Pennsylvania Universitesinde ders olarak okutulmustur.

Son zamanlarda Amerika harici baglamlarla ilgilenen iki kitapta “halk dini” terimi kulla-
nilmis ve her ikisi de terimin tanimlanmasi sorunlarina biraz bakis agisi saglamistir. Hori’nin
kitab1, Japon halk dininin varligini, Japon dininin yiiksek kiiltiir formlartyla 6zel iliskiler
icinde goz Oniine alir:

Japon halk dini, Budizm veya Konfiicyiis¢iiliik’iin aksine, asirt derecede farkl karak-
terdedir ve kesin olarak tammlamak zordur. Bir¢ogu arkaik ve ilkel 6gelerin varisleri
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ya da yddigarlart olan belirsiz sihri-dini inanglardan olusur. Bu inanc¢lar ya da ilkel
unsurlarin kendileri, teorik ve dint olarak sistemsiz kalirlar, ama bir¢ok yonden kurum-
lasms dinlere niifuz etmis ve onlarla i ice gegmislerdir’

Ve tekrar Hori, bizim sunu anlamamizi sagliyor: “Japon halk dininin temelinin kisaca iki
inang sisteminin tesiri i¢inde olduguna inaniyorum: Birincisi, kii¢iik toplumsal baglara veya
kan bagina dayali olan kiiciik gelenek; ikincisi ise disardan tamitilan, bireysel veya bir grup
secimiyle benimsenmis olan biiyiik gelenektir. Japon kirsal toplumunun her yerinde bulunan

bu inang kaliplart karmasgik, ¢ok katmanli ve senkretiktir. "

Leslie’nin Anthropology of Folk Religion [Halk Dini Antropolojisi] (1960) isimli eserin-
deki Kizilderili ve Yucatan iizerine olan boliimler bize 6zellikle cok yardimer olmaktadir. Ki-
zilderili kismuyla ilgili (McKim Marriott tarafindan yazildr), biiyiik gelenegin dininin kiigiik
topluluk tarafindan yorumlanmasi seklinde bir halk dinine sahibiz demektedir (Toynbee nin
“evrensellesme” yerine “dar gortis¢iiliik™ siireci olarak adlandirdigr seydir). Yucatan kisminda
ise Redfield, iki medeniyete ait dinlerin senkretizmi olarak bir halk dinine sahibiz demektedir. 2.

Halk dinini tanimlamadaki problemler her seyden once kiiltiirdeki standart dis1 dini fe-
nomenlerin ¢esitli disiplinlerdeki iliskisi vasitasiyla olusan pesin hiikiim ve dnyargilara bag-
lidir. Birlesik Devletler’deki, konulari halk dini sahasi {izerine uzanan iki disiplin -halkbilimi
[folklor] ve dini calismalar [religious studies]-, Avrupa’daki muadillerine, halk kiiltiiriine ve
din tarihi ¢aligmalarina gore bu alana nispeten daha az ilgi gostermistir.

Birlesik Devletler’deki dini ¢aligmalar sahasinda halk dini fenomenlerine gosterilen ilgi
az olmustur. Amerika Birlesik Devletleri>ndeki dinsel ¢calismalarin 6gretimi, biiyiik ol¢tide,
halk uygulamalarini ve dinin halk yorumlarini 6nemsiz olarak gérmezden gelen ya da onlar1
ihmal eden teolojik ve kurumsal diizeye yogunlasmistir, ¢iinkii boyle bir fenomeni igermesi-
ne karsin bu disiplinin ¢ok kat1 bir ¢ergevesi vardir. Avrupa kilise tarihyazimsal dergilerinin
aksine, Birlesik Devletler’deki standart kilise tarihi dergisi olan Kilise Tarihi, teolojik ve
ayinsel normlardan ayrilmis inanis ve pratiklere en ufak bir ilgi-alaka gostermez. Bu du-
rum birkag sene evvel Orta Amerika’nin temel dini karakterinin nabzini tutmasiyla country
[Amerikan folk miizigi] ve kilise [gospel] miiziginin merkezi olan Nashville’de, American
Society of Church History [Amerika Kilise Tarihi Dernegi] tarafindan diizenlenen ciddi bir
seminerde grafiklerle gosterilmistir. Toplantidaki makaleler gostermistir ki halk dini veya po-
ptiler dinin hi¢bir yonii ile ilgili herhangi bir ilgi alaka mevcut degildir. Buna karsin, Avrupa
din tarihi dergileri dini ifadelerin tiim seviye ve ¢esitlerini igermektedir. Halk dini ile “iistiin/
ylksek” veya resmi din arasindaki gerginlik elbette ki kompleks bir toplumda kesfedilebilir.
E.R. Leach, “Dialectic in Practical Religion /Pratik Dinde Diyalektik] (1968) adl1 son kita-
binda, “felsefi” ve “uygulamali” din arasinda ayrim yapar. Birincisi, dinin genellikle bilim
tarafindan muhakeme edildigi entelektiiel seckin kesimin dinidir; ikincisi ise “kiliseye giden
siradan kiginin davranisini yonlendiren dini ilkeler”dir. Mukayeseli din alaninda, felsefi din
ve pratik din arasindaki ayrimin yaygin basarisizligi, genellikle ciddi yanlis anlamalara yol
acmistir. Mesela, Budizm’in Bati yorumu, Budizm’in giinliik, siradan uygulamalarina goste-
rilen kiictik bir ilgiyle birlikte nerdeyse tamamen Pali metinlerinden tiiretilmistir. Bu ayrica
Hinduizm i¢in de gegerlidir. Mesela, dini bir yap1 olarak Hinduizm; Upanisad’lara gére mi
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yoksa antropologlarin isimlendirdikleri “Koy Hinduizm’i”ne gore mi degerlendirilir?

Joshua Trachtenberg’in Yahudi biiyiiciiliigii hakkindaki mitkemmel bir ¢aligmasindan
bahsetmistim. Trachtenberg, bu calismanin 6nséziinde halk dinine karsi resmi, bigimsel
problemler {izerinde durmustur:

Fakat bu resmi gelismenin (Legalizm) yani sira “halk dini” dedigimiz seyin sabit de-
gismezleri, ayrintilart vardw: “Halk dini”, yani, hi¢hbir zaman dini liderlerin samimi
bir onayindan gecemeyen ancak tamamiyla din sahasiin simirlar disinda birakilama-
yacak kadar genis bir popiilariteye sahip olan fikir ve uygulamalar. Seytanlara ve me-
leklere olan inanglar ve bu inanglara dayanan bir¢ok batil inang bu tiirdendi. Bunlar,
az veya ¢ok dolambach yollarla fiilen Yahudiligin bir par¢ast haline gelen ve inancin
ilkelerinden hi¢hir zaman tamamen kopmayan, ancak onlar: neredeyse kirilma nokta-
sina getiren dini hayatin ¢eperindeki sihri pratiklerdir. Bunlara “halk dini” diyorsak,
Sinagog 'un resmi tutumuna karsi oldugu gibi halkin evrene karsi ortak tutumunu ifade

ettikleri icindir "’

Resmi dinin temsilcileri olan hahamlar /rabbi] ya bu pratiklerin bazilarmm kokiinii kazi-
maya ¢alismis (1) ya da kendi “saldirgan tutumlaria” doniistiirme (2) girisiminde bulunmustur.

Trachtenberg, Yahudilik hakkindaki ¢alismasinda inancin halk seviyesindeki ithmalini su
sozleriyle itiraf etmektedir:

Swradan halk her yerde tamami kendine ait olan entelektiiel ve manevi diizlem iizerinde
var olmugtur ve son yiizyillarda ger¢ek bilim ve din, evrenle ilgili halk telakkisine karst
miitecaviz davrandi ve onlar simdilerde modern, rasyonalist bakis agisi dedigimiz yere
—biraz da olsa- yaklastirdr. Yahudi biliminde bu “halk dini” ve “halk fenni” safhast
siddetli bir sekilde ihmal edilmistir. Egilim, insanlarin kendi i¢ yasamlarina dair hi¢bir
fikir vermeyen ancak entelektiiel seckinlerin kiiltiirel ve dini yaratimlarina dair ¢alis-

malar, birkag modern diisiiniiriin fikirleri bir biitiin olarak Yahudi halkina atfetmektir.'®

Eger Trachtenberg’in “insanlarin kendi i¢ diinyasi” dedigi ¢alisma, dini ¢alismalar gerge-
vesinde ihmale ugramigsa, ne yazik ki, bu iilkede halkbilimi adina yapacak daha cok isimiz
var demektir. Bu iilkede halk dini ¢aligmalarinin yavag bir seyirde geligmesinin esas sebebi,
gordiigiim kadariyla, halkbilimi sahasinm tanimlarinin halkbilimciler tarafindan getrefilli so-
rularla oriildigidiir. Amerikan folklor tanimlarmin ¢ogu, halk dinindeki inang elemanlarinin
sempatik bir gekilde anlasilmasini engelleyen ve Aydinlanmadan katlanilmaz bir yadigar olan
“batil inang” kelimesinin altina dahil edildik¢e, dini fenomenleri iceren bir kategori olugturmaz.
“Din” agikgasi bir “tiir” degildir ve bu nedenle eski moda tiir odakli tanimlara dahil edilemez.
Acikgasi, Avrupa’da oldugu gibi kiiltiir-merkezli yeni tanimlara din de dahil edilebilir.

“Batil inang” kavraminin, hepimizin bildigi lizere savunuculari vardir. Avrupa’da halk
inanglar1 iizerine iretilmis en iyi ¢alisma unvanini tastyan Handworterbuch des deutschen
Aberglaubens [Alman Batil Inanglar El Sézligii] ‘in bizzat metnin kendisinde asgari olarak
kullanilmasina ragmen, bu kavramin Alman dilindeki bigimi olan Aberglaube [hurafe] ifa-
desi on cildinde de kullanilmistir. “Aberglaube ye gercegi yalnizca kendi terimleriyle goren
kat1 Ortodokslugun bir sistemiyle iliskili olarak anlasilabilen bir deger yargis1 gibi kars1 ¢ikan
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Avrupali akademisyenler, yaygin bir kullanima sahip olup bugiin ingilizce formuyla “halk
inanci [folk belief]” terimine karsilik gelen tarafsiz “Volksglaube [halk inanci]” kavramini
onerdiler. “Halk dini” terimindeki ikinci zorluk, bazi zihinlere gore “din” teriminin, normal-
de organize din veya bir kiiltiiriin resmi dini kurumlari ile kastettigimiz seyi ifade etmesidir.
Durkheim bu bakis ac¢isinin babasi gibi goriintiyor. Sihir-biiyiintin dinden farklilagsmasi konu-
sunda Durkheim, din, inananlarin miisteregi olan ve sosyolojik a¢idan “kilise” olarak bilinen
yapiy1 sekillendirdigini; sihrin ise bu anlamda bir “kilise” sekillendirmedigini onerir. “Din”
terimini Orgiitlii formlarla sinirlayanlar, bizim de tanimlamaya calistigimiz fenomen biitiin-
liglinii belirlemek i¢in “halk inanc1” terimini tercih ederler. Olof Pettersson son makalesinde
bu islenen konuya gii¢ vermektedir. Pettersson bir “halk dini” kavraminin “inga’’s1 iizerine
olan ilk girisimindeki analizinde, (Albert Dieterich, Mutter Erde: Ein Versuch iber Volks-
religion [ Albert Dieterich, Toprak Ana: Halk Dinine Giris] [1905]) siirlandirilmis, ¢okelmis
bir varlik olarak adlandirilan “halk dini”nden ziyade “bir dinin halk kiiltiirel 6geleri”ni ko-
nusmanin daha makul oldugu sonucuna varmistir. “Halk dini”ni tanimlamada son bir zorluk,
bir 6rnek olarak, sosyologlar Schneider ve Mensching tarafindan da belgelenen, “evrensel
din”in tam tersi olarak terimin sosyolojik kullanimiyla ortaya ¢ikmaktadir. Louis Schneider
“Adindan da anlagilacag gibi bir halk dini, tipki belirli kisilerin, halkin veya kabilenin belir-
li bir dine bagli olmas gibi belirli kisilere, halka veya kabileye bagldir” seklinde yazmistir.
Diger yandan evrensel dinler, “halk tabanindan bagimsizdirlar. Bu dinler, herhangi bir yer ve
herhangi bir zamanda bireylere kendilerini adres gosterirler.”

Evrensel dinin ortaya ¢ikmasinda yapisal farklilasma iglemi a¢ik¢a is basindadir. Halk
baglamindaki din, bir ev, bir mesken, bir sandik gibi ayrilmaz bir biitiin teskil eder. Ev-
rensel baglamdaki din ise halk matrisinden ¢ikar ve teorik olarak herhangi bir yere —bir
topluma, kabileye veya ulusal bir bélgeye “saldirabilir.” Iste o zaman kendine ait bir

eve, belirgin bir dini eve sahip oldugunu séylenebilir*’

Genel olarak bu 6zel kavram i¢in “halk dini”ne, “kabile” veya “ulusal” din terimlerini
kullanmay1 tercih ederim. Bu terimler yasayan dinlere hizmet edecektir ve miadi dolmus,
gecerliligini yitirmis eski Avrupa uygarligina ait dinler (Greko-Roman, Kelt, Germanik ve
Islavik dinler) igin muhtemelen “arkaik” terimi uygun diisecektir. Yukarida belirtilen teri-
min sosyolojik kullanimiyla ilgili karisiklik, diger kurumlarda da goriilmektedir. Iskandi-
navya’daki “halk okulu” teriminde oldugu gibi, “ulusal” terimi yerine “halk” teriminin bazi
Avrupa kiiltiirlerinde ikincil (birincil?) kullanimindan kaynaklaniyor. Alman ekoliine ait bir
terim olan “Volksreligion™ her iki anlamda kullanilmistir: (1) tiim insanlarin ulusal dini anla-
mindaki “evrensel din” kavramina karsit olarak ve (2) karmasik bir toplumda sofistike, resmi,
kurumsallagmis dinin (Hochreligion [Yiiksek Din]) halk diizeyindeki karsit1 olarak. Elbette
bizim tizerinde durdugumuz, kelimenin ikinci manasidir.

Benim halk dinini kavramlastirmam, onu 6rgiitlii dinden, ilkel dinden, popiiler diizeyde-
ki dinden ve mezhepgi dinden ayirt etmektir. Halk dini, karmasik bir toplumda, bu toplumun
orgiitlenmis dinleriyle hem iliski ve hem de gerginlik i¢inde bulunur. Halk dininin orgiitsiiz
karakteri bazen onu organize, 6rgiitlii bir dinden farklilastirir. Tipki bir halkin dininin bir an-
lamda resmi din olmasi gibi kism1 kiiltiirel yapisi onu ilkel bir dinden ayirir. Amerikan dinin-
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de, Pealeizm gibi bir fenomeni “halk dini” olarak basarisiz etiketleme girisimleri olmasina
ragmen halk dini, Norman Vincent Peale seviyesindeki “popiiler din” de degildir ve agikgast
bu, akademi diinyasinin yanlis bir isimlendirmesidir. Nihayet halk dini mezhepgi [sectarian]
dinden ayirt edilebilir. Mezhepler ve kiiltler, kiliseleri ve cemaatleri olan 6rgiitlii ve dolayi-
styla resmi dini temsil eder. Bu nedenle, herhangi bir 6rgiitlii mezhebin dinine “halk dini”
olarak deginmenin yanlis oldugunu diisiiniiyorum. Bizler, mezhep¢i dinin halk dindarlig:
yonlerinin yerine bunu konusmaliy1z. Aciktir ki cemaatler, tarikatlar, mezhepler kiigiik grup-
lardir ve bir yandan karsi kiiltiirii elde etmeye ¢alisirken bir yandan da sahip oldugu kiiltiiri
muhafaza eder ve mezhepgi dinin bazi tamamlayici 6geleri belki de halka ait 6gelerdendir.

3.

Son olarak, “Halk dini”ni nasil tanimlayabiliriz? Amerika sartlarma uyum saglayacak kul-
lanigl bir tanim olusturabilir miyiz? Gorebildigim kadariyla burada bes olasilik mevcuttur.

1. Halk dini, Avrupa baglaminda, -son yiizyilda Charles G. Leland’1n “eski din” (la vecchia
religione)® ifadesi ile tammladig1 gibi- dinin Hristiyanlik 6ncesi formlarimin halihazirdaki ka-
lintllart midir? Bu, evrimei, “hayatta kalmaci” ve “gesunkenes Kulturgut [Batik kiiltiir varlikla-
r1]” yaklagimidir. Bu tanima gore, Katoliklikte halk dini, Hiristiyanlik dncesi dinlerden kalma
bozulmus, yozlasmis unsurlar olurken, Protestanliktaki halk dinleri, Orta ¢ag Katolikliginden
gelen halk tarafindan tasinmus inang yadigarlarindan olusabilir. (Iyilestirme kiiltleri, cadilar,
azizler giinii, takvimsel gelenekler ve kdyliilerin Tanriyla bir sdzlesme miinasebeti olan “do ut
des ”de oldugu gibi ortak kdyli tutumlari buna dahildir.) Eger George Santayana’nin dedigi gibi
Katoliklik, paganizmin tinsellestirilmesi olsaydi, resmi Protestanlik, Orta ¢ag Katolikliginin
baglarimi kesmig bir formu olurdu. Resmi Protestanligin biiyiik kisminin tasarruf ve entelek-
tielligi, insanlart bazi baglamlarda kendilerine ait bir halk Protestanligi gelistirmeye zorladi
ve hatta resmi Protestanlik, biinyesindeki Katolik degerlerini kesip atmaya, bunlari1 Protestan
degerler ile degistirmeye “Protestanlik Reformu” zamaninda mecbur birakti. Birincisi i¢in bir
ornek, Ortacag pratiklerinden olan biiyii-din hekimliginin Protestanlikta hayatta kalmasidir.
Ikincisi igin bir 6rnek, istavroz Katolik dgesinin, diger degerler arasinda, dini otobiyografi ve
kigisel glinliigiin gelismesiyle yer degistirmesidir. Bu yaklagim tizerinden bir tanim olustura-
cak olursak halk dini, resm1 bir dindarlik baglaminda, esas olarak, kiiltiiriin gelisiminin 6nceki
asamalarindan miras kalan inang ve davranislarin hayatta kalanlaridir.

2. Ikinci olarak, halk dini Karayipler veya Latin Amerika baglaminda Metraux’un tanim-
ladig1 gibi, resmi “lstiin” din (Katoliklik) ile birlikte “yerli” veya “ilkel” dinin (bu durumda
Afrika ilkelligi veya yoreye 6zgli Kizilderili dini de dahil) karisimindan (mélange) m1 tesek-
kiil etmistir? Bu, kiiltiirlesme teorisinin disinda gelisen senkretik bir yaklasimdir. Agikgast
ilk tanima benzemektedir ancak genellikle uygulandigi gibi “hayatta kalma”c1 tanim; tanim-
lanabilir, arastirilabilir seyler olarak “hayatta kalan 6geler»in bir tiir sabit bakis agisini igerir.
Halbuki kiiltiirlesmeci bakis acist ya da senkretist tanim dinamiktir ve bu, dinin bugiinkii
bigimlerinin ortaya ¢iktig1 siireci one siirmektedir. Oyleyse, bir tanim olusturacak olursak:
Halk dini esasen kompleks bir toplumda dinin iki ya da daha fazla formunun i¢ i¢e girmesi
sayesinde bina edilen senkretik bir sistemdir.
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3. Ugiincii olarak, halk dini, halkbilimcilerin yaygin olarak tanimladig1 gibi, dine sonra-
dan eklenmis belli baslt baz1 fenomenler, onaylanmamis ve miisaade edilmemis batil inang-
lar midir? Bu, din igindeki halk 6gelerinden bir tiir olusturma girisimidir ama ne yazik ki halk
dini fenomenlerinin ve tutumlarmin tamamina bakildiginda bu girisim adaletli olmayacaktir.
Bireyin “batil inan¢”a yonelik tutumunun “din” konusundaki tutumundan farkli oldugunu
one siirerek bu tanimin psikolojik temelde hakli ¢ikarilmasi yoniinde bazi girisimlerde bulu-
nulmustur fakat bu, bizi “sihir” ve “din” hakkindaki eski tartismalardan uzak tutmamaktadir.
Genel olarak, yukarida onerildigi gibi, “batil inang” kelimesini kirpip, “halk inanc1” terimini
kullanmay1 tercih ediyorum. Elbette islevini yerine getiren bir toplumda “din” ile “biiyii”
arasindaki s6zde boliinme i¢in insanlarin ortak tavrina vakif olabilmek, bilimsel analizler i¢in
bile ayr1 ayr1 incelemek i¢in ¢ok zordur. insanlarin dogaiistiine (ibadet, armma, biiyii ve la-
net) kars1 kendi kendine baslattiklar1 yaklagimlarin yani sira tabii olana (vahiy, vizyon, riiya,
peygamberlik, mucize, karizma) dogaiistiiniin “istilas1” olduguna inanilan fenomenler, agik-
¢a inancin boliinmez organik sistemini yiirlitmektedir. Bu problemlerin bazilarina yonelik
son giinlerdeki en iyi ¢dziimlerden bir tanesi Irmgard Hampp’in Beschworung Segen Gebet
(1961) eseridir. Ve Caro Baroja’nin The World of the Witches [Cadilarin Diinyasi] (1964)
eserindeki diyagramlar, “saman ve rahip”, “din ve biiyli”ye kars1 insanlarin ortak tavrini Gist
iiste ortiisen grafiklerle gostermektedir. Belki de halk dinini, geleneksel toplumlardaki mito-
loji, gelenek, ritiiel ve inancin etkilesimi seklinde gorerek bir tanim insa edebiliriz.

4. Dordiincii olarak, halk dini, dinin halk tarafindan olusturulan bir yorum ve ifadesi
midir? Bu, bir kiiltlirtin anlaml1 dgeleri arasinda dini iceren bir tanimdir ve bu tanimin uygu-
lanmasi, halk sanati, dini halk miizigi, festivaller, takvimsel gelenekler ve diger buna benzer
yaratmalar sahasinda bilhassa yalindir. Kii¢iik topluluk bu alanlarin her birine kendisine ait
olan bir unsur koyar, evrensel olarak kabul edilmis resmi dini formlara yerel renklerinden
serpistirir. Bu tanim, bilhassa halk dini sahasinda, Almanlarin icat ettigi, dini fenomenlerden
kaynaklanan veya bu fenomenlerle iligkili halk kiiltiirel fenomenler demek olan “kirchliche
Volkskunde [Kilise Folkloru]” terimi i¢in yerinde bir kullanimdir. Kostiimiinden yiyecek
tarzlarina kadar kiltiiriin biitiin 6zelliklerini yansitan, halkin istirak ettigi bir olay olarak
fiesta hakkinda Latin Amerikan bilim adamlariin yapmis oldugu c¢alisma, halk dininin bu
pozitif veya yaratici yanini arastirmak i¢in neler yapilabilecegine dair giizel bir drnektir.
Fakat bu tanim ayn1 zamanda halk inancinin pasif olan hayatta kalmaci unsurlarini, 6rnegin
biiyiiciilik kompleksini de igerebilir mi? Belki de bu ikilemi uzlastirmanin bir yolu “halk so-
fulugu” terimini kullanmaktir. Bu da simdi verecegimiz tanimla sonuglanacaktir: Halk dini,
halk sofulugu kiiltiiriindeki bir birikimdir, halkin dine gore biitiin davranislaridir.5.

5. Belki de bu son analizde, s6z konusu tamamlayici 6gelerin hepsini iceren, pratik bir se-
kilde isleyen bir tanim yapmaliyiz. Benim “Religiose Volkskunde [Dini Folklor]” igin kendine
has tercimem bu amaca hizmet edebilir. Halk dini “dinin halk-kiiltiirel boyutlaridir” veya “halk
kiiltiirtintin dini boyutlaridir.” Bu, aktif/yaratic1 6gelerin yani sira pasif/sagkalimer unsurlari ice-
rebilir, ayn1 zamanda karmasik bir toplumdaki halk ve resmi din seviyeleri arasinda var olan
gerilim unsurunu kesinlikle akla getirebilir. Bu nedenle bu pratik tanimi sozciikleri sece sece
baska bir sekilde ifade edebiliriz: Halk dini, resmi dinin kat1 teolojik ve litiirjik bigimlerinin hem
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disinda ve hem de bunlarm yaninda kalan insanlar arasinda var olan dinin tiim uygulama ve
goriislerinin biitiiniidiir. Artik daha dnce belirtilmis bes tanim igin bilimsel birer 6rnege sahibiz.
Ancak bazisi sinirlt ve bazisi ise kapsamlidir. Aralarinda da en kapsamli olarak 5 numarali tanim
goriinmektedir. Bunun altina halk dininin pasif fenomenlerininin (misal olarak cadilik ve bilyii)
yani sira aktif veya yaratict fenomenlerini (dini halk miizigi, halk kiyafeti, halk sanati hatta halk
teolojisi) ve halk seviyesinde resmi dinin yeniden yorumlanmasini veya ifade edilmesini de dahil
edebiliriz. Bu nedenle bu tanimlama “kirchliche [kilise]” ile birlikte “nebenkirchliche [kilise-
dig1]” fenomenini kapsamaktadir. Bunlar bir yandan resmi kiliseyle alakali bigimlerdir, diger
yandan ise ortodoksi sinirinin diginda kismen bagimsiz bir varliga sahiptir. Son olarak, rasyonel
tutumlarin, Ortodoks dindarlig1 gériislerinin ve halk dindarlig1 reaksiyonlarinin ayni sahista yan
yana yasayabildigi bireysel zihnin bilesenlerine, Richard Weiss ve digerlerinin genel anlamda
halk kiiltiiriiyle yaptiklari gibi bu tanmim uygulanabilir bir tanimdir. Pennsylvania Universitesi)
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