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Abstract

The main motivation for the emergence of the study was to update the article, written years ago under a similar title, and to re-evaluate
the changing geography, tourism and cultural relations. Why and how do geography, tourism and cultural relations change
conceptually and practically? What are the reflections of these changes on space and people? What is the role of tourism geography
in the analysis of geography-tourism-culture-heritage-the context of cultural tourism, social changes, Covid-19 pandemic, emerging
technologies, national and transnational preservation and planning approaches? The study, starting with these questions, has been
tried to be created by considering the current approaches of geography and tourism.

The changes experienced by the phenomenon of geography and tourism in different periods, their relations with culture, and spatial
interactions have been analysed with an analytical method in the study. In the light of national and international tourism geography
literature, thematic review including qualitative and interpretative analysis was used in the study. The study aims to draw attention to
new approaches in cultural tourism by looking at changing needs and diversifying research issues from the perspective of tourism
geography instead of solving the conceptual expansions and problems of geography, culture, cultural heritage and cultural tourism.

Tourism geography constitutes an important context in the change of geography, tourism, culture, cultural tourism relations at the
international level and in the development of the new cultural tourism. Differences in terms of conceptual and practical in cultural
tourism, changing geography-tourism-culture relations and limitations in the number and quality of international publications are
among the striking findings of the study.

Keywords: Tourism geography, culture, cultural haritage, cultural tourism.

Oz
Benzer baglikta yillar 6nce yazilan makalenin giincellenmesi ve degisen cografya, turizm, kaltir iliskilerini yeniden degerlendirme istegi
bu yayinin ortaya ¢ikmasinda temel motivasyon olmustur. Kavramsal ve uygulama olarak cografya, turizm, kiltir iliskileri neden ve
nasil degismektedir? Bu degismelerin mekana ve insana yansimalari nelerdir? Cografya-turizm-kaltiir-miras-kalttrel turizm baglami,
toplumsal degismeler, salgin hastaliklar, Covid-19, gelisen teknolojiler, ulusal ve ulus asiri koruma ve planlama yaklasimlarinin
analizinde turizm cografyasinin rolii nedir? Sorulariyla baslayan arastirma; cografyanin ve turizmin gtincel yaklagimlari dikkate alinarak
olusturulmaya caligiimistir.

Makalede cografya ve turizm olgusunun; farkli donemler itibariyle yasadigi degisimler, kiltir ile iligkileri, mekansal etkilesimler analitik
yontemle incelenmeye calisilmig,glinimuziin turizm cografyasi literatirinden yararlanilarak, tematik bir arastirma planlanmistir. Bu
arastirma; cografyanin, kalttrin, kilttrel mirasin ve kiltirel turizmin kavramsal agilimlarina, sorunlarina ¢6zim tretmeyecek, degisen
ihtiyaclar, gesitlenen arastirma konularina turizm cografyasi perspektifinden bakarak, kilturel turizmdeki yeni yaklagimlara dikkat
¢ekmeyi 6nceleyecektir.

Uluslararasi diizeyde cografya, turizm, kaltir, kiltiirel turizm iliskilerinin degisiminde, yeni nesil kilttrel turizmin gelisiminde turizm
cografyasinin 6nemli bir baglam olusturdugu gorilirken, tlkemizde kalturel turizm konusunda kavramsal ve uygulama olarak
farkhlklar, degisen cografya-turizm-kaltir iliskileri, uluslararasi yayin sayisi ve kalitesindeki sinirhliklar arastirmanin dikkat ¢eken
bulgulari arasinda yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Turizm cografyasi, kultir, kalttrel miras, kilttrel turizm
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1. GiRi$
Yillar 6nce benzer baglikta yazilan bugiin de
ilgi ¢eken makalenin gilincellenmesi  ve yeni

yaklagimlarin eklenmesi ihtiyact bu yaymin ortaya
¢ikmasinda ana motivasyon kaynagi olmustur. Ote
yandan turizmde cografya ne ise yarar? Turizm
cografyasmin igerigi nelerdir? Cografyaci ne yapar?
Kiiltiirel turizm nedir? Kiiltiirel mirasin turizm ve
cografya icin anlami nedir? sorularina yanit aramak,
kiiltiirel turizmin diinya ve iilke igindeki yeri, ayiredici
ozellikleri, kiiltiirel mirasin ekonomik deger olarak
yiikselisi ve yeni diinya diizeninde evrilen cografya-
kiiltiir-miras iliskilerinde turizm cografyasinin giiciinii
anlatmak ta 6nemli bir itici gii¢ olusturmustur.

Uluslararasi literatiirde turizm alaninda g¢alisan
akademisyenler arasinda bir¢ok cografyaci ve ilgili
yaym bulunurken, lilkemizde turizm alaninda calisan
cografyacilar; cografyanin diger alanlarina gore az
olmakla birlikte onlara atfedilen ig¢erikler oldukga basit
kalmaktadir. Goreceli olarak daha yeni bir alan olan
turizm cografyasinin iilkemizde hakettigi degeri ve
icerigi kazandigimi sdylemek zordur. Bunun yaninda
kiiltiirel turizm, cografya ve turizm cografyasi baglam
ile icerigini anlatmak yillardir bilyik ¢aba
gerektirmistir (Emekli, 2006). Cografyanin, turizmin,
kiiltiiriin dinamik ve ¢ok boyutlu yapisi, ekonomik,
teknolojik,  siyasal, bilimsel ve  toplumsal
degisimlerden etkilenmesi ve onlar etkilemesi
iizerinde diisiiniilen konular olmustur. Kiiresel olaylar
(savaslar, gocler, ekonomik ve siyasi krizler, domuz ve
kus gribi, Sars, Corona gibi salginlar, dogal felaketler),
niifusun demografik ozellikleri ve teknoloji ile
iligkileri, yalnizca turizmi, kiiltiirii ve kiiltiirel turizmi
degil tiim ekonomik-toplumsal-¢evresel (Emekli vd,
2006) yapilart etkilemis bu durum arastirmanin
sinirlanmasinda bazi sorunlara neden olmustur.
Onemli bir giindem olusturan Covid-19 salginimin
cografyanin farkli alanlarini yakindan ilgiendirdigi
gorlilmekte, yeni arastirma konular1 eklenmektedir.
Ornegin niifus, gog, kentlesme, kiiresellesme, iklim,
gevre, tarim, ticaret, turizm, sanayi, cografi konum,
erisim-ulasim olanaklar1 gibi pek ¢ok konuyu
etkileyen bu salginin yayilmasinda turizmin etkili
olmasi, en ¢ok ta turizmi etkilemesi arastirmanin
planlanmasinda zorlanilan, dikkat c¢eken iliskiler
olmustur.

Bu aragtirma; cografyanin tanimina, kiiltiiriin,
kiiltirel mirasin ve Kkiiltiirel turizmin kavramsal
acilimlarina, sorunlarina ¢6ziim iiretmeyecek, degisen
ihtiyaglar, cesitlenen aragtirma konularina turizm
cografyast1  perspektifinden  bakarak,  kiiltiirel
turizmdeki farkli yaklagimlar1 anlamayi-anlatmayi
Onceleyecektir.  Arastirma; miras  kavraminin
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evrilmesine, yeni nesil ve mekin merkezli kiiltiirel
turizme, yaraticilik iliskilerine turizm cografyasi
baglammnda  dikkat c¢ekmeyi  hedeflemektedir.
Uluslararas1 literatiirde turizm-cografya iligkilerine
ilisgkin yaymlar ve turizm cografyasi alanindaki
cografyacilarin  6nemli bir agirhgr bulunurken,
iilkemizde daha sinirh sayida ve igerikte yayin ile
arastirmact oldugu belirtilmeli, ayrica kiiltiirel turizm
konusundaki yayinlarin azligi, iceriklerinin miize-
Oren yeri ziyaretleri ile simrlandigi, kiiltiir-miras-
cografya baglamindaki eksikligin ve konuya iligkin
arastirmalarin artmasi arzusunun alt1 ¢izilmelidir.
Ozellikle Covid-19 ile baglayan siiregte salgminimn
turizm aligkanliklarini derinden etkiledigi goriilmiis;
bu etkilerin uzun ve derin sarsintilara neden olacagi
anlasilmis (Zogal ve Emekli, 2020), hatta kiiltiirel
turizm  uygulamalarinin  sanal  deneyimlerle
gelistirilmeye, krize ¢6ziim olarak planlanmaya
bagladigr dikkatlerden kagmamistir. Baska bir
anlatimla dijitallesmenin turizmi 6zellikle de kiiltiirel
turizmi daha hizli etkiledigi farkedilmistir. Bu
baglamda, diinyada her alanda ve sektorde oldugu gibi
Covid-19 ile birlikte turizm faaliyetlerinde de yeni bir
donem baglayacagina hi¢ kusku yoktur (Zogal ve
Emekli, 2020).

Aragtirmada cografya, turizm ve kiiltiirel turizm
olgusunun farkli donemler itibariyle yasadigi
degisimler, aralarindaki iliskiler mekansal etkilesimler
analitik yontemle incelenmeye c¢alisilmis, mevcut
ulusal ve uluslararas1 turizm, kiiltiir ve cografya
literatiiriinden yararlanilarak, turizm paradigmasinin
ve kiiltiirel turizmin siire¢ icinde gecirdigi degisime
dikkat ¢gekmek amaglanmis, konu tematik yaklasim ile
ele alimmaya c¢alisilmigtir. Baska bir anlatimla
arastirma konusuyla ilgili bilgiler betimsel, sistematik,
kargilagtirmali  ve  yorumlamacit  yaklasimlarla
islenmeye ¢aligilmig, ortaya ¢ikan kavramlara ve yeni
uygulamalara 151k tutulmaya 6zen gosterilmistir.

2. DEGISEN COGRAFYA, TURIiZM iLiSKILERi VE
TURIZM COGRAFYASI: KURAMSAL YAKLASIM

Cografyanin, akademik geligimi,
kurumsallagmasi ve paradigmal doniisiimiinde rol
oynayan birgok faktor bulunmaktadir (Kervankiran ve
Sardag, 2019, Ozgen,2010). Koklii bir gegmise sahip
olan, 19. yiizyilda bilimsel kimlik kazanmaya baglayan
cografya, en basit, bilinen tanimiyla insan ve mekan
iligkilerini incelemektedir (Tiimertekin ve Ozgiic,
2016). Bugin mekan kavraminin O6ne ¢ikmasi,
algilama ve kullanma big¢imlerinin tartigilmasi
cografyanin yeniden 6ne ¢ikmasina neden olmaktadir.
Insan-mekan iliskisinin karsilikl1 olarak birbirini nasil,
ne sekilde etkiledigi cografyanin ve cografyacinin
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temel ¢ikis noktasi olmustur. Ering (1973), cografyayi;
mekan (yer) ilizerindeki bolgeleri, dogal sistemleri,
insanlar1 ve kiiltiirel aktiviteleri inceleyen ve biitiin
bunlar arasindaki iligkileri arastiran bir bilim, Lacoste
(1976), stratejik bir bilgi-bilim, Gregg ve Leinhardt
(1994) ise yeryiiziindeki olaylarin tarihsel gelisimi ve
dagilisi ile iligkilendiren bir bilim seklinde
tanimlamislardir.  Kuskusuz = cografyaya iliskin
tanimlar bunlarla sinirlt degildir. Tanimi, kapsamu,
icerigi Onemli olmakla birlikte cografyanin ne ise
yaradigl, cografyacinin neler yaptigt ya da
yapabileceginin anlatilmasi, anlasilmasi giliniimiizde
daha ¢ok 6nem tagimaktadir.

Cografyada insan-mekan-zaman arasindaki
iligkiler konu, yontem ya da yaklasim ne olursa olsun
her zaman Onem tasimakta, cografyanin arastirma
konularmi c¢esitlendirirken genellikle fiziki ve beseri
cografya olarak iki temel alana ayrilarak
irdelenmektedir. Dogal ¢evre unsurlart ve olaylari
fiziki cografyanin, mekan-insan ve insanlar arasi
(kiiltiirler arasi) iliskiler beseri cografyanin ilgi alani
iken fiziki ve beseri yonleri birlikte diisiiniildiigiinde;
cografya disiplinler arasi hatta disiplinlerétesi bir
gelenege sahiptir, cografi bilgiler arasinda keskin
sinirlar ¢izmek oldukca giictiir (Kervankiran, Sardag,
2019, Agnew ve Livingstone, 2011) ve sinir ¢izmeye
calismak yaniltici, yanlis sonuglar dogurabilmektedir.
Bu durum avantaj ya dadezavantaj yaratabilmekte,
herseyden biraz gelenegi cografya bilimini bazen
itibarsizlagtirabilmekte, diger bilim dallarinin
etkisinde kalmasina, yeni bilim dallarinin dogmasina
neden olabilmektedir. Ancak diger bilim alanlan
arasinda  gerekli  bilgilerin  1iliskilendirilmesi
bakimindan cografyanin 6zel bir konumda oldugu her
zaman hatirlanmalidir (Kayan, 2000).

Cografya, Ilkcagda yakin gevrenin tanimmasi-
betimlenmesi, avcilik-toplayicilik ile ilgili iken;
Ortacagda ekonomik ve kesif amagli seyahatlerle
gelismis, bugiinkiine yakin anlamda turizmin temelleri
atilmistir.  Yenicagda kesifler devam ederken
zenginliklerin dagiliglar1 nitel ve nicel ozellikleri
onemli stratejik bilgiler olusturmaya baslamis bu
durum cografyada alan aragtirmalarn ile mekéanin
Oneminin artmasina neden olmustur. Gelisen
milliyetgilik hareketleri, diinya savaslari, ekonomik ve
siyasi iligkiler, teknoloji ve sanayinin gelismesi,
uzaktan algilama, cografi bilgi sistemleri ve internet
kullaniminin yayginlagsmas: ile birlikte, tipki diinya
gibi cografya da; bir degisim-doniisiim i¢ine girmis,
Gelismis  ilkelerde sorun belirlemeye-¢6zmeye
dayanan bir akademik aragtirma alani haline gelmis,
cografya ve  cografyacilar arazi  kullanim
caligmalarinda oldugu kadar kiiresel konularda da

dikkate deger c¢alismalar yapmaya baslamiglardir
(Timertekin ve Ozgﬁg, 2016; Ari, 2017). Bilim
diinyasindaki gelismelerle birlikte farkli perspektifler
kazanan cografyanm, paradigmal evrimi, giici,
arastirma sinirlar1 ve alanlar1 ¢okga tartisilir olmustur
(Kaygalak, 2011). Giindemin degismesi, sorunlarin
farklilasmas1 yeni yaklasimlarin  gelistirilmesini
zorunlu  kilarken  degerlendirmeler  yapmak,
kullanilacak veri toplama yontemini ve kaynaklarin
belirlemek i¢in  paradigmalar  olugturulmustur(
Kervankiran, Sardag, 2019, Ozgiir, 2018).

Cografyanin paradigmal gelisiminde tasviri
cografya ile baslayan, c¢evresel determinizm,
possibilizm ve probabilizmle devam eden siirecin
cografyanin tanimint  ve uygulama bicimlerini
etkiledigi goriilmektedir. Uzunca bir siire yeryiiziiniin
tasvir edilmesi olarak tanimlanan cografya 1850’li
yillarda yeryliziiniin neredeyse bugiinkiine yakin bir
sekilde cizilip tasvir edilmesiyle yeni bir anlam
aramaya baglamis, bugiin cografyada giincel konulari
ve sorunlari ele alan caligmalar ile cografi bilgi,
tarihsel ve tematik olarak diinya giindemiyle yakindan
Ozellikle

iligkili olmustur (An, 2017). sanayi
devrimiyle birlikte insanin giicii ve mekanla etkilesimi
artarak cografyanin arastirma konularim

¢esitlendirmis, doniisiimii hizlandirmigtir. 1970’lerde
insanin mekandaki, etkilerini ve davranislarini
arastiran beseri cografya caligmalarinin teorileri,
icerikleri, yontemleri ve aragtirma konulan biiliyiik
Olclide degismistir (Kervankiran, Sardag, 2019,
Oztiirk ve Karabag, 2013). Giiniimiizde cografya;
yeryiiziiniin bir boliimii veya biitiinii {izerinde mekan-
insan ve yasamla 1ilgili 6zelliklerin, olaylarin karsilikli
etkilesim i¢inde olusturdugu biitiinliigli inceleyerek,
zamana ve mekana dayali her tiir planlama i¢in temel
verileri sunmakla birlikte onlarin nasil kullanilmasi
gerektigini aciklar, olast sorunlara ve olaylara isaret
eder, c¢oziim yollar1 gelistirir, siirdiiriilebilirligi
hedefler, stratejik bir altyapt olusturulmasina katki
saglar. Bu baglamda cografya; stratejik bir bilim
ozelligi ile diinya glindemini olusturmanin yanisira
haritacilik, uzaktan algilama, cografi bilgi sistemi,
kaynak envanteri ve stratejik planlama konularinda
farkli bilim dallariyla igbirligi yapabilen uygulamali
bir alan haline gelmis; pozitivist/hiimanist,
kantitatif/kalitatif, modern/postmodern,
liberal/marksist gibi tiim perspektifleri kapsayan bir
bilim olarak gii¢ kazanmistir (Yavan, 2005: 375, 412;
Ozgiir ve Yavan, 2013). Postmodern cografya,
kiltirel —cografya, kantitatif cografya, radikal
cografya, siber cografya, feminist cografya gibi
yaklagimlar bazi tartigmalarla birlikte yeni arastirma
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alanlarin1  olusturmaya baslamistir (Ozgen, 2010;
2017).

Diinyada cografi arasgtirmalar; konulari,
irdeleme bigimleri, metodolojileri, gelisen teknoloji ve
yaklagimlarla cesitlenmekte ve farklilagsmakta iken
Tiirk cografyasinda bu degismelerin yakin zamana
kadar yayinlara tam anlamiyla yansitildigini sdylemek
oldukca tartismali olur (Bekaroglu ve Yavan, 2013).
Baska bir anlatimla Tiirk cografyasi 1960°lara kadar
cagt ve diinya ile uyumlu iken (Yavan, 2005;
Bekaroglu, 2014; Yazan ve Bekaroglu, 2018), 1950-
1980 arasinda pozitivist bakis acisin1 ve hizla gelisen,
degisen ¢ok paradigmali gelisimin gerisinde kalmistir
(YYavan, 2005; Kaya, 2010; Tuysuz ve Yavan, 2012).
Ozgen’in ifade ettigi gibi Tiirkiye’de cografya
alaninda  gerceklestirilen  Gzellikle betimsel
caligmalarda dikkat c¢eken temel eksikliklerden en
onemlisi, “bilimsel bilgiye ulasmanin adimlar1 olarak
tanimlanan;  problem-amacg-yontem ve  teknik
uygulamalar1” iceren arastirma kurgusu gibi
gerekliliklerin  6nemli oranda zayif, hatta eksik
olmasidir. Ozgen; beseri cografya disiplinindeki
uygulamalarm, bilimsel bilgiden ziyade ¢ogunlukla
betimsel Olgekli ve giindelik deneyimlere dayali
geleneksel bir yap1 {izerinden devam ettigine,
toplumsal olgekli konu ve sorunlarin gormezden
gelindigine, bilimsel derinligi smirlt olan, belirli
konular {izerinden c¢aligmalar {iretildigine vurgu
yapmaktadir (Ozgen, 2017, Kervankiran, Sardag,
2019). Bu yaklasim ne yazik ki 6nemli Olgiide
iilkemizdeki cografya calismalarinda hala agirligim
korumakta, cografyanin tanimi ve cografi konum
anlatmakla baglayan yayinlarin igerikleri, basliklar
hari¢ birbirine benzemektedir. Bu durum cografyaya
atfedilen igeriklerin siglagsmasina, giindeminden
kopmasina neden olurken diger bilimdallan ile
igbirligini de engellemektedir.

Insan hareketleri, mekéansal gelismeler ve
sonuglarint anlamaya ¢alisan beseri cografyanin daha
dinamik ve gilincel yapis1 paradigma g¢esitliligini
hazirlayan en oOnemli giiclerden biri olmustur hig
kuskusuz. Ancak beseri cografyanin bu giincel ve
dinamik yapisinin bazen bilgi toplamay1 ve iiretmeyi
kolaylastirdigi  diigliniliirken,  kuramlarimi  ve
uygulama bigimlerini anlamanin, takip etmenin 6nemi
gozden kacmakta, siradan bilgi toplama-iiretme isi
yaygilagarak beseri cografyanin dnemsizlesmesine,
degerinin  geri  planda  kalmasmna  zemin
hazirlayabilmektedir. Bu baglamda Tirkiye’de
cografya aragtirmalari bazi sorunlar yasamaya
baglamig, klasik arastirmalarin  Gtesine  gegen
calismalarin  sayist1  smirli kalmis,  betimsel
aragtirmalarin sayist artmistir. Dénem itibariyla daha
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az bilinen diinyanin/mekanlarm fotografim ¢eken,
tanitan arastirmalar ihtiyact karsilamak ac¢isindan
onem tasirken, bugiin gezelim-gorelim-yazalim
seklindeki analitik dislinceden uzak, senteze
gitmeyen, arastirma problemi ve yontemi olmayan
arastirmalar  Omriinii  tamamlamustir.  Arastirma
baglaminda onceleri turizmin isine yarayan bu
yaklagim zamanla 6nemini yitirmis ve cografyacilar
turizm konusunda uluslararasi arastirmalarda geri
planda kalmaya baslamistir. Baska bir anlatimla
yalnizca nerede? Ne var? Sorularinin karsilig
bugiinkii cografi arastirmalar: siglagtirmakta ve diger
bilimlerin cografyadan yararlanmasini
engellemektedir. S6zkonusu durum turizm-cografya-
kiiltiir  iligkilerinde sorun yaratirken, {lkemiz
akademisinde turizm cografyasi geri planda kalmakta
ya da cografyaya atfedilen turizm icerikleri son derece
basit bir anlam yiliklenmekte, turizm cografyasi ile
kiiltiirel turizme iliskin yaymlarin uluslararasi
literatiirdeki kadar gelisemedigi ya da ¢agini
yakalayamadig1 goriilmektedir.

Aragtirma temasini olusturan, gezme-gorme-
eglenme-dinlenme-alig-verig-spor-kiiltir  gibi  ¢ok
cesitli amaclarla yapilan, yeni ve farkli deneyimler
olusturan, daimi konaklamaya ddniismeyen, seyahat
ve Kkonaklamadan olusan turizm; toplumlararasi
yakinlasmay1 saglayan, dogal ¢evreyi, ekonomi ve
kiiltiirli etkileyen olaylar ve iliskilerden olugmakta;
turizm de cografya gibi paradigmal degisimler ile
interdisipliner 06zelligi, dinamik sektdrel yapisi,
atfedilen 6nem ve verilen destekler dogrultusunda
farkl yerlerde farkli gelismelerle karsimiza ¢ikmustir.
Bu baglamda turizmin 6nemine, interdisipliner yoniine
dikkat ¢eken Jafari ve Ritchie (1981), turizmle ilgili
yapilacak bilimsel arastirmalarin; sosyoloji, cografya,
ekonomi, psikoloji, tip, tarih, arkeoloji, antropoloji,
siyaset bilimi ve felsefeye kadar uzanan ¢esitli bilim
dallar1 ile yogun bir etkilesim halinde oldugunu
belirtmektedir  (Giiney ve Somuncu, 2017).
Uluslararas1 yazinda cografyacilar, mekansal 6gelerin
onemli bir yer teskil ettigi turizm arastirmalarina giiglii
katki saglamislardir (Hall ve Page, 2009; Lew, 1999).

Turizmin paradigmal gelisimi modern Oncesi,
modern ve postmodern donem (Akoglan Kozak, Evren
ve Cakir, 2013) olmak fizere irdelendiginde
cografyanin gelisiminden de etkilendigi agik¢a
goriilmektedir. Modern oncesi donemde bugiinkiine
yakin anlamda gezmek-kiiltiirlenmek i¢in yapilan
seyahatler ile gliniimiizdekiler benzer amaglari tasisa
da katilanlarin sayis1 ve organizasyonlar ile turizmin
yarattig1r cografi goriinim hi¢ kuskusuz ¢ok farklh
olmakta, ortaya ¢ikan cografi goriiniimler en fazla
dikkat ¢eken arazi kullanimlar1 arasinda yer almakta,
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saglanan doviz girdisi, yaratilan istihdam ve katma
deger turizme ilgiyi artirmaktadir. Thomas Cook ile
baglayan Modern dénemde, II. Diinya Savasi’ndan
sonra Onemli bir ekonomik faaliyet haline gelen
kitlesel nitelik kazanarak, diinyadaki etkinligi stirekli
artan turizm; insanlarin fiziksel, sosyal ve psikolojik
ihtiyaglarina belli bir siire icinde yanit verebilen en
etkili ekonomik faaliyetler arasinda yeralmaktadir.
Ulasim ve iletisim alaninda meydana gelen yenilikler
ile sermayenin, mallarin ve insan hareketlerinin hiz
kazanmasi ile turizm, kiiresellesmenin en 6nemli yap1
taglarindan biri haline gelmis, diinya ticaretinde biiyiik
rol oynamaya baglamistir. Turizmden pay almak
isteyen iilkeler/bolgeler; kiiresel turizm talebi
dogrultusunda; yatinmlarimt  artirmakta,  ¢esitli
stratejiler iizerinde calismaktadirlar.

Turizmin toplumsal, ekonomik ve ¢evresel bir
faaliyet olarak biiyiime ve gelisme gdstermesi, tanim
ve pratiklerinin  degismesi, cografi dagilisin
cesitlenmesi 1950’1i yillardan sonraya rastlamaktadir.
Modern turizm paradigmasinin giiclendigi bu yillarda
tatil yapma; turizme ve tatile zaman ayirma, yeterli
gelire, uygun egitim ve kiiltiir diizeyine sahip olma bu
gelisimde onemli rol oynamistir. Bununla birlikte
turizm talebinin artmasinda, degismesinde ulasim-
iletisim araglarindaki gelismeler, turizm
organizasyonlarinin ¢esitlenmesi, sanayilesme ve
kentlesmenin yayginlagsmasi, tatil harcamalarindaki
o6deme kolayliklar1 (iicretli tatiller, kredi karti, taksit,
sosyal turizm tesislerinin artmasi) turizme farkli bir
boyut kazandirmistir (Zogal, Emekli,2017). Turizm
oncelikle geligsmis {ilkelerde baslamig, Fordist ve
Postfordist donemin caliganlari, dinlenme
gereksinimlerini karsilamak tizere kiyilari, deniz-kum-
giines- turizmini tercih etmis ve kiyilar popiiler hale
gelmis kitle turizmi, kavram ve uygulama olarak
Akdeniz kiyilarinda yogunlagmistir. Turizmde “her
sey dahil programlar” veya “erken rezervasyon”
“’kolay-taksitli 6deme’” ’reklam ve tesvik edici
tanitim araglarinin gelistirilmesi’’ gibi politikalarla,
ucuz ve cazip kosullarla tiim sosyal guruplar icin
siradan hale gelen turizmin olumlu ya da olumsuz
ekonomik, cevresel ve toplumsal etkileri artmis
ozellikle ekonomik ve kiiltiirel degisimler-doniisiimler
dikkat cekmeye baslamistir. Bu baglamda giliniimiizde
sanayi toplumundan, bilgi toplumuna gecis, ulus
devletin kiiresellesme ile iliskisi, Fordist iiretimden,
Postfordist iiretime, Modernizmden, Postmodernizme

gecis ile turizmin kullandigi alanlar gesitlilik
gostermis,  klasik  turizm  (deniz-Kum-giines)
anlayisindan, alternatif turizm faaliyetleri ve

alanlarina dogru bir yonelme izlenmistir (Zogal,
Emekli,2017). Bugiin kitle turizmine alternatif sunan

ve alternatif turizm olarak kavramsallastirilan
genellikle ekoturizm, kirsal turizm, kiiltiirel turizm,
yayla turizmi, saglik turizmi, doga turizmi, 6zel ilgi
turizmi gibi farkli kavramlar ile giliniimiize ulagan
uygulamalarin Onemi giderek artmakta,
siirdiiriilebilirlik hedefleri de eklenmektedir. Ote
yandan alternatif turizm kavramina ve siirdiiriilebilir
turizme iligkin kavramsal tartismalar ile uygulama
bigcimlerinin literatiirde Onemli bir yer tuttugu

belirtilirken,  daglik  alanlarda, kis  turizmi
merkezlerinde, popiiler kentlerde (Paris, Roma,
Amsterdam, Barselona vb.) kitlesel bir turizm

hareketinin varlig1 dikkatlerden kagmamalidir.

1990’1 yillardan itibaren hizlanan
siirdiiriilebilir  kalkinma arayislar1  dogrultusunda
alternatif yaklagimlara ve turistik iiriinlere yonelen
turizm talebi, son yirmi yilda, standart kitle
turizminden, turistlere daha esnek ve anlamli deneyim
saglayan kisiye Ozel olusturulan turizm tiirlerine
kaymaya baglamistir (Briedenhann ve Wickens, 2004:
72). Bireyselligi 6n plana c¢ikartan diinya anlayisi ve
akimlar turizmde konaklama ve seyahat talebinin
farklilagmasina zemin hazirlayarak geleneksel turizm
uygulamalarinin  disinda bir takim yeniliklerin
giindeme gelmesini hizlandirmis ve turizmde
Postmodern donemi baglatmistir (Rodriguez, 2011).
Kiiresellesmenin etkilerini giliglendirdigi giiniimiizde
bu farklilasmalar turizmi; kavram olarak, arz-talep,
nitelik ve nicelik olarak etkilemis, mekan-yerel halk-
turist arasindaki iliskiler, tiretim ve tiiketim kaliplarin
degistirmis, yeni uygulamalarin ortaya c¢ikmasina
zemin hazirlamistir (Zogal, Emekli,2017). Bu durumu
Ozetleyen Chairatana (2012), diinyada yasanan
teknolojik, ekonomik, sosyal ve siyasal gelismelerin,
turizm sektoriindeki tiiketim kaliplarinda 6nemli
degisikliklere neden oldugunu buna gore; insanlarin
dinlenme ve bos zaman degerlendirme ihtiyaclarini
karsilayan deniz-gtines-kum turizmini turizmin birinci
kusagi, kiiltiirel ve tarihi alanlara yonelik turlari i¢eren
kiiltiirel turizmi, turizmin ikinci kusagi, deneyim ve
yaraticiliga dayali turizmi ise turizmin tgilincli kusagi
olarak degerlendirmektedir. Ugiincii kusak turizm;
yeni kiiltlirel turizm, yaratict ya da deneyim turizmi
gibi adlandirmalarla karsimiza ¢ikmakta,
ziyaretgilerin yasamak istedikleri kiiltiirel aktivite ve
olusumlara gore de farkli friinler meydana
gelmektedir. Bu yeni uygulamalar; talebi olusturan
turisti daha aktif konuma getirmis, bireysellik 6n plana
¢ikmus, ag toplumu ve paylasim kiiltiirii, postmodern
toplumun iretim ve tiketim aliskanliklarini
etkileyerek (Demir ve Emekli 2017), modern
donemden olduk¢a farkli bir tiiketici ve turist
profilinin ortaya ¢ikmasina katki saglamistir. Konuyu
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biraz a¢mak gerekirse internet kullaniminin
yayginlagmasi, sosyal medyanin hizli gelisimi, turizm
deneyiminin artmasi, ekonomik ve siyasi politikalar
ile ¢evre bilincinin yiikselmesi, tatil anlayigim
degistirirken insanin sagligina verdigi onem, yasam
siiresinin uzamasi, bos zamanlarin artmasi ile 6zel ilgi
alanlarinin  turizme yansimasi turist egilimlerini
sekillendiren faktorler olarak dne ¢ikmustir. Ozellikle
ag toplumunun ve paylasim kiiltiiriiniin yayginlasarak
yasam bi¢imine doniismesi, turizmde yeni cografyalar
olarak kavramsallastirilan (Richards, 2014b, Richards,
2017) mekanlarin ve postmodern turist tipinin ortaya
¢itkmasina zemin hazirlamigtir (Demir ve Emekli,
2017). Postmodern turistler, giinliik hayatin pesinden
kosmakta, yerel gibi yasa ilkesi ile hareket etmektedir
(Richards, 2014a). Bu dogrultuda klasik turizm
endiistrisinde tur operatorleri, seyahat acentalari,
ulastirma sirketleri, konaklama tesisleri ve turizm
organizasyon sirketleri gibi geleneksel paydaslar
tarafindan iiretilen ve tiiketime sunulan turistik mal ve
hizmetler; bugiin yerel halk ile turistler arasinda
kurulan yeni iliskiler ve yaraticilikla degismektedir
(Demir ve Emekli, 2017). Yeni turizm ag1 olarak
adlandirilan bu yapi, klasik turizm endiistrisinin
tiketim agirlikli, yerel halki ve yerel kiiltlrii
oncelemeyen, turiste Ozgilrlilkk hakki tanimayan ve
paylagima kapali yapisinin aksine; tretim agirlikl,
yerel kiiltiir ve - halkin basrolde oldugu, turistin
etkinlestigi paylasim kiiltiiriinii merkeze alan bir
yapiya evrilmektedir.

Turizmde ortaya ¢ikan bu yeni yapilanmada
yerel halk ve turistlerin aracisiz iletisime ve etkilesime
gecmesi, cevrimi¢ci  platformlar  araciligiyla
saglanmaktadir. Ozellikle arac -, etkinlik ve yemek
paylasimi, yolculuk paylasimi, konut degis-tokusu,

konut-oda paylasimi gibi  ¢evrimigi platformlar
turizmde yeni mekanlarin ve kiiltiirel iligkilerin
olugmasini  saglamaktadir. Cevrimi¢i paylagim

platformlar1 araciligiyla bu paylagimlar dikkate deger
bir diizeye ulagsmaktadir. Bu baglamda, turizm
cografyasinda yerel halk ile turistlerin birlikle
olusturduklart mekanlar (turizmde yeni cografyalar,
(Richards, 2014b) ve aktiviteler 6nem kazanmakta,
turizm cografyasi arastirmalart da sekil ve igerik
acisindan farklilagmaktadir. Ancak 2020 yilinda tiim
diinyay1 etkisi alina alan Covid-19; bir milat
olusturararak  turizm, seyahat ve konaklama
etkinliklerini durma noktasina getirmis, izole tatil,
sosyal mesafe, asi, sanal deneyim, online ziyaret,
online etkinlik kavramlarini turizm literatiiriine
kazandirmaya baglarken - kuskusuz turizm gibi
kiiltiirel turizmin de kuram ve uygulama —ydniinden
degisim izleri gosterdigi goriilmiistir. Covid-19
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oncesine kadar sosyal temasi, paylagimi, yerel kiiltiirii
Onceleyen yapi1 bugiin bir anda tersine donmiis yeni bir
paradigmal degisimin izleri baglamistir.

Arz 6zelliklerinin degismesinin yanisira talep-
turist tanimlamalarini siirekli giincelleyen
UNWTO,2018, yeni turist profilini su anahtar
kelimelerle agiklamaktadir; “bagimsiz, deneyimli,
teknolojiye uyumlu, kaliteli {iriin ve hizmet bekleyen,
daha aktif, diger kiiltlirleri tamimaya agik, yil iginde
daha sik tatil yapabilen, gevreye ve kiiltiire duyarli”
(Cabrini, 2005 akt: Emekli, Ibrahimov ve Soykan,
2006:11). UNWTO’ni tanimlamis oldugu yeni turist
profili artik yeni seyler kesfetme, macera yasama,
eglenme ve Ogrenme, yerel kiiltiir, yerel halk gibi
geleneksel ve otantik olan her seyi deneyimleme
arzusuyla turizm eylemine katilmakta, kurgulanmig
mekan ve iligki yerine samimi, dogal bir ortam
arzulamaktadir. Bu baglam turizmin arz ve talep yonlii
degisimini ve bu degisimi anlamaya ¢alisan
aragtirmalarin gerekliligini gozler oniline sermektedir.
Ote yandan turizmin tarihsel gelisimine ve turist
profiline bakildiginda baz1 farkliliklarla birlikte
tekrarlarin dikkat c¢ektigini sOylemek gerekmektedir.
Modern 6ncesi donemde bireysel ya da kii¢iik guruplar
halindeki turistler daha ¢ok gezgin (kiiltiir ve egitim
agirlikli seyahatler) oOzellikleri tasimakta, modern
donemde tiiketim agirlikli, dinlenme-tatil istegi on
planda, geleneksel turist iken, postmodern dénemde
yeniden bireysellesen, farkli kiiltiirleri deneyimlemeye
merakli, gezgin 6zellikleri ile karsimiza ¢ikmaktadir.
Burada kiiresellesme siireci ve beraberinde getirdigi
teknolojik gelismeler ile kiiltiirel doniigiimlerin,
degisen dogal ¢evrenin ve demografik yapinin dnemli
bir etkisi bulundugunu, turizm cografyasinin bu
durumu anlamaya c¢alisan bir yapiya evrildigini
yinelemek gerekmektedir.

Yayinin temel perspektifini olusturan, turizm
cografyasi lizerinde gerceklesen tartigmalara bakarak
turizmin kaynagimi olusturan dogal ve kiiltiirel
cekicilikler ile hizmetlerin varligi-dagilisi turizm ile
cografyay1 deterministik bir bakis acisiyla her zaman
birlestirirken, cografi farkliliklar, ¢ekicilikler turizmi
yaratan ve gelistiren Ozellige sahip olmus, turizmin
mekansal farkliliklardan yola ¢ikmasi ve mekansal
farkliliklar yaratmasi, mekanin koruma-kullanma
iligkilerinin ve siirdiiriilebilir gelisimin irdelenmesi
Onem tagimaya baslamistir (Emekli vd, 2006).
Ozellikle  cografya ile turizmin teori ve
uygulamalarindan, giincel yapisindan ve kesisim
kiimesinin biiyiikliigiinden kaynaklanan tartigmalar
giinimiizde dikkat c¢ekici bir boyuta ulagsa da;
turizmin cografyanin ilgi alanina girmesi diger
ekonomik sektorlere ve konulara gére hem ulusal hem
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de uluslararasi literatiirde daha yenidir (Kervankiran,
Sardag,2019). Williams (2009); eglenceye yonelik bir

faaliyet alani oldugu igin turizmin, akademik
aragtirmalarda  bir  siire ciddi  bir konum
kazanamadigini  belirtmekle  birlikte,  turizm

cografyasini beseri cografya igerisinde bir alt disiplin
olarak kabul etmektedir (Kervankiran ve Sardag 2019)

Gibson’un (2008) da belirttigi gibi, turizm
cografyasi, cografyanin diger alanlarina goére “daha
kozmopolit bir cografya” ozelligi gostermektedir
(Kervankiran, 2013; Kervankiran ve Sardag 2019). Bu
durum turizm cografyasinin disiplinler arasi hatta
disiplinler G6tesi bir gelenege sahip olmasi ile iligkilidir.
Mitchell ve Murphy’e(1991)gore turizm cografyasi;
yalnizca insanlarin mekansal hareketliliklerini degil
ayn1 zamanda destinasyonlarin mekansal, ekonomik,
toplumsal ve c¢evresel gelisim siireglerine de
odaklanarak farkli bir aragtirma alam1 ve disiplini
olusturmakta(Williams ve Hall, 2000). turizm
cografyasinin iglevine, mekan algisina, anlamina

vurgu yaparak, oOnemli bir arastirma alam
yaratmaktadir.
Turizm  cografyasinin  kurumsallagmasina

onemli katkis1 olan “Tourism Geographies” dergisinin
ilk editorii olan Lew (1999), ilk sayisin1 yayinladiklari
derginin, ¢ogu pazarlama odakli diger turizm
dergilerine gore kiigiik bir grup olduklarini,
pazarlamanin turizm yerlerini satmaya odaklandigini,
cografyanin ise mekanlar1 anlamaya ¢aligtigini, ayrica
cografyada gecmisten glnlimiize farkli uzmanlik
alanlart1 olugmasina ragmen, “yer ve mekan”
konularmin disiplinin ana unsurlarini olusturdugunu
belirtmistir  (Kervankiran ve Sardag, 2019). Once
Serbest zaman, Rekreasyon ve Turizm adiyla One
cikan Turizm Cografyasi; geliserek kendi baglamim
ve etki alanini olusturmustur. Cografya disiplininin
kavramlari, kuramlar1 ve yaklasimlar1 dogrultusunda
mekanlarin  ve  olaylarin  turizmle iliskisini
incelemektedir seklinde tanimlama yapan Butler,
cografi  aragtirmalarda  turizmi ¢  doneme
ayirmaktadir. Birincisi, betimleme dénemi (1950
oncesi), ikincisi, tematik donem (1950-1990),
iiglinciisii, cagdas (giiniimiiz) déonemdir (Butler, 2004
148). Arz analizi ile baglayan calismalar agisindan
bakildiginda; turizm-gekicilik iligkilerinde, ulagim ve
konaklama olanaklarinin irdelenmesinde turizm
cografyasi Ozel bir 6neme sahiptir. Ulagilamayan,
erisilemeyen ¢ekiciliklerin, geceleme yapilmayan
destinasyonlarin turizmdeki yeri tartigilirken, ulasim
ve konaklama bigimleri, siiresi, maliyeti, bunlari
etkileyen faktorler ekonominin en temel kurali olan
arz-talep iligkileri turizm cografyasinin ilgi alanlarini
olusturmaktadir. Bagka bir anlatimla turizm cografyasi

arastirmalar1 uzun siire turizm hareketlerinin belirli
cografi bolgede gelismesi, turistik bolgenin cografi
sinirlarinin -~ belirlenmesi,  turistik  ¢ekiciliklerin
saptanmasi, turizm potansiyeli, turizmin etkileri,
ulagim-erisim  olanaklari, turistik yogunlasma-
mevsimsellik, siirdiiriilebilir ve alternatif turizm
yaklagimlari, ulusal veya uluslararasi turistik bolgeler
cografyast (Kaba, Emekli,2018) ile smirlanirken
(Aktas, 2007; Ozgiic;, 2007), Postmodern doénem
olarak adlandirilan giiniimiizde turizm-cografya
iliskileri farkli boyutlar kazanmaktadir. Ozellikle
turizmin mekansal boyutunu inceleyen turizm
cografyasi, seyahat amaglt hareketliligin
cografyalarin1 da irdelemektedir (Kervankiran, Sert
Eteman ve Sardag, 2019). Bu baglamda turizm
cografyasi hareketlilik teorisi ile degerlendirildiginde
; ulusal ve uluslararasi turizmde kiiresellesmenin
giiclinli, yerellesme, bolgesellesme ve  turizmin
etkilerini, turist hareketleri ve goc iligkisini, turizmde
mekanin yeniden iretim ve tiketim siireglerini,
degisen turist bakist ve davranigini anlamay1
kolaylastiran teorik alt yap1 olusturdugu goriilmektedir
(Hall, 2015). Bunlara ek olarak arastirma konusuna
turizm ve seyahat hareketliliginin Covid-19 salgini ile
degisimi de yeni bir boyut ve arastirma alani ilave
etmektedir (Zogal, Emekli,2020).

Bugiin kiiresellesme, turizmin etkileri, turizm-
teknoloji-mesafe-sosyal medya-paylasim ekonomisi
iligkileri, turizm alanlarinin yagam dongiisii, turizm
cografyasinda; mekanin anlami, degisen algisi, turist,
yerel halk, turizm isletmeleri, turizm-kadin
aragtirmalarinin  yaninda, iklim degisikligi, dogal
afetler- kuraklik-savaslar-gogler-niikleer patlamalar-
ekonomik ve siyasi krizler-giivenlik-salgin hastaliklar-
turizm iligkileri turizm cografyasinin arastirma
konularma eklenerek, klasik, betimleyici turizm
cografyasi ¢alismalarinin 6niine gegmeye baglamustir.
Ayrica kiiltiirel cografya bakis agisiyla gelisen, kadin
ve toplumsal cinsiyet baglami, bos zaman-mekanin
sosyal ingasi ve analiz, mekansal feminizm, cinsiyetci
mekan kavramlari, yalniz seyahatler ve kadin baglami
(Kaba, Emekli,2018) da turizm cografyasinin
arastirma konular1 arasina girmistir (Aitchison, 1999).
Bu kavramlar ve aralarindaki kargilikli iligkiler yakin
zamana kadar turizm cografyasi c¢aligmalarinda goz
ard1 edilmis iken (Pritchard ve Morgan, 2000; Tivers,
2012) bugiin buna iligkin yayinlar giderek artmaktadir.
Ancak iilkemizde turizm cografyasi aragtirmalarinin,
yakin zamana kadar belirli destinasyonlarda mevcut
gezilecek ve goriilecek turistik ¢ekiciliklerin envanter
halinde sunulmasi ve yoreye has baz1 cografi
Ozelliklerin  vurgulanmas1 ile smirh tutuldugu
belirtilmelidir (Aktas, 2007). Ote yandan turizm
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cografyasindan alintilari, cografyacilardan ¢ok
turizmin diger akademisyenlerinin yapmasi da dikkate
deger bir saptamadir (Hall, 2011; Hall ve Page, 2009:
28; Hall ve Page, 2014: 11).

Turizm cografyas1 arz analizlerinin yanisira
talep acisindan degerlendirildiginde de farkli seyler
sOyleme giiciine sahiptir. Talebin demografik ve

cografi  oOzellikleri, tercth  nedenleri, turist
hareketlerinin mekansal analizi ve etkileri, turist
motivasyonlari, motivasyonu etkileyen olaylar-

iligkiler agisindan bakildiginda turizm cografyasinin
ilgi alanlar c¢esitlenmektedir. Dinamik bir yap1 sunan
turist profili her gecen giin degismekte, ilging seyler
kesfetme, macera yasama, dinlenme-eglenme-
O0grenme-deneyimleme pratikleri farklilagmaktadir
(Kaba, Emekli,2018) . Ozellikle kisilerin egitim
seviyelerinin ve turizm deneyiminin artmasi, gelisen

cevre bilinci ve teknolojik olanaklarla farkli
mekanlar1, kiiltiirleri  kesfetme arzusu turizm
cografyasinda talep odakli aragtirmalarin ele

almmasma zemin hazirlamaktadir. S6z konusu
kavramsal agilimlarla yeni nesil turizm anlayisinda,
bireyselligi ©6n plana ¢ikaran ve deneyimsel
uygulamalari tesvik eden yaklagimlar turistleri “pasif-
edilgen” durumdan “aktif-etken’” konuma getirmis,
deneyim turizmi ile yerel kiiltiir ¢aligmalari One
cikarak, turistlerin kendi ilgileri dogrultusunda
olusturabildikleri ~ trlinler  cografya-kiiltir-turizm
kesisim kiimesini biiyiitmiis, dnemini artirmistir. Bu

baglamda degisen turist tipolojileri, tiiketici
aliskanliklar1 ve mekan iligkileri; gecmisten glintimiize
farklilasan ~ turizm  hareketlerinin  analizinde,
gelecekten beklentiler konusunda turizm

cografyasindan yararlanmayi gereki kilmaktadir.

Bugiin turizm cografyasi; turizm ve cografyanin
disindaki bazi  olgulardan etkilenen olaylarin
analizinde de etkin bir gii¢ olusturmaktadir (Johnson,
1996). Diinyadaki olumlu ya da olumsuz toplumsal,
ekonomik ve siyasi olaylar ile iliskiler, gelisen
teknoloji ve ulagim olanaklar1 olduk¢a hassas olan
turizm sektoriinii derinden etkilerken turizm-cografya-
kiiltiir baglamim gii¢lendirmektedir. Yasanilan Covid-
19 salgint bunun en iyi Ornegini karsimiza
cikarmaktadir. 2020 yilindaki yeni koronaviriis
salgini, tiim insanlig1 tehdit eden krize doniiserek
kiiresel bir sorun olusturmus ve kiiresel tedbir almay1
zorunlu kilmistir. Seyahat kisitlamalari, iilkeler ve
insanlar arasi temasin azaltilmasi, niifusun yogun
oldugu biuylikkentlerdeki vaka sayilari, dagiliglari,
ikinci konutlarina, tenha-izole yerlere kagan insanlar
(Zogal, Emekli,2020), durma noktasina gelen ekonomi
ve seyahat-konaklama faaliyetlerinin analizinde
cografya ve turizm cografyasinin etkin bir gii¢ oldugu,
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kiltiiriin ~ yasanilan cografyanin anlagilmast ve
algilanmasinda ne kadar 6nemli oldugu goriilmektedir.
Ozetle salgin; modern turizm arzimin siirdiiriilebilir
olmadigini tartigarak bireysellesen turizm
etkinliklerini, sosyal mesafe, hijyen, as1 uygulamalari,
izole tatil, giivenli turizm anahtar sozciikleriyle
Ozetleyebilir konuma ulastirmigtir (Haywood, 2020).
Turizm hareketlerinde artik Covid-19 bir baglangig
olusturmus, salgin oncesi/sonrast seklinde turizm ve
turizm cografyasi arastirmalart planlanmaya, kiiltiirel
turizm uygulamalar1 degismeye baglamistir.

Giinlimiiz  lisansiistii  ¢alismalarda turizm
cografyasinin; turizmin cografyasi, cografyanin
turizmi, turizmde yeni cografyalar (Richards, 2014a)
bagliklar1 ile kavramsallastirildigi farkedilmektedir.
“Turistik bolgeler, turist hareketleri ve nedenleri
bolgelere gore turizmin gelisimi, turizmin yarattigi
mekansal degisimler, turistik mekanlarda arazi
kullanimi, turizm faaliyetinin ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve g¢evresel boyutlari, lilkelerinde turizmin
etkileri, turizm bolgelerindeki esitsizlikler, rekreasyon
ve serbest zaman etkinliklerinin cografi kaliplari,
mekansal planlama gibi konular dikkat ¢ekmektedir
Kervankiran, Sardag,2019). Bununla birlikte turizmin
gelistigi alanlarda ortaya ¢ikan g¢evresel bozulmalar,
esitsizlikler, kiiltiirel degisimler, metalagma, cinsiyet
ayrimciligi (Pritchard ve Morgan, 2000), etnik ve dini
dislanma, peyzajin tahrip edilmesi, yalniz seyahatler,
mekanlarin tiiketilmesi, yerel halka baskilar, politik
problemler, yerelligin yok olmasi, gocle degisen
toplumsal yapi, dezavantajli gruplarin yasadig
sorunlar, agir1 yapilagsma, kirlilik, ¢c6p ve ulasima
iligkin sorunlar, suglarin artmasi gibi bir¢ok konu
lisansiistii turizm cografyasi ¢aligmalarinda kendine
yer edinmektedir. Diinya Cografyacilar Birligi (IGU)
toplantilarinda, en fazla turizm cografyasina yonelik
oturumlar yer almaya baglamig, turizm cografyasi
alaninda c¢ok yoOnlii yapilan arastirmalar, beseri
cografya ve sosyal bilimler i¢erisindeki diger alanlarda
daha goriiniir hale gelmis, turizm cografyasi popiiler
olmustur (Kervankiran, Sardag, 2019. Bu yoniiyle
turizm cografyacilari, bir alt disiplinin Gtesinde
akademik arastirmalara artan oranda ve farkli
yonleriyle katkida bulunmaktadir (Saarinen, 2014).
Turizm arastirmalarinda en etkili dergilerden biri olan
“Annals of Tourism Research” dergisinde en ¢ok
yaym yapan yazarlara bakildiginda cografyacilarim
onde oldugu goriilmektedir (Kervankiran ve Sardag,
2019.

Bu  gelismeler  dogrultusunda  turizm
cografyacist kavrami dogmus, Williams ve Hall
(2000)’da turizm ile ilgilenen cografyaciy1; kendi
disiplini i¢inde elestirel, teorik, felsefi ve kisisel
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yonelimleri dogrultusunda turizm arastirmalari yapar
seklinde tanimlamistir. Ancak ge¢mis yillarda turizm
cografyasi ile ilgilenenlerin az oldugunu yinelemekte
yarar vardir. Bunun nedenini Mitchell (1979) yazdig
“The Geography of Tourism” baglikli ¢aligmasinda
turizmin giiclinlin  bilinmesine ragmen turizm
aragtirmalarinin ¢ok sayida cografyaci tarafindan
onemli bir akademik ya da entelektiiel ¢aba olarak
kabul edilmedigini ve wuzmanlik alam1 turizm
cografyast olan simirh sayida cografyaci tarafindan
hazirlanan caligmalarin cografi dergilerde
yayinlanmasint zorlagtirdigini, bu durumun turizm
alaninda ¢alisan cografyacilari olumsuz ydnde
etkiledigini  belirtmektedir (Kervankiran, 2013).
Sonraki yillarda bu 6nyarginin kirilmaya baglamasi ile
birlikte turizm cografyacilarinin 6ncli ¢aligmalar
yaptiklari ve bu yapilan ¢aligmalar nedeniyle cografya
ve turizm alaninda yer edinmeye basladiklar
izlenmektedir (Kervankiran, 2013; Kervankiran ve
Sardag, 2019; Saarinen, Rogerson ve Hall, 2017).
Ozellikle kitle turizminin zirveye ulastigi 1980'li
yillardan bu yana, giderek artan destinasyon sayisi,
uluslararasi turizm pazarindan pay alma cabasi, artan
triin ¢esitliligi, degisen rekabet ve pazar kosullari
diinya turizm cografyasinin dinamik bir yap1
sergilemesine ve siirekli yenilenmesine zemin
hazirlamaktadir. Bu nedenle son yillarda turizm
cografyast ile ilgili yaymlar, aragtirmacilar,

arastirmalar, tezler artmaya baslamistir (Emekli, 2003;
2006).

Konuya iliskin iilkemizdeki baz1 noktalara
dikkat ¢ekecek olursak su noktalar one ¢ikmaktadir.
Turizm cografyast beseri cografyanin alt arastirma
alanlarinda birisi olarak degerlendirilmekte, fiziki
cografyacilarin turizm cografyasina ilgisi beseri
cografyacilarla ve uluslararasi literatiirle
kiyaslanamayacak kadar diisiik diizeyde kalmaktadir
(Emekli, 2002). Ulkemizde fiziki cografya alaninda
uzmanlagsmig cografyacilarin  turizm cografyasi
konusunda c¢aligmalar yaptiklari ve bu c¢aligmalarin
cogunlugunda turizm cografyasinin yaklasimlar1 ve
kuramlar1 yerine, ¢evresel determinizm yaklagiminin
hakim oldugu goriilmekte, yayimlarda turizme konu
olan dogal cekiciligin fiziki cografya 6zelliklerinin 6n
plana tutuldugu gozlenmekte iken (Kervankiran, 2013;
Kervankiran ve Sardag, 2019) -uluslararast literatiirde
turizm-su kullanimi, iklim degisikligi-turizm, korunan
alan-turizm, arazi kullanimi-turizm, turizmin dogal
cevre lzerine etkileri, ilging doga olaylari-turizm,
daglar-turizm gibi iliskiler oldukga fazla yer almakta,
neden-sonug iliskileri ile analiz ve sentezi 6nceleyen
calismalar dikkat cekmektedir. Ote yandan iilkemizde
beseri cografyacilarin da turizme iligkin ¢alismalari

¢ok farkli degildir, cekicilikleri sirala, tanit, birkag
ceviri yaparak ekle, betimsel ve ylizeysel
degerlendirmelerle konuyu bitir. Baglam bu kadar
kolay ve basit ise ve turizm yalnizca cografi
cekicilikler ile geligse Tiirkiye’nin turizm ve turist
cenneti olmasi beklenmez miydi? Cekicilikler ve
etkiler Ozelinde yogunlagan oOzellikle analiz-sentez
asamalarinin geri planda kaldigi, sorun ve ¢o6ziim
Onerilerinin 6ncelenmedigi calismalar ile uluslararasi
literatiirde yer edinmek zorlagmaktadir. Bununla
birlikte turizm cografyasinin tilkemizde uzmanlik alan
tezleri olarak hem yiiksek lisans hem de doktora
calismalarinda yer almasi olduk¢a yenidir ve say1
olarak  uluslararasi literatiiriin gerisindedir
(Kervankiran ve Sardag, 2019). Bugiine kadar yapilan
gerek arastirma gerekse lisansiistii tezlerde turizm
cografyasi hala gelencksel cografya galigmalari iginde
yer bulurken, son on yilda uluslararas literatiirii takip
eden calismalarin bulundugunu, giincel ya da
geleneksel konularin yeni yaklagimlarla ele alindiginm
da belirtmek gerekmektedir.

3. DEGISEN KULTUR, KULTUREL MiRAS VE
TURIZM IiLISKILERI: KURAMSAL YAKLASIM

Tanimlanmasi gii¢, ¢ok boyutlu bir kavram olan
kiiltiir Latince “cultura” kelimesinden diger dillere
gecgen, insan-doga iliskilerini en iyi anlatan kavramdir.
Onceleri tarimsal yasam tarzini ifade eden kelime IXX
yiizyildan itibaren toplumun becerilerini,
geleneklerini, sanat dallarini bir yasama bigimi olarak
ele almaya baslamistir. Voltaire, Fransiz Devrimi
oncesinde “culture” kelimesini insan zekasmin
olusumunu, gelismesini, gelistirilmesini ve
yiiceltilmesini belirleyen bir terim olarak kullaninca
(Giiveng, 2002a), sozciik degisik bir anlam kazanmis
ve zamanla diger dillere de yayilmigtir. Tiirk¢ede ise
zaman zaman bilgi  birikimi ve bilgi ile
eslestirilmektedir. Kiltir dinamiktir, her nesil miras
olarak devraldig kiiltiirii degisime ugratir ve ona yeni
ogeler ekler ve her bilim dalinin, toplumun ya da
iilkenin kiiltiire bakisi, tanimlamasi da farkl
olmaktadir (Williams, 1977; 1993). Kroeber ve
Kluckhohn calismalarinda kiiltiire iliskin tanimlarin,
betimsel, tarihsel, kuralci, psikolojik, yapisalci ve
genetik tanimlar olmak tizere alti farkli sekilde

smiflandirildigt ~ goriilmektedir  (Kroeber  ve
Kluckhohn, 1952).
UNESCO tarafindan yapilan cesitli

¢alismalarda kiiltiir; bir toplumu ya da toplumsal bir
grubu tanimlayan belirgin maddi, manevi, zihinsel ve
duygusal oOzelliklerin  bilesiminden olusan bir
biitiindiir, ve giinliik yasam bigimlerini, insan temel
haklarini, deger yargilarimi, geleneklerini ve
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inanglarin1 kapsayan bir olgu”dur (UNESCO, 1998;
1999; 2013). Burada kiiltiirel cografya yaklasimi ve
iceriklerinin 6zel bir 6neme sahip oldugu, turizm-
kiiltiir-cografya baglaminin giicliiliigii hatirlanmali, bu
iligkilerin yeni agilimlari, kavramlart ve uygulama
pratiklerini beraberinde getirdigi unutulmamalidir.

Insanliga mal olmus, uluslararasi, smirdtesi
ozellikler gosteren evrensel kiiltiir; kapitalizmin
gelisimiyle ortaya c¢ikan ulus kavraminin iiriiniine
ulusal kiiltiir ad1 verilmektedir (Kongar, 1989: 13, 32).
Kongar’a (1989: 33) gore ulusal kiiltiirii evrensel
kiiltiirden ayiran unsurlar, cografi alanlar, tarihsel
donemler, etnik farkliliklardir. Yerel kiiltiir, ulus ve
tilke Olceginden daha kiicliik insan toplulugu ve
cografya tarafindan iretilen kiiltiirdiir, kiiltiiriin
siirlariyla ilgili olarak kiiltlir kavraminin bir {ilkenin
cografi smirlariyla ¢akismayacagi belirtilerek, kiiltlir
kavrammin bircok {ilkeyi kapsayabilecegi gibi
(Avrupa kiiltlirii, Asya kiiltiirii) bir iilkenin milli
sinirlart  iginde ¢ok sayida farkli alt kiiltiiri
barindirabilecegi gdzden kagirilmamalidir (Giiveng,
2002a). Giiveng’in “nasil ki bir harita bélgenin kendisi
degil de onun kiigiik ve soyut bir modeli ise kiiltiir
kavrami da toplumsal yap1 ve kurumlarin kendisi degil
kavramsal ve soyut bir modeli”dir (Giliveng, 2002a),
seklindeki agiklamalar kiiltiir-cografya baglamina
vurgu yapmaktadir. Clnkl kiltiir, ¢evre-insan ve
toplum kuramidir ve cografyanin 6nemli arastirma
alanlarindan  biridir.  Toplumbilimciler;  kiiltiir
deyiminin bir toplumun yalnizca miizik, edebiyat ve
sanatint degil ayn1 zamanda onun hayat tarzinin tiim
yonlerini, mimari, giyim, kusam, giinlik yasam
aligkanliklarini, mutfak ozelliklerini ve folkloriini
kapsadigi konusunda fikir birligi i¢indedir (Smith,
2001). Kiltiir doganin yarattiklarina  karsilik
insanoglunun yarattigi her seydir. Williams’a (1977:
80) gore tarihsel siiregte kiiltir kavraminin
kullaniminda gozlenen farkliliklar giiniimiizde {i¢
farkl1 sekilde karsimiza ¢ikmaktadir: I1ki bireyin ya da
toplumlarin diisiinsel, dinsel ve estetik gelisimi,
ikincisi diistinsel, sanatsal etkinlikler ve iriinler
(sinema filmi, tiyatro vb.), son olarak ta toplumlarin
yasam tarzi, etkinlikler, inanglar ve gelenekler
seklinde 6zetlenebilmektedir.

Tim tanimlamalarin ortak Gzelligi siiregelen
etkilesimin ~ driini  olmast ve miras olarak
degerlendirilmesidir.  Kiiltiir toplumsal yasamda
olusan bir unsur olmakla birlikte ayn1 zamanda
bireysel tutum ve davraniglar kiiltiirel doku iginde
Oonemli bir yer tutar (Rodriguez, 2011). Kiiltiir,
yagamsal ve toplumsal gereksinimleri karsilayan
islevsel bir unsurdur. Kiiltiir biitiinlestirici oldugu
kadar ayristirict giice de sahiptir (Giiveng, 2002a,
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2002b). Anlatilmaya c¢aligilan tanimlama ve
ozelliklerden de kavranacag iizere; kiiltiir kavraminin
tarihsel gelisiminde somut tanimlamalardan, insanin
davranig ve diislincelerini igine alan soyut igeriklerin
ve oOzelliklerin de tammma eklendigi goriilmekte
cografyanin Onemli arastirma alanlarindan birini
olusturmaktadir. Ozellikle kiiltiirel cografya ve
arastirma konulari bu makalenin amacini asacak
boyutta Oneme sahipken turizm cografyasi
arastirmalarinda kiiltiire iliskin calismalarin giderek
onem kazandigi yeni igerik ve uygulamalarin dikkat
cektigi goriilmektedir.

Genel olarak kiiltiirle birlikte sik¢a kullanilan,
kiiltiirel cografyanin da ilgilendigi miras; ¢ok genis bir
kavram olmakla birlikte cografi miras, dogal miras,
kiiltiir mirast (Doganer, 2003), somut ve somut
olmayan miras, tarihi miras, kirsal miras, arkeolojik
miras, kentsel miras, yasayan miras seklindeki
kavramsallastirmalarla karsimiza ¢ikmakta, herkes
kendi amacina gore bir smiflandirmayr tercih
etmektedir. Burada her bilimin ya da her
arastirmaciin olaya kendi disiplininden bakmasi
onemli rol oynamaktadir. Cografya ve turizm
cografyasinda UNESCO’nun da kullandigi; dogal
miras, kiiltiirel miras, karma -dogal+kiiltiirel- miras,
popiiler-kentsel miras, geleneksel-kirsal miras, somut
ve somut olmayan miras seklindeki siniflandirmalar
daha yaygin bir kullanim alanina sahiptir.

Kiiltiirel miras doga ve insanin binlerce yillik
yasam deneyiminin, aklinin ve yaraticiliginin getirdigi
bugiine ulasan herseydir ashinda. Oncelikle akla
arkeoloji ve tarih ile ilgili kalintilar gelse de, kiiltiirel
miras; kimlikle, tarihle ilgili somut ve somut olmayan
varliklarin, degerlerin tiimidiir (Frey ve Steiner,
2011). Kaleler, saraylar gibi anit eserler, arkeolojik
alanlar, tarihi kentler ve dokular, kiltiirel peyzajlar
kadar dil, gelenek, dans, miizik, téren, yeme-i¢gme-
eglence bicimleri gibi yasayan ama somut olmayan
degerler de kiiltiirel mirastir ve yasanilan Kkiiltiire,
diinyaya iligkin anlamlar olustururken, manevi olarak
hayat1 zenginlestirir, gelistirir, ge¢mis ile gelecek
arasinda koprii gorevi iistlenir, turizm agisindan biiyiik
anlam ve deger tasir. Gliniimiizde “miras” kavrami
turizm cografyasmin onemli arastirma alanlarindan
birini olusturmakta degeri giin gegtikce artmaktadir
(Doganer, 2020).

Kiiltlir kavramimin dinamik ve giincel yapisi,
kiiltiirel mirasin tanim ve kapsam olarak degismesine
neden olmaktadir. Ozellikle koruma yaklasimlarmin
ulusal 6l¢ekten uluslararast hatta uluslar iistii dlgege
kaymasi, kiiltiiriin  ekonomik deger kazanmasi
(TUBA, 2020), turizmdeki giiciiniin farkina varilmasi
konu tizerindeki dikkati artirmaktadir. Kiiltiirel miras
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turizmin ilgisini ekonomik getirisi, kiiltiir ekonomisi
kavrammin yiikselisi ile yeniden c¢ekmektedir
(ICOMOS WTO, 1993). Ozellikle somut mirastan
somut olmayan mirasa kayan ilgi ker giin yeni iiriinler
yaratmaktadir (Pario, Butler ve Airey, 2001).

Bu baglamda 1972 yilinda UNESCO’nun
“Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasi
Hakkinda So6zlesmesi’’ ile insan eliyle insa edilmis
alanlarin yan1 sira doganin ve doga-insan iliskileriyle
ortaya cikan eserlerin de kiiltiirel miras kapsamina
almmmasi diinyadaki yaklagimlar1 derinden etkilemis ve
etkilemeye devam etmektedir. UNESCO ve benzeri
uluslararas1 ~ kurumlar  tarafindan  hazirlanan
sozlesmelerde, uluslararasi hukuk metinlerinde ve
ulusal diizeyde kullanilan yasalarda ve ydnergelerde
kullanilan kiiltiirel miras kategorileri sunlardir: Somut
Kiiltiirel Miras (Tasinir ve Tasinmaz Kiiltiirel Miras).
Sualt1 Kiiltiirel Miras1 (batiklar, sualt1 kalintilar1 ve
kentleri). Somut Olmayan Kiiltiirel Miras (sozlii
gelenekler, gosteri sanatlari, ritiieller vs). Dogal Miras
(kiiltiirel boyutu olan dogal sitler, kiiltiirel peyzajlar
gibi, fiziki, biyolojik ve jeolojik formasyonlar vs.). Bu
dogrultuda turizm acisindan bakildiginda; somut
mirasa, somut olmayan miras eklenmis, bir yerin fiziki
dokusu, atmosferi, peyzaj alanlari ile endiistri mirasi
da kiltirel peyzaj olarak degerlendirilmeye
baglamistir. Kiiltiirel peyzaj, yerel halkin iizerinde
yasadigl bolgenin ge¢mis ve yasayan geleneklerini
barindirmast  bakimindan  6nem  tasimaktadir
(UNESCO, 1998; 2013). Farklilagsan korumacilik
anlayis1, kiiltirel mirasa iligkin yeni diizenlemeleri
giindeme getirmis, peyzaj ve arazi kullanim ifadeleri
eklenmig, Diinya Miras Komitesi Hiikiimetlerarasi
Diinya Kiiltiir ve Dogal Miras1 Koruma Komitesi’nin
Ocak 2008 tarihinde kabul ettigi “Diinya Miras
Sézlesmesinin Uygulamasina Yénelik Islevsel Ilkeler
Rehber’inde” Diinya Miras Listesi'ne aday
gosterilebilecek “6zel niteliklere sahip varliklar”
seklinde yeni bir kategori agmistir. Buna gore,
“Kiiltiirel Peyzajlar”, “Tarihi Sehirler ve Sehir
Merkezleri”, “Kanallar” ve “Miras Rotalar”
baslklarma giren ‘Ustiin Evrensel Deger’e sahip
varliklar da Diinya Miras Listesi’ne aday gosterilebilir
yaklagimi 6ne cikmistir. UNESCO, Diinya Mirasi
Listesi’ne alinan kiiltiirel peyzajlar; insan tarafindan
tasarlanarak olusturulan kiiltiirel peyzaj alanlari, dogal
ve kiiltiirel ¢evre etkisi ile olusan peyzajlar, (gelisimi
devam eden peyzaj alanlar1), ile din, sanat, kiiltiir gibi
insanla 6zdeslestirilen kiiltiirel peyzajlar olmak {izere
3 ana kategoriye ayrilmaktadir (Fowler, 2003). Bu
dogrultuda giincel arastirmalarin kiiltiirel miras
kavraminin somut mirastan somut olmayan mirasa
dogru genislemesini irdeledigi s6ylenebilir (Richards,

2018a). Ancak Alberts ve Hazen (2010) Diinya Miras-
listesine girebilmek i¢in bir yerin ozelliklerinin
“biitlinsellik” ve/veya “otantiklik” kosullar ile “iistiin
evrensel deger”’e sahip olma seklindeki tanimlanmanin
zor ve farkli yorumlara acik oldugunu belirtirken,
Frey ve Steiner (2011) Diinya Mirast Listesi’nin
anlamli olup olmadigim1 sormaktadir (Richards,
2018b). Ote yandan miras listesindeki yerlerin
gercekten korunup, korunmadigi, asir1 turizm, terdr,
dogal etkenler ya da cesitli politika ve insan etkisine
bagli olarak bozulmalarin tartigildigim1 sdylemek
gerekmektedir. Siradanlastirma, kullanim pratiklerinin
orijinal islevden uzaklagmasi, restorasyon sorunlari,
doniistiirme, imar baskisi, yorumlama-degerlendirme,
pazarlama yaklasimlari, kiiresellesme kiiltiirel mirasa
iliskin tartisilan basliklar arasindadir.  Kiiltiirel
peyzajin sagladigi ekonomik firsatlara karsin, peyzajin
bozulmas1 gibi bir tehdidi de dikkate almak
gerekir(Varnaci Uzun ve Somuncu, 2010).

Kiltlirin  yarattigi avantajlar, bir digeriyle
kiyaslama olanag1 vermemesi, her kiiltiiriin kendine
Ozgii yapisi; miras-turizm iligkilerinde artan onemle
karsimiza c¢ikmakta, gegmisten giliniimiize kiiltiirel
varliklarin ilgi ¢ekmesi bazi faktorlere baglanarak
acgiklanabilmektedir:

e Nostalji giidiisti, “Gegmisi koruma-sahip olma-
yasama gldiisi, geemisi bilmeden gelecegi
anlamak ve kurgulamak giigtiir (Hewison, 1987).
Cografya ve turizm cografyasi burada; alani,
mekani, atmosferi anlamak, iligkiler kurmak
acisindan 6nemli bir giictiir.

o Kiiresellesme; gegmise ilgiyi ve meraki artirarak,
yerel kiiltiiriin korunmasi gerektigi fikri ile miras-
kiiltiir olgusunun turizmdeki yerini 6ne ¢ikarmis,
cografya ve kalkinma baglamina yeni boyut
kazandirmigtir (Harvey, 2012). Sakin sehirler,
yavas yemek hareketi, yaratici turizm gibi oncii
yaklasimlar teoride ve uygulamada yerini almigtir.
Kiiresellesme,yerellesme, bireysellesme  ve
teknoloji  baglami turizmde kitleden kacist
hizlandirmig yeni yapilanmalarin temelini atmigtir
(Marques ve Richards, 2014).

e Toplumdaki sosyo-ekonomik degisimler kiiltiir-
miras-turizm iligkilerinin evrilmesinde 6nemli rol
oynamaktadir. Ozellikle Postmodern donemde
turist istekleri on plana ¢ikmus, kiiltlirel degerler
deneyimler g¢esitlenmis (Shaw ve Williams, 1994:
174), kesfetmesas ana motivasyon kaynagini
olusturmaya baslamis (Light, 2000), siradanliktan
uzaklasma  ve  kendini  kiiltiirel  acidan
zenginlestirme egilimi belirmistir (McCain ve Ray,
2003). Ozetle davranissal cografya ve kiiltiir
baglami turizm cografyasina yeni bakis acis
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kazandirmig, turizmin uygulama bi¢imlerini
etkilemeyi basarmustir.
Turizm-talep-kiiltiir baglami
degerlendirildiginde  farkli  iliskiler  karsimiza

cikmaktadir. (Light, 2000), Arz algisin1 degismekte,
turist kendi kafasindaki cografyalara seyahat etmekte,
geleneksel turizm yapilarinin disina ¢ikabilmektedir.
Ozellikle bu yaklasimda turizmin kiiltiiriin = dis
¢emberine (insanlarin hayat tarzi, inang sistemleri,
yeme-igme aligkanliklari, gelenekler, folklor, moda
tasarim, basin-yayin, eglence, dizayn, film)
odaklandigi, yenilik-yaraticilik modellerinin
gelistirilmesini ve c¢esitlenmesini sagladigini tekrar
hatirlamakta yarar vardir. Bu baglamda miras-turizm
ve yaraticilik arasindaki iligkiler, yaratici ekonomi,
yaratic1 sinmif ve kiimelerini gelistirmis (Gretzel ve
Jamal, 2009), yaratic1 ekonomi, turizm ve kiiltiirel
koruma, yoksullugun azaltilmasi ve markalagsma gibi
baska kalkinma giindemleriyle giiglii bir bigimde
baglantili olmus, ikonik binalar, olaylar, diizenlemeler
de kiiresel rekabet stratejilerinin bir parcasi haline
gelmistir (Ponzini, Fotev ve Mavaracchio, 2016).
Ozellikle ulasim, iletisim gibi teknolojilerin giiciiyle
kiiresel bir pazara doniisen diinyada; haberler,
gorilintiiler, diisiinceler, insanlar daha hizli hareket
etmekte, farkli mekanlara, iilkelere gitmek zihnen ve
fiziken kolaylagsmakta, turizm hareketleri
yogunlasirken yeni turizm koridorlari, yeni
cografyalar ve destinasyonlar olusmaktadir. 2004
yilinda UNESCO yaratici kentler adiyla; Edebiyat,
Sinema/film, Miizik, Zanaat ve Halk Sanatlari,
Tasarim, Medya Sanatlar1 ve Gastronomi alaninda 7
tema belirleyerek yaratici kentler agi olusturmustur.
UNESCO Yaratic1 Kentler A, kiiltiirel cesitlilik ve
siirdiiriilebilir kentsel kalkinma temel misyonuyla
birlikte calisan, yaratici kentlerden olusan bir agdir.
Farkl1 bolgelerden, gelir diizeylerinden kapasitelerden
kentleri yaratici endiistriler alaninda ¢alismak iizere
bir araya getiren girisimdir ve yaratici kentler agindaki
her bir kent kaynaklarmi ortak bir amag igin
birlestirmektedir (Zogal ve Emekli, 2017).

Kiiltiirel miras yaraticilik ile turizme yeni iglev
kazandirarak arz-talep yonlii dinamik bir siireg
baglatmakla birlikte, cografya, turizm, kiiltiir ve
yaratici ekonomi arasindaki iligkilere iliskin daha fazla
caligma yapilmakta, “yaratici turizm” deneyimlerinin
artis1 gibi konular 6ne ¢ikmaktadir (Fahmi, McCann
ve Koster, 2017; Gretzel ve Jamal, 2009; Richards,
2011; 2014a, 2018b). Bugiin yaraticilik, kiiltiir, miras
iliskileri sosyal medya, dijitallesme, televizyon
dizileri, filmler, hediyelik esya, moda, , kent
planlamasi, turizm gibi pek ¢ok alanda karsimiza
cikarak kiiltlir ekonomisi kavraminin dogmasina ve
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gelismesine zemin hazirlamaktadir.  Ote yandan
gectigimiz yil baglayan etkisi devam eden Covid-19
salginindan olumsuz etkilenen turizmin, sanal kiiltiir
turlan ile kiiltiir mirasia ilgiyi canli tutmaya c¢alistig
dikkat ¢cekerken, dijitallesmenin - hizli yasandigi miize
ve oOren yerleri gibi miras alanlarmin nasil
etkilenecegi, kiiltiirel turizm ve yaratici turizmin nasil
evrilecegi de merak konusudur.

4. KAVRAMSAL VE UYGULAMA OLARAK
DEGISEN KULTUREL TURIZM

Kiltlir turizmi ya da kiiltiirel turizm farkh
mekanlarda farkli kiiltiirlerin ortaya ¢ikmasi ve
bunlarim  ziyaretinden dogan tiim etkinlikleri
kapsamakta, turizm cografyasinin arastirma konular
arasinda onem kazanmaktadir. Antik déneme iliskin
kalintilar, miizeler, yorenin gelenek-gorenekleri,
folklorik degerleri, el sanatlari, yeme-igme sekilleri ve
aligkanliklari, kilik-kiyafet tarzlari kiiltiirel turizmin
cekicilikleri ve kiiltiir mirasi icinde
degerlendirilmekte, turistik iirlin niteligi tasimaktadir
(Emekli,2006). Bu iiriinleri ve eserleri gormeye,
tamimaya iligkin yapilan seyahatler kiiltiirel turizm
olarak ele alinmaktadir. Giliniimiizde kiiltiirel turizm
tanimlar;;  kiiltlir  mirasinin =~ kapsaminin = ve
degerlendirme bicimlerinin degismesiyle anitsal
mimari eserler, tarihi ve sanatsal agidan 6nemli yapilar
ve arkeolojik alanlar, geleneksel yasam bicimleri,
toplumsal bellegi olusturan her tiirli yap1 ve
geleneksel yasam Ogeleri ile ¢esitlenmektedir
(Hughes, 1996, Hughes ve Allen, 2005).

Literatiirde kiiltiirel turizm degisik tanim, goriis
ve tartismalarla dikkat ¢ekmektedir. Hatta bu turizm
tiirti kiiltiirel turizm, kiiltiir turizmi veya kiiltiirel miras
turizmi, miras turizmi gibi kavramlarla anilmaktadir.
Ryan (2002) kiiltiirel turizmi; yerel kiiltiir ve degerlere
saygili, entellektiiel ve nitelikli bir etkinlik bigimi
olarak one ¢ikarirken, Beeho ve Prentice (1997: 76)
kiiltiirel turizmi, “bireylerin her zaman ikamet ettikleri
yerden ayrilarak, kiiltiirel ihtiyaglar tatmin etmek ve
bagka kiiltiirler hakkinda bilgi edinmek amaciyla
kiltiirel ¢ekiciliklere seyahat etmeleri” olarak
tanimlamaktadir. Bu baglamda kiiltiirel turizm; sit
alanlarinm,  olaylarin,  ¢ekiciliklerin ~ ve/veya
deneyimlerin, ziyaret¢ilerin temel motivasyonu olarak
degerlendiren nis pazarlara hitap eden bir turizm tiirii
seklinde de tanimlanmaktadir (Bachlaitner ve Zins,
1999: 199).

Turistik yerlerde insanlarin tarih ve kiiltiirel
miras bilincini artiran bir hatirlatici olarak; yerel
halkin yasam kalitesini yiikseltmeyi, yerel gibi
yasamay1, geleneksel yasam tarzlarini korumayi
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amaglayan turizm bi¢imi seklindeki tanimlar kiiltiirel
turizmin daha gilincel ve deneyimsel tanimlar
arasindadir (Cave, Ryan ve Penakara, 2003: 372).
Silberberg (1995), kiiltiirel turizmi; bir bolgeye, bir
topluma, bir yapiya, tarihi alana, sanatsal, bilimsel bir
aktiviteye, kiiltiirel mirasa ve hayat tarzina ilgi duyan
insanlarin yaptig1 ziyaretler olarak tanimlamaktadir.
Hughes (1996; 2002) ve Stebbins (1996) ise daha dar
ve basit bir sekilde kiiltiirel turizmi; miizeler, sanatsal
gosteriler, tarihi ve arkeolojik alanlar, mimari, miras
alanlari, sanat galerileri gibi mekanlara yapilan
seyahatler olarak tanimlamaktadir.

ETC (2005); kiltiirel turizm arastirma
raporunda miras kavraminda iki gemberden s6z ederek
kiiltiirel turizmin farklilastigina vurgu yapmaktadir. I¢

cemberin kiiltiirel mirasin somut dgelerinden
olustugunu, dis cemberin ise yasam bi¢imini (inang
sistemleri, yeme-igme aligkanliklari, gelenekler,

folklor vb.) ve yaratici endiistri (moda tasarimlart,
internet ve grafik dizayni, filmler, medya, eglence
sektorii vb.) alanlarimi, yaygin bir ifadeyle somut
olmayan miras Ogelerini kapsadigini, buna gore
kiiltiirel turizmin sekillendigini ileri siirmektedir.
UNWTO’nun 22. Genel Kurul oturumunda; kiiltiirel
turizmi, ziyaretgilerin temel motivasyonunun somut ve
somut olmayan kiiltiirel cazibe merkezleri/ triinleri
ogrenmek, kesfetmek, deneyimlemek ve tiiketmek
olan bir turizm faaliyeti olarak tanimlanmistir
(UNWTO, 2017).

Kiiltiir ve miras kavraminin igerik olarak
genislemesi, paradigmal degisimi, 1990’larda kiiltiirel
turizmin alt alanlara ayrilmasina, bu alanla ilgili
arastirmalarin artmasina ve g¢esitlenmesine zemin
hazirlamigtir. Poria, Butler ve Airey (2001: 1047-
1048) kiiltiirel turizmi; turizmin alt grubu seklinde ele
alarak; miras turizmi, gastronomi turizmi, film turizmi
ve yaratict turizm gibi birka¢ yeni nis alanlarina
ayrilmasina vurgu yaparken, Akoglan, Kozak ve
Bahge (2009: 141-161), “kiltiire dayali turizm”
baghigini kullanmakta ve kiiltiire dayali turizmi,
kiiltiirel (miras) turizmi, dark turizm, etkinlik turizmi,
etnik turizm ve ipek yolu turizmi gibi alt gruplara
ayirmaktadir. Ote yandan kiiltiirel turizm; tarih
turizmi, sanat turizmi, miize turizmi, festival turizmi,
inang turizmi, hiiziin turizmi gibi turizm gesitlerini
kapsayan genel bir ifadedir. Kiiltiirel turizmin ilgi
alaniin ¢ok genis oldugunu ve bu nedenle tematik
olarak alt guruplara ayrildigini ifade eden Doganer;
paleolitik turizm, neolitik turizm, arkeolojik turizm,
tarithsel turizm, askeri turizm, inang turizmi,
gastronomi turizmi seklindeki siniflamaya dikkat
¢ekmektedir (Doganer, 2019: 457). Bununla birlikte
mekan merkezli yaklasimlarda kiiltiirel turizm kirlarda

ve kentlerde de geliserek farkli  baglamlar
olusturmaktadir. Ornegin kent turizmi, kentsel kiiltiirel
turizm, kirsal turizm, kirsal kiiltiirel turizm ilk akla
gelenler arasindadir.

Kiiltiirel turizm “iyi” (6grenim durumu yiiksek,
bilingli, duyarli, geliri {ist diizeyde olan) turistleri
cekmeye yardimc1 olan, toplumsal olarak istenen bir
tiir filtre gibi goriilmektedir (Richards, 2010; 2011).
Farkli kavramsallastirmalar ve siniflandirmalar olsa da
kiiltiirel turizm en fazla tercih edilen tiirlerden biridir
ve pazart giderek biiyiimektedir (Pekin, 2011).
UNWTO 2018; tarafindan uluslararasi turizmde
O6nemli bir alan olarak ele alinan kiiltiirel turizmin;
turizm  hareketlerinin %40’ 11 olusturdugu
belirtilmektedir.

[lk olarak Antik dénemde  aristokrat
cocuklarmin bilgi ve gorgiilerini artirmak, farkl
kiiltiirleri 6grenmek amaciyla baslayan kiiltiirel
turizm; daha sonraki siirecte, miize ve 6ren yerlerini
gezmek seklinde somut kiiltiirel miras Ogelerine
ziyaretlerle gelismis Ozellikle kitle turizminin ve
modern turizm déneminin de tamamlayicisi olmustur.
Ucgiincii gelisim asamas1 olan Postmodern dénemde ise
yerel kiiltiire-somut olmayan mirasa odaklanarak,
kiiltiir-miras-yaraticilik-deneyimleme iligkileri 6ne
cikmig, somut olan ve olmayan kiiltiirel cazibe
merkezleri/iirlinlerini  6zellikle  yerel — kiiltiirii
ogrenmek, kesfetmek, deneyimlemek ana hedef haline
gelmistir. Bu dogrultuda kiltiiriin degisen-doniisen
icerigi, maddi kiiltirden (somut) maddi olmayan
kiiltiire (soyut) artan ilgi, tek yap1 koruma 6lgeginden
alan koruma  Olgegine  gegilmesi,  biitiincil
yaklagimlarin 6ne ¢ikmasi ile son yillarda (Richards ve
Wilson, 2007) yeni kiiltiirel degerler dogmus “otantik”
deneyimlere duyulan istek artarak, “yaratici” ve
“orijinal” programlar olusturulmustur (Hjalager,
2009).

Tek bir yapiya, esere ya da kiiltiirel mirasa
odaklanan ve cazibe merkezli kiiltlirel turizm (modern
donem-somut miras odakli) olarak adlandirilan
yaklasimdan mekan merkezli (somut olmayan-
Postmodern donem) kiiltiirel turizme kayan ilgi,
cografya-mekan-turizm-kiiltiir ve yaraticilik arasinda
gelisen bitiinlesme, yaraticihigin  degisik formlari
kiiltiirel turizmin yaratici turizme doniismesine zemin
hazirlamaya baslamistir. Mekan merkezli kiiltiirel
turizmde; mekanin tim 6zellikleri, algisi, kullanimu,
korunmasi, pazarlanmasi, yonetilmesi  birlikte
diistiniilerek turizm cografyasimin icerigi
zenginlesmekte, farkli uygulamalarla cografya-kiiltiir-
turizm baglami giiclenmektedir.

Konumuz geregi giindem olan dikkat ¢ekici bir
diger nokta da Covid-19, turizm ve Kkiiltiirel turizm
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iligkileridir. Sosyal mesafe, maske, hijyen, seyahat
kisitlamalar1 ve izole yasam ile 6zetlenen gegtigimiz
yil, tiim sektdrler ve insanlar igin zor bir yil olmustur.
2020 yilma damgasini vuran kiiresel salgindan -
olumsuz etkilenen turizm sektorii (Gossling, Scott ve
Hall, 2020); izole tatil, as1, gereki saglik onlemleri ile
giivenli turizm anlayisim1  benimseyerek krizden
cikmaya c¢aligmakta kiiltiirel turizm igin yeni bir
uygulama olarak miize ve Oren yerlerini sanal
ziyaretlere acarak farkli bir doneme gecisi
hazirlamaktadir. Baska bir anlatimla Covid-19 salgim
nedeniyle miizeler, 6ren yerleri, galeriler ve diger
benzeri kurumlar kapanirken, pek cok miize, galeri
meraklilariyla yeniden etkilesime ge¢cmek ve evden
katilabilecek sanal turlar, koleksiyonlar, konserler,
videolar, oyunlar, kurslar ve konferanslar gibi yaratici
ve yenilikgi dijital ¢oziimler iiretmeye caligsmaktadir.
Ornegin Europa Nostra, kiiltiir ve kiiltiire] mirasla
ilgili en iyi uygulamalari dijital bigimde paylagmay1 ve
tesvik etmeyi amaglayan Dijital Agora adli bir
platform olusturmustur (Iguman, 2020). Bdylece
turizmde dijitallesmenin ilk o6rnekleri Covid-19
salgintyla artmaya baslarken turizmde ve kiiltiirel
turizmde  yeni  bir  donemin  baslangicini
hazirlamaktadir (Haywood, 2020). Sanal kiiltiirel
turizm, dijital deneyim, dijital kiiltiirel turizm, online
miize ve Oren yeri ziyaretleri gibi adlandirmalar
kuramsal ve uygulama olarak karsimiza daha sik
¢ikacak belki de kiiltiirel turizmde dordiincii donem
olarak yerini alacak ya da tartisilacaktir. Bagka bir
anlatimla miras-turizm iligkileri salgin doneminde
degiserek turizmdeki Onemini korumakta somut ve
somut olmayan kiiltiirel miraslarin deneyimleme
bigimleri farklilagmakta, online organizasyonlar, sanal
sunumlar ve dijital platformlarin giicii
konusulmaktadir. Turizmde ve kiiltiirel turizmde yeni
bir dénemin baglangici olarak sanal deneyime dayali
kiltiirel turizmin isaretleri c¢oktan farkedilmeye
baslamistir. Ote yandan turizm ve kiiltiir mirasmin
teknoloji ve dijitallesme ile iliskileri olumlu-olumsuz
yonlerinin, ekonomik, toplumsal ve g¢evresel
boyutlarinin da hesaba katilmas1 gerektigi gézden
kagirilmamalidir.

Goriildigii gibi; kiiltiirel turizm uygulamalari
cesitli farkliliklarla karsimiza c¢ikmakta bu nedenle
smiflamak, bir kaliba ya da, tamima sigdirmak
zorlagmaktadir. Yeni tanimlamalar ve uygulamalar ile
kiiltiirel turizm, yasam bicimleri, yaraticilik ve
“glinliik kiiltlir” ile de ilgili olan ¢ok daha kapsamli bir
hal almistir. Diinya Turizm Orgiitii’niin (UNWTO,
2018), vurguladig: gibi, kiiltiirel turizm somut miras
vurgusundan vazgecerek diinyanin her kdsesinden
cesitli kiiltiirel deneyimleri igeren ¢ok daha genis ve
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gesitli igerik kazanmakta, kiiltiirel turizm hakkindaki
arastirmalar, stratejiler artmakta ve yenilenmektedir.
Bu nedenle UNWTO (2018) Turizm ve Kiiltiir
Sinerjileri raporunda kiiltiirel turizmin gelisiminin alt1
cizilmekle kalmamus, kiiltiirel turizmin gelecekte de
bliyimeye devam edecegi sonucuna ulasilmistir.
Ciinkii kiiltlirel turizme talep sadece kiiltiire ilgideki
artisgtan  degil, turizmdeki gelismelerden de
kaynaklanmaktadir (Richards, 2001). Ne var ki
ozellikle Modern dénemde yogunlasan ve glinlimiize
kadar devam eden biiylime kiiltiirel turizmin
konumunu goreceli olarak iyi egitimli ve yiiksek gelirli
ziyaretcileri iceren bir nis piyasadan ¢ok daha cesitli
insanlar1 igeren bir kitle piyasasina doniistiirmiistiir.
Bu ise bir¢ok destinasyon agisindan gesitli zorluklar
ortaya ¢ikarmaktadir, “’kitlesel kiiltiir turizmi’” “kitle
kiiltiiri turizmi” gibi uygulamalarin ve kavramlarin
gelisimi, belli bash yerlerde asir1 kalabaliga ve bazi
sehirlerde “asir1 turizm” sikayetlerine yol agmaktadir
(Garcia-Hernandez, de la Calle-Vaguero, ve Yubero,
2017). Turizme yiiklenen ekonomik kazanimlar,
mekansal ve turizm tiirline bagl olarak degisirken,
yerel halk ve turist etkilesimleri (Uslu ve Kiper, 2006),
turizmlestirme-turistlestirme-ticarilegsme-yerinden
etme gibi kavramlar ‘asir1 turizm’ ile birlikte literatiire
eklemekte, tartismaya acgilmaktadir (Richards, 2017).

Ana tema iginde yeralan kiiltlirel turizmin
Oznesi olan kiiltiir turistinin tanim ve tipolojilerinin
degistigini  gbzden kacirmamak gerekmektedir
(McKercher ve DuCros, H. 2003, Richards, ve Van der
Ark, 2013). Kisilerin 6grenim durumu, yasi, geliri,

meraki, 1ilgi alanlari, seyahat amaci, seyahat
motivasyonlari, davramiglari,  kiiltir ~ Ogelerini
kavrama-deneyimleme Dbigimleri, gegirilen siire,

iiriinlin pazarlama yaklasimlari, fiyati, rekabet giicli
turist tipolojileri etkileyen 6zellikler olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Gelismis tilkelerde modern turist tipi
“Maslow’un  giidiiler =~ siralamasinda,  kendini
gercekleme giidiisii  ile eslesmeye baglamasi
tipolojilerin degismesinde etkili olmustur. Maslow’un
giidiiller siralamasim  bes farkli gruba ayirdigi
hatirlanirsa; kendini gergekleme giidiisli, yasama,
giivenlik, baglanma-sevgi ihtiyaglar1 ile benlik
ihtiyaglarindan sonra gelen bir ihtiyag oldugu (Cao,
Jian, Liao ve Z. Chen, 2013), sanal ve fiziki olarak
goriinlir olmanin turizmi etkiledigi (Richards, 1996:
266), talep yaklasimli yeni turist tipleri ve
egilimlerinin ortaya c¢ikmasina zemin hazirladig
goriilmektedir. Bu yaklasimla modern turist tipi “eski
turizm” (kitle turizmi); postmodern turist tipi “yeni
turizm” (bireysel-deneyim odakli) ile
eslestirilmektedir. Ornegin; Silberberg (1995), kiiltiir
turistlerinin motivasyon diizeylerindeki farkliligi 6ne
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¢ikarmakta, Kkiiltiir turistlerini “yiiksek derecede
giidiilenmis turistler, kismen giidiilenmis turistler,
ikinci planda giidiillenmis turistler ve kazara turistler”
olmak tizere dort sinifta toplarken Richards (1996) ise
“Ozel ve genel” olmak iizere iki sinifa ayirmaktadir.
Stebbins (1996) kiiltiir turistlerini bir destinasyonu
ziyaret ederken farkli kiiltiirler hakkinda genel bir bilgi
sahibi olma amaci1 tasiyanlara “genel kiiltiirel
turistler”, kiiltiirel varliklar hakkinda daha genis bilgi
sahibi olmay1 amaglayan ve onlar1 tekrar ziyaret eden
turist tipolojisini ise “‘uzmanlagmis kiiltiir turistleri”
olarak iki sinifta toplamistir.

McKercher (2002), kiiltiirel turizm pazarini iki
farkli boyut ile degerlendirmekte; bu iki boyuttan
birincisi turistlerin bir destinasyon bolgesini ziyaret
etme kararlarindaki kiiltiirel etkenlerin 6nemi iken,
ikincisi ise yasanilan deneyimin derinligidir. Bu iki
boyut ele almarak kiiltiir turistleri “amach, gezici,
siradan, kazara ve rastlantisal kiiltiir turisti” olarak bes
sinifta irdelenmektedir. Amagli kiiltiir turistlerinin
motivasyonu en yiikksek ve oncelikli kiiltiir amach
seyahat edenlerden olustugu ileri siirilmektedir.
Aciklamalardan anlagilacagi lizere motivasyonlar ve
cekiciliklerin gesitliligi turist tipolojilerinin artmasina
kaynaklik etmektedir (Celep, Kavlak, Gokce ve
Altundz, 2020). Bu yaklagimlarla somut miras odakli
gorerek pasif deneyimleme merkezli yaklasimlar geri
planda kalirken; isitme-algilama-hissetme-diisiinme-
uygulama seklindeki pratikler 6ne ¢ikmakta, yaratici
turizm, deneyim turizmi gibi adlandirmalar ve
uygulamalar turizm cografyas: ile kiiltlirel turizmin
evrilmesine talep odakli kaynaklik etmekte, mekanin
anlamini, algisini kisisellestirmektedir. Fakat Covid-
19 ile birlikte kiiltiird, kiiltiir mirasini, miize ve 6ren
yerlerini sanal deneyimleme bicimlerinin gelistigi de
gozlerden kagmamalidir.

Sonug olarak kiiltiirel turizmin toplumsal bir
olgu ve akademik calisma alani olarak gelisimine
bakildiginda; II. Diinya Savasi sonrasinda ivme
kazanmaya basladigi, 1980°1i yillarda ise “kiiltiirel
turizm” admin verilmesine yetecek kadar dikkat
cektigi  goriilmektedir. Uluslararast ve ulusal
seyahatlerdeki artis ve Kkiiltiirel turizm ekonomiyi
uyaracak ve kiiltiiriin korunmasina yardimc1 olacak
(Richards, 2001) “iyi” bir turizm bigimi olarak
degerlendirilmis, elit miisterilere yonelik ilk bagtaki
yonelimden farkli olarak, 1990’larda kitle piyasasina
yonelerek geligsmistir. Kiiltiirel turizm hakkindaki ilk
ders kitaplar1 (Ivanovic, 2008; Smith, 2001; 2003) ile
birgok farkli teorik ve metodolojik yaklagimla iliskili
arastirma makaleleri yaymlanmistir (Richards, 2018a;
Smith ve Richards, 2013). Konuya iligkin Google
Akademik’e bakildiginda kiiltiirel turizm

arastirmalarinin  giderek arttig1, turizm yaymlari
i¢indeki oraninin %5°1 (2019) buldugu gortilmektedir.
Bu biiyiime alandaki alt temalarin sayisindaki artis ile
de desteklenmektedir (Du Cros ve McKercher, 2014;
McKercher, B. ve DuCros, H. 2003). Google
Akademik ve Scopus’ta listelenen ¢alismalarda;
kiiltiirel tiiketim bi¢imi olarak kiiltiirel turizm, kiiltiirel
turizm igin motivasyonlar, kiiltiirel turist tipolojileri,
miras alanlarindaki bozulmalar, dijitallesme-kiiltiir
mirast iligkileri, agir1 kullanimlar, online miize ve
Orenyeri ziyaretleri, yaratic1 ekonominin bilylimesi ve
antrolopoji ile kiiltiirel turizm arasindaki baglantilar
one c¢ikmakta (Richards, 2018b), bu baglamda
aragtirma temalarmin degistigi, ¢esitlendigi, cografya
ve cografyacilarin da bu yayinlarda etkin oldugu
goriilmektedir. Tiim bunlara ilaveten 2019 sonlarindan
bugiine diinyay: etkisi altina alan Covid-19 salgininin
kiiltlirel turizm tizerindeki etkileri somut bir sekilde
goriilmeye baglamig, sanal miizecilik, online
etkinlikler, kiiltiir miraslarindan canli sunumlar ve
dijitallesmesiye iliskin c¢aligmalar kiiltiirel turizmde
yeni bir donemi baslatacak, yaraticilik-deneyim
baglamindan sanal organizasyonlara evrilen bu
turizmde paradigmal degisimin beklenmesi siirpriz
olmayacaktir.

5. SONUGC: TURiZM COGRAFYASINDAN
KULTUREL TURIZME BAKIS

Bu aragtirma; cografyanin, kiiltliriin, kiiltiirel
mirasin ve kiiltiirel turizmin kavramsal a¢ilimlarindaki
degismelere dikkat c¢ekmeyi, degisen ihtiyaclar,
cesitlenen arastirma konularina turizm cografyasi
perspektifinden bakarak, tarihsel siire¢ i¢inde kiiltiirel
turizme yiiklenen anlamlart 6nceki yayindan bugiine
ulagsan farklilagmalar1 anlamayr ve anlatmay1
amaglamaktadir.  Seyahatin  ilk  Orneklerinden
giinimiize; turistik c¢ekicilikler, turist hareketliligi,
varls noktalar1 ve buralardaki etkiler, mekansal
gorlinlimler, turizm-cografya-kiiltiir-kiiltiirel turizm
arasindaki iligkilerin artmasina zemin hazirlamstir.
Cografya, turizm ve Kkiiltiir paradigmal degisimler
yasamakta, interdisipliner Ozellikleri, dinamik
yapilari, bliyliyen kesisim kiimeleri, atfedilen 6nem ve
verilen destekler dogrultusunda farkli gelismelerle
karsimza ¢ikmaktadir. Ozellikle 1950’lerden sonra
sayisiz bakis agisi ile yaklagimin arastirma temalarini
etkiledigini ve zenginlestirdigini sdylemek gerekir. Bu
zenginlesmeler ve farkliliklarin mekénsal yansimalari;
kiiltiirel turizm ¢aligmalarinda uluslararasi literatiirde
giderek artan Oneme sahip olmus, evrilen iliskiler,
doniisen mekanlar, farklilasan turizm egilimleri daha
fazla dikkat gekmeye baslamigtir.
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Kiiresel turizm hareketleri; yalmzca ekonomik
degil (Bramwell, 2001; Hall, 2011), neoliberal
politikalardan  etkilenen/etkileyen;  bireysellesen,
kiiltiirel, politik bir degisim araci ve yonetisim bigimi
olarak degerlendirilmekte; bugilin turizm, kiiltiir ve
cografya kalkinma stratejilerinin 6nemli aktorleri ve
mekanin doniistiiren dinamikleri olarak
goriilmektedir. Bu baglamda uluslararasi literatiirde
turizm cografyasi, turizmin cografyasi, cografyanin
turizmi, turizmde yeni cografyalar (Richards, 2014a)
seklinde kavramsallastirilan; turizm-kiiresellesme-
teknoloji, sosyal medya-ag toplumu-paylasim
ekonomisi, yaraticilik-deneyim-yeni misafirperverlik
iligkileri {izerinde caligmalar artarken, cografya ve
cografyacilarin bu yayinlardaki varligi dnemli bir olgu
olarak belirtilmeli, ulusal akademinin dikkatini
¢ekmeli, geleneksel turizm cografyasi ¢aligmalarinin
oneminin giderek azaldig: hatirlanmalidir.

Ulkemizde turizm cografyasi arastirmalarinin;
cekiciliklerin incelenmesi, turizme iliskin mekansal
kaliplarin  analizi, turistik etkilerin ve turizm
potansiyelinin ~ saptanmast  gibi  klasik  turizm
cografyas1 yaklasimlarindan ¢ok daha Gteye gecen
yeni yaklagimlara ve degerlendirmelere ihtiyag
duydugu 6nemli bir bulgu olarak ifade edilmelidir.
Ozellikle uluslararas: literatiirii yakindan izlemek,
konuya iligkin yeni uygulamalara bakmak turizm
cografyasina yiiklenen anlamlar1 kavramak i¢in 6nem
tagimaktadir.Glinlimiizde cografyanin ve turizmin en
Oonemli aragtirma alanlarindan biri haline gelen
kiiltiirel turizm; rekreasyonel turizmden ziyaret edilen
mekadnin anlasilmasi, algilanmas1 ve bilgilenme
acisindan, turist motivasyonlari, harcanan zaman,
yapilan diizenlemeler ile turizmin cografi dagilisi ve
etkileri bakimindan farklilik gostermekte; turizmin
kiiltiirden etkilenmesi, kiltiirii etkilemesi, kiiltiirel
farkliliklar ~ yaratmas1 ile giderek daha fazla
arastirmaya konu olmaktadir.

Modernite ile birlikte kiltir, kiiltiir mirasi

kavrammin  degismesi,  koruma  teori  ve
uygulamalarindaki tartismalar-geliskiler,
ulusal/uluslararasi sozlesmeler, Postmodernite,

kiiresellesme ve karsi bir hareket olarak gelisen
yerellesme, kiiltiir mirasinin ekonomik bir deger
olarak yiikselisi, teknoloji-turizm iliskileri, paylagim
ekonomisi, artan rekabet, kiiltiir mirasinin ve kiiltiirel
turizmin bu rekabette farklilik ve deger artiric1 bir rol
istlenmesi, turist talepleri ve motivasyonlarimin
degismesi yeni basliklar ve yeni donem olarak turizm
cografyasi aragtirmalarinin igerigini kiiltiirel baglamda
zenginlestirmeye ve c¢esitlendirmeye baslamistir.

Ote yandan UNESCO’nun; kiiltiir mirasina
dahil edilen anitsal mimari eserler ile tarihi ve sanatsal
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acidan 6nemli yapilara ve arkeolojik alanlara (somut
miras); toplumsal ve tarihsel bellegi olusturan her tiirli
yap1 ve geleneksel yasam Ogelerini (somut olmayan
miras) eklemesi, farkli yap1 ve zaman dilimlerinden
dokularin kiiltiir mirast olarak korunmasi, tarihi
kentler ile kirsal alanlar1 i¢ine alan yaklasimlar
benimsemesi de kiiltiirel turizmin degisiminde etkili
olmustur. Bu dinamiklere paralel olarak miras
alanlarinin korunmasi ile birlikte kullanima sunulmasi
icin yapilanlarin yeni sorunlar1 beraberinde getirdigi,
mekansal dontisiimleri hizlandirdigy, cesitlendirdigi
gozlerden kagmamakta, akademinin konuya iliskin
yeni teoriler lizerinde calistig1, cografyanin ve turizm
cografyasi yaklagimlarinin; teorik ve uygulamada
etkin bir giic oldugu, mekan1 pazarlama yerine
anlama-algilama gayretinin ne kadar kiymetli oldugu
anlasilmaktadir.

Kiiltiirel turizm; seyahat etme egilimlerinin
bagladigr ilk giinden bugiine varligimmi siirdiirmekle
birlikte, kiiltiiriin sahip oldugu ¢ekicilik ve giic
zamanla degismis, kiiltiir yerel kalkinma ve turizm i¢in
giiclii bir ara¢ olarak degerlendirilmistir. Modern
Oncesi donemde bilgi ve gorgili artirmak i¢in yapilan
seyahatlerle o6ne ¢ikan ilk donem daha sonra kitle
turizminin tamamlayicis1 olarak tarihsel yerlerin,
miizelerin, 6ren yerleri ve kalintilarin ziyaret edilmesi
ile dikkat ¢ekmis ve farklilasmaya baslamistir. Ikinci
donem olarak baglayan bu siirecte kiiltiirel turizm;
1980’ler, 1990’lar boyunca biiylimiis, kitlesel kiiltiirel
turizme doniismiis Ozellikle bu donemde kiiltiirel
turizmin siradanlastigi, turizm ve turizm cografyasinin
mekani anlama-yasama yerine pazarlama stratejilerine
odaklandigr goriilmiis, kiiltiirel turizmin miize ve éren
yeri ziyaretleriyle 6ne ¢ikmasi teori ve uygulamalara
yansimis, kiiltiirel turizmin igerigini sinirlandirmustir.

Postmodernite ile birlikte yeni degerlerin
kaynag1 olarak kiiltiiriin yiikselisi, ¢esitlenmesi,
kiiltiirel {iretimin farklilagmasi, yeni teknolojilere
erisim ve kiltiir iligkileri, kiiltiiriin ekonomik deger
yaratmasi (Scott, 1997; Sacco vd. 2009), yerel gibi
yasama istegi ile deneyim kazanma motivasyonunun
one ¢ikmasi kiiltiirel turizmin dglncii donemine
kaynaklik etmektedir. Bu dénemde bireylerin kendi
isteklerine yoneldikleri, yaraticilik taleplerinin arttigi,
yerel ile birlikte olusturduklari i¢eriklerin giderek daha
fazla dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Bu yolla kiiltiir;
pasif katilimi, aktif katilima doniistiirmekte, giindelik
yasamin vazgecilmez bir unsuru haline gelmektedir
(Sacco vd. 2009). Ozellikle gelisen ulasim ve teknoloji
olanaklar1 ile birlikte degisen turist beklentilerinin;
yasam bigimi, geleneksel mimari, yeme-igme
aligkanliklari, miizik-dans tiirleri, el sanatlari,
toplantilari, fuarlar1 ve festivalleri kapsayan somut
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olmayan kiiltiirel mirasa dogru evrilmesi bu dénemin
tipik oOzellikleridir. Burada cografya ve turizm
cografyasi iceriklerine; kiiltiir, kiiltlir miras1, kiiltiirel
cografya baglami eklenmekte mekanin anlami;
holistik bir yaklasimla, somut ve somut olmayan
kiiltiirel miras ile degerlendirilmeye katilarak
giiclenirken, kiiltlirel turizmin kavramsal agilimlari ile
uygulamalar1 farklilasmaktadir. Ornegin Postmodern
turizm paradigmasinin hakim oldugu siiregte artan
teknoloji olanaklari, bilgi paylasimi ve sosyal medya
ile birlikte kigiler; 06zel 1ilgi alanlarina gore
seyahatlerini daha kolay planlayabilir konuma
ulagsmakta (Kara, 2013), “’otantik deneyimler’’
arzulanmaktadir. Buna paralel olarak geleneksel ve
popiiler kiiltiir arasinda (Richards ve Wilson, 2007)
isteklerin artmasi, “yaratict” ve “orijinal programlarin
gelismesini hizlandirmakta 6zellikle cazibe merkezli
kiiltiirel turizmden (tek kiiltiir 6gesi) mekan merkezli
kiiltiirel turizme (eser odakli olmayan, kiiltiir mirasi ve
yakin ¢evresini i¢ine alan) kayan ilgi, somut olmayan
mirast deneyimleme motivasyonu, yaraticiligin
degisik sekillerinin gelismesine zemin
hazirlamaktadir. Bu durumla ilgili UNESCO (2013)
turizmin {giincli kusaginda yaraticilign bir kaynak
olarak tanimlayarak, degisen turist ilgilerini
karsilayacak yeni iiriinler gelistirmede dis ¢embere
odaklanmis, yaratici kentler agi olusturarak, yeni
miras-kiiltiir-turizm iligkisinin ve algisimin ortaya
¢ikmasia kaynaklik etmistir. Bu durum yeni nesil
kiiltiirel turizm, yaratict turizm, deneyim turizmi
seklinde kavramsallagtirilmaya baslamig (Zogal ve
Emekli, 2017), hem turizmin hem de kiiltiirel turizmin
iiclincii kusagi olarak yorumlanmustir.

Yasanan siire¢ yeni mekénlar yaratirken
kiiltiirel turizmin daha 6nceki mekanlarini degisiklige
ugrattigi  Ozellikle miize ve Oren yerlerindeki
farkliliklarin - dikkat ¢ekici bir boyut kazandigi
bulgulara eklenmelidir. Onceki mekanlarda ziyaretler
yeniden kurgulanmaya baglamakta, eski moda
camekanlarin i¢indeki eserleri pasif bir sekilde
izlemenin yerini miizelerde “eylem, katilim,
deneyimleme ve eglenme’ almaktadir. Bu dogrultuda
profesyonel anlayisla tasarimlanan sergiler, konserler,
konferanslar, temal1 festivaller, senlikler doénem
Ozelliklerini yansitan diizenlemeler ve ses efektleri”
(Urry, 2009: 208), ¢esitli miizelerde aktorlerin tarihi
kisilikleri canlandirmasi, ziyaretgilerle etkilesim
kurulmasi, interaktif sunum ve ekomiize tasarimlarinin
gelismesi Ornek olarak gosterilebilir. Miize ve Oren
yerlerindeki bu degisikliklerin yaninda kiiltiirel
turizmde Diinya Miraslarina olan ilgi artmaya devam
etmekte ve miras alanlarinda da canlandirmalar,
sanatsal aktiviteler ve c¢esitli promosyonel tanitim,

pazarlama ¢abalar1 ile kiltiirel turizm gelismeye
devam etmektedir. Omegin anitlar, kaleler, mizeler,
cesitli tarihi eserler gibi somut mirasa yapilan
ziyaretler turizmde ulusal kimlik i¢in 6nem tagimanin
yaninda, konserler, yerel yiyeceklerin sunumu,
konferans ya da festival gibi etkinliklerle ilgili karma
bir turistik {iriin seklinde sunularak yeniden anlam
kazanmakta; su, 1sik, hologram ya da farkli medya
araclari ile yeniden sunulmaktadir. Miize ve 6ren yeri
tasarimlarinin yenilenmesi seklindeki uygulamalar
kiiltirel  turizmin iki ve {iglinci donemini
kaynastirarak yeni mekansal olusumlarin kapisinm
aralamakta turizm cografyasinin  bu iligkileri
anlamadaki kilit roliine vurgu yapmaktadir.

Diinya giindemini degistiren Covid-19 salgini
ile turizm ve Kkiiltiirel turizm iligkilerine bakmak,
arastirmanin giincelligi agisindan 6nem tasimaktadir.
Seyahat 6zgiirliigiiniin ve mekéansal iligkilerin siklikla
tartisildign hatta yeniden kurgulandigi bu siirecte,
turizm, kiiltiir ve cografya iligkisi ayrica Onem
kazanmustir (Zogal ve Emekli, 2020). Ozellikle
Covid-19 salgininin yol actigi yapisal doniisim ve
tiketici  davraniglarindaki ~ degisiklikler — bazi
sektorlerde gecici etkilere yol agarken bazi sektorlerin
timden degismesine neden olmaktadir. Covid-19
salgin1 sonucu ortaya ¢ikan olumsuzluklar ve can
kayiplari, turizmin isleyisinin ve turist davraniglarinin
eskisi gibi ol(a)mayacagini gostermistir (GOssling,
Scott ve Hall, 2020).

Diinyay: etkisi altina alan Covid-19 salginimin
neden oldugu kiiresel ¢aptaki kriz en ¢ok konusulan
konulardan biridir (Kervankiran ve Bagmanci, 2020)
ve arastirma temasini yakindan ilgilendirmektedir.
Covid-19 salgini diinya seyahat egilimlerinde 6nemli
degisimlere neden olmaktadir (Kervankiran ve
Bagmanci, 2021). Bugiin kiiltiirel ~ turizmin
paradigmal bir degisim yasayacagi acikca
goriilmektedir. Ote yandan salgindan kiiltiirel turizmin
kitle turizmi destinasyonlarma oranla daha az
etkilendigi  hatta kiicliik Olcekli kiiltiirel turizm
destinasyonlarinin krizlere karsi daha fazla direngli
oldugu séylenmektedir (Khan, 2020). Turistler diinya
miras alanlarinda kiiltiirel] ve tarihsel bakimindan
o6nemli varliklar ziyaret etmek amaciyla gliniibirlik
turlari ve daha tenha destinasyonlar1 tercih
etmektedirler. Sosyal mesafe, maske, hijyen, seyahat
kisitlamalar1 ve izole yasam ile 6zetlenen 2020 yilinda
turizm sektorii; izole tatil ve giivenli turizm anlayisi ile
sorunu ¢ozmeye ¢alisirken, kiiltiirel turizmde farkli bir
uygulama olarak miize ve Oren yerlerini sanal
ziyaretlerle, turistin ayagma gotiirerek yeni bir
donemin daha baslamasina zemin hazirlamaktadir.
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Baska bir anlatimla Covid-19 salgini nedeniyle
miizeler, 6ren yerleri, galeriler ile benzeri kurumlar
kapanirken, pek ¢ok miize, meraklilartyla yeniden
geemek ve evden katilabilecek sanal turlar, konserler,
videolar, oyunlar, kurslar ve konferanslar gibi
cevrimi¢i, yaratict ve yenilik¢i dijital ¢oziimler
tiretmeye caligarak yeni bir donemi baslatmakta
(Iguman, 2020), dijital ya da sanal kiiltiirel turizm
seklinde kavramsal agilimlar ve uygulamalar dikkat
cekmektedir. Ancak teknolojideki hizli gelisme ve
dijitallesmenin olumlu ve olumsuz yonleri ile bunun
ekonomik ve toplumsal yansimalarinin tartigilmasi
gerektigi unutulmamalidir.

Kavramsal ya da uygulama pratikleri degisen
kiiltiirel turizm ile kiltiir turistlerini anlamak bu
anlamda 6nem tasimaktadir. Ozellikle “yerel gibi
yasama” istegi (Richards, 2011; Richards ve Russo,
2016), turistlerin motivasyonu, kimligi ve kalis siiresi
ile iliskili olarak “gecici vatandaglar” “kiiresel
vatandaslar”,“kiiresel gdgebeler”, “refah go¢menleri”
olarak kavramsallastirilan yeni turist tipi, turist
tipolojilerine eklenmistir (Kannisto, 2018). Turist ve
yerelin birbirine gore farkli rollere ve uygulamalara
sahip olmas1 “kiiltiirel turist”i ve ‘kiiltiirel turizmi
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devam ettigini, mekansal kaymalarin 6zellikle Asya
iilkelerine, somut olmayan mirasa ve gilindelik yasama
dogru oldugunu ileri siirmektedir. Ote yandan miras
koruma yaklagimlarinin yeni teknoloji uygulamalar
ile birlestirilmesi ve igerik iiretimlerinin turizm-kiiltiir-
yaratict ekonomi arasindaki baglar1 giiclendirdigi
(Richards, 2018b) diisiiniildiigiinde; turizmin dagilist,
yeni turistik ¢ekiciliklerin olugmasi, farkli mekanlar ve
mekansal etkilerin varlig1 hatta somut olan ve olmayan
mirasin turizm sistemine giderek artan oranda dahil
olmasiyla, mirasin siirdiilebilirligi hakkinda daha fazla
endisenin ortaya ¢ikmasi (Loulanski ve Loulanski,
2011), anitlar, eski eser ve kalintilarin bugiin aklimiza
gelmeyecek sekilde tiiketilmesi ve kullanilmasi gibi
konular turizm-cografya-kiiltiir baglammin giiciind,
mekanin anlami ve algisinin yami swra kullanim
pratiklerinin dnemini vurgulamaktadir.

Ozetle; turizm ile kiiltiirel turizmin gelisimi,
etkileyen faktorler, turist sayilarinin izlenmesi,
turizmin  etkileri, dogal-kiiltirel — miras-turizm-
cografya iliskileri, turizm aktorleri ve yerel halkin
rollerinin  belirlenmesi, @ CBS  araciligit ile
degerlendirilmesi gibi konulara ek olarak bugiin
turizm cografyasi; postmodern turizm egilimleri ile

geleneksel kategorilerle tanimlamay1  birlikte arastirma konumuzu olusturan kiiltiir-miras-
zorlagtirmaktadir (Russo ve Richards, 2016; Richards, yaraticilik-turizm iliskileri ve kiiltiirel turizm
2010; 2011; 2014a). Bu baglamda Richards; kiiltiirel  baglamininin anlasilmasinda giderek  Onem
turizm  arastirmalarinda; Avrupa ve Kuzey kazanmaktadir.
Amerika’daki somut kiiltiirel mirasa ilginin azalmakla
birlikte turizm-kiiltiir arasindaki iliskinin gelismeye
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