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Ogretmen Adaylarinin Teknoloji Entegrasyonuna iliskin Metaforik Algilari

MAKALEBILGI OZET

Makale Gecmisi: Bu ¢alismamin amaci, 6gretmen adaylarmin egitimde teknoloji entegrasyonu kavramina iliskin algilarimin
Gelig: 01/11/2021 metaforlar yoluyla incelenmesidir. Calisma olgubilim deseni ile yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin ¢alisma grubu,
Kabul: 09/12/2021 bir devlet tiniversitesinin egitim fakiiltesinde d3renim goren 66 d3retmen aday: glugturmugtur. Veriler, icerik
Cevrimigi: 31/12/2021 analizi ile ¢oziimlenmistir. Verilerin analizinde NVivol2 yazilvm kullamilmistir. Ogretmen adaylarmmn direttigi
Yayn: 31/12/2021 metaforlar incelendiginde, 36’st tekrar etmeyen olmak iizere 66 metafor iiretildigi belirlenmistir. Yap boz (f=13),
biitiinlesme (f=7), ayak uydurma (f=4), adaptasyon (f=3) ve aile (f=3) birden fazla kodlanan metaforlardir. Bu
metafor ozelliklerine gore analiz edildiginde dort tema ortaya ¢iknugtir: (a) birlestirme ve biitiinlestirme siireci
olarak teknoloji entegrasyonu, (b) uyum saglama siireci olarak teknoloji entegrasyonu, (c) teknoloji
entegrasyonunun 6grenme ve 63retme siirecindeki rolii, (d) teknolojinin yapisal ozellikleri. Bu temalar, 6gretmen
adaylarimn kendi ifadelerinden almtilar yapilarak yorumlanmugtir.
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1. Giris

Teknoloji entegrasyonunun saglanmasi, gelecegin is giiciiniin yetistirilmesinde okullara atfedilen sorumluluklar,
ogrencilere bilgiye erisim ve elestirel tiiketim becerilerinin kazandirilmasi, teknolojinin 6grenme ve 6gretme
stireclerindeki faydalarina iliskin beklentiler gibi gerekgeler ile tesvik edilmektedir (Sanders ve George, 2017).
Teknoloji entegrasyonu, nicel degisiklikler (daha az zamanda daha fazlasini yaparak), yerine daha 6zgiin ve
karmagsik hedeflere ulasmak icin niteliksel degisiklikleri kolaylastirilmas: yoluyla teknolojinin &gretim
programina deger kattig1 bir siireg olarak tanimlamistir (Ertmer, 1999). Farjon, Smits ve Voogt'a gore (2019),
basarili teknoloji entegrasyonu, sadece mevcut 6gretim alanlarina teknoloji eklemekten ¢ok, teknoloji, pedagoji
ve icerik olmak tizere her ti¢ alan arasindaki iligkilerin ve dolayisiyla yeni pedagojik 6gretim yontemlerinin
anlasilmasma neden olan teknolojinin diisiiniilmiis kullanimidir. Belland (2009), teknoloji entegrasyonunu,
ogrencilerin bilgiyi yapilandirmasimna yardimci olmak igin teknolojinin benimsenmesi yoluyla okullarin sosyal
sisteminde siirdiiriilebilir ve kalic1 bir degisiklik siireci olarak tanimlamaktadir. Teknoloji entegrasyonu arayist,
yapilandirmact ve ogrenci merkezli teknoloji kullanimi arzusu olarak da nitelendirilmektedir (Kopcha,
Neumann, Ottenbreit-Leftwich ve Pitman, 2020). Dolayisiyla, 6grenme ve Ogretme siirecinin iyilestirilmesi

teknoloji araglardan ziyade teknolojinin nasil kullanildig ile ilgilidir (Sanders ve George, 2017).

Ogretmenlerin teknoloji entegrasyonundan ne anladig1 ve bu siirece yiikledigi anlamlarm anlagilmasimin, egitim
uygulamalari igin 6nemli oldugu ileri siiriilebilir. Teknoloji entegrasyonu temel olarak yeni teknolojilerinin smifa
tasarlanmasini ve uygulanmasini icermektedir. Ayni zamanda, teknoloji entegrasyonu siirdiiriilebilir bir degisim
siirecine isaret etmektedir. Ofretmenler ve &gretmen adaylarmin bu siireci etkili bir bicimde hayata
gecirmelerinde okul ve bireysel diizeyde pek ¢ok engel ile karsilagsmaktadir. Nitekim, 6gretmenlerin 6grenme ve
ogretme stireglerinde teknoloji kullaniminin yararli olduguna iliskin algilari: oldugu pek ¢ok arastirmada ortaya
konmakla birlikte (Hernawati, 2019; Oksiiz ve Ak, 2009; Sendurur ve Aslan, 2017; Usta ve Korkmaz, 2010); sinif
ici teknoloji kullanimlar i¢in gerekli yeterliklere sahip olmadiklar1 goriisiindediler (Erdemir, Bakirci ve Eyduran,
2009). Ogretmenlerin yeterliklerinin yani sira, pedagojik inanglar1 (Ding vd., 2019), tutumlar1 (Farjon vd., 2019),
teknolojiye iliskin deger inanglar1 (Taimalu ve Luik, 2019; Atman-Uslu ve Usluel, 2019) entegrasyon siirecinde rol
oynamaktadir. Ogretmen diizeyindeki faktorlerin yani sira, okullarda teknolojik olanaklara erisim, 6gretim

programlari, zaman gibi pek ¢ok digsal faktorler de goz dniinde bulundurulmalidir.
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Ayrica, son yillarda yiiriitiilen ¢alismalarda, 6gretmen diizeyinde faktorlerin birbirilerini etkiledigi (Bahcivan vd.,
2019; Cheng ve Xie, 2018; Scherer vd., 2018; Taimalu ve Luik, 2019); ayrica okul ve 6gretmen diizeyinde
faktorlerin birbiriyle iligkili oldugu ortaya konmustur (Vongkulluksn vd., 2018).

Ozetle teknoloji entegrasyonu birbiri ile iligkili faktdrleri igeren dinamik bir siirectir (Kopcha vd., 2020).
Dolayisiyla, 6gretmen adaylarmin, teknoloji entegrasyonunun var olan 6gretim uygulamalari ile teknolojiyi bir
araya getirmenin Gtesinde, birbiri ile iligkili ¢ok yonlii faktorleri iceren bir siire¢ oldugunun farkinda olmalar:
onemlidir. Ogretmen adaylarinin teknoloji entegrasyonu kavrami hakkindaki algilariin anlagilmast ayni
zamanda, 6gretmen yetistirme siirecinde 6gretim elemanlari igin yol gosterici bulgular1 beraberinde getirebilir.
Bu noktalardan hareketle, bu calismada 6gretmen adaylarimin egitimde teknoloji entegrasyonu kavramina iligkin

algilarmin metaforlar yoluyla incelenmesi amaclanmistir. Asagida yer alan arastirma sorularina yanit aranmigtir:

e Ogretmen adaylari, egitimde teknoloji entegrasyonunu hangi metaforlari kullanarak agiklamaktadir?

o Ogretmen adaylarinin iirettigi metaforlar hangi kategoriler altinda toplanmaktadir?
2. Yontem

Bu ¢alisma, 6gretmen adaylarinin teknoloji entegrasyonu hakkindaki algilarinin metaforlar yoluyla incelenmesini
amaglayan nitel bir arastirmadir. Metaforlar, bilinmeyeni, bilinenin terimlerine aktararak iletir ve sosyal bilim
calismalarinda giderek onemi artmaktadir (Moring, 2001). Calisma olgubilim deseni ile yiiriitiilmistiir.
Olgubilim arastirmalarinda, bireylerin deneyimledigi olgunun altinda yatan ortak anlamlarin kesfedilmesi

amaglanir (Kocabiyik, 2015).

2.1. Katilimcilar

Arastirmanin ¢alisma grubunu, bir devlet {iniversitesinin egitim fakiiltesinde 6grenim goren 66 6gretmen aday1
olusturmustur. Calisma 2020-2021 Bahar yariyilinda yiirtitiilmiistiir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin
tamami 6gretim teknolojileri dersini alan ve arastirmaya goniillii olarak katilan 6grencilerden segilmistir. Calisma

grubundaki 6gretmen adaylarinin demografik 6zellikleri Tablo 1'de verilmistir.

[236]



Tablo 1.

Katilimcilarin demografik ozellikleri

Program Kadin Erkek Toplam
Fen Bilgisi Ogretmenligi 12 8 20
Rehberlik ve Psikolojik Danisma 22 14 36
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 7 3 10
Toplam 41 25 66

Tablo 1’e gore, 6gretmen adaylarinin 41'i kadin, 25 erkektir. Katilimcilarin 36’s1 rehberlik ve psikolojik danisma,

20’si fen bilgisi 6gretmenligi ve 10"u sosyal bilgiler 6gretmenligi programinda 6grenim gormektedir.

2.2.  Verilerin Toplanmasi

Veriler iki boliimden olusan ve elektronik ortamda olusturulan bir form ile toplanmistir. Baglantis1 paylasilan
form 6gretmen adaylari tarafindan doldurulabilmesi igin 1 hafta siireyle erisime agik tutulmustur. Formun birinci
boliimiinde 6gretmen adaylarmin, cinsiyet, 6grenim gordiikleri program ile ilgili bilgileri sorulmusgtur. Formun
ikinci boliimiinde, “Egitimde teknoloji entegrasyonu ......... gibidir. Cinkid, .................. 7 ctimlesini
tamamlamalar1 istenmistir. Ogretmen adaylar1 arastirmaya kendi goniilliilitk durumlarina gore katilmustir.

Ayrica, katiimcilara arastirmanin amaci, verilerin korunmasi ve gizliligi ile ilgili gerekli agiklamalar yapilmustir.

2.3.  Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Veriler, igerik analizi ile ¢6ztimlenmistir. Verilerin analizinde NVivol2 yazilimi kullanilmistir. Weber’e gore
(1990), nitel arastirmalarda igerik analizi, biiylik miktarda metni benzer anlamlar1 temsil eden verimli sayida
kategoriye smiflandirmay1 amaglar. Icerik analizinde Yildirim ve Simsek (2006) ileri siiriilen adimlar izlenmistir.
Buna gore, once veriler kodlanmistir. Daha sonra, ikinci adimda oraya ¢ikan kodlardan yola ¢ikarak, kodlar
belirli kategoriler altinda toplayan temalar bulunmustur (Yildirim ve Simsek, 2006). Uclincii adimda, veriler
kodlara ve temalara gore diizenlenmis ve tanimlanmistir. Son olarak, bulgular yorumlanarak raporlanmistir.
Aragtirmanin gegerligi ile ilgili olarak, raporlama siirecinde, 6gretmen adaylarinin kendi ifadelerinden alintilar
yapilmustir. Ayrica, aragtirma bulgularinin paylasildig: bir teyit toplantis1 yapilmistir ve katilimcilardan bulgular

ile ilgili degerlendirme yapmasi istenmistir.
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3. Bulgular

Ogretmen adaylarinin iirettigi metaforlar incelendiginde, 36's1 tekrar etmeyen olmak iizere 66 metafor iiretildigi

belirlenmistir. Bu metaforlar ve frekanslar1 Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2.

Metaforlarin dagilim

No Metafor f No Metafor f No Metafor f
1 Adaptasyon 3 14  Element 1 27  Parca 1
2 Agac 3 15 Evin catis1 1 28 Sosyal cevre 1
3 Aile 2 16 Festival 1 29 Toprak 1
4 Anabhtar ve kilit 1 17 Gemi ¢apast 1 30 Temel ihtiyag 1
5 Arkadas 1 18  Hayat 2 31 Tren 1
6 Ayak uydurmak 4 19  Hayat dinamigi 1 32  Yapboz 13
7 Basamak 1 20 Islevsellik 1 33 Yenilenme 2
8 Beton 1 21 Kompozisyon 1 34 Yol 1
9 Beyin 1 22 Korku filmi 1 35 Zaman 2
10  Bilgide biitiinliik 2 23  Makine yag1 1 36  Zincir halkasi 1
11 Biitiinlesme 7 24 Mutfak robotu 1

12 Damar 1 25 Miihendislik 1

13 Ekmek 1 26 Miizik enstriimani ¢alma 1

Tablo 2’e gore, yap boz (f=13), biitiinlesme (f=7), ayak uydurma (f=4), adaptasyon (f=3) ve aile (f=3) birden fazla
kodlanan metaforlardir. Bu metaforlar ile ilgili agtklama ctimlelerine gore analiz edildiginde dort tema ortaya
cikmistir: (a) birlestirme ve biitiinlestirme stireci olarak teknoloji entegrasyonu, (b) uyum saglama siireci olarak
teknoloji entegrasyonu, (c) teknoloji entegrasyonunun 6grenme ve 0gretme siirecindeki rolii, (d) teknolojinin
yapisal Ozellikleri Tablo 3’te ortaya ¢ikan temalar, bu temalar altinda yer alan metaforlar, frekanslar ve yiizde ile

ilgili bulgulara yer verilmistir.
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Tablo 3.

Temalara gore metaforlarin dagilimi

Tema Metaforlar f %

Birlestirme ve biitiinlestirme siireci Yapboz (f=13), biitiinlesme (f=7), agac (f=3), festival (f=1), 30 45,4
hayat (f=2), islevsellik (f=1), kompozisyon (f=1), mutfak
robotu (f=1), mithendislik (f=1)

Uyum saglama siireci Ayak uydurmak (f=4), adaptasyon (f=3), aile (f=2), anahtar ve 13 19,7
kilit (f=1), miizik enstriimani ¢calmak (f=1), sosyal cevre (f=1),
toprak (f=1)

Teknoloji entegrasyonunun 6grenme  Yenilenme (f=2), bilgide biitiinliik (f=2), basamak (f=1), beyin = 12 18,1
ve dgretme siirecindeki rolii (f=1), damar (f=1), ekmek (f=1), evin catis1 (f=1), gemi ¢apast
(£=1), parca (f=1), yol (f=1)

Teknolojinin yapisal 6zellikleri Arkadas (f=1), beton (f=1), element (f=1), hayat dinamigi 11 16,7
(f=1), korku filmi (f=1), makine yag1 (f=1), temel ihtiyag (f=1),
tren (f=1), zaman (f=1), zincir halkasi (f=1)

Tablo 3 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin metaforlarinin en ¢ok birlestirme ve biitiinlestirme siireci olarak
teknoloji entegrasyonu temasinda yer aldig1 gériilmektedir (f=30). Ogretmen adaylarmin iirettigi metaforlar ile

ilgili teknolojinin yapisal 6zellikleri temasi ise diger temalardan daha az kod icermektedir (f=11).

3.1.  Birlestirme ve biitiinlestirme siireci olarak egitimde teknoloji entegrasyonu

Tablo 3’e gore, birlestirme ve biitiinlestirme siireci olarak teknoloji entegrasyonu temasinda yer alan metaforlar,
toplam metaforlarin %45.4'iinti olusturmaktadir. Bu temada en ¢ok “yapboz”, “biitlinlesme” ve “aga¢”
metaforlariin birden ¢ok tiretildigi goriilmektedir. Bu temada yer alan metaforlar incelendiginde, 6gretmen
adaylarinin, teknoloji entegrasyonunu birden fazla parganin uyumlu bir bigcimde birlestirildigi bir siire¢ olarak

gordiikleri ortaya ¢ikmustir:

“Egitimde teknoloji entegrasyonu bir yapboz gibidir. Ciinkii tipki yapbozdaki gibi farkli parcalarin bir
araya gelmesiyle uyumlu ve anlami bir sonug¢ ¢ikmasi gibi, farkli sistemlerin de bir uyum iginde
calistiginda entegrasyon meydana gelir.” (FEN OA3).

“Egitimde teknoloji entegrasyonu, bir agag gibidir. Ciinkii agacin dallar: gibi ¢ok farkli arag ve yontemleri

icinde barindirip bir sumif ortaminda ana etmen olan bilgiyi, agacin meyveleri gibi yesertir.” (SOS OA1).
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“Egitimde teknoloji entegrasyonu mutfak robotu gibidir. Ciinkii farkli seyleri birbirine dahil edip yeni ve
iyiyi bulmaya yarar.” (PDR OA22).

“Egitimde teknoloji entegrasyonu miihendislik gibidir. Ciinkii bir seyleri birbirine baglariz ve saglam
calismasini bekleriz.” (PDR OA13).

“Egitimde teknoloji entegrasyonu hayat gibidir. Ciinkii hayat da bir ¢ok seyin bir araya gelmesiyle
olusur.” (PDR OA24).

“Egitimde teknoloji entegrasyonu agag gibidir. Ciinkii entegrasyonu gerceklestirebilmemiz icin bircok
seye ihtiya¢ duyuyoruz ve o ihtiya¢ duydugumuz faktorleri de agacin yapraklarina benzetebiliriz. Eger
agacimizin giir yaprakli ve iyi meyvelere sahip olmasini istiyorsak ihtiya¢ duyulan faktérleri iyi analiz
edip tamamlayip en iyi sekilde kullanmamiz gerekiyor ki meyvesi de bize mutluluk ve basarma duygusu

ile dénsiin.” (FEN OA33).

3.2.  Uyum saglama siireci olarak egitimde teknoloji entegrasyonu
Ogretmen adaylarmnin iirettigi metaforlarm % 19,7’si uyum saglama siireci olarak egitimde teknoloji

entegrasyonu temasinda yer almistir. Bu temada birden fazla tekrar eden metaforlar, “ayak uydurmak”,

7”7 “”

“adaptasyon”, “aile”’dir. Bu temada yer alan metaforlar incelendiginde, 6gretmen adaylarinin teknolojinin

gelismesi ile birlikte entegrasyonun uyum saglanmasi gereken bir siireg olarak gordiikleri ortaya ¢ikmustir:

“Egitimde teknoloji entegrasyonu ayak wydurmak gibidir. Ciinkii, hayatimizin her alaninda degisen
teknolojileri kullanabildigimiz zaman tam anlamiyla hayat: yakalayabiliriz.” (PDR OA10).

“Egitimde teknoloji entegrasyonu aile olmak gibidir. Ciinkii nasil aile olarak topluma uyum sagliyorsak
stnif olarak da yenilikleri uyum saglariz.” (FEN OA17).

“Egitimde teknoloji entegrasyonu, akisa adapte olmak gibidir. Ciinkii siirekli degisen ve gelisen
teknolojinin her alanda karsimiza ¢ikmas: ve bizim bilgi sahibi olup kullanimindan kaginmamamiz, akisa
uyum saglayabildigimizin gostergesidir.” (PDR OA43).

“Egitimde teknoloji entegrasyon cevreye adapte olmak gibidir. Ciinkii hayatimizdaki yeniliklere her
zaman agik olmaluyiz.” (SOS OA51).
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3.3. Teknoloji entegrasyonunun 6grenme ve 6gretme siirecindeki rolii
Ogretmen adaylarinin iirettigi metaforlarin % 18,1i teknoloji entegrasyonunun grenme ve 6gretme siirecindeki
rolii temasinda yer almistir. Bu temada yer alan metaforlar incelendiginde, 6gretmen adaylarmin teknoloji
entegasyonunun Ogrenme ve Ogretme siirecinin niteliginin iyilestirilmesi ve desteklemesi o6zelligine vurgu
yaptig1 goriilmiistiir:
“Egitimde teknoloji entegrasyonu, gemi capasi gibidir. Ciinkii nasil ki gemi capasi o geminin sabit
durmasini saglwyorsa entegrasyon ozellikle de teknoloji entegrasyonu bilginin kalict olmasini saglar.”
(FEN OA5).
“Egitimde teknoloji entegrasyonu eve c¢ati yapmak gibidir ¢iinkii cati yaparken parcalar: birlestire
birlestire nasil kendimize yasam alani yaratiyorsak entegrasyonda da egitimle teknolojiyi birlestirip
ogrendigimiz seyin kalitesini ve kaliciligini arttiririz. Bu sayede bilgilerin altinda barinabilecegi catimiz
hazir olur.” (PDR OA29).
“Egitimde teknoloji entegrasyonu dgrencilerin dgrenmesini kalici ve 6gretimini eglenceli hale getirecek
bir yol gibidir. Ciinkii entegrasyonla birlikte teknolojiyi de dersimize dahil ettigimizde bu yolu bir aragla
hem hizli hem de eglenceli olarak ilerlememizi saglar. Ulasilacak olan yere daha hizl ve eglenceli bir sekilde
varilir yani 0grenilecek olan konu hem daha kolay bir sekilde hem de hizli ve kalict bir sekilde teknoloji
entegrasyonuyla 6grenilmis olur.” (SOS OAG).
“Egitimde teknoloji entegrasyonu bilgide biitiinliik gibidir. Ciinkii kullamlan bilgi iletisim teknolojileri
bilgilerde gorsel ve isitsel olarak biitiinliik saglar. Bu sayede bilgiler zihinde biitiinliik kazanir.” (PDR
OA31).
3.4 Teknolojinin yapisal 6zellikleri
Ogretmen adaylarinin iirettigi metaforlarin % 16,7’si teknolojinin yapisal dzellikleri temasinda yer
almistir. Bu temada yer alan metaforlar incelendiginde, 6gretmen adaylarinin teknolojinin stirekli
gelismesi, degismesi ve hayatimizi kolaylastirmasi gibi yapisal Ozelliklerine vurgu yaptig
gorulmistiir:
“Egitimde teknoloji entegrasyonu destekleyici bir arkadas gibidir. Ciinkii o da hayat: kolaylastirir.” (SOS
OA40).
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“Egitimde teknoloji entegrasyonu hayat dinamigi gibidir. Ciinkii giiniimiizde gelisen teknolojide olmazsa
olmazimiz haline gelmistir.” (FEN OA12).
“Egitimde teknoloji entegrasyonu hi¢ durmayan bir tren gibidir. Ciinkii, gelisimi ve yeni entegrasyon
alanlart devamhilik gosterir.” (PDR OA57).
“Egitimde teknoloji entegrasyonu bir zincirin sonsuz halkast gibidir. Ciinkii siirekli iizerine koyarak

ilerlemenizi saglar.” (PDR OA42).
4. Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu ¢alismada, 6gretmen adaylariin egitimde teknoloji entegrasyonunu agiklamak igin kullandiklar1 metaforlar
incelenmistir. Arastirma sonucunda, 0gretmen adaylarmin iirettikleri metaforlar dort temada toplanmustir.
Birinci tema, birlestirme ve biitiinlestirme siireci olarak teknoloji entegrasyonudur. Ogretmen adaylarmin bu
temada tirettikleri metaforlar incelendiginde, entegrasyonu birden fazla parganin anlamli bir bigimde bir biitiin
olusturdugu bir siireg olarak gordiikleri sonucuna ulasilmistir. Bu bulgu, entegrasyonun ¢ok yonlii dogasina
vurgu yapilmas: agisindan olumlu olarak degerlendirilebilir ve Ogretmen adaylarmin bu konuda
farkindaliklarmin daha yiiksek oldugu ifade edilebilir. Bu bulgu, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin almis
olduklar1 6gretim teknolojileri dersi kapsaminda yapilan sinif igi tartismalara baglanabilir. Arastirmada bulunan
ikinci tema, uyum saglama siireci olarak teknoloji entegrasyonudur. Bu temadaki metaforlarda, teknolojinin hizli
gelismesi sonucunda Ogretmenlerin uyum saglamas: gereken bir gereklilik oldugu vurgusu vardir. Elbette,
teknolojinin stirekli degismesi ve gelismesi, 0gretmenleri ve 6gretmen adaylarinin adapte olmasi gereken bir
degisim siirecine yonlendirmektedir. Dolayisiyla, entegrasyon siirecini bu sekilde agiklayan 6gretmen adaylar:
icin bir degisim ve gelisim asamasmin daha 6nemli oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte alanyazinda,
teknolojinin 6nyargili savunucularina kars1 dikkatli olunmas1 gerektigi ve varsaymmsal faydalarin karsilanip
karsilanmadigma iliskin iddialarin gegerliliginin degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmektedir (George &
Sanders, 2017). Arastirmada ulasilan ticlincii tema teknoloji entegrasyonunun 6grenme ve ogretme siirecindeki
rolii ile ilgilidir. Bu temada yer alan metaforlar incelendiginde, 6grenmenin kaliciliginin saglanmasi gibi
unsurlara vurgu yapildig1 goriilmiistiir. Buna gore, 6gretmen adaylarmin teknoloji entegrasyonunun 6grenme
ve Ogretmeye olan etkisine daha ¢ok odaklandiklari soylenebilir. Bu noktada, entegrasyonun mevcut
teknolojilerle daha 6nce yapilanlar taklit etmek igin yeni teknolojiyi kullanmanin 6tesine gecilmesi ve sadece

Ogretme, yonetim ve Ogrenmenin verimliligini artirmak yerine anlamli 6grenmeye odaklanmasi gerektigi
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onerilmektedir (George ve Sanders, 2017). Bu calismada ulagilan dordiincii tema ise, teknolojinin yapisal
ozellikleridir. Bu temada yer alan metaforlar incelendiginde, teknolojinin hayati kolaylastirmasi, stirekli gelismesi
ve degismesi gibi yapisal dzelliklerine odaklanilmistir. Ogretim teknolojileri ile ilgili gretmen adaylarinin
tirettikleri metaforlarin incelendigi bir calismada teknolojinin yapisal 6zellikleri ile ilgili bir kategoriye ulagilmis
ve Ogretmen adaylarinin egitim teknolojilerinin niteligine yonelik algilarin zayif kaldig1 yontinde yorumlanmistir

(Bilgig, 2021).

Sonug olarak, bu ¢alismada 6gretmen adaylarinin egitimde teknoloji entegrasyonunu iliskilendirdikleri siirecler
ve Ozellikler agisindan farkli algilar1 oldugu goriilmiistiir. Teknoloji entegrasyonuna iliskin 6gretmen tepki
modeline gore, 6gretmenlerin smiflarda teknoloji kullanim kararlarin etkileyen etmenlerden biri de 6gretmenin
bu konuda neyi miimkiin olarak gordiigiine dair algisidir (Kopcha vd., 2020). Bu baglamda, 6gretmen yetigtirme
stirecinde uygulayicilarin 6gretmen adaylarmin yaklasimlarini goz oniinde bulundurmas: énemlidir. Mevcut
teknoloji egitimi derslerinin 6gretmen adaylarinin teknoloji yeterlilik seviyelerine gore uyarlanmis olmamasi ve
stratejik olarak birbirleriyle uyumlu olmamasi gibi nedenlerle yeterli olmadig1 yoniinde bulgular bulunmaktadir
(Baek ve Sung, 2020). Sonug¢ olarak, Ogretmen adaylarmin bakis agilarindaki cesitliligin ve dijital
yeterliliklerindeki farklilasmalarinin goz oOniinde bulundurulmasi Ogretmen yetistirme siirecinde Onemli
goriilmektedir. Bu baglamda, 6gretmen adaylarinin, teknoloji entegrasyonunun degisen ve gelisen teknolojinin
yani sira, konu alani, pedagoji, okulla ilgili kosullar gibi pek ¢ok faktdrden etkilendigi konusunda anlayis
kazanabilecekleri etkinlikler diizenlenebilir. Teknoloji entegrasyonunu 6grenme ve 6gretme siirecin tizerindeki
rolii ile agiklayan 6gretmen adaylarinin bunun gerceklesmesi igin siirecin planlanmasi ile ilgili farkindalik
kazanmalar1 saglanabilir. Son olarak, teknolojinin yapisal Ozelliklerine vurgu yapan &gretmen adaylarinin
entegrasyon siirecinin niceliksel bir degisimden ziyade egitimde niteliksel bir degisim ile ilgili konusunda

desteklenmelerine yonelik etkinlikler diizenlenebilir.
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6. Extended Summary

Ensuring technology integration is encouraged by reasons such as the responsibilities attributed to schools in
raising the future workforce, providing students with access to information and critical consumption skills, and
expectations regarding the benefits of technology in learning and teaching processes (Sanders & George, 2017).
Technology integration is defined as a process where technology adds value to the curriculum by facilitating
qualitative changes to achieve more specific and complex goals instead of facilitating quantitative changes by
doing more in less time (Ertmer, 1999). Technology integration basically includes the design and implementation
of learning-teaching processes that integrate pedagogy and content in a meaningful way, beyond bringing new
technologies into the classroom. At the same time, technology integration points to a sustainable process of
change. In summary, technology integration is a dynamic process that includes interrelated factors (Kopcha et
al., 2020). Therefore, it is important for pre-service teachers to be aware that technology integration is a process
that includes interrelated multifaceted factors beyond bringing together existing teaching practices and
technology. Understanding the perceptions of teacher candidates about the concept of technology integration can
also bring about guiding findings for the instructors in the teacher training process. Based on these points, in this
study, it is aimed to examine the perceptions of teacher candidates regarding the concept of technology
integration in education through metaphors. This study is a qualitative research aiming to examine pre-
service teachers' perceptions of technology integration through metaphors. Metaphors convey the

unknown by transferring the unknown to the terms of the known, and their importance is increasing in

social science studies (Moring, 2001).

The study group of the research consisted of 66 teacher candidates studying at the education faculty of

a state university. All of the teacher candidates participating in the research were selected from the
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students who took the instructional technologies course and participated in the research voluntarily.The
data were collected with a form consisting of two parts and created in an electronic environment. The
form, the link of which is shared, was kept open for 1 week so that it could be filled by pre-service
teachers. In the first part of the form, pre-service teachers were asked about their gender, age and
department. In the second part of the form, they were asked to complete the sentence as “Technology
integration in education is like .......... Because, ................... ". The data were analyzed by content
analysis. NVivol2 software was used in the analysis of the data. In the content analysis, the steps suggested by
Yildirim and $imsek (2006) were followed. Accordingly, the data was coded first. Then, starting from the codes
that came out in the second step, themes that gathered the codes under certain categories were found (Yildirim
& Simsek, 2006). In the third step, the data were organized and defined according to codes and themes. Finally,
the findings were interpreted and reported. Regarding the validity of the research, quotations were made from
the pre-service teachers' own statements during the reporting process. In addition, a confirmation meeting was
held in which the research findings were shared and the participants were asked to evaluate the findings. For

reliability, 20% of the data was coded by an expert in the field. The percentage of agreement was calculated as

0.92 (Miles & Huberman, 1994).

When the metaphors produced by the pre-service teachers were examined, it was determined that 66 metaphors
were produced, 36 of which were non-repetitive. Puzzle (f=13), combination (f=7), keeping up (f=4), adaptation
(f=3) and family (f=3) are metaphors that are coded more than once. When this metaphor was analyzed according
to its characteristics, four themes emerged: (a) technology integration as a unification and combination process,
(b) technology integration as an adaptation process, (c) the role of technology integration in the learning and

teaching process, (d) structural features of technology.

The metaphors included in the theme of technology integration as a process of combining and unifying
constitute 45.4% of the total metaphors. In this theme, it is seen that the metaphors of "puzzle",
"combination” and "tree" are produced more than once. When the metaphors in this theme were
examined, it was revealed that the pre-service teachers saw technology integration as a process in
which more than one part was harmoniously combined. 19.7% of the metaphors produced by pre-
service teachers were included in the theme of technology integration in education as an adaptation

mon

process. The metaphors that repeat more than one in this theme are "to keep up", "adaptation", "family".
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When the metaphors in this theme were examined, it was revealed that the pre-service teachers saw
integration as a process that needs to be adapted with the development of technology. 18.1% of the
metaphors produced by pre-service teachers were included in the theme of the role of technology
integration in the learning and teaching process. When the metaphors in this theme are examined, it is
seen that the pre-service teachers emphasize the feature of technology integration to improve and
support the quality of the learning and teaching process. 16.7% of the metaphors produced by pre-
service teachers were included in the theme of the structural features of technology. When the
metaphors in this theme are examined, it is seen that the pre-service teachers emphasize the structural

features such as the continuous development and change of technology and making our lives easier.

It has been observed that pre-service teachers who see technology integration as a process of combining
and combining emphasize the multifaceted nature of integration and have higher awareness on this
issue. For teacher candidates who see technology integration as an adaptation process, future studies can be
conducted on what adaptation means for them. In addition, activities can be organized where they can gain
understanding that technology integration is affected by many factors such as subject area, pedagogy, school-
related conditions, as well as changing and developing technology. It can be ensured that pre-service teachers,
who explain technology integration with its role on the learning and teaching process, gain awareness about the
planning of the process in order for this to happen. Finally, it can be ensured that teacher candidates who
emphasize the structural features of technology are supported in the integration process related to a qualitative

change in education rather than a quantitative change.
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