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Liselerde Okutulan Tiirkiye Cumhuriyeti ve
Atatiirkciiliikk Adh Ders Kitaplarinda
Canakkale Savaslar:

Yrd. Do¢. Dr. Serafettin ZEYREK"

OZET

Bu ¢alismada, liselerde okutulan Tiirkiye Cumhuriyeti ve Atatiirkgiiliik adli
ders kitaplarinda yer alan Canakkale Savagslart konusu incelenmistir. Caligmanin
amact; . Diinya Savasi’nda, Osmanli’nin son yillarinda ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusunda énemli yer tutan, o yillar: ve hala giiniimiizii etkileven bir savagsin
miifredat programlarinda ve derslerde konu olarak nasil ele alindigini, yazarlarin
bu savagt nasil degerlendirdigini ortaya koymaktir. Ayrica bazi kitaplardaki
konunun icerik yazilisinda ve gorsellik boyutunda goriilen eksiklikleri,
UNESCO’nun ve Avrupa Birligi’nin tarih anlayigina uygunlugunu, “olayda kiigiik
diigiirme, alaya alma ve hakaret etme” gibi soylemlerin olup olmadigint saptamak,
yaztmlarin diizeltilmesini saglamak ve ders kitaplart araciligiyla bu iligkilerin
dostlugu, isgbirligini ve barigin nasil saglanabilecegi konusunda oénerilerde
bulunmaktir.

Calismada Tiirk liselerinde okutulmus ve okutulmakta olan 12 adet ders kitabt
incelenmigtir. Bu aragtirma literatiir incelemesi yontemiyle yapimustir.

Anahtar Sozciikler: Mustafa Kemal, Canakkale, Canakkale Savaglari,
Gelibolu, Cevat Pasa, Liman Von Sanders, lan Hamilton, Queen Elizabeth ve Tarih
Ders Yaputlar:.

* Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi, 0542 894 85 35,
szeyrek@comu.edu.tr
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The Canakkale Wars In The Coursebooks Entitled “The Turkish
Republic and the Atatiirk’s Principles’ Used in the Turkish High
Schools.

ABSTRACT

In this study, the subject of Canakkale Wars taking place in the
coursebooks ‘The Turkish Republic and the Atatiirk’s Principles’ that has been
compulsory taught in Turkish high schools has been investigated.

The aim of this study is to reveal those years being considered as important
time in the first world war, during the last vears of the Ottoman period and in the
foundation of Turkish Republic, and also, is to tackle and make explanations about
how a war still affecting our present time to be dealt in the curriculums and
textbooks and how the writers have evaluated this war. Furthermore, this study
examines the adequacy of the content and visual level deficiencies of some books in
terms of UNESCQ'’s and European Union’s history horizon and determines whether
there are humilitiating, mocking, and insulting statements or not, ensures those
mistakes to be corrected and provides solutions on how this relationship maintains
peace, collaboration, and friendship via textbooks.

In this study, 12 items of course books that have been taought at Turkish
Colleges (Lycees) have been gone through. This study has been realized through
literature review method.

KEYWORDS: Mustafa Kemal, Canakkale, Gallipoli, Cevat Pasha, Liman Von
Sanders, lan Hamilton, Canakkale Wars, Queen Elizabeth and History Cours Books.

Canakkale Savaglar1 Canakkale Bogazi cevresinde kara, deniz, hava,
denizalti ve lagimda olan, yaklasik dokuz ay siiren, Tiirklerin Fransiz,
Ingiliz, Hintli, Misirli, Senagalli, Yahudi ve Anzak denilen insanlara karg
savunma yaptig1, iki yiiz kirk bine yakin insanin 6ldiigii, bir o kadarinin da
zarar gordiigii, bir¢ok arag-gerecin yok oldugu ve iizerine tiirkiilerle agitlarin
yazildig: biiyiik bir olaydir. Bagka bir acidan bakilacak olursa, Mehmet¢igin
deyimi ile “Gegilmeyen yer”, halkin deyimi ile “Mehmet¢igin 6lmeden
mezara konuldugu”, nisanli geng kizlarin yillarca yas tuttugu, evli kadinlarin
dul kaldig1 ve bir¢ok cocugun yetim biiyiidiigii, baska bir deyisle Tiirklerin
bircok dilden, dinden, her renkten ve cok soydan insanlarla carpistigi, I.
Diinya Savasg: i¢inde 6nemli yeri olan bir savastir.

Canakkale Savaslari konusu genelde Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap
Tarihi Dersi i¢inde yer almigtir. Bu ders, yeni devleti, yeni diizeni korumak,
gelistirmek, siirekli kilmak, yeni devletin nasil kuruldugunu 6gretmek ve
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yakin tarihi belletmek i¢in konulmustur. Bunlari gerceklestirmek de egitimle
olur. Bu nedenle gencligi devrimin bekg¢isi yapabilmek ve yukarida belirtilen
amaclar yerine getirebilmek icin bu ders, yiiksek 6grenime 4 Mart 1934
tarihinde konulmustur'. Yiiksekogrenim programinda yerini 4 Mart 1934
tarihinde almasina karsin, lise programlarina daha erken girmistir. Konu, ilk
olarak 1924 yili lise tarih miifredat programinin 1927 yilinda yapilan ekinin
(zeylinin) iigiincii simiftaki “Asr-1 Hazir Tarihi” boliimiinin 32.
maddesindeki “Umumi Harp” baghginda islenmistir’. 1931 yili Tarih Dersi
Miifredat Programi’nda da konu genel olarak lise iigiincii sinif i¢in yazdirilan
Tarih III adli kitapta “Imparatorlugun Inhitati” baghgmmin Cihan Harbi
kisminda yer almistir’. Aymi yil “Tarih IV Tiirkiye Cumhuriyeti” diye yine
lise iiciincii simiflara ders konulmus ve bu ders igerisinde Canakkale
Savaglari konusu yer almamistir. Yer almamasinin nedeni, miifredat
programinin konularinin Canakkale Savaslarindan sonra gercgeklesen
Mondros Ateskes Antlagsmasi’ndan baslatilmasidir. Kisacasi, 1938, 1952,
1954, 1959, 1960, 1970, 1974 ve 1976 Tiirkiye Cumhuriyeti ve Inkilabi
Tarihi programlarinda Canakkale Savaglarina yer verilmemistir'. Bu anlays
1981 yilina kadar siirdiiriilmiistiir. Yani bu savaglar 1981 yilina kadar
Devrim Tarihi Dersi miifredat programlan icinde degil de, tarih dersi
miifredat programlar: i¢inde yerini almistir. Fakat konularin yazimi veya
anlatimi 1931 yilindan beri ayn kitaplar bi¢imindedir. Hem tarih ders
kitabinda hem de Tarih IV. Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Tiirkiye
Cumhuriyeti ve Inkildp Tarihi gibi ders kitaplarinda ayri ayn yerini almistir.

1981 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti ve Inkildp Tarihi dersi, tarih
dersinden aynlarak bagimsiz konuma getirilmig ve adi “T.C. Inkilap Tarihi
ve Atatiirk¢iilik” olmustur. Canakkale Savaslar1 konusu bu programin Giris
kisminda Osmanli Imparatorlugu’nun dagilisi igindeki I. Diinya Savag alt
baghginda yer almistir. Burada ayrag igerisine soyle uyarici bir yazi
konmustur: “(Ozellikle Canakkale Muharebeleri iizerinde onemle
durulmas)™”. Canakkale Savaslari, bu programda dolayli olarak da ele
alinmigtir. Ornegin Mustafa Kemal’in yasami anlatilirken, biraz 6nce
deginilen uyar1 burada da yinelenmis ve konuyla ilgili olarak iki tane okuma
pargasi konulmasi istenmistir®. Bunlarin yani sira, bu savaslar yalmzca T.C.

Inkilap Tarihi ve Atatiirkciilik dersinde degil, eskisi gibi lise tarih

! Utkan Kocatiirk, Aratiirk ve Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi Kronolojisi, 2. Baski, Ankara
1988. 5. 558-559.

*T.C. Maarif Vekaleti Milli Talim ve Terbiye Dairesi: 1340 Tarihli Orta Mektep ve
Lise Miifredat Programlarina Zeyl, Devlet Matbaasi, Istanbul 1927, s. 32.

* Tarih 111, Yeni ve Yakin Zamanlar, 3. Basim, Ankara 1941, s. 307-308.

* Tebligler Dergisi, 13 Eyliil 1954, Say1 816, s. 111; Tebligler Dergisi, 7 Aralik 1959,
Say1 1086, s. 184; Tebligler Dergisi, 27 Ocak 1974, Say: 1824, s. 45; Tebligler Dergisi, 27
Eyliil 1976, Sayr 1900.s. 331.

* Tebligler Dergisi, 25 Mayis 1981, Say1 2087. s. 209.

 Tebligler Dergisi, 25 Mayis 1981, Say1 2087, s. 209.
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programinda da yerini korumustur. Ornegin 1982 Tarih Dersi Gegici
Miifredat Programi’nda iiciincii siniflarda 4. iinitede *“Osmanh
Imparatorlugunun Dagilmasi” basliginda I. Diinya Savag: cephelerinde konu
yer almig ve aym: durum 1983 lise tarih dersi programinda da siirdiiriilerek
hem bu savaslarin hem de Mustafa Kemal’in basarilan iizerinde durulmasi
gerektigi vurgulanmistir’. Ders gecme ve kredili sistem igin hazirlanan Tarih
I-2 Programi’nda da Canakkale Savaslari’na yer verilmigtir®.

Miifredat Programlar1 agisindan Canakkale Savaglari degerlendirilecek
olunursa sunlar soylenebilir: Canakkale Savaslar: on bir yi1l gibi kisa bir siire
sonra tarih dersi miifredat programlarinda yerini almis ve giiniimiize kadar
yerini korumustur. 1934 ve daha sonraki tarih miifredat programlarinda
Canakkale Savaglari, tarih dersi miifredat programina ek olarak yapilan
“Tiirkiye Cumhuriyeti ve Inkildb1 Tarihi” miifredat programi baghg iginde
yerini almistir. 1981 yilinda ise tarih dersinden ayri bagimsiz olarak Tiirkiye
Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatiirk¢iiliik adinda yeni bir ders konulunca,
Canakkale Savaglari bu ders icinde yer almig ve lizerinde yogunlasilmasi
istenmigtir. Yani, 1981 yilindan baglayarak Canakkale Savaglari, hem tarih,
hem de Tiirkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik derslerinde
dogrudan iki, Atatiirk’in yasam anlatilirken de dolayli olarak bir defa olmak
iizere toplam ii¢ defa ele alinarak basariya sahip cikilmistir. Konular,
Mustafa Kemal agirlikli olmakla birlikte, programlarda gereginden ¢ok yer
tutmusgtur.

Konunun lise 6grenimi icin yazilan ders kitaplarinda olup-olmadigini,
varsa hangi agilardan ele alindigini bilmek ve degerlendirebilmek icin olay:
agagida cizelgedeki gibi ele almakta yarar vardir. Canakkale Savaslari’nin
durumu degisik agilardan agagidaki cizelgedeki gibidir:

" Tebligler Dergisi, 20 Aralik 1982, Say1 2128, s. 487; Tebligler Dergisi, 29 Agustos
1983, Say1 2146, s. 342.
* Tebligler Dergisi, 17 Agustos 1992, Sayi 2364, 5. 485.
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Konunun ele alinip-alinmadigi, alindiysa nasil islendigi dogrultusuna
bakildiginda, ¢izelgede goriildiigii ve daha once deginildigi gibi, eski
programa bagl ders kitaplarinda konu iglenmemistir. Bunun nedenleri
sunlardir: Birincisi ders konularinin Mondros Ateskes Antlagsmasi’ndan
baglatilmasidir. Canakkale Savaglari Mondros’tan 6nce gerceklestigi igin
dogal olarak konuya yer verilmemistir. Ikincisi konunun tarih kitaplarinda
yer alarak bu boslugu bir olciide doldurmasi, iiciinciisii eskiden Canakkale
Savaglarina bu kadar ilgi olmamasi ve olayin degerinin bilinmemesi,
dordiinciisii ise Tiirk toplumunun son yillarda yurt i¢inde ve yurt digindaki
sikintilarindan dolay1 basariy1 6zlemesi ve basarilar giindeme getirme geregi
duymasidir. Tarih IV yapitinda ve E. Ziya Karal ile Enver Behnan
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Sapolyo’nun yazdig1 kitaplarda Canakkale Savaslarina dogrudan
deginiimemistir. Ortaya ¢ikan boslugun birazi Mustafa Kemal’in yasami
anlatilirken dolayh yollardan doldurulmaya ¢alisilmistir. Yani, bu savasta
Mustafa Kemal’in yaptiklari anlatilmistir. Bu anlatimlarin hi¢ birinde
savasin nedenleri yoktur. Yalmzca Tarih 1V’te Istanbul’un kurtarildigina
deginilerek sonug¢ verilmistir. Yine bunlarda kompozisyon biitiinliigii de
bulunmamaktadir. Dolayisiyla Canakkale Savaglar1 tam olarak
verilememistir.

Buna kargin, Mayis 1981 yil1 ve sonraki yillarda liseler i¢in diizenlenen
miifredat programlarinda Canakkale Savaslar1 yer aldigindan, bu dogrultuda
yazilan Kemal Kara, Kenan Kalecikli, A. B. Palazoglu+O. Bircan, A.
Mumcu+M.K.Su ve 1.Akdin+M.Cakmak+ M. Geng’in kitaplarinda konuya
hem 1. Diinya Savasi’'nda hem de Atatiirk’iin Hayati boliimiinde yer
verilmigtir. Bu kitaplardaki konunun iglenisi degerlendirilecek olunursa su
sonuclar ortaya ¢ikacaktir: Bu kitaplarin anlatimlarn 6ncekilere gore daha
iyidir. Dilleri genelde yalindir. Ozellikle 1970’lerden baslayarak basilan
kitaplarda kullanilan dil genelde lise 6grencilerinin diizeyindedir. Ancak
konu biitiinliigiinde Kemal Kara ve 1. Akdin ile arkadaglarimin yazdig:
kitaplarin iyi olmasina karsin, digerlerinde kompozisyon biitiinliigii yoktur.
Tiimiinde anlatimlar 18 Mart Deniz Savasi ve 25 Nisan kara ¢ikartmalar
iizerine yogunlagsmigtir. Hava ve denizalt: savaglari yoktur. Aslinda Anlasma
Devletleri bu yoreden cekildikten sonra Mondros Ateskes Antlagmasi'na
kadar savas1 havada siirdiirmiiglerdir. Oysa tiim anlatimlar geri cekilmeyle
bitirilmigtir. Burada da Mustafa Kemal odakli bir anlatim s6z konusudur.
Kitaplarda savasin nedenleri genelde Rusya’ya yardim yapilmasi olarak
goriildiigii i¢in, sonuglarinda da Rusya’ya yardim yapilamadig! ve orada
diizen degisikliginde etkili oldugu noktasinda yogunlasilmigtir. Ayrica bir
kitapta sonuglar daha bastan verilmis, Kemal Kara ve I. Akdinle
arkadaglarinin yazdig: kitaplarda ise nedenler ve sonuclar yeterli olarak
anlatilmistir. Savagin sonuglarinin verilisinde bir 6zellik de genelde tek yanli
olmasi, yani, Osmanlilar agisindan degerlendirilmesi ve bu sonuglarin
sonraki yillardaki etkisine hi¢ deginilmemis olmasidir. Ayrica savagta
barigcil ve insancil iligkilerle, basarilarin ve basarisizliklarin bulunmasina
karsin, bunlar da anlatilmamistir. Savagla ilgili 6vgiiler ¢coktur. Bagariya
sahip c¢ikilarak adeta savag kahramanligi yapilmigtir. Eger olgi
kahramanliksa, kargi yanin da ayni diizeyde anlatilmas: gerekirdi. Karg:
yanin anlatiminda genelde Ingilizler, Mustafa Kemal nedeniyle biraz da
Anzaklar bulunmaktadir. Fransizlar ve beri taraftan Almanlar gormezlikten
gelinmistir. Yani, “Oteki” veya “Onlar” pek gozoniinde bulundurulmadig
icin, konu anlatimi yetersiz kalmig, UNESCO ve Avrupa Birligi'nin tarih
anlayisina uymamistir’. Kisacasi, 1981 yilindan sonra olugturulan

? Unesco’nun ve Avrupa Birligi'nin tarih anlayisina gore genel olarak su ozellikler,
ilkeler veya olgiitler vardir; evrensellik, hukuka, kisiye ve farkliliklara saygi, karsilikhi giiven,
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programlardaki “(Ozellikle Canakkale Muharebeleri iizerinde onemle
durulmas)” uyarisina yeterince uyulmamustir.

Tarih egitimi 15181inda yapilmasi gereken sudur; Canakkale Savagi'nin
genel bir tanimi yapilip, nedenleri yazilmali; olayin gerceklesmesi
Ogrencinin anlayabilecegi diizeyde ve icerikte verilmeli, bu yapilirken
yalmzca 18 Mart Deniz Savagi’ndan degil, oradaki kara, hava, lagim ve
denizalt: savaslarina da genel olarak deginilmelidir. Yine, savaga her iki yan
acisindan bakilmahdir. Konunun yalnizca savag boyutu degil, insancil ve
barig¢il olaylar da giindeme getirilmelidir. Olay ortaya konulduktan sonra,
savasin sonugclari, tarihteki yeri, 6nemi ve sonraki etkilerinden soz edilerek,
bagta Mustafa Kemal olmak iizere cok énemli komutanlarin savastaki yerine
kisaca deginilmelidir. Ayrica, yapilabilirse, konunun yazili metinleri
savasan yanlara karsilikli inceletilerek onay alindiktan sonra
yayimlatilmalidur.

Ders kitaplarindaki Canakkale Cephesi konusunun Osmanlinin 6teki
cepheleriyle karsilastinldiginda, konu olarak genelde Kafkas Cephesi'nden
sonra ele alindig1 goriilmekle birlikte bazilarinda en sona atilmigtir. Fakat en
cok bu cepheye yer ayrilmistir. Burada basariya sahip c¢ikilmis,
basarisizliklar gozard: edilmistir. “Biz” yani Osmanllar vardir, “Oteki” yani
Anlagma Devletleri yetersizdir. Cogu ders yapitinda duygusal davranilarak
kahramanliklara ve ovgiilere yer verilmistir. Ancak bu yapilirken, kars1 yan

barigi dostlugu ve kardesligi savunma, kin duygularindan arinma, kisileri, kurumlar1 ve
kiiltiirleri asagilamama, isbirligi yapma, propaganda yapmama, konular1 ¢arpitmama, ortak
yasami veya gecmisi belirtme, Avrupa Birligi iilkiisiinii, Avrupa kiiltiiriinii ve Insan Haklar
Bildirgesini benimseme, hiimanist olma, demokrasiyi temel deger alma, 6n yargilardan veya
pesin hiikiimliiliklerden kaginma, yansizlik, dogruluk, diiriistlik, hakkaniyetlik, uluslarin
birbirlerine katkilarinin belirtilmesi, genglerde yanlis izlenim birakmama, soylari bagka
soylara zarar verecek bicimde Gvmeme ve yermeme, sovenizme varacak bigimde
milliyetcilikten kaginma ve sovenist olmayacak bigimde yurtsever olma, yazarin gergekgi ve
yansiz olmasi, kavramlarin acik olmasi, giincellik, yayinevleri ya da kitaplarm basim haklarin
ellerinde tutanlarin da sorumlu olmas: ve tarihi kotiiye kullanmama™ ...gibi. Daha ¢ok bilgi
i¢in agagidaki Kitaplara bakiniz: Koullapis Lory Gregory, “Tiirkiye'de Tanh Ders Kitaplar ve
UNESCO nun Onerileri”, Tarih Ogretimi ve Ders Kitaplar:, Haz: Salih Ozbaran, Izmir 1998.

Laurent Wirth, “Tarihi Kotiye Kullanma Bigimleriyle Yiizlesmek™, Tarihi Kétiiye
Kullanma Bicimleriyle Yiizlesmek Sempozyumu, Oslo, Norveg/ 28-30 Haziran 1999, Cev:
Nurettin Elhiiseyni, 2. Baski, Istanbul 2004.

Pingel Falk, Ders Kitaplarini Arastirma ve Diizeltme Rehberi, Cev: Nurettin Elhiiseyni,
ikinci Baski, Istanbul 2004.

Schueddekopf Otto-Ernst, Edouar Bruley, E.H. Dance, Haakon Vigander, Tarih
Ogretimi ve Tarih Kitaplarimn Gelistirilmesi, Cev: Necati Engez, Istanbul 1969.

Stradling Robert, “20. Yiizyil Avrupa Tarihi Nasil Ogretilmeli?”, Tarih Egitimine
Elegstirel Yaklagimlar, Avrupali-Tiirkiyeli Tarih Egitimcileri Bulusmast Ekim 2001-Kasim
2002, Yayima Haz: Oya Koymen, istanbul 2003.

Tarih Egitimine Elegtirel Yaklasimlar, Avrupali-Tiirkiyeli Tarih Egitimcileri Bulugmas:
Ekim 2001-Kastm 2002, Yayima Haz: Oya Kéymen, Istanbul 2003.

Tarih Ogretiminde Cogulcu ve Hoggoriilii Bir Yaklasima Dogru, 10-12 Aralik 1998
tarihinde Briiksel/Belcika'da diizenlenen sempozyum, Yayima Haz: Ozgiir Sevgi Goral,
Istanbul 2003.
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pek incitilmemis, kiiclik diigiiriilmemis ve onlara hakaret edilmemistir.
Yalniz Tarih IV kitabinda, Kemal Kara, Ahmet Mumcu+M. Kamil Su’nun
yazdig1 kitaplarda otekiler i¢in “DUSMAN” sozciigii kullanilmigtir'’. Bu
sozciik kaldirilarak yerine “kargi taraf” denilebilirdi ya da diisman s6zciigi
vurgulanmak isteniyorsa, “o giinkii diigman, savas sirasindaki diisman™ gibi
sozciiklerle siire sinirlandirilarak olay yumusatilabilirdi. Burada ilging olan
son yillarda basilan ders kitaplarinda Kenan Kalecikli diginda bu s6zciigiin
kullamlmamasidir''. Bu da ders kitaplarni yaziliminin iyiye gittigini
gostermektedir. Ayrica Kenan Kalecikli “komutanlarimizin, askerlerimizin™
diyerek konunun anlatimiyla kendisini 6zdeglestirerek yanli duruma
diigmiistiir'”. Bu durumlar da UNESCO ve Avrupa Birligi'nin tarih
anlayisina biraz uymamaktadir. Bundan sonra ders kitab1 yazacaklarin bu
durumu g6z oniinde bulundurmas: gerekir.

Ders kitaplarinin sayfa sayilari, ¢izelgede goriildiigii gibi, cok degisiktir.
Bu durum ders kitabinin basildig1 yillardan, programlardan ve
yazarin/yazarlarin tutumundan kaynaklanmaktadir. Yazinin icerigi bu
olmadig: igin bu konuda yorum yapmak uygun olmayacaktir. Ancak
Canakkale Savaglarina ayrilan sayfa sayisina bakildiginda elestirilecek yani
¢oktur. Ciinkii bazi kitaplar konuyu dogrudan iglemeyip, *“Atatiirk’iin
Yasaminda” ve okuma parcalarinda yer vermislerdir. Dogrudan igleyenler de
yetersiz yer ayirmiglardir. Yiizdeye vurulursa, % 2 dolayindadir. Ustelik,
1981 yilindan sonra bu ders tarih dersinden bagimsizlagtirildig: gibi, haftada
dort saate ¢ikartilmistir®. Onemli bir savas igin bu oran yetersiz kalmstir.
Bu durumun yeni baskilarda gozden gecirilmesi, yeni ders kitabi
yazacaklarin da bu durumu gozoniinde bulundurmalar gerekir.

Ders kitaplarina savasa katilan insan, silah, ara¢ ve gere¢ yoniinden
bakildiginda, tiimiinde sayisal verilerin olmadig goriilmektedir. Bu konuda
cok genel olarak sayisal bilgiler verilebilirdi.

Bu savaslarin anlatiminda 6nemli olumsuz yanlardan biri de, yitirilen
insan sayisi verilerinin I. Akdin ve arkadaslarinca yazilan kitabin
disindakilerce verilmemis olmasidir. Adi gecen yazarlar 220 000 sayisini
kullanmiglardir. Aslinda bu sayr yanhstir. Tiirkiye Cumhuriyeti Milli
Savunma Bakanligi'na gore bu sayr 155 000’i Ingiliz, 25 000'i Fransiz
olmak iizere Anlagsma Devletleri’nin 180 000, Osmanli Devleti’nin ise 57

" Tarih IV, Tiirkive Cumhuriveti Tarihi, Ankara 1941, s. 22: Kara, K., Tiirkive
Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik, Istanbul 1999, s. 29; Mumcu, A., Su MK..
Tiirkive Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik, 4. Bask, Istanbul 2000, s. 29.

" Kalecikli, K., Tiirkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik 1, Istanbul 1994.s.
21-22.59

i Kalecikli, K., Tiirkive Cumhuriyeti Inkildap Tarihi ve Atatiirkgiiliik 1, Istanbul 1994 s.
60.

" Tebligler Dergisi, 25 Mayis 1981, Say1 2087, s. 209; Tebligler Dergisi, 14 Eyliil
1981, Say1 2095, s. 305-306.
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263’tiir'*. Ancak ulagilamayan, ulagilip da simdilik yayinlanamayan bazi
verilerin daha oldugu gozoniine getirilirse, bu yitik sayisi biraz daha
yiikselebilir. Bilgi tiiriinden de olsa sayilarin genel olarak verilmesi uygun
olacaktir. Bundan boyle ders kitabi yazacaklarin ve yeni baski yapacaklarin
bu konuyu goz oniinde bulundurmasi gerekecektir. Sonuglarin verilmesinde
I. Akdin+M.Cakmak+ M. Geng'in kitabinda ¢ok onemli bir yanhshk da
sudur: Bu savasta 100 000’den ¢cok ogretmen ve miilkiyeli okumus insan
oldiigiiniin yazilmasidir. Yani 220 000 yitik verildigini ileri siiren yazarlara
gore, neredeyse Olenlerin yarisi egitimli insanlardir. Bu goriis tiimden
yanhigtir. Ciinkii 1927 yili niifus sayimina gore Tiirkiye'de okuma yazma
orani % 7.5'tur”. Burada olsa olsa bunun birka¢ puan daha yukarisinda
olabilir. Yeni basimlarda bu yanlisin da diizeltilmesi gerekir.

Ders kitaplarinda okuma pargalarina gelince, ogrencilerin ilgisini
cekmek ve farkli acilardan yararlanabilmelerini saglamak amaciyla okuma
parcalarinin konulmas: gerekir. Ancak, eski programdaki kitaplar, okuma
parcalarina yer vermemistir. Yenilerde vardir, fakat onlarin da bir boliimii iki
okuma pargasi konulmasi uyarisina uymamistir. Bazilan ikiden cok okuma
pargasina yer vermistir. Aslinda, neden iki tane okuma parcasinin konulmasi
gerektigi de tartigilabilir. Okuma pargasinda bir sikinti da, lise ile
yliksek6grenimdeki ders kitaplarinda aymi okuma parcalarinin sikca
bulunmasidir. Okuma parcas: konulacaksa, yiiksekogretimdeki bu ders
kitaplariyla esgiidiim igerisinde olunmahdir. Ciinkii ¢ogu zaman ayni okuma
pargalar1 her iki tiir kitaplarda basildigindan bu durum sikicihig getirdigi
gibi, amaca da ulasamamakta ve yaprak savurganligina neden olmaktadir.

Cagimizda egitimde gorsellik 6nem kazanmaya baglamistir. Gorsellik
insan belleginde uzun siire yer etmekte, derste sikiciligi 6nlemekte, bazen de
sayfalarca yazidan daha anlamli olabilmektedir. Bu agidan ders kitaplarina
bakildiginda, fotograf, resim, karikatiir, harita, kroki ve plan gibi gorsel
verilerin yetersiz de olsa kullanildig1 goriilmektedir. Bu yonde K. Kalecikli
ile I.Akdin+M.Cakmak+ M. Geng gorsellikten iyi yararlanmiglardir. Hatta
sehitliklerin giiniimiizdeki fotograflar1 bile konulmustur. Kitaplarda
fotograflar genelde giizeldir, ancak E. Ziya Karal, fotografi konudan bir
sayfa sonraki ilgisiz yere koymustur. Ahmet Mumcu ile M. Kamil Su,
yazdiklar1 ders kitabinin eski ve yeni basimlarinda ayni1 fotograflar
kullanmiglardir. 1981 yili basiminin siyah-beyaz fotograflar1 daha giizeldir.
Son basimlarinda bir tanesini renklendirmislerdir. Bu renklendirme isi birkag
kitapta daha vardir. Ancak bazilarinin albenisi olmadig: gibi, itici
durmaktadirlar. Buna da 6zen gosterilmelidir. Ayrica gorsellik Mustafa

'* Sehitlerimiz, Haz: Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Savunma Bakanlig1, Ankara 1998. s. 40.

'* Maarif Istatistikleri 1923-1932, Haz: Bagvekalet Istatistik Umum Miidiirliigii. Ankara
1933, s. 2; Maarif Istatistigi 1941-1942, Haz: Bagvekalet Istatistik Umum Miidirligii,
Ankara 1944 s. XL
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Kemal’in fotograflarina odaklanmigtir. Bu durum dogaldir. Burada ilgimizi
ceken resimlerin savas agirhkli olmasidir. Bariga, isbirligine ve dostluga
yonelik gorsellik azdir. Oysa son yillarda Canakkale’deki toplantilarda barig
agirlikl iletiler verilmektedir. Konuyla ilgili gorsellikler ¢esitlendirilmelidir.
Ozellikle son yillarda bu savasla ve savag alanlariyla ilgili ¢ok sayida degisik
ozgiin fotograflar yayimlanmigtir. Bunlar icinde barigsa katkida bulunacak,
insanlar1 ve uluslari birbirine yaklagtirabilecek fotograflar vardir. Hatta lise
O0grencileri yasinda asker fotograflari bulundugu gibi, savagin
olumsuzluklarini, insanhifa ve c¢evreye verdigi zararlari gosterenler de
bulunmaktadir. Bunlardan yararlanilabilir. Gorsellikte bir eksiklik de resim
ve fotograflarin sayfalara yanhis bi¢imde yerlestirilmesidir. Birkac kitapta
gorsel veriler paragraflari hatta tiimceleri bolmiistiir. Bu da 6grencinin
okuyup anlamasina olumsuz etki edecektir. Kisacasi, bunlarin egitime uygun
olanlarindan ornekler secilip, ders kitaplarina konulabilir. Yine savasg
yoresini genel olarak iceren ve savasan yanlarin giiclerinin nerelerde
oldugunu gosteren bir haritanin verilmesinde yarar olacaktir. Bu konuda
karikatiirlerden de yararlanilabilir.

Bu kitaplarin ¢ogunlugunda dizin (indeks) yoktur, olanlar da
yetersizdir. Oysa dizin énemlidir. insanlar ne istediklerini dizine bakarak bir
anda bulabilirler. Bu durum insanlara siire kazandirdig: gibi, ders
kitaplarinin yipranmasinin énlenmesine de yardimci olur. Ayrica lisedeki bir
Ogrenciye bu yonde bir davranis kazandirabilir. Bunlardan dolayr bundan
sonra ders kitab1 yazacak yazarlarin dizin koymasinda ve konulacak dizinde
bu savaglara yer vermesinde yarar olacaktir.

Giinliik de dizin gibi 6grencinin aradigini bir anda bulmasina yardimci
olur. Ogrenci tiim kitab1 incelemektense, giinliige bakarak aradigim kolayca
bulabilir. Boylece siireden kazandigi gibi, kitabin sayfalari da daha az
yipranmig olur. Bu davranis bi¢cimine doniistiirebilirse, insan yasam
kolaylagtirilir. Ders kitaplarinin tiimii giinliik acisindan degerlendirildiginde
asagidaki gibidir:

18 Mart 1915, ingiliz-Fransiz donanmalanimin Canakkale Bogazini
gecmeye calismalan ve Tiirk Zaferi (Canakkale Deniz Zaferi)'®.

25 Nisan 1915, Ingilizlerin Ariburnu’na Asker ¢ikarmasi (Ariburnu’na
cikan Itilaf Devletleri’nin askerlerinin Mustafa Kemal tarafindan
durdurulmasi)"’.

' K. Kara, age., s. 224; A. Mumcu+M. K. Su 1981 age, s. 294; A. Mumcu+M. K. Su
2000 age., s. 308; Akdin, I., Cakmak, M., Geng, M. Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve
Atatiirkgiiliik  Lise 3, Birinci Baski, Istanbul 2005, s. 257; N. Serdarlar+ F. Cetinkanat,
Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Istanbul 1972, s. 187; Palazoglu, A B., Bircan, O., Ders gecme
ve kredi sistemine gore Tiirkive Cumhuriveti Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiilick 1,7,s.218 bu
yazarlar bu tarihi yanhs olarak 19 Subat 1915 gostermiglerdir.

7K. Kara, age., s. 224; A. Mumcu+M. K. Su:1981 age., s. 294; A. Mumcu+M. K. Su:
2000, age., s. 308; I.Akdin+M .Cakmak+ M. Geng, age., s. 257; A.B. Palazoglu+ O. Bircan,
age.,s.218: N. Serdarlar+ F. Cetinkanat, age., s. 187.
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8 Mayis 1915, Anafartalar Muharebesi™.

6-7 Agustos 1915, M. Kemal’in Anafartalarda Ingiliz ve Fransizlara
galebesi'.

8-9 Agustos 1915, Mustafa Kemal’in Anafartalar Grup Komutanligi’na
atanmas1”.

21 Agustos 1915, Mustafa Kemal’in II. Anafartalar Savasi’m
kazanmasi®'.

1916, Ingilizlerin Gelibolu Yarimadas:’ni bosaltmasi®.

9 Ocak 1916, itilaf Donanmasinin gizlice Canakkale Bogazi'ni
terketmesi*'.

Yukaridaki ¢izelgede ve verilerde goriildiigii gibi, giinliik (kronoloji)
yapitlarin bir béliimiinde vardir. Ancak var olanlarin ¢ogunlugunda
yetersizdir. Burada sunu belirtmekte yarar olacakuir; yukarida verilen giinliik
bir ders kitabini kapsamayip. timiiniin toplamidir. Dolayisiyla tek tek bir
ders kitab1 agisindan bakildiginda, giinliik verilisinin yetersiz oldugu
goriilmektedir. Bundan boyle yazilacak ders kitaplarinda 6nemli tarihler
verilirse iyi olur.

Kaynakca, ders kitabini yazan yazar/yazarlarin ve kitaplarin
giivenirligini 6lger. Ogrenciyi ilgili kaynaklara yonlendirir. Ders kitaplarina
kaynak¢a  acisindan bakildiginda, bunun da giinliik gibi kisir oldugu
goriilmektedir. Kaynakcgalar asagidaki gibidir:

Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harb ve Canakkale Cephesi Haz:
Genelkurmay Bagkanligi, Ankara 1993%.

ilhan Aksit, Canakkale Savaslari, Istanbul 1973%.

Cevat Abbas Gij.rer. “Cevat Abbas Giirer’den baz: hatiralar”,
Yakinlarindan hatiralar, istanbul 1955%.

Rusen Egref Unaydin, Anafartalar Kahramani Mustafa Kemal ile
Miilakat. Istanbul 1930

¥ A.Mumcu+M. K. Su 1981 age., s. 294; A. Mumcu+M. K. Su 2000 age., s. 308.

Y Tarih IV, age., s. 359; Su, M K., Su, K., Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, istanbul 1971, s.
27.

* 1. Akdin+M Cakmak+ M. Geng, age., s. 257.

' 1.Akdin+M Cakmak+ M. Geng, age., s. 257.

= A.Mumcu+M. K. Su 1981 age., s. 294; A. Mumcu+M. K. Su 2000 age., s. 308.

= A B. Palazoglu+ O. Bircan, age.. s. 218.

* I.Akdin+M Cakmak+ M. Geng, age., s. 260.

* 1.Akdin+M Cakmak+ M. Geng, age., 5. 260.

** A B. Palazoglu+ O. Bircan, age, s. 224.

7 A B. Palazoglu+ O. Bircan, age, s. 225
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 Ders kitaplarinda dolayli kaynakgalar daha yoZunlukta kullaniimigtir.
Ornegin; Atatiirk, Atatiirk’iin Yasami, Tek Adam, Atatiirk’iin Askeri
Kisiligi, I. Diinya Savas: ... gibi kitaplar bunlar arasindadir.

Kaynakg¢a agisindan bir degerlendirme yapilacak olunursa su sonug
ortaya c¢ikar: Yazarlar bu savaglarla ilgili olarak temel kaynaklara
inememiglerdir. Inenler de yetersizdir. Konuyu dogrudan iglemedigi halde
kaynak belirtenler oldugu gibi, tam kargiti olarak konuyu isledigi halde
kaynak belirtmeyenler de vardir. Bunlarin ni¢in kaynak gosterdikleri ya da
gostermedikleri, neye dayanarak konuyu yazdiklan belli degildir. Yine, son
yillarda yeni birgok kitap yazilmistir. Bu son yillarin kaynaklar da yer
almamistir. Ayrica, yazarlar yabanci kaynaktan hi¢ yararlanmamiglardir.
Konuyu tek yanli kaynaktan anlatmaya caligmiglardir. Kargi yanin ne
diisiindiigiinic merak etmemisglerdir. Bu olumsuzluklarin da giderilmesi
gerekir.

Konuya soru sorma agisindan bakildiginda, bu yonden de yetersiz
kaldig1 goriilmektedir. Eski programlara gore basilan kitaplarda soru hig
yoktur. Yenilerde de arastirma sorusu yoktur. Bu biiyiik bir noksanhiktir.
Yani, yazarlar veya kitaplari, 6grencileri konuya hazirlayamamaktadir.
Ogrenciler, konuya hazir bulunmusluk diizeyi bakimindan yetersiz
gireceklerdir. Bu da ogrencilerin ve ogretmenin basarisina olumsuz etki
edecektir.

Ders kitaplarindaki degerlendirme sorulari sunlardir:
“Canakkale cephesi hangi nedenlerden agilmigtir?**”
“Canakkale zaferinin ne gibi nemli sonuglar olmugtur?>”
“Canakkale Savagi'nin sebep ve sonuglarini agiklaymiz*.”

“Canakkale Zaferi Mustafa Kemal'in hangi yoniini ortaya
cikarmigtir?"”

“Mustafa Kemal, Canakkale Cephesi’nde Tiirk ordusuna hangi emri
vermistir?*?”

“Canakkale Savaslarinin sonuglarini agiklayimz®.”

“Atatiirk’iin Anafartalar Zaferini nerede, ne zaman ve kimlere kars:
kazandigini, bu zaferin Tiirkler ve diismanlar bakimindan ne gibi sonuglar
dogurdugunu s6yleyiniz*.”

*K.Kara, age.,s. 33.

¥ K. Kara, age.,s. 33.
*1.Akdin+M.Cakmak+ M. Geng, age., s. 20.
*'1.Akdin+M.Cakmak+ M. Geng. age., s. 20.
* 1.Akdin+M Cakmak+ M. Geng, age., s. 20.
* A B. Palazoglu+O. Bircan, age . s. 21.

¥M K. Su+A Mumcu: 1981 age..s. 54.
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Dolayl sorular da vardir. Ornegin;

“Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi’nda hangi cephelerde
savagmigtir?™”

“Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanli Devleti’nin savastigi cephelerin

adlarini ve hangi devletlerle savastigim agiklayimz*.”

“Birinci Diinya Savasinda Atatiirk hangi gorevlerde bulundu ve bu
gorevlerde ne gibi basarilar sagladi?*””

“Osmanli Devletinin Birinci Diinya Savasina nasil katildigini. hangi

cephelerde ¢arpistigim ve bu ¢arpigsmalarin nasil sonuglandigini anlatimz™.”

“Atatiirk’lin  Birinci Diinya Savasinda hangi cephelerde gorev aldiini
ve hangi muharebeleri yonettigini, riitbesinin generallife ne zaman
yiikseltildigini yazimz®.”

Goriildiigii gibi ¢cogu yazar konuyla ilgili olarak soru sormamistir.
Birka¢ soru cift sikhidir. Tek bir kitap agisindan bakildiginda hi¢ birinin
sorular1 konuyu tam olarak kapsamamaktadir. Yani kapsam gecerliligi
yoktur. Ancak Idris Akdin’in “Mustafa Kemal. Canakkale Cephesi’'nde Tiirk
ordusuna hangi emri vermistir?” sorusu disindaki sorular iyidir. Yorum
oldugu i¢in lise 6grencilerinin diizeyine uygundur.

Bu sorularin bir noksanlhigi “yaziniz, agiklayimz, belirtiniz, tartigimz”
gibi sorular1 yoniendirici veya tamamiayici kavramiarin olmamasidir.
Ogrencinin burada sorularla ilgili olarak ne yapacag belli degildir.
Ogrencilerin konuyu pekistirmesi agisindan degerlendirme sorularina daha
Ozen gosterilmelidir.

Son yillarda bir¢ok ders kitabi iiniversiteye giris i¢in ¢oktan se¢meli
sorulara yonelmistir. Tarih ders kitab1 yazarlari da kendini bundan
alikoyamamislardir. Dolayisiyla onlardan da yalmizca Idris Akdin ve
arkadaslarinca yazilan kitapta vardir. Onlarin digindakilerde test sorusu
sorulmamisgtir. idris Akdin ve arkadaslarinca yazilan kitapta yer alan konuyla
ilgili coktan se¢meli sorular sunlardir:

1- Asagidaki seceneklerin hangisinde, I. Diinya Savasi’nin uzamasinda
en etkili olan cephe verilmistir?*

A) Kafkas Cephesi

* K. Kalecikli, age., s. 32.

* A B. Palazoglu+O. Bircan, age.,s. 21.

M K. Su+K. Su. age..s. 26.

*MK. Su+A. Mumcu: 1981 age..s. 18.
*MK. Su+A Mumcu: 1981 age..s. 54.

* 1.Akdin+M Cakmak+ M. Geng, age.,s. 21.
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B) Canakkale Cephesi
C) Suriye Cephesi

D) Makedonya Cephesi
E) Irak Cephesi
YANIT : B

2- Mustata Kemal Canakkale Savaglar1 sonunda hangi riitbeye terfi
etmigtir?

A) Albay

B) Binbasi

C) Kurmay Yiizbag:

D) Kidemli Yiizbas:

E) General

YANIT: A

Canakkale Savaslar1 konusu test sorusuna uygundur. Konuyla ilgili
olarak birka¢ soru cikartilabilirdi. Kisacasi, ogrenciyi konuya
hazirlayabilmek i¢in yazarlarin konuyla ilgili olarak hazirlik sorulari

koymasi gerekir. Degerlendirme ve test sorulari da konuyu kapsayacak
bi¢cimde 6grenci diizeyine uygun olarak secilip konulmalidir.

Sonug olarak denilebilir ki; Canakkale Savaslan gerek Osmanli, gerek
Tiirkiye Cumhuriyeti, gerekse Diinya Tarihi bakimindan onemlidir. Bu
nedenle, gengligin ¢cogunlugunun lise 6grenimi gordiigii de diisiiniildiigiinde,
liselerdeki ders kitaplarinda Canakkale Savaslar1 konusunun daha diizenli
yazilmas: gerekir. Konu hem tarih kitaplarinda hem de Tiirkiye Cumhuriyeti
Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik kitaplarinda ayr ayri yer almamalidir. Konu
yalnizca Tiirkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatiirkgiilik adli ders
kitabinda ve yukarida deginilen yanhslhklar ve eksiklikler giderilerek yer
almahdir.
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