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Oz

XVIII. yuzyl Anadolusu'nda reayanin go¢ etmesinin nedenlerinden biri de bolgedeki nifuz sahibi
miitegallibelerdi. Eginli ishak Pasa da bunlardan biriydi. Nitekim pasanin ele gecirdigi Arapgir sancagina dair bir
hikimde, ahalinin malikane olarak yonetilmeye basladiklari glinden itibaren rahat gérmedigi ve bir siire sonra
da dagilmaya basladigi ifade edilmekteydi. Bu makalede, Arapgir Sancag Mutasarnfi Eginli ishak Pasa'nin
eskiyaliktan pasaliga giden sirecinin bolgedeki sosyal ve idari alanda etkileri incelenmektedir. Uzun yillar EGin ve
Arapgir ahalisinin kendisi hakkinda istanbul'a sikdyette bulundugu pasa, hakkinda cikan pek cok yakalama emrine
ragmen bir tirli ele gecirilip cezalandinlamamistir. Mahkemeler ve evler basmis, vergi yolsuzlugu yapmistir.
Ancak bazen sucunu inkar edip af dilemis, bazen nifuzlu akrabalarina siginarak onlardan yardim almis, bazen de
bolgedeki Kirt asiretlerden aldigi destekle kendisini yakalamaya gelen valilere karsi koymustur. Bélgenin
malikane olarak tasarrufunu ele gecirdiginde ise yalnizca maddi bir glice sahip olmamis, idari olarak da niifuzunu
arttirmistir. Pasanin hayati boyunca huzur gérmeyen ahali, 6liminden sonra dahi kurtulamamis, bu defa da
malikanesinin zapti icin bolgedeki diger mitegallibeler birbirine diismustir. Bolgeden gdcleri onlemek isteyen
devlet ise bu duruma care olarak Arapgir'in malikdne kaydina midahalelerde bulunmustur.
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An Example of the Migration of Reaya From the Sanjaks Seized by the
Usurpers in the 18th Century as a Life-Term Tax Farm (Malikane): Ishak Pasha
(From Egin) and Arapgir Sanjak

Abstract

In the 18th century, one of the reasons for the migration of the reaya in Anatolia was the influential usurpers
(mutegallibe) in the region. Ishak Pasha (from Egin) was one of them. A decree about the Arapgir Sanjak captured
by the Pasha stated that the people did not feel comfortable from the day they began to be governed as life—term
tax farms (malikane), and after a while, it began to disperse. This article examines the social and administrative
consequences of the process of Ishak Pasha (from Egin), who was the governor of Arapgir Sanjak, from
brigandage to Pasha. The Pasha, whom the people of Egin and Arapgir complained about to Istanbul for years,
could not be captured and punished despite many arrest warrants. Courts and homes were raided and tax fraud
took place. However, sometimes he denied his guilt and asked for forgiveness, sometimes he hid from his
influential relatives and sought their help, and sometimes he resisted the governors who came to arrest him with
the support of the Kurdish tribes in the region. By taking possession of the region in the form of a life—term tax
farm, he gained financial power and increased his influence administratively. The people, who were not at peace
throughout the life of the Pasha, could not save themselves even after his death, and this time the other rulers in
the region fell against each other for the seizure of his life—term tax farm. The state, which wanted to prevent
migration from the region, intervened in the registration of the Arapgir life—term tax farm as a solution to this
situation.

Keywords: internal migration, life—term tax farm (malikane), sanjak, usurper (mutegallibe), mutasarrif.
Jel Codes: R23, R52, Q15.

1. Giris

XVII. ylizyihn sonlarina dogru Egin sakinlerinden bir “saki” olarak anilan ishak, zamanla
nifuzunu arttirmis ve buradaki malikaneyi zapt ederek “Arapgir Sancagi Mutasarrifi ishak Pasa”
olarak anilmaya baslamistir. Ancak ishak Pasa, malikaneyi ele gecirdikten sonra da ahaliye
zulmetmeye devam etmistir. Bu nedenle merkezden gonderilen emirlerde pasanin
“muitegallibeden biri” oldugu ifade edilmektedir. Nitekim bu doénemde yoJun gdg¢ veren
Arapgir ve Egin'de, ahalinin sikdyet ettigi konulardan biri de ishak Pasa'nin yaptigi
kanunsuzluklardir.

Sozlikte “zorba gurGhu, derebeyleri” anlamina gelen miitegallibe (Sami, 2007); XVIII.
ylzyilda kanunlara uymayan, isyan eden veya eskiyalik faaliyetlerinde bulunan ayanlar icin sikca
kullanilan bir terimdi. Ayan ise XVI. ve XVII. yiizyilda bir bélgedeki ileri gelen kisiler anlamina
gelmekteydi. Ancak bu terim XVIII. ylzyilda, ¢cok daha gli¢li olan ve vildyet-i dyan denen bir
ziimre ve resmi dyan olanlar icin kullaniimaktaydi (Ozkaya, 2014).

Miihimme, Atik Sikayet ve Ahkam Defterleri kullanilarak hazirlanan bu calismada, saki olarak
adlandirlan ishak’in sancak mutasarnfligina kadar yiikselisi incelenirken hem gé¢ baglaminda
bdlgenin sosyal tarihine katki saglamak hem de XVIII. yizyilda tasradaki idari yapida uygulanan
degisimin reaya Uzerindeki etkisini ve devletin, bu konuda ortaya ¢ikan sorunlara mudahale
yontemlerini gdstermek hedeflenmistir. Bu dogrultuda ishak Pasa hakkinda belgelere yansiyan
sikayetler ve devletin verdigi emirler incelenecektir.

Bilindigi Uzere XVIII. ylzyil, tasrada merkezi otoritenin giiclinu kaybettigi ve yerel glclerin
nifuzunu arttirdigr bir dénemdir. Ustlendigi resmi gérevlere ragmen eskiyalik faaliyetlerinden
bir turlG vazge¢gmeyen ve hakkinda c¢ikan tim emirlere, pesine disen valilere ragmen
yakalanmamayi basaran ve hatta giiciinii daha da arttiran ishak'in hayati da bu durumu
kanitlayan bir érnek olusturmaktadir. Ancak asil énemli olan husus; bu olayda, bahsi gecen
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kisilerin glic kazanmasinda devletin tasradaki idari yapida uyguladigi degisimlerin etkisinin
oldugunun anlasilmasidir. Dolayisiyla bu durum bdlge halkini go¢ etmeye zorladiginda,
devletin sancak idaresini yeniden degerlendirmesi gerekmistir.

2. XVIIL. Yiizyilda Tasra idari Yapisinda Degisim

XVIII. ylzyillda malikane sisteminin sancaklari ve hatta eyaletleri de kapsayacak derecede
yayginlasmasi idari anlamda onemli degisikliklere yol acmis, tasarruf sekli itibariyle klasik
dénemden farkli uygulamalar séz konusu olmustur (Oreng, 2006). Genel bir cerceve cizmek
gerekirse Orhan Kilig (1997) XVIII. ylzyilda Osmanli Devleti'nde eyalet ve sancaklari yonetimleri
itibariyle 6'ya ayirmaktadir: Has suretiyle yonetilenler, miri mukataa tasarrufu usull ile
yonetilenler, arpalik suretiyle yonetilenler, muhassillik suretiyle yonetilenler, ocaklik suretiyle
yonetilenler ve salyane usulli ile yonetilenler. Ancak devlet, sancaklarin yonetiminde izledigi
politikay kararlilikla strdirememistir. Ornegin Divrigi sancagi gibi bazi bélgeler kimi zaman
sancak kimi zaman da malikéne olarak tevcih edilmistir (Batmaz, 1996). ilerleyen sayfalarda da
gorilecegi Uzere Arapgir de bu anlamda benzer bir durum arz etmektedir.

Osmanl Devleti'nde sancaklari idare eden gorevlilere sancakbegi veya mir-liva denilirdi. Bu
kisilerin, kendilerine has olarak tevcih edilen gelirleri bulunurdu. XVIII. ylzyil baslarinda ise
eyalet ve sancaklarin miri mukataa haline getirilerek malikane olarak verilmesi ile birlikte
buralari tasarruf eden idareciler icin mutasarrif tabiri sikca kullanilmaya baslanmisti (Orenc,
2006). Bu tabirin hem pasa unvanli hem de bey unvanli olan idareciler igin yaygin kullanimi,
sancaklarin daha cok iktisadi bir hiiviyet kazanmasi nedeniyleydi (Kilic, 1997). ishak Pasa da
malikane suretiyle yonettigi Arapgir sancaginin “mutasarrifi” olarak anilmaktaydi.

XVIII. ylzyilda tasra idari yapisindaki degisim ise kisaca su sekilde gelismisti: Devletin, artan
nakit para ihtiyacina care olarak mukataa denilen, kendisine ait vergi kalemlerini, yillik belirli bir
fiyat karsihginda acik arttirma ile sahislara sattigi iltizam sistemi ve bunun 6mur boyu olmak
sartiyla uygulandi§i malikdne sistemi daha da yayginlasmisti. Timar alanlari hizla mukataaya
donUstiruliyordu. Buralari ele gegiren bulrokrat ve askeri zimreden malikanecilerin cogu
istanbul'da bulunuyor ve malikanelerini ikinci ve ticlincii elden miiltezimlere devrediyorlardi.
Boylece malikaneler birer rant mekanizmasina déntismistl. Tasrada zengin ve esraftan
taninmis ailelere mensup ayanlar bu sekilde malikaneleri ele geciriyorlardi (Tabakoglu, 2016;
Geng, 2000).

1695'te baslayan malikane satislarina 1697'den itibaren has topraklar da dahil edildi.
Beglerbegi ve sancakbegilere ait haslar (havdss-t viizerd) mukataa olarak hazineye (havass-t
hiimdydn) baglanmaya baslandi (Batmaz, 1996). ilk zamanlar malikane haslar yine has sahipleri
tarafindan talep ediliyordu. (Ozvar, 2018). Ancak pasalarin gelirleri giderek daraliyordu. Bu
nedenle kendilerine arpalik adiyla farkl bélgeler de deruhde edilmeye basland.. istanbul'dan
ayrilmayan pasalar, bu bolgeleri miitesellimler vasitasiyla yonetiyorlardi. XVIII. yiizyilda ayanlar,
tasradaki guglerini arttirmak igin, sancakbegi ve beglerbegilerin vekilligini ifade eden bu
mutesellimlikleri ele gecirmeye basladilar. Hatta bu sayede iclerinden beglerbegiligine kadar
ylkselenler oluyordu. Dolayisiyla bu gorevi elde etmek icin bdlgedeki ayanlar arasinda bir
miicadele yasaniyordu (inalcik, 2016). XVII. yiizyil sonu ve XVIII. yizyilin baglarinda pek cok
sancak arpalik olarak verilmisti ve XVIII. yazyillda mutesellimlerin neredeyse tamami yerli
hanedanlara mensup kisilerdi (Ozkaya, 1970). Bu kisilerin atamalar yerelde, sancakbeginin
arzuhali ve vali buyruldusu iceren bir fermanla gerceklesiyor ve secilen kisi genellikle ayandan
oluyordu (inalcik, 2016). Elde ettikleri yetkilerle servetlerini daha da arttiran Aayanlar,
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malikaneleri serbestiyet (izere tasarruf ettikleri icin disaridan kimse midahalede bulunamazd.
XVIII. yGzyilin ilk yarisinda malikane olarak idare edilen yerlerin artmasi Anadolu’da buyuk
hanedanlarin dogmasina neden oldu (Ozkaya, 1978; Ozkaya, 2007). Ayanlar icin

beylerbegiligine giden diger bir basamak da muhassulliklardi. Sancakbegi adina vergi tahsil
eden bu kisiler zamanla o sancagin idaresini de tstlenmislerdi (inalcik, 2016).

XVIII. yuzyilda devletin ayanlarin niifuzlarindan yararlanmak icin kendilerine vergi ve asker
toplamak gibi resmi gorevler vermesi, bu kisilerin gulclerini daha da arttirdi ve XVIII. ylzyil
“Ayanlar Cagi” olarak nitelendirilecek derecede merkezi otoritenin tasrada gli¢ kaybettigi bir
dénem oldu (McGowan, 1994). Ayanlik iddiasi ile bélge halkina yapilan zorbaliklar bir yana
devlet gérevlilerinin de mitegallibeligi bu dénemde artmisti. Ozellikle savaslar nedeniyle valisiz
kalan bolgelerde ayandan pek ¢ok mitegallibe tiremisti. Bunlar ya vergi 6demiyor ya vergi
toplanmasina mani oluyor ya da kendileri adina halktan fazla vergi toplayarak halki
soyuyorlardi. Bunun icin de ellerinde belli bir gii¢ bulundurmak zorundaydilar. Bazilari Tirkmen,
Kirt asiretlerle anlasiyor, eskiyayr basina topluyor, bazilar da basibos leventleri kapilarina
aliyorlardi. Bu kuvvetlerinin sayisi ne kadar fazla olursa nufuzlarn da o kadar artiyordu.
Dolayisiyla yerli mitegallibelerin cezalandiriimalari ¢ok zor, hatta bazen mimkin dahi degildi
(Ozkaya, 2014).

3. XVIIL. Yiizyilda Miitegallibelik Faaliyetlerinde Bulunanlar ve Devletin
Bu Kisilerle Miicadele Yontemleri

Ozkaya, Osmanli Devletinde miitegallibelik hareketlerinin 1683'ten sonra arttigini
belirtmektedir. Bu tarihten sonra batida 16 yil stiren uzun bir savas dénemine girilmisti. Sonug
olarak devlet zor bir duruma dogru suriklenirken vilayet ayanlar tasradaki glglerini daha da
arttirmisti. Genel duruma bakildiginda ise XVIII. ylzyil tasrasinda hem yerli mitegallibeleri hem
de miitegallibelige soyunan atanmis devlet memurlarini gérmek miimkiindi (Ozkaya, 2014).

Faaliyetleri arasinda vergi yolsuzlugu, adam kagirma, yaralama, kdy basma, gasp, yagma,
yolculara taarruzda bulunma, resmi goérevlilere miidahale, ayanlik iddiasi gibi gesitli suclar yer
almaktaydi. Ayrica yerli mitegallibe yanina kolayca ve ¢ok sayida eskiya toplayabiliyordu.
Dolayisiyla kendi bolgelerinde bulunan eskiya ile cok yakin iliskileri bulunmaktaydi. Bu kisilerin
halka baskilarinin artmasi ise kimi zaman boélgeden gdclerin yasanmasina neden olmaktaydi
(Metin, 2021).

Konuyla ilgili mevcut calismalardan biri, mitegallibeligin yogun bir sekilde gorildiugu
Karadeniz bolgesine aittir. Burada gerek mevcut kalelerin denetimini ele gecirerek gerekse
glcla ve korunakli konaklar, palanga ve kaleler insa ederek eskiyalik faaliyetlerinde bulunan
ayan ailelerinden bahsedilmektedir. Ancak boélgeye dair en dikkat cekici husus, bu kisilerin
eskiya desteg@i yaninda kimi zaman halk destegi de bulabiliyor olmalaridir. Halkin vergi ytkinin
artmasi, Karadeniz'deki yerel halkin isyan ederek devletin temsilcisi konumundaki kisileri
oldurmelerine kadar varan olaylara neden olmustur (Bay, 2007).

Bu gibi olaylar karsisinda devletin aldigi tedbirlerin basinda bdlgeye gdnderilen
adaletnameler yer almaktadir. Adaletname, devlet otoritesini temsil edenlerin yetkilerini halka
karsi kotuye kullanmalarini engellemek, kanunlara uygun ve adaletli davranmalarini saglamak
icin gonderilen padisah fermanidir (inalcik, 1988). Bir diger énlemse bolgeye dirayetli, tecriibeli
bir kisinin mufettis olarak atanmasi ve bu kisinin emri altina blyiik miktarda asker verilmesidir.
Halkin bu anlamda birbirine kefil edilmeleri ve nezir akcesine baglanmalari da alinan diger
onlemler arasindaydi. Kimi zaman da blyuk capli isyanlarda nefir-i dmm denen usulle halkin
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silahlandirimasi yoluna gidilmistir (Bay, 2007; Ozkaya, 2014) Ancak sunu da belirtmek gerekir
ki yerli mutegallibenin yakalanip cezalandinlmasi ¢cok zordu. Hatta, bu ¢alismanin konusunu
olan ishak Pasa'da oldugu gibi, bazen hic mimkiin olmuyordu (Ozkaya, 2014).

Yakalandiklarinda ise siirgiin, hapis ya da kalebend cezalarina captiriliyorlardi. Ornegin Canik
Sancagi'nda Yeniogullarindan Mehmet Emin ve kardesi Mehmed Cavus kalebend cezasina
carptirilirken yine bu bdlgede ¢ikan Tuzcuogullar, Hacisahilliogullar gibi blyulk isyanlarda
idam cezalari verilmistir (Bay, 2007).

Konuyla ilgili Kayseri bolgesine dair hazirlanan bir calismaya da bakilabilir. Buna gore,
burada toplum huzurunu bozan ya da kendilerine verilen gorevleri ifa etmeyen, haklarinda
sikayetler olan ayanlar dncelikle uyariimistir. Ancak hala devam ederlerse kalebend, strgiin, azil,
muhallefatina el koyma gibi cezalar almis, biyilk capli bir isyan ise gorilmemistir. Bazen de
affedilmislerdir. Yazar, bolgede niifuz sahibi bu kisileri halkin korkusuzca sikayet etmelerine
ayrica dikkat cekmektedir (Dogan, 2020).

Bir baska drnekte ise vergi tahsilinde kendisi igin para aldigi ve bagkasinin malina el koydugu
yoniinde sikayetci olunan ve istanbul'da mahkemeye cagrilan Zennecioglu Mehmed Aga,
davacilarin sikayetlerini geri cekmeleri sonucunda kurtulmustur. Devlet sikayetleri tahkik ederek
sahte ilam ve mahzar dizenlemesine mani olmaya calismistir. Kimi zamansa halka uyguladiklari
zorbalik nedeniyle ugruna blylk micadelelerin verildigi mutesellimlik goérevinden
azledilmislerdir (Dogan, 2020).

4. XVIII. Yiizyilda Egin Kazasi ve Arapgir Sancagi

Bugtin Erzincan sinirlari dahilinde Kemaliye adiyla bilinen Egin kazasi, XVIII. ylzyilda idari olarak
Arapgir sancagina, Arapgir sancagi da Sivas (Rum) eyaletine baglydi. Cografi olarak Kuzey
Anadolu’'nun giineye cikis kapisi olan Egin, Keban ve Ergani madenleri yolu Uzerinde, dnemli
bir mevkideydi (Tas, 1996). Ancak bdlge taslik (sengistan) ve tarima elverissiz oldugundan halk,
zahire ihtiyaci bakimindan disariya bagimhydi (Koyunoglu, 2008). Bir kadi yonetiminde bulunan
Egin'de kadiya yardimci olan ve kadi bulunmadigi zamanlarda onun yerine bakan bir naib
bulunurdu. Givenlik agisindan ise Egin kalesinde gorev yapan sipah kethlida yeri, kale dizdari,
kale neferatindan (Cergi, 2012) ve kazada bulunan yenigeriler ile onlarin sedar ve zabitlerinden
sz edilebilir (BOA, ADVNS.MHM.d. 110/ h. 277). Ylzyilin sonuna ait bolge sicillerine gore kaza
merkezine bagh 13 mahalle ve Egin'e bagl 36 koy vardi. Burada halkinin énemli gegim
kaynaklarindan biri hayvancilik olmakla birlikte esnaf gruplarindan 6zellikle sarraf ve
kuyumcularin ismi 6n plana ¢ikmaktaydi (Tas, 1996).

XVIII. yizyillda Egin‘in ntfusuna dair ise kaynaklarin da yetersiz olmasi nedeniyle bir calisma
bulunmamaktadir. XVII. yizyil icin Evliya Celebi, kalede ve asagi sehirde toplam bin hane
bulundugundan bahseder (Cerci, 2012). XIX. ylzyil icin ise bolgeyi ziyaret eden seyyahlardan J.
Brant ve ondan aktaran C. Texier'e gore Egin‘de 2.700 hane, Semseddin Sami'ye gore ise kaza
merkezinde 10.000 kisi bulunmaktadir (Arikan, 2001).

Arapgir ise bugiin Malatya sinirlari icerisinde olup 1834'e kadar Sivas'a bagli iken daha sonra
Diyarbekir vilayetine ve 1847'de de Ma'mdretilaziz sancagina baglanmistir (Halagoglu, 1991).
XVIII. yuzyil nifusu bilinmemekle birlikte XIX. ylzyiln ilk yarisina ait nifus icmal defterlerine
gore kaza nufusu 19.356 kisiydi (Aksin & Karakas, 2002).

Halkin 6ne cikan ekonomik faaliyetlerinden biri, Egin ve Arapgir bdlgesinden Keban-Ergani
madeninin isletilmesi icin gerekli kdmdur ve kitigiun temin edilmesiydi (Cakar, 2019). Ayrica
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ipekgilik ve dokumacilik da Arapgir halkinin dnemli iktisadi faaliyetlerdendi (Aksin & Karakas,
2002).

5. XVIIL. Yiizyihn ilk Yansinda Bélgeden Gogler

XVIII. ylzyila ait Ahkdm ve Atik Sikayet Defterlerine bakildiginda Anadolu’da reayanin oldukca
hareketli oldugu gorilmektedir. Avariz vergilerine ek olarak bu dénemde imdddiyye adi altinda
dizenli olarak yeni vergiler alinmaya baslanmis, 6zellikle savas zamanlarinda vergi yliki ¢ok
fazla agirlasmisti. Reayanin bircogu vergiden kacis icin askerlik iddiasi gibi bahaneler 6ne
striiyor ya da vergilerini 6demeye karsi cikiyordu. issizlik, tefecilik, eskiya baskisi, ehl-i érfiin
kanunsuz vergi talepleri gibi nedenler de eklendiginde daha fazla dayanamayanlar, kayitl
oldugu yeri terk ederek baska yerlere gé¢ etmeye baslamisti. Halk en yakin koy, kasaba ve
askeri ciftliklere dahi yerlesiyordu. Dolayisiyla bazi eyaletler hem go¢ veren hem de gog alan
yerler konumundaydi. Bu dénemde &zellikle Sivas ve Karaman eyaletlerinden istanbul'a
zincirleme gocler yasaniyordu. Yogun gog veren yerlerde bu defa geride kalan halk, gidenlerin
vergi hisselerini 6demek zorunda kaliyor ve bir siire sonra onlar da go¢ etmeye yoneliyorlardi.
Yasanan bu yogun géciin baskentte yarattigi izdiham, her seyden énce istanbullularin iase
teminini zorlastirmakta, sehirde asayis sorunlarina ve isyan tehlikesine yol agmaktaydi (Metin,
2021). Merkezi yonetim bu durdurulamayan go¢ akinini, sehirdeki kaosa ve sosyal istikrarsizliga
neden olan en dnemli faktor olarak degerlendiriyordu (Basaran, 2014). Asayisi ve kamu diizenini
tehdit eden kisiler olarak ilk akla gelenler ise serseri olarak tanimlanan, bekar (yalniz yasayan)
go¢menlerdi. Genellikle gecici islerde calisan ve bunun disinda issiz gligsiiz sehirde dolasan bu
erkeklere potansiyel suclu goziyle bakilmaktaydi (Yilmaz, 2014).

Anadolu’da ise reayanin bu kadar hareketli olmasi nizamin, kamu diizeninin bozulmasina,
tarim ve hayvanciligin etkilenmesine, Uretimin diismesine ve vergi tahsilinin zorlagsmasina
neden oluyordu. Dolayisiyla dirlik mutasarriflarinin ve Hazine'nin gelirleri bu durumdan
olumsuz etkileniyordu (Metin, 2021). XVIII. yiizyllda Egin ve Arapgir'in de &zellikle istanbul’a
yogun gog veren bolgelerden olduklar bilinmektedir (Arikan, 1994; Metin, 2021).

Seferler ve agir vergi yukinu bir yana koyacak olursak Arapgir'de reayanin dagilmasina
neden olan sikayetlere bakildiginda ehl-i orfliin kanunsuzluklar ilk siralarda yer almaktadir.
Zabit, subasi, voyvoda, malikane mutasarrifi, zaim ve sipahi gibi gorevliler aldiklari vergiye
kanaat etmeyerek kanunsuz sekilde halktan fazla vergi topluyor, hatta kimi zaman bazilari
reayanin evlerini basip zorla mallarini, paralarini aliyorlar, bu tir kanunsuzluklar halki goce
zorluyor, kimi zaman takat getiremeyerek go¢ ediyorlardi. Zulmiyle halki go¢ ettiren naib,
ayanlk iddiasi ile halktan fazla para toplayan yerel glcler ve eskiyalk faaliyetleri de sikayet
konulari arasindaydi (Ornek belge: BOA, ADVNS.AHK.SS.d. 1/s. 225; 2/ s. 332, 60, 63; 3/s. 19;
BOA, ADVNS.SKT.d. 47/ s. 97; 149/ s. 262). Arapgir halkinin goc¢ ettigi yerlerin basinda da
istanbul gelmektedir. istanbul'daki Arapgirlilerin memleketlerinden gelen geri iskan talebine
karsi cikmalarina dair cok sayida belge mevcuttur (Ornek belge: BOA, ADVNS.SKT.d. 151/s. 490;
BOA, ADVNS.AHK.IS.d. 4/ s. 72).

Egin halkini da gdéce zorlayan &énemli sebeplerden biri vergilerdi. Ornegin H.1159
(M.1746/1747) yilinda Arapgir sancaginin 6demesi gereken imdad-1 seferiyyeden Egin
kazasinin Ustline diisen miktar, bdlge go¢ verdigi icin ahaliyi zorlamaya baslamisti. Egin kadisi
hane hesabiyla 6demeye devam edilirse herkesin perisan olacagini bildirmisti. Nitekim o yil
hisselerine diisen 873,5 kurusu degil, dnceden oldugu gibi 500 kurusu 6deyebilmislerdi. EGin
halkinin bu vergileri 6demekte zorlandigi, iran Seferleri sirasinda borclanmalarindan ve
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borglarini 6deyemediklerine dair kayitlardan da anlasiimaktadir (BOA, ADVNS.AHK.SS.d. 2/ s.
362; 6/ s. 23).

Ekrad asiretlerinin faaliyetleri ile ehl-i 6rf ve ehl-i ser' mensuplarinin kanunsuz hareketleri de
bolgedeki halkin dagilmasina neden olan sikayetler arasindadir. Bolgede musterek tasarruf
edilen dirliklerde mutasarriflarin her birinin ayri ayri gelip vergi istemesi, hane sayisi gog
nedeniyle 4/5 azalan bir koyde hala ayni miktarda vergi toplanmaya calisiimasi da reayanin
dagilmasina neden olmaktadir (Ornek belge: BOA, ADVNS.SKT.d. 84/ s. 28; 97/ s. 345; 116/ s.
50; 119/ s.51; 163/ s. 216; 184/ s. 43; BOA, ADVNS.AHK.SS.d. 1/ s. 28).

Kazaya bagl kdyler arasinda ve civar bélgelere dogru yasanan gdcler olsa da (Ornek belge:
BOA, ADVNS.SKT.d. 86/ s. 457; 124/ s. 197) Eginlilerin, 6zellikle de gayrimislim olup sarraflikla
ugrasanlarin en fazla goc ettigi yer istanbul’du (Ornek belge: BOA, ADVNS.SKT.d. 94/ s. 184;
106/ s. 92; 111/ 's. 311; 135/ s. 158; 142/ s. 161; 143/ s. 94). Ozellikle bélgeden yasanan cok
sayida ev gocl yani esleri ve coluk cocuguyla go¢ edenler nedeniyle kdylerin bosalmaya
baslamasi, merkezi yonetimi buna karsin tedbirler almaya iten nedenlerdi. Cogu belgede Egin
halkindan geride kalanlarin bu fazla vergiyi 6demekte oldukca zorlandiklari ifade edilmekteydi
(BOA, ADVNS.SKT.d. 149/ s. 190; 162/ s. 98; BOA, ADVNS.AHK.SS.d. 4/ s. 2; 8/ 5. 73).

6. ishak Pasa'nin Eskiyaliktan Pasaliga Giden Hayati ve Devleti Oyalama
Cabalan

Ik olarak 1696 tarihli bir hiikiimde karsimiza ¢ikan ve “ibrahim Aga” diye de bilinen ibrahim
oglu ishak, heniiz “pasa” unvanini almamis, “Egin sakinlerinden ishak” olarak anilmaktadir.
Bolgede il vekilligi gérevini -emr-i serif olmaksizin- bir sekilde ele geciren ishak, vergi tahsili
yapmaktaydi. Nitekim il vekili (ya da il/vilayet/sehir kethiidasi) olan kisi, kaza yoneticilerinden
olup sancak miiteselliminin gelirlerini toplayan yardimcisiydi (inalcik, 2016). Ancak bélge halki
Ishak’'in bu resmi gérevi sirasinda yaptigi yolsuzluklardan sikayetciydi (BOA, ADVNS.MHM.d.
110/ h. 277).

Egin kadisinin Ordu-y1 Hiimay(n'a génderdigi mektuba gére ishak, bu gérevi sirasinda kendi
hanesine vergiyi daha az ddetirken halktan daha ¢ok vergi tahsil etmekteydi. Yapilan sikayet
neticesinde bunun engellenmesi icin emir génderildi. Ancak ishak'in yaptiklari bununla
kalmiyor, hakkinda mahkeme ve ev basma sikayetleri de bulunuyordu. Adamlari, Ekrad
taifesinden birkac kisiyle birlikte Egin kadisinin mahkemesini basmis, tutuklu birini kagirmiglardi.
Rumeli kazaskerinin cezalandiriimalari gerektigini bildirmesi Uzerine 1696'da, Egin kadisi ile
Sivas ve Arapgir miitesellimlerine, ishak'in adamlari ile birlikte yakalanmasi ve hakkinda ferman
olmadikca serbest birakilmamasi emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 110/ h. 277). Bahsi gecen
mektupta ishak Pasa’nin bunun gibi haddi asan tavirlarinin ve saldirilarinin sonu olmadigi
belirtiimekteydi. Dolayisiyla sikayete yansiyanlarin yaptiklarinin sadece bir kismi oldugu
anlasiimaktadir. Bolge halkina verdigi zarar ortadayken bu pervasiz tutumunu, devletin resmi
gorevlilerinin otoritesini yok sayarak arttirmaktaydi. Kazanin en biytk mulki ve adli amiri olan
kadinin mahkemesinin basilmasi da bardagi tasiran nokta olmaliydi. Ancak bu olayin XVIII.
yuzyil tasrasinda giderek daha yayin bir sekilde gorilmeye basladigini hatirlamak gerekir.

1 imdad-1 seferiyye vergisi miktar icin merkezden eyalet basina belli bir meblag belirlendikten sonra sancaklara ve daha sonra
kazalara imkanlari dogrultusunda tevzi edilirdi. Vergi yiki o bolgedeki kadi, dyan ve esrafin gorisleri alinarak belirlenmekteydi.
Ornegin 1788 yili imdad-1 seferiyye vergisinin ilk taksiti icin Sivas eyaletinde Arapgir sancagina 2.078 kurus, Divrigi sancagina
1.782 kurus ve Canik sancagina 5.333 kurus tevzi edilmisti (Yuksel, 2009; Tabakoglu, 2000).
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Merkezi idarenin gli¢ kaybetmesine bagli olarak kadilara midahaleler ve mahkeme basma gibi
olaylar artmisti (Ortayh, 2001).

Hakkindaki yakalanma emrine ragmen bir sekilde ishak kacmayi basardi. iki yil sonra,
1698'de ise ishak ve yanindakilerin ev basip silahla birini vurmalar sikayet edilmekteydi.
Magdurun durumunun arzuhdl ile istanbul'a bildirilmesi ve yardim istenmesi (izerine Arapgir
sancagi mutasarrifi ve Egin kadisi disinda bu defa eski Rakka valisine ve Sivas beglerbegine de
ferman gonderildi ve suclulara gereken cezayi vermeleri emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 110/
h. 2348). ishak’in yakalanmasi icin iki valinin gérevlendirmis olmasi, heniiz bu tarihte onun
ulastigi ntfuzu gostermektedir. Nitekim onlar da bu emri yerine getirememislerdir.

Birkac ay sonra Egin'in ileri gelenleri, ishak'i istanbul’'a bir mahzar géndererek sikayet ettiler.
Bunun (zerine goénderilen emirde, nice defa mahkemeler ve evler basan ishak’in
tutuklanmasina dair daha once iki defa emir gonderildigi, ancak kendisinin kactigi
belirtiimekteydi. Hatta bu defa kaza yonetimini ele gecirmek adina cesitli hilelere de
basvurdugu soyleniyordu. Burada anlatilanlara gore EJin kazasinin yonetimi tekrar Egin
miftiisiine verilmis ve kendisi de buraya vekili olarak bir naib atamisken ishak, sahte mektup
ve tezkire sureti ile Egin kazasinin kendisine tevcih olundugunu iddia etmeye baslamisti. Bahsi
gecen bu atamanin hangi unvanla oldugu ise belirtiimemektedir. Daha sonra ishak'in kendi
atadigi naibini birkag eskiya ile birlikte kadinin mahkemesini basmaya gonderdigi ve buradaki
naibi darp ettirdigi iddia ediliyordu. Bunun iizerine Sivas beglerbegine tekrar ishak’i yakalamasi
emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 110/ h. 2469) ve ishak'i ele gecirmesi icin Arapgir Mutasarrifi
Ali bélgeye gonderildi. Ancak ishak'in artik resmi makamlardan korkusu kalmadigi ve
kendilerine karsi koymak icin elinden ne gelirse yapmaktan ¢ekinmedigi anlasiimaktadir. Zira
bu emirden sonra ishak’in adamlariyla birlikte gelen Arapgir mutasarrifini silahlarla karsilayarak
yaraladigi ve bes adaminin mallarini yagmaladigi ve Egin kasabasinda pek ¢ok kisinin de evlerini
basmak suretiyle zulmiine devam ettigi ihbar edildi. Bunun tizerine istanbul'da ishak hakkindaki
ahkam kayitlarina tekrar bakildi ve Egin kadisi, Divrigi voyvodasi ile Divrigi kale dizdarina ishak'i
yakalayip Divrigi Kalesi'ne hapsetmeleri emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 110/ h. 3149).

Ishak yaklasik bes ay sonra, Ekim 1699'da, aleyhinde cikan emirlere karsi harekete gecti ve
istanbul'a bir arzuhal goéndererek kendi hdlinde oldugunu bildirdi. Ona gére kendisine
dismanlk besleyen bazi kisiler Divrigi Kalesi'ne hapsedilmesi yoninde emr-i serif almis ve
kendisi magdur edilmisti. Bu nedenle serbest birakilmasini talep ediyordu. Bu arzuhal lzerine
ishak’in tiim suclar affedildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 111/ h. 475).

Aklanmasinin ardindan ilerleyen siirecte ishak, bélgedeki niifuzunu daha da arttirdi ve
sonunda Egin ile Arapgir hassini bir sekilde malikane olarak ele gegirdi. Temmuz 1705te
Egin’deki Sirzi kéyi ahalisi, Egin ve Arapgir Hassi Mutasarrifi ishak’in Cihanbeyli asiretinden 100
kadar tufekli eskiya ve bir miktar sekbani basina topladigini, iclerinden bazilarini zincire
vurduklarini, bazilarinin da evlerini basip mallarini yagmaladiklarini bildirmek Uzere Divan-i
Himayln'a gelip kendisini sikayet ettiler (BOA, ADVNS.SKT.d. 43/ h. 787). Bunun Uzerine
ishak’in Divan-1 Himay(n'a cikarilmasi emredildi. Ancak ishak, bu durumdan kurtulmak icin
bazi bahaneler 6ne sirmek istiyordu. Bunun icin de boélgede yakinligi bulunan bir resmi
gorevliden yardim aldigi anlasilmaktadir. istanbul'a génderilen cevapta, Egin kasabasi ve 48
kdyln reayasinin timuanun kendisinden razi oldugunu, 5-10 kisinin ise anlasmazlik nedeniyle
sikayette bulundugunu ancak su an bdlgede harman vakti oldugu igin kendileri olmazsa
mahsullerinin itlaf olacagini bildirildi. Bu ifadeler (izerine Egin kadisina, ishak ve kendisinden
sikyetci olanlarin davalarinin Sivas valisi huzurunda gérilmesi emredildi. Ancak ishak'in
bolgede ulastigi nifuz ortadaydi. Bu nedenle davalarinin yerinde gorilerek adaletin
saglanmasinin mimkiin olmadigi anlasildigindan tekrar istanbul’a génderilmeleri emredildi
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(BOA, ADVNS.SKT.d. 43/ h. 1058; BOA, IE.SKRT. 7/623). Ancak ishak ele gecirilemedigi gibi bu
surecte kanunsuz davranislarina devam etti.

Bundan bir ay sonra, Agustos 1705 tarihli bir kayda gore, Egin kazasi ahalisinden birkacg kisi
Istanbul'a gelerek ishak’in, evini bastigini ve iclerinden birinin kardesi olan Mehmed'i zincire
vurdugunu bildiren bir arzuhal sundular. Yargilanmak Uzere istanbul'a getirtilmesini talep
ederek bu dogrultuda cavus vasitasiyla emr-i serif aldilar; ancak tekrar bildirildigine gére ishak,
bu belgeyi ellerinden alarak cavusu yaninda alikoydu ve bahsi gecen Mehmed'i de 500 kurus
vermedikce serbest birakmadi. ishak ciiretkar tavirlarini arttirmasina ragmen bundan sonra
yalniz hareket etmesinin zorlastiginin da farkindaydi. Devlet, her defasinda artan bir tonda ele
gegirilmesi icin emirler gdnderiyordu. Bu nedenle 6nlemini alarak kendisine tabi olan kisiler ile
birlikte Cihanbeyli ve Koyunogullar asiretlerinden 600 kadar eskiyayr Saricicek yaylagina
topladi. Boylelikle direnis giiciinii cok daha fazla arttirdi. ishak'in o bélgede bulunan asiretlere
mensup eskiyalarla da arasinin oldukga iyi oldugu anlasilmaktadir. Nitekim XVIII. ylzyilda
tasrada mutegallibelik faaliyetlerinde bulunanlarin glglerinin kaynadi da bu silahli gruplara
dayanmaktaydi (Ozkaya, 2014). Dolayisiyla istanbul'a ishak'in artik buradan zorla getirtilmesinin
mimkin olmadigi bildirildi. Bunun Gzerine Sivas valisi olan vezire bir kez daha ishak Pasa'y
bulundugu mahalde vyakalayarak Divan-1 Himay(n'a gondermesi emredildi (BOA,
ADVNS.SKT.d. 43/ h. 1965; BOA, IE.SKRT. 7/623).

Yanindaki eskiya destedi nedeniyle Sivas valisi de ishak’i ele geciremedi. Ancak ishak
hakkindaki sikayetler son bulmuyordu. Bunlardan biri de Egin'in Sirzi kéytinden olan Mehmed
adli kisinin Divan-1 Himay(n'a goénderdigi arzuhaldi. Tam tarihi bilinmeyen bu kayda gore
Mehmed, Egin ve Arapgir'i kendisine malikane kaydettiren ishak’in 15 eskiya ile seher vakti evini
basip cocuklarini ve kardesi Mustafa'nin esini ve kiz kardeslerini saclarindan surikleyerek
¢ikardigini, kendisinin bogazina ve ayagina zincir takarak 1-2 ay ahir iginde hapsettigini
anlatmsti. Ustelik bu siire zarfinda iskence etmekle kalmadigini, esyalarini sattigini ve 155 kurus
nakit olmak Uzere 200 kurus borglandirarak bu parayr almadik¢a kendisini salmadigini
bildiriyordu. Mehmed ayrica, ishak'in daha énce bes defa istanbul’a génderilmesi icin ferméan-
1 ali verilerek muibasir gonderildigini ancak onun bu emirlere itaat etmedigini vurguluyordu.
ifadeleri arasinda en dikkat ceken husus ise, ishak'a resmi bir gérevlinin destek olduguydu.
Sivas valisinin kethidasi Osman’in mektubu ile geldigini ve onun yardimi nedeniyle hakkinda
gerekenin yapilamadigini belirtiyordu. Dolayisiyla Mehmed, bu konunun Carsamba gini
huzurlarinda gériisiilmesini istiyordu. Bu ifadeler tizerine istanbul'daki ilgili kayitlar incelendi ve
1705'te ishak Pasa'nin istanbul’a génderilmesinin emredildigi iki kaydin oldugu ancak bunun
yerine getiriimedigi anlasildi (BOA, IE.SKRT. 7/623).

Gorildigl lzere daha énce Istanbul'dan affini isteyen ishak, bu defa da akrabalik bag
bulunan niifuzlu kisilerin giiclerinden yararlanma yoluna gitmisti. Nitekim hakkindaki bir baska
hukumde, Sivas Valisi Abdi Pasa'nin kethidasi ile akrabaligi bulundugundan ve onun
araciigiyla istanbul'a génderilmemek icin hastalik gibi cesitli bahaneler éne sirdiginden
bahsediliyordu (BOA, ADVNS.MHM.d. 115/ h. 1123). Dolayisiyla istanbul yénetimi bdyle bir
suiistimalin 6nline ge¢cmek istedi. Agustos 1706'da Sivas Valisi Abdi Pasa'ya gonderilen
fermanda, bundan sonra ne hastalik ne de baska bir 6zriin bahane edilmemesi, hasta olsa bile
arabayla getirtilmesi belirtilerek bir an evvel ishak ve adamlarini yakalayarak yargilanmak tizere
Divan-1 Himay(n'a géndermesi emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 115/ h. 1123). Ancak tiim bu
emirlere ragmen ishak'in ele gecirilmesi bir tirli mimkin olmadi. Bélgede ona yardimci
olabilecek eskiyasindan resmi gorevlilere kadar herkesi kullanabiliyordu.
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7. Arapgir Hassinin Malikane Statiisiiniin Kaldirilmasi ve Firari Donem

Bundan sonra artik ishak Pasa'nin isyankar tavri acikca ortaya ciktigindan bahanelerin ve
dzirlerin geride kaldigi, kendisinin resmen firari oldugu bir siire¢ yasand. ishak hakkinda
verilen emirlerin, gerekirse 6ldiurtlmesi dile getirilecek kadar sertlestigi, buna karsi kendisinin
de tedbirlerini arttirdigi bir déneme gecildi. Nitekim bir tlrli ele gecirilmemesinden de
anlasilacagi lizere ishak yalnizca bir énceki Arapgir mutasarrifina degil, Sivas valisi ve Marag
valisine karsi da direnebilecek giicteydi.

Haziran 1707'ye gelindiginde Sivas Valisi Abdi Pasa artik Halep valisi olarak karsimiza
cikmaktadir; ancak ishak Pasa ile ilgili hiikiimlerde yine kendisi muhatap alinmaktadir. Bu defa
da ishak'in yakinlarinin ahaliye zararlarindan sikayetler séz konusudur. ishak Pasa'nin bélikbasi
Ali ve Egin'deki kardesi ve miitesellimi olan Omer, tecaviiz ve dldiirme ile suglanmaktadirlar.
Bunun Uzerine koylilere pek cok zararlari dokunan Béliikbasi Aliile kardesi Omer, tutuklanarak
Sivas kalesine hapsedildi ve yargilanmalari emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 115/ h. 1359).

Arapgir Mutasarrifi ishak hakkindaki sikayetler de ayni sekilde devam etmekteydi. Arapgir
sancagi reayasindan bazilari Divan-1 Himay(n'a gelip ishak’i sikdyet etmisti. Bunun (zerine
tekrar celbi konusunda emir génderildi, ancak Sivas'in eski valisi Abdi Pasa, ishak'in eskiya ile
bir olup emre itaat etmedigini bildirdi. Bunun Uzerine pasaya, bu konuda kendisinin mubasir
tayin edildigi ve oncelikle nasihatle, ikna etmek suretiyle ishak'i ele gecirmeye calismasi
emredildi. Eger bu sekilde teslim olursa onu tutuklu olarak istanbul’a géndermesi istendi. Ancak
kacar da direnirse bu sefer kapi halki ile tizerine gidip ishak’in adamlarini dagitmasi ve cezalarini
vermesi emredildi. Bu konuda asla herhangi bir 6ziir ya da bahanenin kabul edilmeyecegi
bildirildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 115/ h. 1360). ishak'in eyalet disina firari da séz konusu
oldugundan bu konuda bir ferman da Maras Beglerbegi Risvanoglu Halil Pasa'ya gonderildi.
Ishak'in isyankar oldugu anlasildigindan daha &énce tutuklanmasi icin Abdi Pasa'nin
gorevlendirildigi bildirilerek kendisinin de bu hususta mibasir tayin olundugu ifade edildi. Abdi
Pasa'nin, ishak’in (izerine vardiginda hazirlikli olmasi ve Maras tarafina kacarsa basini kesip
Istanbul'a géndermesi emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 115/ h. 1362).

Ishak hakkinda alinan sert kararlar bununla da kalmadi. Kendisinin gelirleri ve resmi gérevleri
de elinden alindi. Sivas valisi ve Arapgir kadisina génderilen fermana gére malikane olarak ishak
Pasa'ya verilen Arapgir sancagl hassi, kendisinin isyankar tutumu nedeniyle malikane
statlistinden c¢ikartildi. Daha 6nce oldugu gibi sancak statlistiyle 8 Haziran 1707 itibariyle tekrar
Kara Ali'ye verildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 115/ h. 1363). Burada devletin tasra idari yapisinda
yasanan degisimin yol actigi problem agikca gortlmektedir. Sancaklarin malikane statisline
almasi, merkezi otoritenin tasradaki giiciinii azaltiyordu. Ustelik Arapgir érneginde oldugu gibi,
bu bolgeler yanhs kisilerin eline gectiginde o kisilerin ntfuzlarini nasil arttirdiklari ve ahali
Uzerinde korkusuzca nasil baski kurabildikleri de gérilmektedir.

Bundan sonra artik konuyla ilgili fermanlarin bir muhatabi da Arapgir Sancakbegi Kara Ali
olacakti. Nitekim iki ay sonra, Agustos 1707'de kendisine, ishak hakkindaki yakalama emrinden
bahsedilen bir ferman gonderildi. Bunun icin daha 6nce Abdi Pasa'nin EJin yakinlarindaki
Saricicek'e gittigi ancak ishak'in Cemisgezek'teki kayinbabasi Ali'nin yanina kactigi bildirildi.
Yine fermanda yazilanlara gére burada birka¢ giin kalan ishak, Vali Abdi Pasa'nin Halep'e
doénmesini beklemis ve bundan sonra yanina silahli eskiyayr da alarak evine geri donmustu.
Bundan sonra aktarilanlar ise ishak'in malikneyi kaybetmeyi kolayca kabullenmeyecegini
gostermekteydi. Zira ishak'in Egin'de miitesellim olan Ahmed'in iki defa lzerine gidip, “bu
benim malikdnemdir, sizin ellerinizde olan fermadnlar sahtedir” diyerek ona saldirdigi ifade
edilmekteydi. Bunun tzerine Egin kadisinin arz ile, kazanin ileri gelenlerinin de bir mahzar
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gondererek ishak ve silahli adamlarinin Egin'de nice zorbaliklarda bulundugunu ve vilayette
ihtilale neden olduklarini istanbul’a ihbar ettikleri belirtiimekteydi. Bu nedenle Kara Ali ve kapi
halkinin ishak’i yakalamak tizere Arapgir'deki tim devlet gorevlileri ile birlikte gérevlendirildigi
bildirildi. ishak Pasa'yi yakalayarak hapsetmesi, yanina yeterince adam koyarak kacmasini
engellemesi ve canli olarak istanbul'a géndermesi emredildi. Evini kusattiklarinda direnmeye
kalkarsa burayi ylkmalari ve yanindakileri dagitarak ishak Pasa'yi bir an bile tereddiit etmeden
cezalandirmalari emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 115/ h. 1710, 1711).

ishak'in firari durumu bir siire daha devam etti. Birkac ay sonra bu defa konuya Egin Kadisi
Ebubekir Efendi de dahil oldu. Eski Sivas miiftisi Ebubekir Efendi, Agustos 1706'da Arapgir
sancagl haslarina mutasarrif olan ishak Pasa'yi sikdyet etmis, sdddt-t kirdmdan olan ogullarini
haksiz yere darp ettigini bildirerek Divan-1 Himayln'a gonderilmesi icin Egin ve Arapgir
kadilarina hitaben yazilan bir emir almisti (BOA, ADVNS.SKT.d. 45/ s. 401). Ancak Kasim 1707'de
Sivas valisi ve Sivas kadisina génderilen bir fermanda olay hakkindaki goérislerin tamamen
degistigi anlasilmaktadir. Buna gore Kadi Ebubekir Efendi, ishak’in firari sirasinda kendisinin
yakalanmasi icin emir ¢iktiginda bu isten kar saglamak icin kendi akrabalari, Egin Mitesellimi
Ahmed ve onun bazi akrabalarinin da igerisinde oldugu kisilerle birlikte ahaliden bazilarina
baski yapmaya baslamis, diizmece mahzar hazirlatmisti. Ahalinin evlerini basarak ishak Pasa'yi
sakladiklarina ya da her nerede ise bildiklerine dair isnatta bulunarak bazi kisilerin nezir akgesi
ile evlerini muhurleyip kadin ve c¢ocuklar sokaklarda birakmis ve bu yolla cokca para
toplamiglardi. Bunun Uzerine EJin halkinin durumu arzuhal ile Sivas valisine bildirdigi, valinin
Ebubekir Efendi'ye hitaben bir buyruldu gondererek davaci ve davalilari Egin‘de mahkemeye
cikarttigi aktarilmaktaydi. Ancak mahkemede valinin génderdigi adamlardan bazilarina kilig,
balta, killink gibi aletlerle saldirarak yaraladigi; Kadi Ebubekir Efendi'nin ise bu durumu hig
kimseye duyurmayarak gizledigi ifade edilmekteydi. Dolayisiyla sikayet¢i olan grubun
eskisinden daha da magdur hale geldigi, Ustelik bahsi gegen kadinin énceki gorev yeri Sivas'ta
da sicilinin bu manada koti oldugu belirtilmekteydi. Bu fermanda Sivas Valisi Vezir Abdullah
Pasa'ya davacilar ile Ebubekir Efendi'yi mahkemeye cikartarak adaleti saglamasi, kadiyr da baska
bir mahalle siirmesi emredildi. Kadi ile birlikte hareket eden diger sucglularin da Sivas'ta
davalarini gormesi ve kendilerini Sivas kalesine hapsetmesi de ifade edildi (BOA,
ADVNS.MHM.d. 115/ h. 1933). Cok gecmeden Abdullah Pasa'ya firari ishak'i da yakalamasi icin
ferman gonderildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 115/ h. 1934).

8. Af Dileme ve Tekrar Pasaliga Terfi

ilerleyen iki yil icerisinde de Ishak bir tiirlii yakalanamadi. Bu durumun yasanmasindaki en
biyiik etken ise asiretlerden kendisine silahli eskiya destegi bulmasiydi. Ancak ishak, bu kanun
kacagi durumuna bir son vermek istiyordu. Bu nedenle 1709'da, Egin ahalisinden Murat veled-
i Avanos ile istanbul'da mahkemeye cikti. Ustelik Arapgirlilerden olusan kalabalik bir sahit
ordusu da yanindaydi. ishak, bu davada kendisinin nasil magdur oldugunu anlatti. Buna gére
Murat, daha 6nce mutasarrifi oldugu Arapgir sancagindan degil Cemisgezek mukataasi
reayasindandi ve kendisinin ona bir zarari dokunmamisti. Ancak kendisine uymadigindan
dolayi, Murat'in eskiya ile birlik oldugunu ve Divan-1 Himayln'a hakkinda sikayette bulunarak
sancagi tizerinden aldirttigini anlatti. ishak, bu kisi tizerinde bir hakki varsa alinmasini ama yoksa
bu haksizliga son verilmesini, hatta durumun istanbul'da misafir olarak bulunan Arapgirlilere
de sorulabilecegini sdyledi. Burada adi gecen Murat da ishak ile bir davasi olmadigini
sdyleyince 200 kadar sahidin de ifadesiyle durum tasdik edildi. Murat'in ishak ile arasindaki
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husumetten dolayi kendisi hakkinda diizmece mahzarlar gdndererek Divan-1 Himaydn'a onu
sikayet ettigi, hatta bu kisileri kiraladigi ifade edildi ve suclu bulundu (BOA, ADVNS.MHM.d.
131/ h. 3). ishak da bu durumda tiim suglarindan aklandi. Arapgir'de ahaliye yaptigi tim
baskilara ragmen yine o bdlgeye mensup kisilerden kendisine bu kadar kalabalik bir destek
bulabilmesi oldukca 6nemli bir ayritidir. Ayrica kendisinden daha dnce sikayetci olan kisinin de
mahkemede tam tersi yonde bir ifade vermesi stiphe uyandirmaktadir.

Bu aklanmadan kisa siire sonra ishak, kaybettigi itibarini, gelirlerini ve mevkiini tekrar elde
etti. 1712'de kendisine hitaben génderilen fermanda artik “Arapgir Mutasarrifi ishak Pasa”
olarak aniliyordu ve bir devlet gorevlisi olarak bélgedeki guvenligin saglanmasi konusunda
kendisine emirler veriliyordu. Bahsedilen fermanda ishak Pasa'nin daha énce yardimlarini
gordigu, iclerine sigindigi Koyunogullart cemaatini itaat ettirmek igin Sivas valisi ise isbirligi
yapmasi emrediliyordu. Zira Arapgir ahalisi bu donemde Ulus tabir edilen Cihanbeyli Ekradinin
Koyunogullart cemaatinden sikayetgiydi. 1712 tarihli bir belgeye gore yaklasik 200 hane
olduklar belirtilen Koyunogullari, 15 senedir bolgede huzursuzluk c¢ikarmaktaydi. Yazin
Arapgir'de Saricicek adl yaylaga cikip kisin Malatya ovasina inmekte, yerlerini birakip dagilan
kdy ahalisinin evlerine kendi coluk cocuklar ile yerleserek Divrigi, Arapgir, Kurugay, Egin,
Malatya ve Alacahan semtlerinde yol kesmekte, adam oldirmekte ve yagma yapmaktaydilar.
1712'de ise Acem hacilara saldirmiglar, Uzerlerine asker sevk edilince firar etmislerdi. Bunun
izerine devlet Koyunoglu cemaatinin Rakka'ya iskdn edilmesine karar verdi. iskdndan
kacamamalari icin de Erzurum ve Sivas tarafinda 6nlemler alindi (BOA, ADVNS.MHM.d. 119/ h.
1113). Ancak bir slire sonra cemaatin Firat nehrinin berisinde olduklar haber alindi. Bunun
Uzerine Sivas beglerbegine eskiyanin (zerine gitmesi, ele gegirilen eskiya Sivas kalesine
hapsedildikten sonra kalanlarin Rakka'ya génderilmesi ve ishak Pasa'nin da kendisine yardimci
olmasi emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 119/ h. 1111, 1112, 1114, 1117; BOA, AE.SMST.II. 2/149).

Iskandan kacan ve 70-80 hane olduklari belirtilen cemaat Cemisgezek, Arapgir, Malatya
civarinda kislayarak eskiyaliklarina devam ediyorlardi. 1714'te bolgedeki gorevlilere fermanlar
gonderilerek kacanlarin yakalanmasi ve Rakka'da iskan edilerek artik ziraatla ugrasmalarinin
saglanmasi emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 120/ h. 391, 425, 427, 999). Daha sonra da
Rakka’dan tekrar firar edebilecekleri dusiincesiyle Kibris'a gonderilmeleri uygun gorildi (BOA,
ADVNS.MHM.d. 120/ h. 1002, 1004). Ancak bunda da basarili olunmadigi anlasilmaktadir. Zira
bir stire sonra cemaatin adi tekrar bolgeden Rakka'ya iskan edilecek konar-gdcer gruplar
arasinda ge¢mektedir (BOA, ADVNS.MHM.d. 127/ h. 1354).

9. ishak Pasa’nin Ardindan Yasanan Miitegallibeler Cekismesi

Eginli ishak Pasa hakkindaki bir sonraki kayit, artik hayatta olmadiginin belirtildigi 1713 tarihli
hukumdur. (BOA, ADVNS.MHM.d. 121/ h. 995). Dolayisiyla bu son goérev siresinin uzun
stirmedigi anlasilmaktadir? Ancak ishak Pasa’nin éliminden sonra ahalinin, sikintilarinin
ortadan kalkacagr yonundeki Gmitleri kisa sure icinde yok oldu. 1719 tarihli bir hilkme gore
Arapgir sancagi reayasl Istanbul'a tekrar bir arzuhal génderdi ve bu defa da ishak'in
tasarrufunda bulunan maliknenin, buranin zaptina kadir olmayan kiiciik oglu ibrahim'e
gecmesinin nasil bir sorun yarattigi anlatildi. Buna gore bdlgedeki mutegallibenin, eskiyanin
her biri malikaneyi zapt etmek icin birbirlerine diistl ve aralarindaki miicadelede 70-80 kisi
6ldi. Sonunda ishak Pasa’nin kardesinin oglu olan Mehmed adli saki, amcasinin esini kendisine

2 incelenen kaynaklarda sonraki siirece dair 1716 ve 1717 yillan icin Arapgir sancakbegi olarak Koca Cafer Pasazdde Ahmed Bey'in
ismi zikredilmektedir (BOA, ADVNS.MHM.d. 125/ h. 443, 488). Bu isim bir baska hikiimde, Arapgir Mutasarrifi Ahmed Pasa olarak
aniimaktadir (BOA, ADVNS.MHM.d. 126/ h. 67).
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nikahlayarak malikaneye el koydu. Ancak kendisinin zulml nedeniyle halk devletten yardim
istedi. O ise cezalandirilmaktan korunmak icin evinin etrafina duvarlar cekti. Bu sirecte
eskiyadan kimi kadi vekili, kimi zabit, kimi cizyedar, kimi de tahsildar vekili oldugundan birer
bahane ile reayaya zulmetmekteydiler. Hatta kendi suclarinin bedelini de halka 6detmekteydiler
(BOA, ADVNS.MHM.d. 127/ h. 1451, 1452). Dolayisiyla tekrar bdlgedeki mitegallibeye verilen
resmi gorevlerin ahali igin yol actigi agir sonucglardan bahsedilmekteydi.

Olayin devaminda ise anlatildigina goére, bahsi gecen Mehmed bu sirada gergeklesen Ekrad
taifesiyle savasinda 6ldu. Bunun Uzerine bosta kalan malikaneyi zapt etmek icin eskiya arasinda
tekrar kavga cikti. ishak'in oglu ibrahim de bosta kalan malikaneyi tekrar ele gecirmek icin
zulmUnU arttirinca ahali daha da perisan olmustu. Ancak daha da 6nemlisi burada, “[...] liva-i
mezblr malikdne oldugu vakitden bu ana gelince re'dya vii berdya fukara ve zu'afa zulm i
addvetden bir an rahat ve emdn bulmayup ekseri perakende ve perisin ve niceleri dahi dhar
diydra firar ve ehl i walleri anda kalup [...]"sOzleri ile sancagin malikane oldugu glnden beri
rahat huzur gérmedikleri, cogunun dagilip baska yerlere firar ettigi belirtiimekteydi.?® Boéyle
giderse kalanlarin da dagilacagindan, artik takatlerinin kalmadigindan bahsedilmekteydi.
Dolayisiyla Arapgir sancaginin malikane kaydinin iptal edilmesi ve eskiyaya gereken cezanin
verilmesi emredildi. Bunun Gzerine yillik 255.060 akce mal ve 5.367,5 kurus muaccele ile ishak
Pasa’'nin oglu ibrahim'in uhdesinde olan malikanenin miri tarafindan zabt u rabtina kadir birine
verilmek Uzere kaydinin iptaline karar verildi. Eskiyanin da yakalanarak hapsedilmesi icin
Erzurum Valisi Vezir Mustafa Pasa, Sagirzade ibrahim ve dergah-1 muall kapicibasilarindan biri
mubasir tayin edildi. Bu siiregte eskiyanin kacma ihtimali oldugundan vezir o tarafa gelmeden
gerekli tedbiri almak Uzere Yenigeri Ocadi'ndan da bir cavus gorevlendirildi (BOA,
ADVNS.MHM.d. 127/ h. 1451, 1452). Zorbalarin elebaslarinin yakalanip kalebend edilmesi,
Uzerlerindeki mallarin da hak sahiplerine verilmesi emredildi (BOA, ADVNS.MHM.d. 127/ h. 328;
BOA, ADVNS.SKT.d. 82/ s. 250).

Bu savasta birbirine diisen ve kacan eskiyadan bazilar da istanbul'da yakalanmislardi (BOA,
ADVNS.SKT.d. 82/ s. 242, 250). Arapgir malikanesi hakkinda verilen bu karardan bir ay sonra,
Ishak Pasa oglu ibrahim’in tasarrufundan alinan Arapgir ve Egin mukataasi, senevi 255.360 olan
malina 60 bin akce zam yapilarak malikane olarak Seyyid Ali Agalardan el-Hac Omer Aga'ya
verildi (BOA, AE.SAMD.III. 123/12069).

10. Sonug

XVIIl. ylizyilda eyalet ve sancaklarin miri mukataa haline getirilerek malikane olarak verilmesi ile
birlikte buralar tasarruf eden pasalardan biri de Eginli ishak Pasa olmustur. Kendisi hakkindaki
sikayetler ise 1696'dan itibaren arsiv belgelerine yansimistir. Resmi gorevine ragmen ahaliye
zulmi son bulmayan ishak, en biyik dayanagi olan bélgedeki konar—gécer Kiirt asiretlerin de
destegi ile kendisini yakalamaya calisan valilere dahi direnebilmistir. il vekilliginden Arapgir
mutasarrifligina kadar yikselen pasa, XVIIl. ylzyilda tasrada yerel glclerin devlet otoritesine
nasil karsi koyabildigine dair de 6rnek olusturmaktadir.

incelenen dénemde yogun géc veren Arapgir ve Egin‘de ahalinin en fazla sikdyet ettigi
konulardan biri ishak'in yaptigi kanunsuzluklardir. Gérevini kétiye kullanarak vergi tahsilinde
usulstizlik yapma, mahkeme basip adam kagirma, evler basip insanlar kanunsuz olarak

3 Orhan Kilig'in (1997) arastirmasina gére Agustos 1718'den &nce Arapgir sancag malikane olarak ibrahim Bey'in tasarrufunda
iken bu tarihte Kara Mehmed Pasa'ya tevcih edilmistir. Ancak Eyliil 1718'de sancagin ber-vech-i malikdne ibrahim Bey izerinde
oldugu belirtilerek sancak kaydi iptal edilmis ve tekrar malikdne olarak ibrahim’e verilmistir.
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hapsetme, paralarini alma, sahte belgelerle atamalar iddia etme ve devlet gorevlilerine saldirma
gibi pek cok konuda hakkinda sikayette bulunulmustur. Devletse careyi Arapgir sancagini
malikanelikten gikararak buraya merkezden sancakbegi atamakta bulmustur. Ancak bu politika
da tutarl bir sekilde yuritilmemis, bolgenin tekrar malikane olarak satisi gergeklestirilmistir.
Bir siire sonra ishak Pasa, Arapgir sancagini tekrar ele gecirmistir.

Pasanin hayatinda huzur bulamayan ahali, 6liminden sonra da rahat ylizi gérmemistir. Bu
defa da malikanenin zapti icin diger mutegallibelerin ¢ekismesi baslamistir. Bolgedeki ahali
Uzerindeki baskilar artan ve hukuk tanimayan mutegallibe nedeniyle daha fazla dayanamayan
reaya ise bir sire sonra topragini terk etmeye baslamistir. Dolayisiyla devletin malikane satisiyla
birlikte hem maddi olarak hem de idari yetki agisindan gti¢lendirdigi mitegallibelerden reayayi
korumakta nasil zorlandigi gérilmektedir. Bu nedenle sonunda gliclerinin kaynagi olan ve
aralarinda cekismeye neden olan malikanenin kaydini iptal ederek soruna miidahalede
bulunma yoluna gitmistir. Bu da idari yapidaki degisiklik ile birlikte merkezi otoritenin gii¢
kaybinin reayayi nasil olumsuz etkiledigini net bir sekilde gostermektedir.

Devletin diger bolgelerdeki mutegallibeyle micadelesine bakildiginda adaletname
gonderilmesi ya da buyutk capli isyanlarda oldugu gibi Uzerlerine asker gonderilmesi gibi
yontemlere basvurdugu gorilmektedir. Yakalananlara ise kalebend, azil ya da idam gibi cezalar
verilmistir. Ancak ishak Pasa gibi hicbir zaman yakalanmayanlar da bulunmaktadir. Bu durumda
ise guictiniin kaynaginin kesilmek istendigi gortlmektedir. Dolayisiyla Arapgir'de bdlgenin idari
statUsiinln degistirilmesi oldukca dikkat cekicidir.
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Extended Abstract

In the 18th century, one of the reasons for the migration of the reaya in the provinces was the influential
usurpers (mutegallibe) in the region. One of the issues that the people complain about in Arapgir and
Egin, which are heavily emigrated; was the lawlessness committed by Ishak Pasha, the governor of
Arapgir Sanjak. This study, which was prepared using the Muhimme and Atik Sikayet Defters in the
Ottoman archives, examined the ascent of Ishak, who could not be captured due to the support of
brigands (eskiya) in the province, to the governorship (mutasarrif) of the sanjak, both to contribute to
the social history of the region in the context of migration and to contribute to the social history of the
state. The purpose of the study is to show the impact of the change in the administrative structure in
the provinces on the reaya in the 18th century. In addition, we can see here the methods of government
intervention in crises arising from this system.

First of all, the changes in the administrative structure in the 18th century were examined. According
to this, the expansion of the life-term tax farm (malikéne) system by the state to meet its monetary
needs and the rapid transformation of the timar areas into mukataa led to a period in which the central
government lost power in the provinces and local dynasties increased their influence. Since 1697, the
has lands been included in the life—term tax farm sales, which began in 1695. Arapgir sanjak was also
given to private individuals as a life—term tax farm. However, the state did not follow a consistent policy
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in the management of Arapgir sanjak, sometimes it was given as a sanjak and sometimes as a life-term
tax farm. As the administrative structure changed in the 18th century, the power of the central authority
in the province decreased, but the oppressors of the population began to increase.

It seems that in the 18th century, Egin and Arapgir were regions of intense immigration to Istanbul.
If we put the expeditions and heavy tax burden aside, the illegality of the state officials was at the top of
the complaints that led to the disintegration of people in Arapgir.

Ibrahim's son Ishak, known as “lbrahim Agha," first appeared in a judgment in 1696 and somehow
took over the il vekilligi post in the region. He collected taxes, and there were complaints about his
corruption. He attacked houses and courts. Thereupon, the governor of Raqqa, the beglerbeg of Sivas,
the governor of Arapgir sanjak and the gadi of Egin were assigned to punish them, but he could not be
captured. He began to claim that the district of Egin had been given to him by revealing a fake letter
and a copy of the collection of biographies. Despite the orders for his arrest, Ishak continued to flee and
in 1699, he sent a request to Istanbul and asked for forgiveness, and all his crimes were forgiven.

In the following process, Ishak further increased his influence in the region, and somehow seized
Arapgir and Egin as life-term tax farms. However, the claims against Ishak, who was governor of the
region then, continued in the same manner. In 1705 he rounded up about 100 brigands with rifles and
some sekbans from the Cihanbeyli tribe. In this period, although Ishak's case was ordered to be heard
in the presence of the governor of Sivas, it was clear that their case could not be heard locally, so they
were ordered to be sent back to Istanbul. However, Ishak couldn't be brought from there by force, as he
went to the Sarigicek highland with many brigands.

Complaints about him continued. Although he was ordered to be sent to Istanbul many times before,
he did not obey. He put forward various excuses with the help of the chamberlain of the governor of Sivas.

In 1707, when the summons was sent again, former governor Abdi Pasha stated that Ishak had joined
forces with brigands and disobeyed the orders. The governor was then ordered to advise him to
surrender if he resisted, to fight, and if necessary, to kill him. In addition, the Arapgir sanjak, which had
been given to Ishak Pasha as a life—term tax farm, was deprived of its life—term tax farm status because
of his rebellious attitude, and a sanjak—beg (governor of a sanjak) was appointed to Arapgir. However,
this policy also was inconsistently implemented, and after a while, the area was sold as a life —term tax farm.

Now that Ishaq Pasha's rebellious attitude was visible, stricter orders were issued against him. Ishak
Pasha went to Cemisgezek and hid with his father—in-law. He waited for the governor to return to
Aleppo and then returned to Egin. However, this time, he attacked Ahmed, who was the mutesellim of
Egin, saying: "This is my life—term tax farm (malikdne), the fermans in your hands are fake."

Ishak's fugitive situation continued for a while. 2 years later he was tried in Istanbul because of Murat
son of Avanos, one of the inhabitants of Egin, who complained against him. He said he was a victim and
found about 200 witnesses. After that, Ishak Pasha was pardoned again.

Soon after this acquittal, Ishak regained his lost reputation, income, and position. In a ferman sent to
him in 1712, he appears as governor of Arapgir, known as "Pasha." He was ordered to make the
Koyunogullari community, which helped him when he was a fugitive, obey the state. By 1713, the sources
examined indicate that he was no longer alive. In March 1719, the conflicts that broke out in the region
after the death of Ishak Pasha (from EgJin) are mentioned. After him, his life—term tax farm was passed
to his youngest son Ibrahim. However, because he was a child, other usurpers in the region confronted
each other to invade the life—term tax farm. Ishak Pasha's nephew was among these people. However,
soon after the seizure of the life—term tax farm, he also lost his life, and a conflict broke out again
between the usurpers over the life—term tax farm. In the course of this struggle 70-80 people died. On
the other hand, a population that could not find peace was leaving the region. In the end, the state
revoked the registration of the Arapgir sanjak as a life—term tax farm, until someone was able to control
this place. This whole process shows how the change in the administrative structure, caused the loss of
power of the central authority, negatively affected the public. Since he could not prevent it by using
force, he decided to intervene in the problem by canceling the registration of the life —term tax farm,
which was the source of the brigand's power.
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