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Ortadogu Krizleri ve Tiirkiye
Yrd. Dog. Dr. Sabit DUMAN"

Ozet

Bu ¢aligma Tiirkiye’nin Ortadogu’da izledigi politikaya yeni bir bakis agisi ile
ele almaktadir. 1948 de Israil kurulduktan sonra Arap diinyasinda Yahudilere kargt
biiyiik bir tepki olusurken ayni zamanda Arap iilkelerinde militan bir Arap
milliyetgiliginin dogmasina neden oldu. Yeni akimin temel éozelligi anti batici
olmasiydi. Araplar Yahudiler karsisindaki yenilgilerini ellerinde olan demode
silaha baglarken ayni zamanda batili devletlerin bu iilkeye yardim ettigini de
savundu. Tiirkiye, NATO'ya iiye olarak giivenlik sorunlarini ¢ézerken aynmi zamanda
bat ittifakimin onemli bir iiyesi oldu. Arap iilkelerinde bati diismanligt artarken
Tiirkiye batinin bir ortag olmast Tiirklerle Araplarin farkli politikalar izlemesine
neden oldu. Tiirkiye soguk savasin onemli bir aktérii olarak Ortadogu’da daha aktif
bir politikaya yoneldi. Ancak geligen olaylar Tiirkiye’'nin bekledigi gibi olmad.
Bagdat Paknina tek Arap devleti olarak Irak katildi. Irak, bati destegini alarak Arap
diinyasinin liderligine soyunurken Misir buna karsi ¢ikti. Cekoslovakya ile silah
anlagmast yapan Nasir, Pan Arap liderlinin en popiiler ismi oldu. Siiveys’i
millilestirmesi onu Araplarin lideri konumuna yiikseltti. Bu krizler sonrasinda
Sovyetler Birligi bolgeye girmesi tansiyonu artirdr. Tiirk-Suriye iligkileri gerginlegti.
Biitiin bunlarin sonucunda Tiirkiye, Ortadogu’dan uzaklagt.

The Middle East Crisis and Turkey
Abstract

This article contributes another perspektive to Middle East from 1955 to 1958.
After the Second World War ABD and USSR are born super powers. Strategic and
millitary planning carried out since the end of the Second World War by the Western
Allies for the contingency of a new world conflict aganist Soviet and his allies. The
Middle East was vital strategic importance after begining of the rival of two bloks.
Clonel Nasser’s announcement of the Czech arms deal in 1955, triggered the
countdown to a new war in the region. Turkey is a partner of the Western block. He
wanted to play a dominant role at establisment Baghdad Pact. After this Turkey
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has negative image in the Arab World. It is this historical burden that has so far
prevented Turkey from playing more successfully the role of a mediator between
Europe and the Middle East.

Giris

Tiirkiye, Demokrat Parti donemiyle birlikte daha kapsamli bir dig
politika izlemeye basladi. Oncelikle Tiirkiye, NATO’ya girdikten sonra
Sovyetler Birligi'ne karst daha aktif bir politika izlemeye baglarken
komiinizmin yayilmasini onlemek temel hedefi oldu. Bu nedenle Tiirkiye
kendisinin de i¢inde bulundugu cesitli bolgesel paktlarin kurulmasinda
onemli gorevler istlendi. 1954 yilinda Tiirkiye, Balkan Paktini Yugoslavya
ve Yunanistan ile birlikte olusturdu. Komiinist bir yonetime sahip olan
Yugoslavya bir anlamda Bati savunma sistemine dahil edilerek
SovyetlerBirligi’nin Akdeniz’e inmesinin Oniine gecilmek istendi. Bir
NATO iiyesi olan Tiirkiye, soguk savasin onemli bir aktorii gibi hareket
ederek bat1 ittifakinin bir parcasi oldugunu gosterdi. Bati’da Balkan Pakti
doguda Tiirkiye-Pakistan anlagmasi imza edildikten sonra Misir’in Ingiltere
ile anlagmasindan sonra Tiirkiye, Ortadogu’nun savunmasini organize etmek
icin zamanin geldigini diisiindii'.

Tiirkiye, Ortadogu’da da bir pakta kurmak i¢in yogun bir c¢aba
gostermeye basladi. ABD, Soguk savas basladiktan sonra Sovyetlere karsi
kuzey kugagi olugturmaya ¢aligirken bunun eksik halkas1 Ortadogu idi. ABD
Disisleri Bakani Dulles Ortadogu’yu ziyaretinden sonra burada Sovyetler
Birligine karsi bir pakt olugturmanin miimkiin olmadig1 gordii’.
Ortadogudaki Arap devletleri Sovyetlerden ¢ok Israil tehdidine &nem
verdiklerinden komiinizm tehlikesi Araplar i¢in bir sey ifade etmemekteydi.
Irak daha ilimh agiklamalar yaparak Ingiltere ile anlagma yapacagini
soylerken Misir ile de Arap giivenlik pakt: konusunda anlastiklarmi
agikladr’Araplar Ortadogu’da Israil’in kurulmasindan Avrupali giicleri
sorumlu tuttuklar: i¢in Arap kamuoyunda kuvvetli bir Bati1 aleyhtarlig:
mevcuttu. Bu nedenle Batili devletlerle her hangi bir ittifaka girmeleri
dolayl olarak Israil’i tanimak olacakti ki bu da miimkiin degildi.

Ingiltere, Siiveys’i elinde tutarak Akdeniz’deki giiciinii korumak
isterken Misir buna karsi idi. Akdeniz savunmasi igin Ingiltere, Tiirkiye ve
Misir’in da iginde oldugu bir savunma sistemi olusturmaya caligtyordu.
Ingiltere, Birinci Diinya Savagi sonrasinda Ortadogu’da mandater bir devlet

! Forum Dergisi, C.II, S.21, 1 Subat 1955, 5.21; Dergi Bagbakan Menderes’in Ortadogu
gezisini ve gabalarini bagarili olarak degerlendirmistir.

* AB.D. Disisleri Bakani John Foster Dulles, 12 -12 Mayis 1953’te Kahire'yi, 14
Mayis’ta Amman’i, 15-16 Mayis’ta Beyrut'u, 17-18 Mayis’ta Bagdat’1, 18-19 Mayis'ta
Riyad’1 ziyaret etti. Tiirk hiikiimetinin daveti iizerine de 26 Mayis 1953’te Ankara’ya geldi.
Forei%n Relations of United States, 1952-1954, Part, 1, Washington, D.C., 1986, ss. 168-190.

Irak Disigleri Bakan1 Musa el Shabandar, Misirh gazetecilere verdigi demegte Nasir’la
Arap giivenlik pakt: konusunda anlastiklarini bellirtti. The Times, 3 December 1954.
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olarak bulunmas: Arap iilkelerin biiyiik bir kismin da ona karg1 biiyiik bir
antipati vardi. Diger taraftan verdigi sozleri tutmamasi da bu devlete olan
giiveni de azaltmigti. Irak’in Ingiltere igin 6zel bir anlami vardi.
Ingiltere’nin burada deniz ve kara kuvvetleri olmadig1 halde Kraliyet Hava
Kuvvetleri bulunmaktaydi®. Ayrica Ingiltere’nin burada basta petrol olmak
iizere oldukca fazla ekonomik ¢ikarlar1 da yatmaktaydi. Ingiltere’nin
buradaki ekonomik yatirimlar1 oldukga fazla idi’. Ayrica Irak Ingiltere’ye
Tiirkiye'nin giiney kanadini koruma gibi bir imkan saglamaktaydi. 1948
yilinda Israil’in kurulmasi Araplari biiyiik bir hayal kirikligina ugratti. Arap
topraklarinda Israil’in kurulmasini Araplar, bati devletlerinin yardimina
bagladi. Bu da Arap diinyasindaki anti baticilig1 artirdi. Irak’ta bat1 egitimi
goren kesim anti-Ingiliz duygulari tagirken 1953 yilinda 65 yasinda olan
Nuri Sait Pasa’nin sert yonetimine de karsiydilar. Irak’ta genelde diger
Ortadogu iilkelerinde oldugu gibi muhalefet yoktu.

Tiirkiye’nin politikast Sovyetler Birligi’'nin engelenmesi iizerine
kurulmustu. Bu nedenle Ingiltere, Siiveys’ten ¢ekildigi takdirde bunun yerini
Sovyetler Birligi’nin doldurmasindan ¢ekinmekteydi®. Isin bir bagka boyutu
ise Ingiltere’nin Misir’dan ¢ekilmesi Misir’in tam bagimsiz bir devlet
konumuna gelmesi Tiirkiye i¢in bir 6nemi yoktu. Ingiltere ile Misir bir
anlasma yaptiginda Tiirkiye bundan memnunluk duydu’. Kuzeyden Sovyet
tehlikesini hisseden Tiirkiye, kendi giiney kanadini emniyete almak
niyetindeydi. Bunun da yolu Arap iilkeleriyele yakinlasmaktan ge¢gmekte idi.
Bunun yani sira kurulacak bir pakta Arap iilkelerinin katilmasi da
Tiirkiye'nin bolgedeki konumunu kuvvetlendirecekti. Ingiltere’nin Irak’ta
bulunmasi petrol sahalarini da kontrol etmesine imkan sagliyordu®.

Tiirkiye-Bagdat Pakti ve Arap Diinyasi

Tiirkiye, kurulacak pakta Arap devletlerinin katilmasi1 Arap tilkelerine
Bat1 askeri ve ekonomik yardimin artmasina yol agacagi igcin bolgede

* NARS, Security Information US officials only Declassifed Intelligence Report, NO.
5980.2, 21 May 1953; E.O. 11332, sec.3(2) and 5(0), F 01 77-194; Burada yapilan yorumda
Ingiltere’nin Irak’ta giderek gii¢ kaybettigini ve Irakhlarin her olumsuzlugu Ingilizlere
bagladig: belirtilmektedir. )

5 ABD’ye verilen bir raporda ingiltere’nin Irak’taki konumunu ayrintili bir sekilde
incelemistir. Declassifed Intelligence Report 21 May 1953, No: 5980-2, Fo. 1 77-194.

® Bagbakan Menderes, Dulles ile goriismesinde Siiveys konusuda giindeme gelirken
Menderes, Kanal'in yalmzca Ingiltere ile Misir arasinda bir mesele olmadigini, stratejik
konumu nedeniyle biitiin hiir diilnyanin giivenligini ilgilendirdigini dolayisiyla Kanal’in emin
ellerde gerektigini belirtti. Yukardaki Eser, ss.137-154. )

719 Ekim 1954 de Misir ile Ingiltere bir anlasma imzalamasi ve Ingiltere’nin Misir
topraklarindan tamamen g¢ekilmesini ongéren bu anlasmanin 4. maddesinde, Arap Birligi
devletlerinden bagka Tiirkiye'nin bir saldirtya ugramas: halinde goz Oniinde tutulmasi
Tiirkiye’yi olduk¢a memnun etti. Ayin Tarihi, Ekim 1954, .29.

8 NARS, Security Information US officials only NO. 5980.2, Declassifed Intelligence
Report, 21 May 1953; E.O. 11332, sec.3(2) and 5(0), F 01 77-194.
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Araplarin pakta karg1 gikmayacag beklentisi igindeydi’. Tiirkiye, bolgede bir
pakt kurmaya calisirken Arap diinyasinda Pan-Arabizm akimi son derece
etkiliydi. Bagdat Pakt1 kuruldugu anda Irak’in Arap diinyasinin lideri olacagi
diigiiniiliirken Siiveys krizinden sonra Arap diinyasinin tartigmasiz lideri
Nasir oldu. Bagdat paktina karsi ¢ikmasi, Siiveys’'te Misir ordulari
yenilmesine ragmen bunu siyasi bir zafere doniistiiren Misir bagkani Nasir,
Arap diinyasinin tartigmasiz ve karizmatik lideri oldu. Kendisi ilk
donemlerde Arap lideri olma gibi bir diisiincesi yokken Ortadogu’da gelisen
olaylar onun Arap diinyasinda bir lider olarak dogmasina neden oldu. Bagdat
Paktindan sonra Arap diinyasinin liderligi icin Irak kuvvetli bir konuma
gelirken arkasindan ¢ikan Siiveys krizi ile bu durumu Nasir lehine ¢evirdi.
Irak Batiya yaklagarak kendisini bolgenin en giiclii devleti olma planlari
yaparken daha sonraki olaylar buna izin vermedi'. Irak Ingiltere destegini
arkasina alirken diger yandan ABD’de Irak’a Bagdat Pakti cercevesinde
kullanilacak tank verecekti''.

Siiveys krizi sonrasinda Arap diinyasinda artan Anti baticiliktan en fazla
faydalanan lider Nasir oldu. Bu durum diger Arap devletlerinde endiseye
neden olarak bunun Gniine gegmeye calistilar. Misir olusan pakta son derece
sert bir tepki gostererek bu durumun Arap Birligini parcaladigini belirtti.
Misir’a gore Bagdat Pakti, uluslar arasi iligkilerde Misir’in Arap diinyasini
ayr1 bir gii¢ haline getirme amacina ters diismekteydi'?. Irak Arap diinyasinin
liderligine oynarken bu durum Nasir’1t oldukga tedirgin etti. Siiveys
krizinden sonra Arap diinyasinda Nasir’in Arap diinyasinda artan prestijini
onlemek igin 1957°de Suudi Arabistan, Urdiin ve Irak bir ittifak olusturdu.
Nasir ise 1958 yilinda Suriye ile birleserek bunu dengeleyerek bu
birlesmeden sonra Arap diinyasinin tartigmasiz lideri konumuna yiikseldi.
Nasir’in iigilincii diinyaciligi”, Batiya kafa tutmasi Arap diinyasinda
sempatiyle kargilanmaktaydi. Arap topraklari iginde Israil’in kurulmasim
Bati’ya baglayan Araplar simdi Batiya karsi miicadele eden onlardan
korkmayan bir lidere sahip olmuslardi.

Siiveys krizinden once Bagdat Pakti Misir ile Irak arasinda temel
sorunlardan biri olurken Nasir bunu kendi Arap liderligine karst bir meydan

® Ahmet Siikrii Esmer, Ulus gazetesindeki bir yazisinda Tiirkiye’'nin Bagdat Pakti
cergevesi iginde Arap iilkelerini toplayabilecegini umdugunu tagiyorken bunun
gergeklesmedigini belirtti. Ulus, 01.01.1956.

" Ingiltere, Irak’in askeri kuvvetlerini egitecek ve teknik yardim yapacakti. The Times,
1.April 1955.

" Irak’a verilecek tanklara Kongreden onay g¢ikmadan duyulmasini ABD
istememektedir. Bu duyuldugu takdirde Araplarla Israilliler arasindaki tansiyonun artacagina
neden olacag kaygisi vardir. Proposed reply from the President to Sir Antony Eden, E.O.
12066, sec. 1.301 (6), 1 January 1956.

2 Keesing’s Comtempary Archives 1955-1956, s.14057.

B Tito, Subat 1955’te Nasir’t ziyaret ederken hemen arkasindan Nehru’da Nasir’i n
yanmna gitti. Bandung'da 18-24 Nisan 1955'te konferansa katildi. Burada baglantisizlar
hareketinin de temeli atildi. Nasir’da bu hareketin liderleri arasinda yer aldi. Israil, Bangdun
konferansina kabul edilmedi. Zach Levey, “Israecl’s Entry Cyprus, 1959-1963,: Diplomacy
and Strategy in the Eastern Mediterranean”, Middle East Review of International Affairs,
Vol.7, No.3, September 74.
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okuma olarak algiladi. 24 Subat 1955’te Irak ile Tirkiye bir askeri ittifak
imzalayarak bu paktin temelini olusturdu. Bu anlagsmaya diger Arap
iilkelerinin de katilmasi i¢in ¢aba gosterme kararmmin alinmasi tepkilere
neden oldu'. Daha sonra buna iran, Pakistan ve Ingiltere’nin katilmasiyla
Bagdat Pakt: olugtu'. Irak’in pakta girme nedeni batinin ekonomik ve askeri
yardimini alarak bolgedeki en giiclii Arap devleti olma konumuna
yiikseltmek istegi idi. Nasir, Irak’in Arap diinyasinda giiclii bir konuma
gelmesine kargiydi. Irak’in giiclenmesi Nasir’in emellerine son derece aykiri
oldugundan Misir, hemen kars: ataga gecti. Nasir, bakanlardan birini 26
Subat’ta Sam’a gondererek yeni bir Arap savunma sistemi i¢in birlegik bir
Arap giicii olusturulmay1 planladiklarini agikladi. Ayrica Irak yabancilarla
ittifak yaptig1 icin buna dahil edilmeyecegini belirttiler.'

Bagdat Pakt1 ile Irak, glicli bir konuma gelirken Suriye’yi de kendi
yanina rahatca ¢ekebilme imkanina sahip olabilrdi. Oysa Suriye’nin mevcut
konumu Irak’in yaninda yer almasina imkdn vermemekteydi. Suriye,
Tiirkiye’den g¢ekindigi i¢in ve burada var olan Tiirk diismanlig1 nedeniyle
Misir’a daha yakin durmaktaydi. Diger yandan Suudi Arabistan Hagimi Irak
ile miicadele iginde oldugundan, Suriye Misir’a daha sempatiyle
bakmaktaydi. Misir’a gore ise bu pakt Arap liderligini Kahire’den Bagdat’a
tasimakta ve Misir’t Arap diinyasinda giicsiiz bir konuma diisiirmekteydi.
Misir, Arap diinyasindaki inisiyatifini kaybetmemek i¢in Bagdat Pakti
kargisina yeni bir blok olusturmaya giristiyse de Nasir’in ¢abalari bir sonug
vermedi. Nasir, Bagdat pakt: kargisinda olusturacagi pakt ile Bagdat Paktini
etkisiz kilarak Irak’i Arap diinyasinda yalmz birakarak kendisinin rakipsiz
kalmay1 amagladi'’. Bu nedenle Nasir, Suriye ve Suudi Arabistan ile Ekim
ayinda bir anlagma imzalayarak bolgedeki gii¢c dengesini kurmaya calisti.

Bagdat Paktinin kurulmasi bazi devletleri farkli beklentilere itti'*.
Tiirkiye, komiinizm tehlikesinin bdlgeye girmesini engellemek isterken
Ingiltere, Ortadogu’da tutunmak istemekteydi. Ingiltere ve Irak, Urdiin’ii
pakta cekmek igin ¢ok gaba gosterdi. Urdiin pakta katildigi takdirde diger
Arap iilkelerinin de bu devleti takip edecegi tahmin edilmekteydi'. Ancak
bu beklenti gergeklesmedi. Urdiin biitiin baskilara ragmen, Arap iilkelerinde
agir1 milliyetci egilimden gekinerek pakta katilmak istemedi. Urdiin normal
kosullarda pakta rahat¢a katilabilecek bir konumdaydi. Arap kamuoyunun
baskis1 sonucunda Urdiin ve Liibnan bekle gor politikasi izlemekteydi.

" Keesing's Comteparary Archives, 1952—1954,s.13854.

' 1 Mart 1955’te Celal Bayar, Pakistan’a gitti. Burada yaptiig1 konusmada iki iilkenin
diinya barig1 icin birlikte ¢aligmaya hazir oldugunu belirtti. The Times, 1 Mart 1955.

' Elie Podeh, “The Drift Towards Neutrulity: Egyptian Foreign Policy During teh Early
Nasserist Era”, Middle Easteren Studies, Januarry 1996, Vol .32, No.1,s.169.

'"The Times, 1 Februrary 1955.

" Pakistan, Hindistan ve Afganistan ile komsuydu ve her iki iilkeylede sinir problemleri
vardi. Bu devletin Batiyla iligkisi gelistigi takdirde ordusunu gii¢lendirip komsularina karg:
daha etkili konuma gelebilecekti. Ara Sanjian, “The Formulation of the Baghdad Pack™,
Middle Eastern Studies, Vol. 33, No. 2, April 1997, 5.227.

" The Times’ta ¢ikan bir yoruma gore pakta kasi ¢ikan yalmzca Suudi Arabistan’di.
The Times 4 February 1955.
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Urdiin’de yonetim batiya sempati duyarken halk buna karsiydi. Ulkede
Bagdat Paktina kars: asir1 bir tepki de olustu. Bu gosterileri Misir basini da
destekleyince Hiiseyin, iilkesindeki bu tepkileri goriince Pakta girmekten
vazgecti.  Suriye ise bu pakta kargiydi. Irak-Tiirkiye anlagmasi
imzalandiginda Baas Partisi yanlilar1 sokaklarda Irak ve Tiirkiye aleyhinde
gosteriler yapti®,

Diger yandan Tiirkiye Bagdat Paktindan beklentisi ¢cok fazlaydi*. Bu
pakt sayesinde bati yardiminin daha ¢ok gelmesini diger taraftan da
Sovyetleri buradan uzaklastirmayi diisiinmiistii. Misir, Nasir liderliginde
ilkesini batiya bagimli olmaktan kurtarmaya calisirken, Menderes,
bolgedeki Bati kaynakli politikalar1 destekleyerek Batiyla olan baglarini
kuvvetlendirmeye galigmaktaydi”. Ingiltere’nin Nisan ayinda bu pakta
katilmasina Sovyetler Birligi tepki gosterdi®. Ayrica Tiirkiye, Arap
iilkelerinin pakta kars1 olumsuz tutum takinacaklarini da beklemiyordu. Bu
nedenle Arap iilkelerini ikna etmek i¢in Menderes Urdiin ve Liibnan’a gitti.
Ancak burada protestolarla karsilasti. Ingiltere, Irak ve Tiirkiye’nin biitiin
gayretlerine ragmen pakta her hangi bir Arap devleti liye olmadi. Arap
diinyasinda Irak’in etkinliginin artmasi Suudi Arabistan’it Misir’dan
uzaklagtirirken Suriye, Tiirkiye ile Irak’in yakinlagmasindan cekinerek
Misir’a yaklasti. NATO iiyesi olarak Tiirkiye bolgedeki en biiyiik askeri
giictii**. Suriye’nin Tiirkiye ile miicadele etmesi beklenemezdi. Nasir, biitiin
¢abasimna ragmen Bagdat Paktina karsi en azindan yanina bir Arap devletini
yani Suriye’yi ¢ekebildi. Bagdat Pakti kurulduktan sonra Nasir er firsatta
Irak’1 suglamay bagladi. Ayrica Suriye ile bir pakt imzalayacaklar
konusunda anlagtiklarini ve bununla Suudi Arabistan’in da ilgilendigini
belirtti®,

® The Times 1 March 1955; Bagdat Paktinin kurulmasiyla Misir’in Arap diinyasinda
elde ettigi prestijin bir hamlede silinmesi idi. Forum Dergisi, C.3, S.25, 1 Nisan 1955, s.7.

* Fahir Armaoglu, yaptifi degerlendirmede Bagdat Paktinin beklenen sonuglarinin
gerceklesmedigini yazdi. Tiirkiye, Arap-Israil meselesinde Araplan tutarak dig politikasinda
degisiklige gittigini belirtmistir. Fahir Armaoglu, “1955 Yilinda Milletleraras: Miinasebetler”,
Forum Dergisi, C.4, S.43, 1 Ocak 1956, 5.19.

2 Tiirkiye'nin Bagdat paktina katilmasi bazi yazarlarca sert bir gekilde elestirilerek
Araplar tarafindan Tiirkiye'nin Bati’nin bir oyuncag: seklinde goriildiigiinii 6ne siirdii. Oysa
Bagdat Pakti bolgesel liderlikle dogrudan baglantisi vardi. Bu agidan bakildiginda Nasir’in
pakta karsi cephe almasi ve Tiirkiye'yi de sert bir sekilde elestirmesi normal sayilmali. Bu
pakt olmasa da Tiirkiye’nin Demokrat Parti doneminde Batiyla iligkileri son derece iyi bir
diizeydedir. Bagdat paktina olumsuz yaklagan bir makale i¢in bkz. Mustafa Aydin,
“Determinants of Turkish Policy: Changing Patterns and Conjunctures durin the Cold War”,
Middle Eastern Studies, Vol .36, No.1, january 200, p.114.

B Sovyetler Birligi yayimladig: bildiride bu duruma kayitsiz kalamayacagi ve burada
yeni bir blokun olugturmasi bolgedeki devletlerin giivenligi olumsuz etkiledigi gibi
Sovyetlerin giivenligini de tehdit ettigini belirtti. Keesing's Comtemparary Archives, 1955-
1956, 5.14256.

% Bu konuda ABD de Tiirkiye'ye bdlgedeki en etkili ve biiyiik giicii olarak
gormekteydi. Executive Office of the President, National Security Counsil, 5 December
1956, NSC 5510/1.

% The Times, 4 March 1955, Ayrica 14 Martta Suriye-Misir-Suudi Arabistan arasinda
bir pakt imzalanacag yoniinde haberler ¢ikti. The Times, 14 March 1955.
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Nasir, Bagdat Paktina karsi ¢ikarken Sovyetlerden aldigi silahlara
giivendi. Ayrica o Ugiincii Diinyaciligin 6nde gelen bir ismi olmasi
nedeniyle Arap diinyasinda onemli bir lider konumuna yiikseldi.
Sovyetlerden silah almasiyla Ortadogu’da Batinin silah saticilif1 tekelini
kirdi®. Arap diinyasinda Bat1 karsithig: Israil’e karsi odaklanmisken Nasir,
1956 Temmuzun da Siiveys Kanalimi millilestirdi”. Bu Arap diinyasinda
Bat1 emperyalizmine karsi Arap milliyet¢iligin zaferi olarak yansiyinca
Nasir, tartigmasiz olarak Arap diinyasinin lideri konumuna yiikseldi. Arap
ligi hemen toplanarak Misir’in Kanali millilestirmesine destek verdi.
Tiirkiye, Kanalin millilestirilmesine Bagdat paktinin yarattigi atmosfer
icinde bakti. Irak, bunu Nasir’in devrilmesi i¢in bir firsat oldugunu diisiindii.
Irak Bagbakani Nuri Sait Pasa, Ingiltere’nin bu oldubittiyi kabul etmeyerek
duruma miidahale edecegini diistinmekteydi. Ancak Irak bunu acikca dile
getirmekten c¢ekinerek Misir’in bunu yapmasimmin kendisinin bir hakki
oldugunu belirtti. Ancak gergekte bu durum Misir’1 Ingiltere ile karsi karsiya
getirecegi icin memnun goziikiiyordu. Resmi sdylemde ise sorunun
goriismelerle ¢oziilmesini savundu.

Misir’in Arap diinyasindaki yalnizligini gidermek igin Suriye, Misir’a
Arap ligi destegi saglamaya calisirken Nuri Sait Pasa ise Suriye’nin
cabalarmi bosa ¢ikartmak icin gayret sarf etmekteydi. Irak’in diplomatik
cabalarindan dolayr Suudi Arabistan, Libya, Sudan Misir’a tam destek
vermeden orta bir yol izlemeye basladilar. Suuudi Arabistan ile Irak arasinda
Birinci Diinya Savasindan sonra siirekli sinir tartismalari oldu ve zaman
zaman da silahli ¢atismalara da gidildi. Misir’a destek veren Suriye’nin diger
devletleri kendi yanina ¢cekme gayretleri neticesiz kalmasina ragmen Nasr,
millilestirmeden vazge¢medi. Kriz devam ederken Arap liderlerinin konuya
barig¢1 bir ¢o6ziim bulma c¢abalari sonug¢ vermezken diger taraftan batiya
direnen Nasir’in Arap kamuoyunda giderek yildizi parliyordu. Nasir, Kibris
sorununda Yunanistan’a destek vererek adadan Ingiltere’nin ayrilmasini
istedi. Ingilizler adadan ayrildig1 takdirde Siiveys’te tutunmasi miimkiin
olamayacakti®®. Nasir’in bu tutumu Tiirkiye’nin Misir politikasini olumsuz
etkiledi.

Soruna ¢oziin bulmak igin Ingiltere 16 Agustos 1956 yilinda Londra’da
22 iilkenin katilimiyla bir konferans topladi. Bu konferansa Tiirkiye’de davet
edildi® Bu konferansta soruna ¢éziim bulmak istenirken Arap diinyasinda

* ABD, Molotov’a Misir’a silah satigimin Araplarla Yahudiler arasinda bir savag riski
yaratacagini belirtti. Sovyetler ise 1948’den beri bu olasilifin giderek arttigini belirttiler.
Ayrica hem Sovyetlerin hem de Cekoslovakya'nin silah satis hakkinin tartismaya niyetli
olmadiklarini da eklediler. Declassified MR 84-363-2, NLE, EO, 12343, Sec.1.3 (a) (3), 3
November 1955.

¥ Ashinda Siiveys Kanalinin millilestirmesini ilk ortaya atan Misir Komiinist Partisi idi.
Bunu 1924 yilinda belirterek anti-Ingiliz bir politika ortaya koymugtu. Rami Ginat, “The
Egyptian Left and the Roots of Neutralism in the pre-Nasserite Era”, British journal of Middle
Easteren Studies, 2003, Vol .30, No.1,s.7.

 Zeki Kuneralp, Sadece Diplomat, istanbul, 1999, 5.72.

® Tirkiye'nin konferansa katilmasi Bogazlar agisindan sakinca yaratabilirdi. Misir,
millilestirme hareketini mesru kilmak i¢in Bogazlardaki Tiirk hakimiyetini 6rnek
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protesto gosterilerine neden oldu. Batiya karsi Arap tepkisi giderek
biiyiimekteydi. Nasir bu toplantiya katilmayarak Batiya karsi meydan
okumay siirdiiriirken bunun 6zgiirlige karsi emperyalizmin bir miidahalesi
olarak belirtti. Biitiin bunlar Arap diinyasinda Nasir’a destegi artirken Arap
devletlerinin liderleri buna pek fazla onem vermedi. Bu arada Suriye
onderliginde Misir’a destek igin Arap Suriye komitesi kuruldu. Bu farkli
kesimlerden politikacilardan yazarlardan cesitli kuruluglarin temsilcilerinden
olustu. Boylelikle millilestirme yalnizca Misir’in bir i¢ meselesi olarak degil
Bati emperyalizmine karsi miicadele sekline doniisti. Bu komitenin
girisimleriyle 18 Eyliil’de Sam’da bir konferans diizenleyerek Misir’a
destegini belirtirken bunun diginda her hangi bir sey yapmadi. Tiirkiye ise
Ortadogu’da meydana gelen krizden Sovyetlerin yararlandigini diisiindii.
Buradaki devletlerinde tarafiz bir politika izlemelerini Sovyetlerin istedigi
bir tarz oldugu basinda yapilan yorumlarda kendini belli etti*.

Siiveys Krizi

[srail’in kurulmasindan sonra Arap diinyasindaki en biiyiik kriz
Siiveys’in millilestirmesi oldu®. Bu millilestirme Arap diinyasinda Bati
emperyalizmine karsi meydan okuyus olarak algilaninca Bati ile yakin
isbirligi i¢cinde olan devletler i¢in bir tehdit niteligini aldi. Bu nedenle Irak,
Nasir’a karst daha sert bir tutum takiarak onu elestirmeye baglarken Suudi
Arabistan, Irak’in bu tavrindan rahatsizlik duydu. Arap diinyasindaki
tepkileri goren Liibnan da Nasir’in yaninda yer almazken ona karsi da
cikmadi. Bu devletler Nasir’in meydan okumasi karsisinda sessiz kalmay
yeglerken, Nasir’in Arap diinyasindaki imajinin zarar goérmesini
istemekteydiler. Arap liderler kamuoyunun tepkisinden cekinerek Kasim
ayinda yaptiklar1 toplantida agiklanan bildiride Misir’in yaninda yer
aldiklarint bildirmelerine ragmen el altindan Nasir’in devrilmesini
istemekteydiler. Ayrica ivme kazanan Arap milliyetgiligi kendi rejimleri
icin bir tehdit niteligindeydi. Bu bakimdan Nasir, Arap liderlerinin
desteginden yoksun olmasina ragmen, Arap halkinin biiyiik destegini
arkasinda hissederken bu da kendisine biiyiik bir giic vermekteydi.

Arap devletleri Nasir tarafindan one siiriilen tekliflere destek vermezken
Ingiliz tekliflerine sempati ile yaklagmaktaydilar. Bagdat paktinin bir iiyesi
olan Irak, Ingiliz destegini arkasina alarak Nasir’'mn batinin giiclii devletleri
kargisinda basarili olamayacagini ve kanali millilestiremeyecegini

gosterebilirdi. Aysegiil Sever, Soguk Savag Kugatmasinda Tiirkiye, Ban ve Ortadogu 1945-
1958, Istanbul, Ekim 1997, s.160; Ayrica Misir’da bulunan Yunan azinhk Misir dig
politikasin1 da etkilemekteydi. Bu durum Yunanistan ile Misir’in yakinlagmasina bir engel
teskil ederken Kibris konusunda Misir, Yunanistan’in yaminda yer almaktaydi. Amikam
Nachmani, Israel, Turkey and Greece, Gainsborough house, Great Britain, 1987, 5.103.

* Forum Dergisi, C.3,S.57, 1 Agustos 1956. )

3 1950’lerden sonra Araplarla iligkilerimizde belirleyici konu Israil oldu. Arap
devletleri bu iilkeyle iligkilerimizi kesmemizi istedi. Bu durum uzun siire Tirk-Arap
iliskilerine de damgasini vurdu. Zeki Kuneralp, Zoraki Diplomat, s.75.
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diisiinmekteydi. Eger Ingiltere, Nasir’a karsi bir askeri harekat yaptig:
takdirde Nasir’in buna dayanmasi ¢ok zordu. Misir, Ingiltere karisinda fazla
direnemeyecegi icin savas sonrast Nasir konumunu koruyamayacak ve Arap
diinyasindaki prestijini kaybedecekti. Arap devletlerinin desteginden yoksun
olan Nasir’a Siiveys krizinde Arap kamuoyu biiyiik bir destek verdi®.

Nuri Sait Paga’ya gore Nasir, Ingiltere tarafindan sunulan teklifleri
kabul etmek zorundaydi. Nasir bunlart kabul etse, batinin isteklerine boyun
egdigi icin Nasir zor durumda kalacakti. Teklifleri red ederse bu kez o askeri
harekat sonucunda prestij kaybedecekti. Bu nedenle Irak, Siiveys krizini
Nasir’in liderligine vurulan bir darbe olarak bakmaktaydi. Irak’a gore Nasir
son derece zor durumdaydi. Misir’a karg1 bir askeri harekat vuku buldugu
takdirde Nuri Sait Pasa Irak’ta sikiyonetim ilan ederek pan-arabizmi
onlemeye calisacakti. Diger taraftan ise Irak Misir’in zayiflamasindan dogan
boslugu doldurarak Arap liderligine oynayabilecekti.

Nasir’a gore Nuri Sait Paga, Bati’'nin ¢ikarlarina gore hareket eden
biriyken kendisi iilkesinin ¢ikarlarini birinci derecede savunan olarak
gormekteydi”. Irak, bu donemde biitiin politikasini Nasir’in  Arap
diinyasindaki giiciinii azaltmaya yonelik bir politika izlemeye basladi.
Misir’in giicii azalinca Urdiin, Irak’in yaninda rahatga yer alabilecek diger
taraftan Suudi Arabistan Misir’dan uzaklasacakti. Liibnan da Bagdat Paktina
katilabilecek konuma gelebilecekti. Misir’in Sovyetlere yanagmas: Suudi
Arabistan’1 tedirgin etmekteydi. Ortadogu’ya Sovyetlerin inmesine engel
olmak icin Suudi-Irak yakinlagmasi bagladi. Diger taraftan Irak Bagbakani
Nuri Sait Paga, Birlegmis Milletlere bir ¢agr1 yaparak Filistin’li miiltecilerin
evlerine doénmelerini ve Israil’in de kinanamasini isteyerek Arap
kamuoyunun sempatisini kazanmaya calist*. Siiveys’in millilestirilmesi
uluslar arasi bir boyut kazandig: i¢in Sovyetler Birligi de bu olaya seyirci
kalmad: ve Misir’'in yaninda yer aldi. Suudi Arabistan, millilestirme
konusunda Misir’a politik destek verirken Misir ile bir ittifak yapmaktan
kacindi. Suudi Arabistan Bati yardimina ihtiya¢ duyuyordu. Diger taraftan
Arap diinyasinda artan milliyetcilik bu devleti tam olarak Bati’'nin yaninda
acikca yer almaktan ¢ekinmesine neden olmaktaydi. Nuri Sait Pasa, bu
yakinlagmay1 saglamak icin Suudi Arabistan’a yaklasti ve 1956 Eyliiliinde
iki kral bulusarak Arap diinyasiyla ilgili konular1 goriistii.. Bu goriismede
Ibni Suud, Irak’1 bati yanlis1 diisman kutupta oldugu icin elestirmeyecegine,
diktator olarak nitelemeyecegine dair soz verdi. Suudi Arabistan dis politika
konusunda Irak’la uyum icinde olacaklarini belirterek bir bakima Misir’in
yanindan uzaklastifinin acgik belirtisiydi. Faysal’in bu ziyaretine kargilik
Suriye ve Misir bagbakanlari hemen Riyad’a giderek Irak’in etkisini
azaltmak istediler. Boylelikle Suudi Arabistan ile Irak’in yakinlagmasini
onlemeyi amacladilarsa da bu konuda basarili olamadilar.

% Roger Owen, State Power, and Politics in the Making of the Modern Middle East,
London, 1992, 88.

¥ Miles Copeland, Devletler Oyunu, Istanbul, 1988, 5.142.

* The Times, 14 November 1956.
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Siiveys kriz Irak ile Misir’in Arap diinyasi iizerinde bir rekabete
suriikledi. Misir, Kore savaginda ABD ve Bati’nin goriiglerine karg: hareket
ederek tarafsizlik politikasinin da temellerini atmigti. Daha sonra gelisen
olaylar Misir’1 bolgesel liderlik oynamaya iterken diger yandan tarafsizlik
akimimnin da 6ncii bir devleti yapt1®. Irak, Batiya daha yakin olan Urdiin’ii
kendi safina ¢ekmek isterken bu devlet Bagdat Paktina girmeyerek tarafsiz
konumunu korumaya ¢alisti. Urdiin bir bakima gelismelere gore politika
gelistirme niyetindeydi. Urdiin’{in tamamen Misir’a angeje olamazdi ¢iinkii
Bati’nin ekonomik yardimina ihtiyaci vardi. Bati yardimi Irak’a akmaktayd.
Siiveys krizi Urdiin’ii Irak’a yaklagtirdi. Savas tehlikesi bas gosterince
Urdiin Israil’in kendisine saldirmasindan korkarak Irak’tan askeri yardim
talep etti. Irak bu teklife olumlu yanit verdi. Ayrica Irak’m Urdiin’e asker
gondermesi Hiiseyin’in Misir’dan uzaklagmas1 demekti. Israil’de bunu
Misir’in bélgedeki iistiinliigiine son veren bir hareket olarak degerlendirirken
kendisi de bir Irak-Israil savaginin ¢ikma ihtimalini goz ardi etmedi®.
Nasir’da bu durumu gorerek Irak’in Urdiin’e asker gondermesini Israil
tehdidi nedeniyle degil Misir’t Urdiin’den uzaklagtirmak amacini tagidigim
belirtti. Ancak daha sonra Urdiin’e gonderilen Irakli kuvvetlere kimin
komuta etmesi konusunda sorun g¢ikinca goriismeler kesildi. Bunun iizerine
Urdiin, asker istemekten vazgecti. Irak, kendi askerlerinin iilke igerisinde
Urdiin sinirma yakin bir yere yerlestirilmesini kabul ederek Urdiin’iin bir
saldirtya ugradig: takdirde veya Urdiin’iin talep etmesi halinde harekete
gececeklerdi.

Stiveys kanali askeri acidan Bati icin son derece 6nemli stratejik bir
konuma sahipti. Dolayisiyla Nasir, Siiveys kanalini millilestirerek Bati
emperyalizmine kars1 bir meydan okumaktaydi. Bu durumda Ingiltere bunu
kabul etse Nasir’a kars1 boyun egmis olacak ve Nasir daha gii¢lenecekti.
Ingiltere bunu kabul etmeyerek Nasir’a kars: bir askeri harekat planlayarak
Kanal’a miidahale kaginilmaz goziikmekteydi. Israil 26 Ekim 1956’da
Misir’a kargi saldiriya gegerken Ingiltere ve Fransa Misir’a bir nota vererek
her iki tarafin kanaldan 10 mil geri ¢ekilmesini istediler. Kanali korumak
icinde stratejik mevkileri isgale bagladilar. Bu saldinn Tiirkiye tarafindan
kinandi”’ Ayn1 zamanda da ABD, Sovyetler Birligi ile birlikte hareket ederek
miittefiki olan Ingiltere’nin bu saldirisina destek vermedi. Bunun arkasindan
Israil Sina yarimadasini iggal edince, Suriye, Suudi Arabistan, Urdiin Misir’a
askeri destek vereceklerini belirtmelerine ragmen Nasir, Misir kuvvetlerini
Sina’dan g¢ekti. Nasir, bu durumun Batili emperyalist devletlerin Suriye’yi
isgal icin bir bahane olacagini diisiindii. Nasir, Bati karsisinda Sovyet

% Misir uzun siire bir yabanci egemenligi altinda kalmisti. Bu nedenle bagimsizligini
sinirlandiran her seye karsiydi. Ingiltere’nin Misir’da bulunmasi Bati’ya kars1 duygular da
tahrik etmekteydi. Bu nedenle ilk firsatta Bati ile baglarim kesmek Misir icin hayati bir dnem
tasimaktaydi. Misir’'in tarafsizlik politikasina yoneligini analiz eden Rami Gimat’ta Misir’in
bu politikaya Waft Partisi doneminde basladigimi ileri siirmektedir. Rami Ginat, “The
Egyptian Left and the Roots of Neutralism in the pre-Nasserite Era”, s.5.

*The Times 15 October 1956.

Y Aymn Tarihi, Kasim 1956, No.276,s41.
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destegini almak i¢in Misir bagbakan1 Moskova’ya gitti. Diger yandan Ingiliz
hava kuvvetleri Misir propaganda merkezini yikarken bunun yerine Sam
radyosu aldi. Bu arada Suriye, Suudi Arabistan, Irak birlikleri Urdiin’iin
daveti iizerine bu iilkeye girdi. Diger taraftan Suriye, Suudi Arabistan
Ingiltere ve Suudi Arabistan ile diplomatik iliskilerini kesti.

Misir’in saldiriya ugramasi Arap diinyasinda yogun bir tepkiye neden
olurken Irak en fazla tepki toplayan devlet oldu. ABD de saldiriy1 kinayarak
bir bakima Sovyetlerle ayn: tavri sergiledi. Savagin bagindan beri devam
eden gosteriler anti Batic1 bir merkeze otururken Bagdat Paktina iiye olan
Irak’in Arap davasina ihanet ettigi sik sik giindeme gelmekteydi. Ayrica
Nuri Sait Paga da gosterilerin bag hedefi haline geldi. Misir ve diger Arap
iilkelerinde bati kargiti milliyetgi gosteriler yapildi®. Urdiin’de yeni kurulan
kabine halkin bu talebini Irak’a ilettiyse de bir sonu¢ alinamadi. Diger
taraftan Suriye’de Kerkiik-Tropoli petrol boru hattina sabotaj yapildr®®. Bu
zarar Ingiltere’nin baskisiyla Irak’a odetilirken petrol gelirlerinden mahrum
kalan Irak biitgesi de zora girdi. Bu sabotaji planlayan $am’daki Misir
konsolosluguydu. Arap diinyas: bir kaosun igine siiriiklendigi i¢in herkes
bireysel eylemciydi. Ayrica boru hattinin bombalanmasi taktik bir hataydi.
Uzun siire kullanilmayan Kerkiik-Hayfa boru hatti tekrar igletilebilirdi.
Sabotajlarin artmasi Suriye icinde iyi olmayabilirdi ve Bagdat pakt: ile kars
kargtya kalabilirdi.

Savas basladiktan sonra Liibnan bagkani biitiin Arap liderlerini bir
toplantiya cagirarak konuya ilgisiz kalmadigini gostermek istedi. Konferans
13 Kasimda toplanirken Nasir buna katilmadi. Yerine Beyrut’taki Misir
biiyiikelgisi katildi. Buradaki temel konu Araplarin Ingiliz ve Fransizlarla
olan diplomatik miinasebetleri idi. Suriye Bagkani Kuvvetli, biitiin Arap
devletlerinin Misir, Suriye ve Suudi Arabistan’i takip etmeleri gerektigini
soyledi. Faysal, Ingilizlerle iliskilerin kesilmesine karsi ¢ikarken Fransa ile
iligkilerin kesilmesinden yanaydi. Liibnan, Libya ve Sudan, Irak’in iliml
politikasin1 destekledi. Misir, Suriye’nin agiri Bati diismanligi konusunda
hem fikir degildi. Konferans ilimli bir havada devam etti ve Misir’in
politikasina destek verildi. Suriye’deki fanatizme ragmen Liibnan baskani
havay1 sakinlestirmeyi basardi. Irak’ta ise Nuri Sait Pasa icte kontrolii
saglamak igin biiyiik ¢aba gosterirken ingilizlerden de bir hafta iginde
ateskes ilan etmelerini ve Israil’in geri ¢ekilmesini istedi”. Bu durum
Ingilizleri memnun etmedi. ABD’nin ateskes onerisini destekleyen Tiirkiye
Birlesmis Milletlerde de bu yonde oy kullandi. Bunun sonucunda onerge
Birlesmis Milletler de 4’e kargi 64 oyla kabul edilmesi iizerine Ingiltere 6
Kasim 1956’da ategkes ilan etti.

* Forum Dergisi, C.6, S.64, 15 Kasim 1956.

* The Times, 4 April 1955.

“ Bagbakan Menderes, Ingiltere’nin pakta kalmasi igin taraflari ikna etmeye muvaffak
oldu. Bagdat pakti lizerindeki baskilarin azalmasi i¢in de ABD’nin Pakta davet edilmesi
istenmekteydi. Foreign relations of United States, 1955-1957, Vol. XII, ss.318-319.
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Siiveys krizinin bir sonucu olarak, Ingiltere’nin miittefikleri Arap
diinyasinda olduk¢a zor durumda kaldi. Ingiltere’nin basarisizhig
Tiirkiye’nin konumunu sarstigi gibi diger bat1 yanlis iilkeleri de olumsuz
etkiledi*'. Arap diinyasinda Ingiliz yanlis1 devletler prestij kaybina ugrarken
Nasir’in prestij kazanmasina da engel olamadi. Bu nedenle Tiirkiye ve Bat1
yanlist Arap devletleri Misir’in etkisini azaltmaya yonelik bir politika
izlemeye basladilar. Araplar yalnizca bati giigleri tarafindan degil, aym
zamanda Israil’in saldirisina da ugramigti. Siiveys’e askeri miidahale
yapilmasi tizerine 5-8 Kasim tarihleri arasinda Tahran’da yapilan Bagdat
pakt1 toplantisina Ingiltere davet edilmedi. Bu toplanti sonunda yayinlanan
bildiride 1Israil saldirist1 kinanirken Ingiltere ve Fransa'ya
deginilmemekteydi®’. Bildiride ayrica Ingiliz ve Fransiz gii¢lerinin Misir
topraklarindan ¢ekilmesini ve Misirli rehinelerin serbest birakilmasini talep
edildi. Irak ise Bagdat Paktinin bir iiyesi Bati ile miittefik konumundaydi. Bu
nedenle Irak zor durumdaydi. Boyle olunca Irakh liderler Arap diinyasinin
hedefi haline geldiler. Nuri Sait Pasa ve Irak Krali, Ingiltere ile Israil’in
Misir’a saldirmasindan c¢ok kotii bir sekilde etkilendi. Artan tepkiler
nedeniyle igerdeki durumu yatigtirmak icin hiikiimet sikiyonetim ilan etmek
zorunda kald1®. Bu gerginlik siirerken bir Irak iist diizey yetkilisi ise Tiirkiye
ve Irak’in Suriye’ye saldiracagin soyledi*.

Olaylar bu yonde gelisirken biitiin Arap diinyasinda tepkiler biiyiiktii ve
dinmek de bilmiyordu. Urdiin Kral Hiiseyin, Irak’tan asker talep ettiginde
gonderip gondermeme konusunda Nuri Sait Pasa tereddiit etti. Oncelikle
kumanda sorunu vard: ve iki iilke bu konuda anlagmazlik i¢indeydi. Nuri bir
Arap tehdidinden korkarken Hiiseyin igin 6ncelikli tehdit Israil idi. Sonunda
Irak, Urdiin’iin teklifini kabul ederek Urdiin komutas: altinda bu iilkeye
asker gonderdi. Diger yandan Nuri Sait Paga Ingiltere’ye giivence vererek
Israil, Urdiin’e saldirmadik¢a Irak’in Israil’le savagsmayacagim sdyledi.
Bunun bir belirtisi olarak Irakli askerler Israil sinirindan uzak bir bolgeye
yerlestirildi. Diger taraftan ABD, Misir’in bozulan ekonomisine dikkat
cekerek huzursuzlugun arttigimi resmi raporlarinda belirtti®.

Arap milliyetgiligi giderek sertlesirken Irak sert bir gekilde
elestirilmekteydi. Bu elestirilere ragmen Nuri Sait Paga, Bagdat paktindan
cekilme taleplerini reddetti. Ona gore bu pakt, Arap diinyasinda Irak’in
konumunu yiikseltmek i¢in bir aragti. 2 Kasim’da Tahran’a giderek paktin
Miisliiman iiyeleri ile goriistii. Nuri Sait Paga, 9 Kasim 1956’da Bagdat
Pakti toplantilarinin ii¢ Miisliman devletle simirhi kalmasini gerektigini
belirten bir hiikiimet kararini kamuoyuna agikladi. Bunun iizerine paktin

) ' Aysegiil Sever, Soguk Savas Kusatmasinda Tiirkiye, Bati ve Ortadogu 1945-1958,
[stanbul, Ekim 1997, s. 165-166.

“ Keesing Comtemparary Arhives, 1955-1956,5.15230.

“The Times, 2 November 1956.

*Intelligence notes, secret E.O. 12356 ssec.3 4 (6), F )1-405.

* NARA, 3 December 1956; secret, EO. Sec. 3.4. (b), NSC, F.91-405, MR. 90-428;
Sovyetlerin bélgeye girmemesi i¢in ABD’nin ekonomik yardim yapmasi ngoriildi.
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diger iiyeleri Bagdat’a giderek Irak’in pakta kalmasi icin ¢aba gosterdiler ve
bunda da basarili oldular. Nuri'nin bu gidisi iilkede tansiyonu diisiirecegi
yerde konferans sonunda alinan kararlar tepkileri daha da artirdi. Tahran’da
Nuri Sait Pasa, savasi sona erdirmek i¢in aktif bir role soyunarak Filistin
konusunda da inisiyatifi eline almak istedi. Nuri Sait Paga, Irak’a dort oneri
ile dondii. Hiikiimetin onayni alarak bunlari kamuoyuna agikladi. Misir’in
bagimsizhig1 ve toprak biitiinliigii korunacak, Israil, miitareke 6ncesi sinirlara
cekilecek, savas esirleri serbest birakilacak ve Filistin konusunda bir ¢oziime
varilacak. Burada Nuri iki amag¢ pesindeydi. Birincisi Bagdat paktin1 savasi
sona erdirmesi konusunda kritik bir rol oynayacak pozisyona getirmek diger
yandan kamuoyunun dikkatlerini Filistin’e yonlendirmekti. Irak bu konuda
onemli bir rol oynayacakti. Konferans 8 Kasim’da agilirken miitareke ¢oktan
ilan edilmigti. Konferans sonunda okunan bildiride Ingiltere nin miitareke
ilan etmesinde paktin Miisliman iiyelerinin etkili oldugu vurgulanmisti.
Diger yandan 13 Kasimda Irak, Filistin konusunda radikal kararlar almaya
gitti. Israil’e bir gagri yaparak miiltecilerin evlerine geri doniisiine izin
vermesini istedi. Bu Irak’in Israil’e karg1 tutumunu sertlestirmesi demekti.
Boylelikle Arap-Israil ¢atismasinda temel olan taksim planina yaklagmasi
demekti. Bu agir1 milliyet¢i Arap politikasina doniis Irak i¢in son derece
onemliydi. Burada Filistin konusu bir kez daha Arap diinyasinda liderlik
konumuna yiikselme miicadelesinin odak noktasina doniistiiriildii*.

Kriz bitince 17 Kasimda paktin Miisliman iiyeleri paktin gelecegi
goriisiilerek Ingiltere’nin pakta kalmasi kabul edildi. Ingiltere’nin savasa
katilip Araplarin biiyiik tepkisini ¢ekmesine ragmen pakta kalmas: ilgingti.
Diger yandan ABD’nin pakta katilmasi igin davet yapilmasi kararlagtirildi®’.
Ancak ABD, bolgeye daha fazla karigmak istemedi. Bunu yapmadan 6nce
Nuri Sait Pasa, konferansta Irak’in ¢ikarlarini 6n plana getirmeyi tmit
etmesine ragmen zamanlamay: iyi yapamadi. Ulkede Misir’in etkisiyle
biiyiik 6grenci gosterilerine sahne olurken buna ek olarak Suriye, iilkesinde
Irak’in bir darbe planladigini 6ne siirdii. Bu sdylenti iyi planlanmis etkisi de
oldukga biiyiik oldu®. Temelde Irak’in Arap diinyasindaki konumunu
sarsmaya yonelikti. Darbe, 25 Ekim’de Ingiltere’nin Fransa’nin Israil’in
Siiveys’e saldirdigi zaman planlandigini agikladiklarinda Irak Arap
diinyasinda oldukca zor durumda kaldi.

Nasir, Arap diinyasimn Lideri

Siiveys krizi oldugu sirada Macaristan’daki milliyet¢ci ayaklanmay:1
Sovyetler sert bir sekilde bastirdi. Sovyetler Macar ayaklanmasini bastirirken

% Irak’mn endiselerini ortadan kaldirmak, Irak’in kamuoyundaki itibarini artirmak igin
Tiirkiye, Israil’le iligkilerinin gozden gegirmesi bir bakima Irak’in Arap diinyasindakini
prestijini artirmaya yonelik cabalardi. Menderes hiikiimeti bu nedenle Israil’le iligkilerini tam
olarak kesmese de Tel Aviv’deki Biiyiikelgisini geri ¢ekti. TBMM Tutanak Dergisi,
1954-1957, Donem X, 28.12.1956, s.331.

“7 Foreign Relations of United States 1955-1957, vol. XII, s.338.

. ® Trak’a yonelik radyo yayimlan artinca ABD buna karsilik verme geregini hissetti.
Intelligence Notes, 3 December 1956, Sec. 3 (4) NSC, F91405; MR, 90-428.
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Misir’a Israil’in saldirmas: iizerine Ingiltere ve Fransa’min katilmasi
Tiirkiye’yi zor durumda birakt1*. Kriz nedeniyle de Ingiltere ve Fransa’y1
fiizelerle tehdit etmekten ¢ekinmeyen Sovyetlerin imaji Arap diinyasinda
oldukga artt:™. Irak biitiiniiyle Arap diinyasindan izole edildiginde Misir,
Bagdat paktina karg1 acik¢a daha sert bir tutum aldi. Paktin islami bir yapiya
doniismesi Misir i¢in yeni bir tehditti. Bu durumda diger Arap iilkelerinin
pakta katilmas1 daha kolay olabilirdi. Pakt giiciinden ¢ok sey kaybetse de
paktin yeni g¢ehresi Arap iilkelerini Misir aleyhine doniistirme ihtimal
Nasir’1 oldukga rahatsiz etmekteydi. Bu politika Misir-Suudi yakinlasmasini
onlemeye yonelikti. Paktin diger iiyeleri Pakistan baskanini Riyat ve
Beyrut’a gondererek komiinizme kars: igbirligini artirarak bunun islami bir
pakt olusturmak igin igbirligi imkan1 arastirildiysa da Suudi Arabistan buna
yanagmadi.

Siiveys krizinden yararlanan Sam ve Kahire radyolar: Irak yonetimini
elestirirken, Sovyetlerde Tiirk askerinin Irak’a gonderildigini duyurdu. Bu
Ankara tarafindan ret edildi’’. Misir, Suriye ve Sovyetlerin amaci Irak
yonetimini tamamen koseye sikigtirmakti. Irak, Arap diinyasinda desteksiz
kalinca Nuri Sait Paga, Misir’a yaklasmaya caligsarak Tevfik el Suwaidi’yi
Nasir’a gondererek ikili bir zirve talep etti. Nuri Sait Pasa, bunu yaparken iki
iilke arasindaki uzun siiren diisgmanligin sona ermesi ve Nasir’in komiinizme
kars1 isbirligi yapabilecegini ve Filistin probleminin ¢éziimii i¢in destek
verecegini ummaktaydi. Nasir, bu Oneriyi ret edince Irak’in Arap
diinyasindaki yalnizligi da siirdii Diger yandan Nasir, Arap liderligine
oynarken ayni zamanda Afrika’da da etkili olmaya ¢alismaktaydr’. Nuri Sait
Paga bu Oneriyi yaparken Misir’in i¢inde bulundugu ekonomik kosullar
Irak’la zorunlu igbirligine gidecegini diigtinmiistii. Ancak Misir o donemde
Sovyetlerle iyi iligki kurdugundan Irak’in planlari sonugsuz kaldi.

Bat1 diinyasmna gore Nasir’in amaci Arap diinyasinda bir diktator
olmakti. Bunu da gerceklestirmenin yolu kendisine rakip olarak gordiigi
Irak rejimini devirmekten gegmekteydi. Irak, Batiyla yakin iligkide Ingiliz
destegine sahip bir tilkeydi. Irak, Bati yanlis1 bir tutum alarak Araplarin
tepkisini aldi1 ve boylelikle Arap diinyasindan izole oldu. Irak’in arayislari
da bu yalnizliktan kurtulmak igindi. Ingilizler Irak’1 destekleyerek Arap
diinyasindaki giiciinii artirmak istiyordu. Ingilizler, Nuri Sait Paga’nin
yeteneklerine fazla giivendiklerinden Arap diinyasindaki geligmeleri
degerlendirmekten uzak oldugu icin bolge hakkinda sik sik yanilgilara
diisiiyorlardi.

“ Hiirriyet,31.10.1956.

* Cumhuriyet, 06.11.1956; Cumhuriyet 07.11.1956.

*!' The Times, 4 December 1956.

2 M. Copeland, Bandung Konferansinda iyi bir etki yaratan Nasir, Misir’in bolgesel bir
gii¢ yapma peginde oldugunu belirtmektedir. Devletler Oyunu, ss.180-183:; Ayrica gesitli
konusmalarinda bunu dile getirmigtir. Gamal Abdel Nasser, on Africa, U.AR. State
Information Servise, (?) s. 4,s.8, s.9.
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Siiveys krizi Ingiltere’nin bolgeden cekilirken bunun yerine ABD
bolgeye giiclii bir gekilde girdi. ABD bolgeye girerken Ingiltere’den dogan
boslugun Sovyetler Biriligi tarafindan doldurulacagni ileri siirdii. Bunun bir
sonucu olarak Ocak 1957’de Eisenhower doktrini ilan edildi. Bu doktrinin
temeli Ortadogu’da komiinizm tehdidini 6nlemekti. Bunun icin bolgeye
ABD hem askeri hem de ekonomik yardim yapmay iistlenmekteydi. Ayrica
komiinist tehdidi altindaki iilkeler ABD’den yardim talep ettikleri takdirde
ABD bu devletlerin yardimina kosacakti. Bu durum ayni zamanda Misir-
Sovyet yakinlagmasina da bir tepki niteligindeydi.

Forum dergisinde Ortadogu ile ilgili yapilan yorumlarda Israil’in
kurulmasini hata olarak degerlendirmistir. Israil konusu Arap milliyetgilik
hareketlerinin temeline oturtuldu®. Siiveys krizi sonras1 Irak, yeni arayislara
yoneldi. Irak, Suudi Arabistan, Urdiin ve Sudan’: igine alan bir ittifak
kurmaya ¢aligti. Mart 1957°de Nuri Sait Pasa Nasir’in giiclintin azaldigini
ve tekrar Bagdat paktini harekete gecirerek Irak’in konumunu
kuvvetlendirmeyi diigiindii. Diger yandan Sovyetler Birligi de Misir’la iyi
iligkiler kurarak Misir’in Arap diinyasinda etkili olmasina ¢aligmaktaydi.
Siiveys krizinde askeri bir hezimete ugrayan Nasir bunu politik bir zafere
doniistiirmeyi bagsarmigti. Ancak bu maglubiyet Misir'in Arap diinyasinda
prestij kaybetmesine neden oldu.

Irak ve Tiirkiye bolgedeki gelismelerden rahatsizdi. Amerikalilarla
yapilan goriismelerde Irak hiikiimetine cesaretli kisilerin alinmas1 gerektigi
goriiginde birlegtiler. Istanbul’da yapilan toplantiya Fatin Riistii Zorlu
katildi. Temel amag ise Suriye’deki rejimi degistirmekti*. Irak, Suudi
Arabistan’t Suriye konusunda yanina ¢ekmek istedi. Suudi Arabistan
Suriye’ye karsi silah kullanilmasina kars: idi. Rejim degisikliginin bagka
metodlar kullanilarak yapilmasindan yanaydi. Ayrica bolgedeki sorunlardan
Nasir’t suglu gordiiler. Irak, Urdiin’iin destegi ile Suriye’ye girmeye
hazirdi™.

Ingiltere’nin Siiveys’ten ¢ikmas1 Misir’in Bati’dan bagimsiz olmasinin
bir gostergesi oldu. Diger yandan Arap liderligi i¢in Nuri Sait Pasa ile
rekabete girmesi ABD tarafindan iyi anlagilmadi. Bu durum ABD’nin
Ortadogu ile ilgili planlarina olumsuz yansidi®®*. ABD’nin bolgeye girmesi

* Tiirkiye'nin burada nasil bir politika izlemesi gerektigi konusunda dergi bir oneri
getirmedi. Genelde hiikiimet ile aym ¢izgiyi savunsa da uygulamalara kargi idi. Forum
Dergisi, C.VI, S.65, 7 Ocak 1957.

* Declassified, tlegram from Istanbul to Secretary of State, 3 September 1957, E.O.
12958. Sec.3.6. (b) MR.99-66-1; Bu goriigmelere Irak veliahti katildi. Veliaht katildig: igin
Irak bagbakanina bu yénde bir emir vermesi ¢ok zordu. Ancak bu amag igin orduyu harckete
gegireceginden emindi. )

* Declassified, tlegram from Istanbul to Secretary of State, 3 September 1957, E.O.
12958. Sec.3.6. (b) MR .99-66-1; Amerikalilara gore Menderes, Suriye’ye Araplarin problemi
olarak bakti. Eger burada komiinist bir yonetim kuruldugu takdirde bu Tiirkiye’nin giivenligi
icin bir tehdit olurdu. Eger Aralar miidahale etmezse Tiirkiye ABD ile birlikte Suriye'ye
miidahale edebilirdi.

% Amos Perlmutter “The Fiasco of Anglo-American Middle East Policy”, People and
Politics in the Middle East, ed:Michael Curtis, New Jersey, 1971, ss.241-242.
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Arap diinyasinda béliinmeye neden oldu. Bir tarafta ABD yardimini kabul
etmeyen Suriye-Misir, diger tarafta komiinist bir tehditten korkan ve Batiyla
ekonomik baglari olan devletlerdi. Bu durumu goriismek iizere Subat 1957
yilinda Suudi Arabistan krali Ibni Suud Washington’da Irak veliahd ile
bulugtu. Bu bulugma iki rakip devlet arasinda isbirligine gidileceginin bir
gostergesiydi. Burada Suudi Arabistan ile Irak arasindaki iligkilerin
gelistirilmesi ve bu devletin Bagdat paktina daha olumlu yaklagmasi
Suudilerden istendi’’. Suudi Arabistan Eisenhower doktrinine olumlu
yaklagarak Dahran tisstiniin kullanim siiresini uzatti. Bu ayn1 zamanda Suudi
Arabistan’in Misir’dan uzaklagtigiin da bir ifadesiydi.

Bu gelismelerden Urdiin’de etkilenerek Suudi Arabistan ile iliskilerini
gelistirmek istedi. Urdiin Hagimi soyundandi ve Suudi Arabistan’a hep
mesafeli durmaktaydi. 1957 Subatindaki Kahire konferansinda Nasir ve
Kuvvetli Eisenhower doktrinine muhalefet ederken, Suud ve Hiiseyin, bu
doktrinin yaninda yer aldi. Bununla birlikte Urdiin, Irak-Suudi Arabistan
koalisyonunda yer almaktan ¢ekindi. Urdiin kendi iilkesindeki milliyetgi
tepkilerden g¢ekinerek daha ilimli bir politika izlemekteydi. Urdiin’de
milliyetci kesimin temsilcisi Siileyman Nablisi de 6nemli bir faktordii. Kral
ve hiikiimet arasindaki goriis ayriligi Nisan 1957°de bir toplantiyla asilmaya
caligildi. Hiiseyin, Suudi Arabistan, Irak ve ABD tarafindan desteklendigi
icin Nablusi cekilmek zorunda kaldi. Boylelikle Urdiin’iin Misir ve
Suriye’ye yakinlagmas: 6nlenmis oldu.

Mayis 1957 yilinda Suudi Arabistan Krali Bagdat’1 ziyaret ederek iki
tilke arasindaki iligkilerin daha da gelistirilmesi i¢in goriismeler yapildi.
Arap basini buna biiyiik onem vererek Irak’in Bagdat Paktindan
cekilebilecegini ve yeni bir Arap pakti kurulabilecegini yazdilar. Bu yeni
ittifak Suudi Arabistan, Irak, Urdiin ve Liibnan’1 kapsayacakti. Suud’un bu
ziyaretinde Misir konusu giindeme gelmedi. Suud, Nasir’a ekonomik
yardim yaptig1 halde bunun kargiligin1 alamadigmi ve Nasir’in kendisine
diigmanca bir tutum takindigindan sikayet etti. Nuri Sait Paga, Suud’un
Nasir’a ekonomik yardim yapmasina karsi ¢ikti. Nasir ne kadar zor durumda
kalirsa kendileri i¢in o kadar iyi demekti. Tiirkiye Siiveys krizinde imaji
sarsilan Bagdat Paktina ABD’nin katilmas: ile Arap diinyasinda daha olumlu
bir hava esecegine inanmaktaydi. 1 Haziran 1957 de Bagbakan Menderes,
Bagdat Pakti toplantis: icin Pakistan’a giderken bunu gerceklestirmeyi
diistindii. Ancak oneri ABD tarafindan kabul edilmedi.

Suudi Arabistan, Arap diinyasinda Nasir’in da katilabilecegi bir pakt
kurma diisiincesinde idi. Ancak Nasir’in buna yanagmas: oldukg¢a zordu.
Diger taraftan Irak’ta Misir’la ayni blokta olmaya sicak bakmayabilirdi.
Suudi Arabistan ayrica Bagdat paktinin Birlesmis Milletler yasasina gore
uyum iginde oldugunu belirterek bir anlamda pakta olumlu yaklagti. Ancak
Suudi Arabistan iilkesinin pakta katilmaya niyeti olmadigini1 da agiklamaktan

7 Elie Podeh, “The Struggle over Arap Hegemony After the Suez Crisis”, Middle
Eastern Studies, Vol.29, No.1,s.102.
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geri kalmadi. Ama paktin amaglarini anladigini belirtti. Bunun yaninda
Islam iilkelerinin komiinizme kars1 bir konferans diizenleyerek isbirligine
gitmeleri gerektigini timit ettigini belirtti. Burada asil ama¢ Nasir’in Arap
diinyasinda yaptig1 propagandalarini 6nlemeye yonelikti. Tiirkiye’de Nasir’a
yaklagmay: denedi®™. Tiirkiye, Arap iilkeleri arasindaki kavganin
anlagsmazligin bitmesini beklerken Ortadogu’da var olan gercgekleri tam
olarak goremedi. Tiirkiye’'nin iyi niyetli davraniglart biitiin problemleri
¢ozecek gibi algilandi.

Nasir’a karg1 bir blok kurma girisimi Liibnan, Sudan, Fas, Tunus ve
Libya’dan olumlu yanit gelirken Suriye ve Misir iyice yalmzliga itildi. 1957
Haziran’inda Suud, Amman’a, Kral Hiiseyin’de Bagdat’a giderken bu Arap
diinyasinda yeni bir arayisin baglangicini sembolize etmekteydi. Boylece
Irak, 1957 yilindan itibaren Arap diinyasinda kaybettigi yeri tekrar
kazanmaya bagladi. Nuri Sait Pasa basta olmak tizere Irak karali da
kendisini giilcii hissetmeye bagladi®. Nasir, Arap kamuoyunda prestij
kazanmasina ragmen Maisir etkili konumunu kaybetmisti. Batinin tam destek
verdigi Irak Arap diinyasinda kuvvetli bir konuma gelmisti. Oysa Nasir her
seye ragmen emperyalizme kafa tutarak Arap halkinin goziinde milli bir
kahraman haline gelmesi goz ard: edilmekteydi.

ABD Sovyetler Birliginin Misir ve Suriye’ye girerek Ortadogu’da iistiin
bir konuma gelmesinden gekinmekteydi. Buna neden olarak Ingiltere ve
Fransa’nin bolgeye kars1 uyguladiklar1 hatali politikalar olmustu®. Gergekte
Arap diinyasinda Nasir’a kars: bir blok olusturmak 6nemliydi. Ancak bu
yeni olusan ittifak homojen bir yapida degildi. Irak ve Tiirkiye Nasiri’in
giiciinii kirmak i¢in Suriye’deki rejimin degismesinden yanaydi. Buradaki
rejimin degismesi i¢in Irak hiikiimetinin kararli tutum almasi gerekmekteydi.
Urdiin, Irak kuvvetlerine topraklarindan gegis izni verecegi agikti. Tiirkiye
ise kuvvetlerini Suriye siirma yigarak ciddi oldugunu gosterdi. Ancak
Suriye’ye karg1 harekete gecmesi igin daha ciddi nedenlerin olmasi gerekti®'.
Suudi Arabistan, ¢ikarlar1 tam uyugmasa da farkli beklentiler ig¢inde
oldugundan bu ittifaka sicak bakmaktaydi. Arap diinyasindaki gelismeleri
bildiginden Misir’a karsit alinacak tedbirlere katilmak istemiyordu.
Boylelikle kendisini riske atmaktan geri durarak, Arap sorunlarina
karigmaktan uzak bir bakima herkese esit durarak bir politika izlemeye
caligmaktaydi. Eyliil 1957de Beyrut’tan sonra Sam’1 ziyaret ederek Suriye
ile iligkileri normallestirmek i¢in adim atmaktan g¢ekinmedi. Suudi
Arabistan Misir ve Suriye ile ters diigmesine ragmen bu devletleri kargisina
almak istememekteydi.

% Bagbakan Menderes, Misir'in milli bayrami nedeniyle Ankara’da Seferathane’de
verilen resepsiyona katildi. Nasir, bir bakima komiinistlerin kuklasi olarak goriilmekten de
vazgegilmig oldu. Akis, 29 Haziran 1957.

° Elic Podeh, “The Struggle over Arap Hegemony After the Suez Crisis”, s.103.

® Foreign Relations of United States,1955-1957, Vol. XXVI, 5.233.

® Declassified, 5 September 1957, E.0. 12950.Sec. 3.6 (b), MR 99-67-2.
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Tiirk basini bolgedeki gelismeleri oldukg¢a yanlis degerlendirdi.
Hiikiimete muhalif yazarlar dig politikay:1 elestirirken 6ne siirdiikleri
gerekgeler mevcut sartlarla bagdasmiyordu®. Mubhalefetteki Cumhuriyet
Halk Partisi’de Bagdat pakti’nin basarisizligini ABD’nin bu pakta
katilmamasina bagladi®. 1957 ortalarinda Nasir’in durumu tamamen degisti.
Stiveys krizinin etkileri hala hissedilirken ekonomik ve siyasi anlamda
Misir’in yalmzhigr doruk noktaya ¢ikti. 23 Temmuz 1957°de Kahire’'de
Misir devriminin yildoniimii kutlamalarinda Arap iilkeleri askeri gecis
torenlerinde Arap devletlerinin temsilcilerinin olmamasi 6nemli bir 6rnekti.
Nasir yalnizliga itilince kitleler tizerindeki etkisini de giderek azalacakti. Bu
kag¢inilmaz bir gelismeydi. Bu nedenle Nasir, bu durumu anlayarak politik
yalnizligin kirmak igin gesitli girisimlerde bulundu. Nasir, Arap liderligine
oynamak i¢in Araplarin Miisliimanlarin destegini kazanmasi gerekti.

1957 yilin1 bir bakima soguk savasin hiz kazandig1 ve Suriye tizerinde
istiinliigii ele gecirmek icin biiyiik bir rekabete sahne oluyordu. 12
Agustosta Suriye 3 ABD’li diplomati Suriye’deki rejimi devirmek istemekle
suclayarak sinir dig1 etti. ABD, bu iilkeye Sovyetlerin yerlesmesinden
korkarken ayni kaygilar1 Tiirkiye ve Irak’ta tagimaktaydi. Burada komiinist
bir rejimin kurulmas: Ortadogu’daki dengeleri degistirebilirdi. Suriye
arkasmna Sovyet destegini aldigindan sinir ihlallerine girigebilirdi. Irak,
Liibnan ve Urdiin’e kars1 Suriye’nin bir tecaviizii oldugu takdirde Irak
harekete gegebilecekti. Durum fazla gerginlesmedigi i¢in Tiirkiye askeri
hazirhiklara girismedi. Ancak olabilecek bir Irak-Suriye savasinda Irak
askerleri yetersiz kaldig1 takdirde Tiirkiye’de Irak’in yaninda yer alabilirdi.
Kibris sorunu ile Yunanistan ile Tiirkiye'nin iligkileri iyi degildi.
Yunanistan, Tiirkiye’ye kars1 diplomatik harekete gegerek iilkesinde yapilan
askeri manevralara Suriyeli askeri yetkilileri davet etti*.  Diger taraftan
Tiirkiye, Suriye’ye karsi tek basina harekete gectifinde Arap diinyasindan
bir destek bulmasi zordu. Bu durum Pan-arapizm komiinist propaganda ile
desteklenerek yogun bir Bat1 kargitlig olusabilirdi®. Macaristan’dan Sovyet
askerlerinin ¢tkmamasit bu devlete duyulan kugkular1 artirdi. Sovyetlerin
Birlesmis Milletler kararlarina uymamasi nedeniyle ABD daha aktif bir
politika izlemeye baglayarak kendisi inisiyatif kullanmaya karar verdi.
ABD’nin ortadogu’ya girmesi uluslararasi rekabetin artmasima neden oldu®.
Burada Suriye merkezli bir iistiinliik miicadelesine sahne olmaktaydi. Nasir,
bu rekabetti kaybettigi anda Arap diinyasindaki etkinligini de yitirecekti. O

 Metin, Toker, “Mutabik Kaldigimiz Politika, Akis, 9 Subat 1957; M. Toker,
Araplarin Tiirkiye'ye olumsuz davraniglarini hiikiimetin beceriksiz politikasina baglarken
bunun Tiirkiye'nin ¢eligkili politikasina dayandird.

% Akis, 9 Mart 1957.

* White House, Staff Notes No.186, Secret, 4 September 1957, Declassified, MR 86-
385-7.

% State Dept. Secret 5 December 1957 E.O. 12950. sec 3.6 (b), MR 99-67. doc.2.

% Tiirkiye ABD’nin bolgeye girmesini ve burada bir seyler yapilmasi konusunda
israrhiydi. Ortadogu’daki kanserin sokiiliip atilmasi gerekliydi. Aksi taktirde geligen olaylar
Tiirkiye'yi etkilemesi kagimimazdi. Ancak ABD askeri harekat diisiinmedi. Memorandum of
Conference with the President, 7 December 1957, E.O. 12958. sec.3.6. (b) E.O. 97-00544.
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nedenle Suriye Misir igin son derece 6nemliydi. Ayrica bu Nasir’in Arap
liderligine de indirilecek biiyiik bir darbeydi. Bu nedenle Suriye’de kontrolii
ele gegirerek bolgesel liderligi ele gecirebilir ve diger Arap devletlerinin
Irak’in yaninda yer almasini dnleyebilirdi. 1955 yilinda imzalanan Misir ile
Suriye arasindaki ittifak maddelerine dayanarak Latakiyya’ya 13 Ekim’de
Misir askerleri girdi. Boylelikle Nasir Suriye problemini ¢ozen lider
konumuna geldi. Bu durum Suriye’nin Misir etkisinde oldugunun bir
gostergesiydi.

Arkasindan Suriye’deki Baascilarin da etkisiyle 1958 yilinda Birlesik
Arap Cumbhuriyeti kurulmas ile birlikte Arap diinyasinda dengeler degisti.
1955’ten bu yana Misir ve Suriye birlesmeyi goriismelerine ragmen bir tiirlii
ger¢ceklesmemigti.  Suriye, Misir'in yaninda bagimsizligimi korumaktan
yanaydi. Suriye’deki biirokratlar ve Baas partisi Nasir ile birlesmekten
yanaydi. Ancak bu birlesme ¢ok kolay goriiniirken uygulamada pek cok
problemi ortaya cikardi. Suriye’de Misirli biirokratlar kilit yerlere
yerlestirilince bu Suriyelilerin tepkisine neden oldu. Bir bakima Suriye,
Misir kontroliine giren bir uydu devlet goriintiisii sergilerken Suriyeliler
bundan rahatsizlik duymaya bagladi.

Misir’in Suriye’deki askeri basarisi Misir’'in Arap diinyasindaki
yalmzhigini giderdi. Bununla giiclenen Nasir, Bagdat paktina ve Eisenhower
doktrinine daha sert bir tavir aldi. Ocak 1958 yilinda Bagdat Paktinin yillik
toplantis1 Ankara’da yapildi. Buna ABD Digigleri Bakani Dulles’te katilda.
Nasir, Bagdat Paktinin NATO’ya baglanacag: endisesini tagimasiyla Misir
basin1 Bagdat Paktina kars1 sert bir kampanya baglatti. Burada Bagdat
Paktinin her toplantisinda Arap diinyasi aleyhine bir karar ¢iktifi yazildi.
Ayrica Suriye-Misir birlesmesine Bagdat Paktinin karsi oldugu da
vurgulandi. Nasir, kendisini fazla giivende hissetmedigi ig¢in Suriye ile
birlesmesi bir bakima bu korkularin azalmasiydi. Bu durumda Birlesik Arap
Cumbhuriyeti yalnizca Suriye icin bir kalkan degil ayn1 zamanda Misir iginde
gecerliydi.

Bu birlesme Misir'in bolgedeki etkinliginin artmasina neden oldu.
Birlesik Arap Cumbhuriyetinin bir askeri eylem sonucu yaratilmasi, Nasir’in
Arap diinyas: lizerindeki Oncii roliinii de pekistirdi. Suriye kendi politik
yapist icinde biiyiik giiclerin rekabetine agik bir saha goriiniimiinii verdi.
Misir, bu birlegsme ile yalnizca kendi konumunu giiglendirirken Suriye icin
aym1 seyleri sdylemek miimkiin degildi. Nasir, Suriye’ye hakim olarak Urdiin
ve Irak’taki rejime karsi kuvvetli bir pozisyon elde etti. Aslinda bu birlesme
Nasir’in temelde amacgladig: bir sey olmasa da kendi ¢ikarlarina son derece
uygun diigmiistii.

Birlesik Arap Cumhuriyetinin yaratilmas: Nasir’in taktik bir bagarisiydi.
Arap diinyasinda Misir’in yalmizligimi kirarken diger yandan Nasir’in liderlik
konumunu saglamlastirdi. Siiveys krizi arkasindan Suriye ile birlesmesi
Araplarin goziinde Nasir uzun siire aradiklar: bir kahraman statiisiine geldi.
Buna karg1 Urdiin ile Irak’in Arap Birligi yaratma cabalar1 14 Subatta
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basarisizlifa ugradi. Arkasindan ¢ok ge¢gmeden 14 Temmuz 1958 yilinda
Irak’ta bir darbe olmastyla bu iilkedeki Hagimilerin egemenligi sona erdi®.
Mayis 1958 yilinda Liibnan’da sivil savas baglarken Nasircilar burada da
etkiliydi. Boylelikle 1958 yilinda Nasir giiciiniin zirvesine ulagirken Irak
farkli bir déneme girerek Arap diinyasindaki pozisyonunu yitirdi. Nasir, pan
Arabizmin tartigmasiz liderli konumuna yiikselirken siyasal alandaki biiytik
sans1 kendisini bu konuma yiikseltti. Bir bakima onun kisisel yetenekleri
ongoriiyle degil o anki kosullar kendisine bunu sagladi. 1967°deki Haziran

savaginda biiyiik yenilgi almasi bile imajin1 sarsmadi®,

Sonug

Tiirkiye, Demokrat Parti iktidari ile birlikte daha aktif bir dis politika
izlemeye bagladi. Sovyetlerin Ortadogu’ya inmesini 6nlemek igin bolgesel
bir pakt kurmayr amagladi. Tiirkiye, Misir’in Ingiltere ile anlagmasima
giivenerek Bagdat Paktina diger Arap devletlerinin de girecegini {imit etti.
Ancak bu pakt 6zellikle Nasir’in giddetli tepkisi ile kargilasti. Nasir’a gore
bat1 yardimini alacak olan Irak, Arap liderligine oynayabilirdi. Nasir bunu
onlemek icin Suriye’ye yaklagirti. Tiirkiye ise paktin kuruldugu andan
itibaren igler bekledigi gibi gitmedi. Misir, Suriye ‘nin yaninda Israil’de bu
pakta kars:t c¢ikarken Tiirkiye’ye tepkiler artti. Stiveys krizi, Suriye’nin
Sovyetler’den yardim almasi Arap diinyasinda bati digmanligini
yaygimlastirdi. Tiirkiye, Sovyetler Birligi’ne kars1 giivenligini saglamak igin
batiya yanagirken, Arap diinyasi, Israil’in kurulmasindan batiyr sorumlu
tutmaktaydi. Tiirkiye boyle bir ortamda Arap iilkelerine yaklagmasi buradaki
goriis ayriliklarini artirdi. Siiveys krizinde Misir’a destek vermeyen Tiirkiye,
Nasir’in devrilmesini bekledi. Bu gerceklesmeyince de Misir ile iligkileri
yumusatma yoluna giderken Suriye’nin Sovyet etkisine girmesi Tiirkiye’yi
kaygilandirdi. Tiirkiye ciddi olarak bu iilkeye kars: bir silahli miidahale de
bulunmak istediyse de ABD’nin destek vermemesi iizerine kriz daha da
biiyiimeden sona erdi. Tiirk basimi ise Ortadogu’daki Tiirk hiikiimetinin
politikasini elestirirken onlarda bolgedeki gelismeleri anlamaktan uzakti.
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