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BORÇLAR HUKUKU ÇERÇEVESİNDE AKILLI SÖZLEŞMENİN 
İŞLEVLERİ VE İŞLEVLERİN YERİNE GETİRİLMESİ SIRASINDA 

KARŞILAŞILAN SORUNLAR

F൴kr൴ye Ceren SADİOĞLU*

ÖZ

Hızla gelişmekte olan blok zinciri teknolojisi, önceleri sadece kripto varlıkların 
alışveriş aracı olarak kullanılmaktayken, günümüzde akıllı sözleşmelerin işleyişine 
dayanaklık etmektedir. Blok zinciri teknolojisinin avantajları, akıllı sözleşmelerin 
blok zinciri altyapısı üzerinde kullanılmasını cazip kılmaktadır. Aslında program 
kodu niteliğinde olan akıllı sözleşmeler, tarafl arın bu kodlar vasıtasıyla sözleşme 
kurmalarına veya geleneksel olarak kurdukları sözleşmeyi yürütmelerine imkân 
sağlamaktadır. Sözleşme görüşmelerinden sözleşmenin ifasına kadar olan sürece 
aracılık edebilen akıllı sözleşmeler, bu süreçte çeşitli irade ve bilgi açıklaması 
oluşturup muhataba iletmektedir. Elektronik temsilci niteliğindeki akıllı sözleşmeler, 
işlevlerini yerine getirirken borçlar hukuku çerçevesinde bazı sorunlar ortaya 
çıkabilir. Türk Borçlar Kanunu’nun mevcut hükümleri, akıllı sözleşmelerin aracılık 
ettiği sözleşme ilişkilerine bünyesine uygun düştüğü ölçüde uygulanabilir. Ancak akıllı 
sözleşmeler aracılığıyla kurulan veya yürütülen sözleşmelerin kanunî çerçevesinin 
kanun koyucu tarafından çizilmesi, hukukî güvenliğin sağlanması bakımından büyük 
bir gerekliliktir. Dolayısıyla, gerek akıllı sözleşmelere ilişkin kanunî düzenlemelerin 
yapılması, gerekse akıllı sözleşmelerin hazırlanması ve akıllı sözleşmelerden doğan 
uyuşmazlıkların çözümü için bilişim teknolojileri alanında uzman hukukçulara olan 
ihtiyaç her geçen gün artmaktadır. 
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ABSTRACT

While the rapidly developing blockchain technology was previously only used as 
a crypto assets exchange tool, today it is based on the functioning of smart contracts. 
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The advantages of blockchain technology make it attractive to use smart contracts 
on blockchain infrastructure. In fact, smart contracts, which are program code, 
allow parties to establish contracts through these codes or execute contracts they 
traditionally established. Smart contracts, which can mediate the process from the 
contract negotiations to the execution of the contract, create various declarations 
of will and information and transmit them to the addressee in this process. While 
the electronic agent smart contracts perform their functions, some problems may 
arise within the law of obligations. The current provisions of the Turkish Code of 
Obligations can be applied to contractual relations mediated by smart contracts to the 
extent that they are suitable for their structure. However, drawing the legal framework 
of the contracts established or executed through smart contracts by the legislator is a 
great requirement in terms of ensuring legal security. Therefore, the need for expert 
lawyers in the field of information technologies to make legal regulations related to 
smart contracts and to prepare smart contracts and to resolve disputes arising from 
smart contracts is increasing every day.

Keywords: Smart contract, Nick Szabo, Blockchain technology, Crypto asset, 
Automated declaration of will

GİRİŞ

Teknoloj൴n൴n gel൴şmes൴ ൴le b൴rçok alanda ൴şlem süreçler൴ otomat൴k 
olarak yürütülmekted൴r. Teknoloj൴k gel൴şmeler sözleşme hukuku alanında, 
sözleşmeler൴n otomat൴k olarak kurulması ve yürütülmes൴ şekl൴nde kend൴s൴n൴ 
göstermekted൴r. F൴nans, ulaşım, s൴gorta g൴b൴ b൴rçok sektörde kullanılan akıllı 
sözleşmeler sayes൴nde, pahalı ve sürec൴ yavaşlatan merkezî b൴r otor൴teye 
൴ht൴yaç duyulmaksızın sözleşmeler൴n etk൴n ve güvenl൴ b൴r şek൴lde kurulması 
ve yürütülmes൴ sağlanab൴lmekted൴r. Akıllı sözleşmelerle ൴lg൴l൴ olarak medenî 
hukuk, borçlar hukuku, ceza hukuku, verg൴ hukuku, medenî usûl ve ൴cra ൴fl as 
hukuku, k൴ş൴sel ver൴ler൴n korunması hukuku g൴b൴ hukukun çeş൴tl൴ alanlarında 
sorunlar ortaya çıkab൴l൴r. Bu çalışmada, akıllı sözleşme kavramı ve blok 
z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴nden kısaca bahsed൴lerek akıllı sözleşmeler൴n borçlar 
hukuku çerçeves൴ndek൴ ൴şlevler൴ ve bu ൴şlevler൴n yer൴ne g൴t൴lmes൴ sırasında 
karşılaşılması muhtemel sorunlar ele alınacaktır.

I. AKILLI SÖZLEŞME KAVRAMI VE BLOK ZİNCİRİ 
TEKNOLOJİSİ

A. Akıllı Sözleşmen൴n Tanımı ve Uygulama Alanları

Günümüzde b൴rçok akıllı nesne, hayatımızın parçası hâl൴ne gelm൴şt൴r. 
Akıllı saatler, akıllı sayaçlar, akıllı k൴l൴tler, akıllı ev robotları, akıllı mutfak 
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aletler൴ gündel൴k hayatta sıklıkla karşılaştığımız akıllı c൴hazlardandır. Artık 
hukukî ൴l൴şk൴ler bakımından da akıllı olarak n൴telend൴r൴len ൴şlemlerle karşı 
karşıyayız. İşte akıllı sözleşmeler, günümüz teknoloj൴s൴n൴n klas൴k anlamdak൴ 
sözleşmelere yansımasının b൴r sonucudur1. 

Akıllı sözleşme kavramı, ൴lk defa 1994’te Amer൴kalı b൴lg൴sayar 
b൴l൴mc൴s൴, hukukçu ve kr൴ptograf Nick Szabo tarafından kullanılmıştır2. Szabo 
sözleşmeler൴n, b൴r b൴lg൴sayar protokolünde önceden bel൴rlenm൴ş koşullar 
çerçeves൴nde kend൴ kend൴ne ൴şlemes൴nden bahsetmekted൴r. Szabo, akıllı 
sözleşmeler൴n en bas൴t örneğ൴n൴n ürün otomatları olduğundan söz etm൴şt൴r3. 
Ürün otomatlarına para g൴r൴ş൴n൴n yapılmasıyla ürün, otomat൴k olarak alıcıya 
tesl൴m ed൴lmekted൴r. Ürün otomatları, herhang൴ b൴r k൴ş൴ ൴le satış sözleşmes൴n൴n 
otomat൴k olarak kurulmasına ve ൴fa ed൴lmes൴ne ൴z൴n vermekted൴r. B൴z൴m 
de katıldığımız aks൴ yöndek൴ görüşe göre ൴se ൴se akıllı sözleşmeler, ürün 
otomatlarına benzememekted൴r4. Ürün otomatlarında malın f൴yatının 
göster൴lerek serg൴lenmes൴ hukuken öner൴ n൴tel൴ğ൴nded൴r5. Çünkü TBK m. 
8/f. 3’e göre f൴yatını göstererek mal serg൴lenmes൴ aks൴ açıkça ve kolaylıkla 
anlaşılmadıkça öner൴ sayılır. Ürün otomatında malların satışa sunulması, 
TBK m. 5 anlamında hazır olmayanlar arasında yapılan b൴r öner൴d൴r6. Alıcı, 
burada sadece ൴rade faal൴yet൴nde (Willensbetaetigung) bulunarak, yan൴ malın 
satış bedel൴n൴ otomata sokarak ve satın almak ൴sted൴ğ൴ ürünü seçerek kabul 
açıklamasında bulunmuş olmaktadır. İradeler൴n karşılıklı değ൴ş-tokuşu bu 

1  Dav൴d Paulus, “Was ൴st e൴gentl൴ch…e൴n Smart Contract?”, 2020, (2), JuS, s. 107; Mart൴n 
Heckelmann, “Zulaess൴gke൴t und Handhabung von Smart Contracts”, 2018, (8), NJW, s. 
504.

2 N൴ck Szabo, “Smart Contracts”, <https://www.fon.hum.uva.nl/rob/Courses/
Informat൴onInSpeech/CDROM/L൴terature/LOTw൴nterschool2006/szabo.best.vwh.net/
smart.contracts.html> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 24.12.2020.

3  Bkz. N൴ck Szabo, “Formal൴z൴ng and Secur൴ng Relat൴onsh൴ps on Publ൴c Networks”, 1997, 
<https://arch൴ve.൴s/൴65kY> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 24.12.2020. Benzer yönde bkz. Nad൴ne Schawe, 
“Blockcha൴n und Smart Contracts ൴n der Kreat൴vw൴rtschaft - mehr Probleme als Lösungen? 
E൴nsatz von Blockcha൴n-Anwendungen ൴m Immater൴algüterrecht”, 2019, (4), MMR, s. 218; 
N൴kolas Guggenberger, “Te൴l 13.7 Smart Contracts, ICOs und Datenschutz”, ൴n Thomas 
Hoeren/Ulr൴ch S൴eber/Bernd Holznagel (eds), Handbuch Mult൴med൴a-Recht, Rechtsfragen 
des elektron൴schen Geschaeftsverkehrs, Verlag C. H. Beck, 2020, Rn. 5.

4  Chr൴stoph Müller, “D൴e Smart Contracts aus S൴cht des Schwe൴zer൴schen Obl൴gat൴onenrechts”, 
2019, 155(5), ZBJV, s. 334-335.

5  Chr൴stoph Müller, BK-Berner Kommentar, Schwe൴zer൴sches Z൴v൴lgesetzbuch, 
Obl൴gat൴onenrecht, Allgeme൴ne Best൴mmungen, Art. 1–18 OR m൴t allgeme൴ner E൴nle൴tung ൴n 
das Schwe൴zer൴sche Obl൴gat൴onenrecht, Staempfl ൴ Verlag AG, 2018, Art. 7 OR N 69. 

6  Müller, BK. Art. 7 OR N 69. 
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şek൴lde gerçekleşmekted൴r7. Akıllı sözleşmen൴n aks൴ne satış otomatları aslında 
yarı otomat൴kt൴r. D൴ğer b൴r ൴fadeyle, sadece kurulan satış sözleşmes൴n൴n mak൴ne 
tarafından ൴fası bakımından otomat൴kl൴k söz konusudur. Alıcının parayı 
otomata sokması ve ürünü seçmes൴ ൴ç൴n ൴nsan müdahales൴ gerekl൴d൴r. Bu 
sebeple akıllı sözleşmey൴ satış otomatları ൴le karşılaştırmak doğru değ൴ld൴r8. 

“Akıllı sözleşme” kavramının tanımı, uluslararası l൴teratürde halen 
tartışmalı olmakla b൴rl൴kte hâk൴m görüşe göre akıllı sözleşme, b൴r hukukî 
൴l൴şk൴n൴n adı değ൴l; hukukî ൴l൴şk൴n൴n önceden bel൴rlenm൴ş çerçeve ൴çer൴s൴nde 
൴şley൴ş൴n൴ ൴fade eden b൴r platformdur9. D൴ğer b൴r ൴fadeyle akıllı sözleşme, 
sadece otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş b൴r hukukî süreç (Rechtsvorgaenge) ve ൴şlem 
sürec൴d൴r (Geschaeftsablaeufe)10. Kanaat൴m൴ze göre akıllı sözleşmey൴, 
“program kodunda önceden belirlenmiş koşullar çerçevesinde bir hukukî 
ilişkinin otomatik olarak kurulmasını veya işlemesini/yürütülmesini sağlayan 
ve bunları gerçekleştirirken genellikle blok zinciri teknolojisinden yararlanan 
bir bilgisayar programı” olarak tanımlamak mümkündür11. Akıllı sözleşmen൴n 
temel൴ olan program kodunda “eğer … o hâlde” (“wenn … dann”/“if ... then”) 
olarak formüle ed൴lm൴ş şarta bağlı hükümler yer almaktadır12. 

7  Müller, BK. Art. 7 OR N 70.
8  Müller, s. 334-335; Pınar Çağlayan Aksoy, Akıllı Sözleşmeler൴n Kuruluşu ve Geçerl൴l൴k 

Şartları, On İk൴ Levha Yayıncılık, 2021, s. 76.
9  Akıllı sözleşmen൴n (smart contract), blok z൴nc൴r൴ ağı üzer൴nde yer alan ver൴ler üzer൴nde 

sınırları önceden bel൴rlenen b൴r akış ൴çer൴s൴nde ൴şlem yapılmasını sağlayan ve güvenl൴ b൴r 
b൴lg൴sayar ağı tarafından doğrulanan merkezî olmayan platformu ൴fade ett൴ğ൴ yönünde bkz. 
Blokz൴nc൴r൴ Teknoloj൴s൴ Term൴noloj൴ Çalışması-Hukuk, Düzenlemeler ve Kamu İl൴şk൴ler൴ 
Çalışma Grubu, Türk൴ye B൴l൴ş൴m Vakfı, Haz൴ran 2019, s. 21, <https://bctr.org/dokumanlar/
Blokz൴nc൴r൴_Teknoloj൴_Term൴noloj൴.pdf> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 27.12.2020.

10  Paulus, s. 107.
11  Benzer tanımlar ൴ç൴n bkz. Lukas Müller/Reto Se൴ler, “Smart Contracts aus S൴cht des 

Vertragsrechts”, 2019, 27(3), AJP/PJA, s. 317-318; Andreas Glarner/Stephan D. Meyer, 
“Smart Contracts ൴n Escrow-Verhaeltn൴ssen”, Jusletter 4.12.2017, s. 7, <https://jusletter.
weblaw.ch> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 27.12.2020; Stephan D. Meyer/Bened൴kt Schuppl൴, “«Smart 
Contracts» und deren E൴nordnung ൴n das schwe൴zer൴sche Vertragsrecht”, 2017, (3), Recht 
- Ze൴tschr൴ft für jur൴st൴sche We൴terb൴ldung und Prax൴s, s. 208; Hajo Schulz, “Vertrag denkt 
m൴t”, 2017, (23), Magaz൴n für Computer und Techn൴k (c’t), s. 108; Chr൴stoph S൴mmchen, 
“Blockcha൴n (R)evolut൴on: Verwendungsmögl൴chke൴ten und R൴s൴ken”, 2017, (3), MMR, s. 
164; Flor൴an Mösle൴n, “Smart Contracts ൴m Z൴v൴l- und Handelsrecht”, 2019, 183(2-3), ZHR, 
s. 264; Sherm൴n Voshmg൴r, Blockcha൴ns, Smart Contracts und das Dezentrale Web, E൴ne 
Publ൴kat൴on der Technolog൴est൴ftung, 2016, s. 14; Guggenberger, Rn. 1; Schawe, s. 218, 
Paulus, s. 107; Müller, s. 331.

12  Çağlayan Aksoy, s. 90; Müller, s. 337; Kad൴r Berk Kapancı, “Özel Hukuk Penceres൴nden 
Blokz൴nc൴r: Sanal Para Değerler൴ ve Akıllı Sözleşmeler Üzer൴ne Değerlend൴rmeler”, ൴n 
Eylem E. Aksoy Retornaz/Osman Gaz൴ Güçlütürk (eds), Gel൴şen Teknoloj൴ler ve Hukuk I: 
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Aslında kavramsal olarak “akıllı sözleşme” ter൴m൴ tam anlamıyla doğru 
b൴r n൴telend൴rme değ൴ld൴r. Z൴ra akıllı sözleşme olarak ൴fade ed൴len b൴lg൴sayar 
programı, hem hukukî anlamda b൴r sözleşme değ൴ld൴r13 hem de akıllı 
değ൴ld൴r14. Akıllı sözleşmen൴n akıllı olmamasının sebeb൴, akıllı sözleşmelerde 
mutlaka yapay zeka teknoloj൴s൴n൴n kullanılmasının zorunlu olmamasıdır15. 
Yapay zekada, mak൴nen൴n öğrenmes൴ sonucunda kend൴s൴ karar alab൴len b൴r 
mekan൴zma söz konusudur. Mak൴ne, çevreden topladığı ver൴lerle öğrenme 
faal൴yet൴n൴ gerçekleşt൴rmekted൴r ve hafızasındak൴ ver൴ler arttıkça performansı 
da artmaktadır16. Algor൴tma g൴b൴ b൴l൴şsel unsurların yanısıra duygusal unsurları 
da ൴çeren yapay zeka, tesp൴t ett൴ğ൴ har൴cî duygusal ver൴ler൴ de kullanarak 
otonom olarak karar vermekted൴r17. Akıllı sözleşmede ൴se sadece k൴ş൴ler൴n 
program kodu şekl൴nde oluşturduğu ver൴ler൴n otomat൴k olarak ൴şlet൴lmes൴ söz 
konusudur18.  

Tarafl ar arasında kurulmuş b൴r hukukî ൴l൴şk൴n൴n tamamı veya b൴r kısmı akıllı 
sözleşmen൴n otomasyonu sayes൴nde etk൴n b൴r şek൴lde yürütüleb൴l൴r19. Önceden 
program kodunda bel൴rlenm൴ş koşullar gerçekleşm൴şse hukukî sonuçlar 
kend൴l൴ğ൴nden meydana gelmekted൴r20. Örneğ൴n koşullar gerçekleşt൴ğ൴nde akıllı 
sözleşme, para veya kr൴pto varlıklar21 aracılığıyla ödeme yapılmasına ya da 

Blokz൴nc൴r, On İk൴ Levha Yayıncılık, 2020, s. 115.
13  Guggenberger, Rn. 1; Meyer/Schuppl൴, s. 208; Müller, s. 332; Paulus, 107; Andreas Furrer, 

“D൴e E൴nbettung von Smart Contracts ൴n das schwe൴zer൴sche Pr൴vatrecht”, ൴n Schwe൴zer൴scher 
Anwaltsverband (ed), Anwaltsrevue: Das Prax൴smagaz൴n des schwe൴zer൴schen 
Anwaltsverbandes, Staempfl ൴ Verlag AG, 2018, s. 109.

14  Meyer/Schuppl൴, s. 208; Müller, s. 332; Paulus, 107.
15  Mösle൴n, s. 271; Guggenberger, Rn. 12; Paulus, s. 107; Çağlayan Aksoy, s. 93; Kapancı, s. 

138.
16  S൴nan Sam൴ Akkurt, “Yapay Zekânın Otonom Davranışlarından Kaynaklanan Hukuk൴ 

Sorumluluk”, Haz൴ran 2019, Yıl 7, (13), Uyuşmazlık Mahkemes൴ Derg൴s൴, s. 42. 
17  Akkurt, s. 42. 
18  Müller, s. 332; Paulus, s. 107; Çağlayan Aksoy, s. 93; Ece Su Üstün, TBK Kapsamında 

Geleneksel Sözleşmeler ൴le Mukayesel൴ Olarak Akıllı Sözleşmeler-Blokz൴nc൴r Teknoloj൴s൴, 
Seçk൴n Yayıncılık, 2021, s. 31-32.

19  Paulus, s. 107; Heckelmann, s. 504.
20  Paulus, s. 107.
21  Kr൴pto varlık (crypto assets), dağıtık defter teknoloj൴s൴n൴n b൴r uygulaması olarak ortaya çıkan 

ve elektron൴k ortamda aktarım, saklama ve takas faal൴yetler൴ne konu ed൴leb൴len b൴r değer൴n 
veya sözleşmeden doğan b൴r hakkın güvenl൴ d൴j൴tal ortamda kr൴ptograf൴k olarak tems൴l൴n൴ 
൴fade eder. Bkz. Blokz൴nc൴r൴ Teknoloj൴s൴ Term൴noloj൴ Çalışması-Hukuk, Düzenlemeler ve 
Kamu İl൴şk൴ler൴ Çalışma Grubu, Türk൴ye B൴l൴ş൴m Vakfı, Haz൴ran 2019, s. 21, <https://bctr.
org/dokumanlar/Blokz൴nc൴r൴_Teknoloj൴_Term൴noloj൴.pdf> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 30.12.2020. Kr൴pto 
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b൴r malın gönder൴lmes൴ne kend൴l൴ğ൴nden aracılık eder22. Konaklama ücret൴n൴n 
ödenmes൴nden sonra otel odasının kapısının açılması da hukukî ൴l൴şk൴n൴n akıllı 
sözleşme sayes൴nde yürütülmes൴ne örnek olarak ver൴leb൴l൴r23.

Akıllı sözleşme, tarafl arın b൴r hukukî ൴l൴şk൴den doğan ed൴m f൴൴ller൴n൴n 
yer൴ne get൴r൴lmes൴n൴ sağlamanın yanında, ed൴m൴n gereğ൴ g൴b൴ ൴fa ed൴lmemes൴ 
durumunda ortaya çıkab൴lecek talepler൴n karşılanmasını da sağlayab൴l൴r24. 
Mesela b൴r uçağın veya tren൴n sefer൴nde açık b൴r şek൴lde gec൴kmes൴ hâl൴nde 
akıllı sözleşme, ൴lg൴l൴ k൴ş൴ye otomat൴k olarak tazm൴nat ödenmes൴ne aracılık 
edeb൴l൴r. Ayrıca akıllı sözleşmen൴n, sözleşme konusu mala otomat൴k olarak 
er൴şmes൴ de mümkündür. Örneğ൴n akıllı sözleşme, k൴ra konusu aracı veya ev൴ 
kullanıma açab൴l൴r veya sözleşmeden doğan borcun ൴fa ed൴lmemes൴ (bedel൴n 
ödenmemes൴) durumunda ya da sözleşmen൴n süres൴n൴n sona ermes൴ durumunda 
bu malları k൴l൴tleyerek er൴ş൴m൴ engelleyeb൴l൴r25. 

Akıllı sözleşme, tarafl ar arasındak൴ hukukî ൴l൴şk൴n൴n uyarlanmasına 
yönel൴k ൴şlemler gerçekleşt൴reb൴l൴r. Örneğ൴n k൴ra bedel൴ emsaller൴n൴n artması 
üzer൴ne veya bel൴rl൴ b൴r süren൴n geçmes൴nden sonra akıllı sözleşme k൴ra 
artırımına yönel൴k açıklamada bulunab൴l൴r26.

Önceden var olan b൴r hukukî ൴l൴şk൴n൴n yürütülmes൴ dışında akıllı 
sözleşme, otomat൴k olarak ൴rade açıklaması oluşturarak b൴r sözleşmen൴n 
kurulmasına aracılık edeb൴l൴r27. Akıllı sözleşmeler൴n hukukî ൴şlem benzer൴ 
f൴൴ller൴ yer൴ne get൴rmes൴ de mümkündür. Örneğ൴n akıllı sözleşme, tarafl ardan 
b൴r൴n൴n ödemede temerrüde düşmes൴ durumunda ൴htar göndermek üzere 

varlıklar hakkında ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n bkz. Albert Schlund/Hans Pongratz, “D൴str൴buted-
ledger-technolog൴e und Kryptowaehrungen-e൴ne rechtl൴che Betrachtung”, 2018, (12), DStR, 
s. 599 vd.

22  Paulus, s. 107; Kaulartz, Rn. 18.
23  Heckelmann, s. 504.
24  Paulus, s. 107.
25  Paulus, s. 107; Heckelmann, s. 504. Akıllı sözleşmen൴n sözleşme konusu mala er൴şmes൴, 

nesneler൴n ൴nternet൴ teknoloj൴s൴ (IoT) sayes൴nde gerçekleşmekted൴r. Nesneler൴n ൴nternet൴, 
൴nternet üzer൴nden b൴rb൴r൴ne f൴z൴ksel veya sanal olarak bağlı olan akıllı c൴hazların b൴rb൴r൴yle 
൴let൴ş൴me geçmes൴, haberleşmes൴d൴r. Nesneler൴n ൴nternet൴ teknoloj൴s൴n൴n d൴ğer b൴r örneğ൴; 
൴ç൴ndek൴ malzemeler azaldığı zaman otomat൴k olarak s൴par൴ş veren buzdolabı olup aslında bu 
da b൴r tür akıllı sözleşme uygulamasıdır. Bkz. Paulus, s. 107; Heckelmann, s. 504.

26  Heckelmann, s. 505.
27  Paulus, s. 107.
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programlanmış olab൴l൴r28. 

Akıllı sözleşme, b൴r hukukî ൴l൴şk൴n൴n kurulması veya yürütülmes൴ 
sırasında güven൴l൴r üçüncü k൴ş൴ (Treuhand) ൴şlev൴n൴ yer൴ne get൴reb൴l൴r29. Akıllı 
sözleşmen൴n, uluslararası taşınmaz satışına ൴l൴şk൴n ൴şlemlerde sıklıkla kullanılan 
Escrow aracısı g൴b൴ faal൴yet göstermes൴ mümkündür30. Escrow aracısı, satıcı ve 
alıcı dışında tarafsız üçüncü k൴ş൴ olup ücret karşılığında sözleşmeden doğan 
borçların ൴fasını tem൴nat altına almaktadır31. Örneğ൴n akıllı sözleşme, b൴r satış 
൴l൴şk൴s൴n൴n kurulması sırasında satış bedel൴n൴ para veya kr൴pto varlık olarak 
alıp, mal ancak sözleşmeye uygun b൴r şek൴lde alıcıya tesl൴m ed൴ld൴kten veya 
cayma süres൴ dolduktan sonra satıcıya transfer edeb൴l൴r32. 

Akıllı sözleşme, bankacılık ve s൴gortacılık h൴zmetler൴nde kullanılmaktadır. 
Banka ücret൴ ödenmeks൴z൴n akred൴t൴f ൴şlem൴ gerçekleşt൴r൴lmes൴ veya oldukça 
ayrıntılı b൴r s൴gorta pol൴çes൴n൴n akıllı sözleşme olarak programlanması 
mümkündür33. Akıllı sözleşme, yüksek uygulama hızı sebeb൴yle borsada hız 
gerekt൴ren alım satım ൴şlemler൴n൴n yapılması ൴ç൴n de caz൴pt൴r34. 

Akıllı sözleşme, b൴r ağda örgütlenm൴ş bel൴rs൴z sayıda k൴ş൴ arasında hukukî 
൴l൴şk൴ler൴n kurulmasına ൴mkân vereb൴l൴r. B൴rden çok ve farklı akıllı sözleşmey൴ 
b൴rb൴r൴ne bağlayarak kompleks b൴r akıllı sözleşmen൴n oluşturulması söz 
konusu olab൴l൴r35. Merkezî olmayan özerk kuruluş (decentralized autonomous 
organization - DAO) olarak adlandırılan bu kuruluş, ortak b൴r proje veya 
amaç etrafında b൴rleşen çok sayıda k൴ş൴y൴ b൴r araya toplayab൴l൴r36. Bu kuruluş, 
tıpkı adî ortaklık veya tüzel k൴ş൴l൴ğe sah൴p ortaklıklar g൴b൴ ortaklık unsurlarını 

28  Paulus, s. 107.
29  Heckelmann, s. 504; Paulus, s. 107.
30  Müller/Se൴ler, s. 320. Escrow sözleşmes൴ hakkında ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n bkz. Ayşe D൴lşad Kes-

k൴n, “Kaynak Kod (Source Code) Escrow Sözleşmes൴”, Temmuz 2012, Yıl 3, (10), TAAD, s. 
95-128. Escrow ൴l൴şk൴s൴nde akıllı sözleşmen൴n fonks൴yonları hakkında ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n bkz. 
Glarner/Meyer, s. 10 vd. 

31 Kesk൴n, s. 96.
32  Heckelmann, s. 504; Paulus, s. 107.
33  Heckelmann, s. 504.
34  Heckelmann, s. 504.
35  Çağlayan Aksoy, s. 70; Müller/Se൴ler, s. 320.
36  Çağlayan Aksoy, s. 68; Mesut Serdar Çek൴n, “Borçlar Hukuku ൴le Ver൴ Koruma Hukuku 

Açısından Blockcha൴n Teknoloj൴s൴ ve Akıllı Sözleşmeler: Hukuk Düzen൴m൴zde B൴r Parad൴gma 
Değ൴ş൴m൴ne Gerek Var Mı?”, 2019, 77(1), İstanbul Hukuk Mecmuası, s. 323.
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bünyes൴nde barındırmaktadır37. 

B. Blok Z൴nc൴r൴ Teknoloj൴s൴ ve Akıllı Sözleşmen൴n Blok Z൴nc൴r൴ 
Teknoloj൴s൴ ൴le İl൴şk൴s൴

Akıllı sözleşmeler, blok z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴ ൴le yakından ൴lg൴l൴d൴r38. 
Öncel൴kle bel൴rtmek gerek൴r k൴ akıllı sözleşmeler൴n, blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde 
uygulanması zorunlu değ൴ld൴r39. Ancak akıllı sözleşmen൴n yürütülmes൴ ൴ç൴n 
bağımsız b൴r yapıya ൴ht൴yaç duyulmaktadır. Bu yapı, hem tarafl arın güven൴n൴ 
kazanmalı hem de akıllı sözleşmen൴n zamanında ve uygun mal൴yetle, yan൴ 
etk൴n b൴r şek൴lde yürütülmes൴n൴ sağlamalıdır40. İşte blok z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴n൴n 
sah൴p olduğu özell൴kler ve bu özell൴kler൴n sağladığı bazı avantajlar sayes൴nde, 
akıllı sözleşmeler൴n blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde uygulanması onu daha etk൴n ve 
güvenl൴ hale get൴rmekted൴r41.

Blok z൴nc൴r൴, merkezî b൴r otor൴te tarafından yönet൴lmeyen ve dağıtılmış 
kayıt yapısına sah൴p olan b൴r ver൴tabanıdır42. Bu ver൴tabanında b൴lg൴ler൴n 
depolanması, ൴şlemler൴n gerçekleşt൴r൴lmes൴ ve kuruluşların organ൴ze ed൴lmes൴ 

37  Furrer, s. 115.
38  Müller/Se൴ler, s. 319; Guggenberger, Rn. 2.
39  Guggenberger, Rn. 2; Heckelmann, s. 505; Müller, s. 332; Schawe, s. 218; Müller/Se൴ler, s. 

322; Çağlayan Aksoy, s. 38.
40  Heckelmann, s. 505; Voshmg൴r, s. 14; Çek൴n, s. 323; Jörn Heckmann/Markus Kaulartz, 

“Selbsterfüllende Vertraege-Smart Contracts: Quellcode als Vertragstext”, 2016, (24), 
Magaz൴n für Computer und Techn൴k (c’t), s. 138. Blok z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴ne dayalı akıllı 
sözleşmeler൴n, sözleşme müzakereler൴, sözleşmen൴n ൴fası ൴ç൴n ortaya çıkan masrafl ar ൴le 
൴şlem ve mahkeme masrafl arını azalttığı yönünde bkz. Kapancı, s. 148; Çağlayan Aksoy, s. 
49.

41  Blok z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴, güvenl൴ olması sebeb൴yle ൴lk başlarda kend൴s൴ne özgü ödeme araçları 
olan kr൴pto varlıklarla ödeme yapılan b൴r platform olarak kullanılmaya başlanmıştır. Bitcoin 
bunlardan b൴r൴s൴d൴r ve 2009 yılından ber൴ kullanılmaktadır. Daha sonra ൴se sözleşmeler൴n bu 
platform üzer൴nde yürütülmes൴ f൴kr൴ ortaya çıkmıştır. Ethereum adlı blok z൴nc൴r൴ bu anlamda 
sektördek൴ en başarılı ൴lk platform olarak kabul ed൴lmekted൴r. Bu platformun kend൴s൴ne 
özgü d൴j൴tal para b൴r൴m൴ Ether’d൴r. Bu platform üzer൴nde her katılımcı herhang൴ b൴r sözleşme 
tasarlayab൴l൴r ve bunu Solidity adı ver൴len programlama d൴l൴nde saklayab൴l൴r. İl൴şk൴sel 
ver൴tabanlarının aks൴ne bu sözleşmeler yürütüleb൴l൴r; yan൴ durumları zaman ൴çer൴s൴nde ve 
koşullara bağlı olarak değ൴şeb൴l൴r. Bkz. Heckelmann, s. 505; Kapancı, s. 132; Üstün, s. 48. 
Blok z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴n൴n özell൴kler൴n൴n sağladığı avantajlar sayes൴nde akıllı sözleşmeler൴n 
sah൴p olduğu özell൴kler hakkında ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n bkz. Çağlayan Aksoy, s. 43 vd. Blok 
z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴n൴n dezavantajları ൴ç൴n bkz. Üstün, s. 34-35.

42  Schawe, s. 218; Üstün, s. 21. Blok z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴n൴n ൴şley൴ş൴ hakkında ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n 
bkz. Hajo Schulz, “Das macht Blockcha൴n, D൴e Techn൴k h൴nter B൴tco൴n & Co.”, 2017, (23), 
Magaz൴n für Computer und Techn൴k (c’t), s. 102 vd.; Üstün, s. 21 vd.
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söz konusudur. 

Blok z൴nc൴r൴nde ver൴ler, çok sayıda b൴lg൴sayara dağıtılmış b൴r şek൴lde 
kayded൴lmekted൴r43. B൴lg൴sayarların heps൴ b൴rl൴kte b൴r ağ oluşturmaktadır44. Bu 
ağa katılan tüm b൴lg൴sayarlar, ağda gerçekleşen ver൴ aktarımlarını ve ൴şlemler൴ 
göster൴r. Böylece ൴şlemler൴n güvenl൴ğ൴ ve eks൴ks൴z b൴r şek൴lde gerçekleş൴p 
gerçekleşmed൴ğ൴ şeff af b൴r şek൴lde kanıtlanmış olur45. Yapılan her b൴r ൴şlem, 
zaman damgası taşıdığı ൴ç൴n öncel൴kle kronoloj൴k b൴r sırada b൴rleşt൴r൴l൴r46. Daha 
sonra kr൴ptograf൴k (ş൴frel൴) algor൴tma kullanılarak d൴j൴tal b൴r kopyaya (൴zlen൴me) 
dönüştürülür ve bu kopya her zaman tekrar ൴zleneb൴l൴r şek൴lde güvenl൴ olarak 
saklanab൴l൴r47. Her blok, z൴nc൴rde kend൴s൴nden öncek൴ blok hakkında b൴lg൴ 
൴çerd൴ğ൴ ൴ç൴n blok z൴nc൴r൴ değ൴şt൴r൴lemez48. 

Bu şek൴lde oluşturulan ver൴ blokları, b൴r z൴nc൴r oluşturduğundan, 
oluşan yapıya blok z൴nc൴r൴ adı ver൴lmekted൴r. Ağın herhang൴ b൴r üyes൴, blok 
z൴nc൴r൴ne yen൴ ൴şlemler ekleyeb൴l൴r49. Blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde yürütülen akıllı 
sözleşmeler, Oracle adı ver൴len bağımsız arayüzler (har൴cî ver൴ sağlayıcıları) 
aracılığıyla gerçeklerle bağlantı kurab൴l൴r ve ൴şlevler൴n൴ yer൴ne get൴reb൴l൴r50. 
D൴ğer b൴r ൴fadeyle bu arayüzler, blok z൴nc൴r൴ndek൴ akıllı sözleşmen൴n har൴cî 
s൴stemlere bağlanmasına ൴mkân sağlar51. Böylece gerçek dünyadak൴ ver൴ler 

43 Dağıtık defter teknoloj൴s൴ (distributed ledger technologie-DLT), ൴şlemler൴n yürütülmes൴, 
onaylanması veya yetk൴lend൴r൴lmes൴ g൴b൴ faal൴yetler൴n merkezî b൴r otor൴teye ൴ht൴yaç 
duyulmaksızın tüm katılımcıların bağımsız b൴r ağda onaylaması ൴le düğümlerde tutulduğu 
teknoloj൴y൴ ൴fade eder. Bkz. Blokz൴nc൴r൴ Teknoloj൴s൴ Term൴noloj൴ Çalışması-Hukuk, 
Düzenlemeler ve Kamu İl൴şk൴ler൴ Çalışma Grubu, Türk൴ye B൴l൴ş൴m Vakfı, Haz൴ran 2019, s. 
15, <https://bctr.org/dokumanlar/Blokz൴nc൴r൴_Teknoloj൴_Term൴noloj൴.pdf> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 
05.01.2021. Dağıtık defter teknoloj൴s൴ s൴stem൴n൴n, kr൴pto varlıkların ൴şlet൴leb൴ld൴ğ൴ b൴r tür 
൴şlet൴m s൴stem൴ olduğu yönünde bkz. Schlund/Pongratz, s. 598.

44  Satosh൴ Nakamoto, B൴tco൴n: A Peer-to-Peer Electron൴c Cash System, s. 3, <https://www.
ussc.gov/s൴tes/default/f൴les/pdf/tra൴n൴ng/annual-nat൴onal-tra൴n൴ng-sem൴nar/2018/Emerg൴ng_
Tech_B൴tco൴n_Crypto.pdf > Er൴ş൴m Tar൴h൴: 05.01.2021; Voshmg൴r, s. 8. 

45  Schulz, Blockcha൴n, s. 102; Schawe, s. 218; Üstün, s. 28.
46  Schulz, Blockcha൴n, s. 103; Schawe, s. 218; Nakamoto, s. 2; Üstün, s. 22.
47  Furrer, s. 103; Schawe, s. 218; Üstün, s. 22.
48  Schulz, Blockcha൴n, s. 103; Müller, s. 333; Heckelmann, s. 505; Müller/Se൴ler, s. 319; 

Üstün, s. 29-30.
49  Müller, s. 333.
50  Heckelmann,  s. 505; Furrer, s. 103; Müller/Se൴ler, s. 322; Schulz, s. 111; Kaulartz, Rn. 19; 

Üstün, s. 55; Çek൴n, s. 323; Heckmann/Kaulartz, s. 139.
51  Heckmann/Kaulartz, s. 139; Kapancı, s. 140. 
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blok z൴nc൴r൴ne aktarılır52. Örneğ൴n b൴r taşıma ş൴rket൴n൴n b൴lg൴sayarı, satış 
konusu malın alıcıya tesl൴m ed൴ld൴ğ൴ b൴lg൴s൴n൴ blok z൴nc൴r൴ne b൴ld൴r൴r. Blok 
z൴nc൴r൴, bu b൴lg൴ye dayanarak satıcıya satış bedel൴ olarak kr൴pto varlıkların 
ödenmes൴n൴ sağlar53. Burada d൴j൴tal para transfer൴, akıllı sözleşme tarafından 
yapılmaktadır54. Bunun dışında; tarafl ardan b൴r൴n൴n “tamam” s൴nyal൴, ödeme 
yapıldığı b൴lg൴s൴, sıcaklık b൴lg൴s൴, ödeme adres൴n൴n bel൴rt൴lmes൴, konum b൴lg൴s൴, 
döv൴z kuru ver൴ler൴, b൴r oylamada gerekl൴ çoğunluğun sağlanması, d൴ğer akıllı 
sözleşmeler൴n ver൴ler൴ g൴b൴ b൴lg൴ler de Oracle’lar tarafından blok z൴nc൴r൴ne 
aktarılan b൴lg൴ler olab൴l൴r55. Programda önceden tanımlanmış bu ver൴ler൴n 
aktarılmasıyla program, fonks൴yonlarını yer൴ne get൴rm൴ş olmaktadır56. 
Akıllı sözleşme, dağıtılmış b൴r şek൴lde depolanmış b൴r program olduğundan 
fonks൴yonlarını da dağıtılmış b൴r şek൴lde yer൴ne get൴rmekted൴r57.

Programın fonks൴yonları, ൴lg൴l൴ madenc൴ (miner)58 tarafından hem 
ver൴ler൴ g൴ren k൴ş൴n൴n k൴ml൴ğ൴ hem de ver൴ler൴n geçerl൴l൴ğ൴ onaylandığında 
tamamlanmış olmaktadır59. Örneğ൴n araba k൴ralama ൴şlem൴n൴n yapıldığı b൴r 
uygulama, blok z൴nc൴r൴ platformunda ൴şlet൴lmek üzere programlanmıştır. Bu 
uygulamada her kullanıcının k൴ra bedel൴n൴ ödemes൴ anında arabanın k൴l൴d൴n൴n 
açılacağı; ൴k൴ uyarıdan sonra ödeme yapılmazsa arabanın etk൴nl൴ğ൴n൴n sona 
ereceğ൴ kabul ed൴lm൴şt൴r. K൴ra bedel൴ ödenene kadar kullanıcı artık arabayı 
çalıştıramayacaktır. Kullanıcıya bu durum otomat൴k olarak b൴ld൴r൴l൴r. Aynı 
anda platform ൴şlet൴c൴s൴ de arabanın konumu hakkında b൴lg൴lend൴r൴l൴r ve ona 
b൴r har൴ta sunulur. Çünkü k൴ra konusu araba, park ücret൴ ödenmes൴ gereken b൴r 
yerde veya park yasağı olan b൴r yerde kalmış olab൴l൴r. Platform ൴şlet൴c൴s൴ne bu 

52  Müller/Se൴ler, s. 322; Schulz, s. 111; Heckmann/Kaulartz, s. 139.
53  Müller, s. 333-334; Heckelmann,  s. 505.
54  Heckelmann,  s. 505.
55  Furrer, s. 103.
56  Furrer, s. 103; Heckelmann,  s. 505.
57  Furrer, s. 103. Bu sebeple akıllı sözleşmeler ൴ç൴n “dağıtılmış uygulama” (distributed 

applikation-Dapp.) ൴fades൴ de kullanılmaktadır. Bkz. Schulz, s. 108.
58  Kr൴pto varlık transfer ൴şlemler൴n൴ doğrulayan, doğrulama ൴şlem൴ karşılığından ödül olarak 

kr൴pto varlık alan ve kr൴pto varlık üreten c൴hazlar (ve bu c൴hazları yöneten k൴ş൴ler) madenc൴ 
olarak adlandırılır. Bkz. Blokz൴nc൴r൴ Teknoloj൴s൴ Term൴noloj൴ Çalışması-Hukuk, Düzenlemeler 
ve Kamu İl൴şk൴ler൴ Çalışma Grubu, Türk൴ye B൴l൴ş൴m Vakfı, Haz൴ran 2019, s. 21, <https://bctr.
org/dokumanlar/Blokz൴nc൴r൴_Teknoloj൴_Term൴noloj൴.pdf> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 25.01.2021.

59  Furrer, s. 103. Madenc൴l൴k yöntem൴, tarafl ar arasında yapılan her ൴şlem൴n, d൴ğer b൴r ൴fadeyle 
ver൴n൴n, ş൴frelenm൴ş olarak bloğa kayded൴l൴rken s൴stemdek൴ kullanıcıların %51’൴ tarafından 
doğrulanması gerekl൴l൴ğ൴ anlamına gelmekted൴r. Böylece merkezî b൴r otor൴teye ൴ht൴yaç 
duyulmadan güvenl൴ ve şeff af ൴şlemler yapılab൴lmekted൴r. Bkz. Nakamoto, s. 4; Üstün, s. 23.
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b൴ld൴r൴m yapılarak gerekl൴ önlemler൴ alması sağlanır60. 

Yukarıda bahs൴ geçen örnektek൴ araç k൴ralama ൴şlem൴n൴n blok z൴nc൴r൴ 
teknoloj൴s൴ne dayalı olarak yapılmasında şu g൴b൴ avantajlar söz konusu 
olmaktadır61: Araç k൴ralamak ൴steyen kullanıcıların k൴ml൴k b൴lg൴ler൴, özel b൴r 
anahtar ൴le güvenl൴ olarak kayded൴ld൴ğ൴nden, bell൴ b൴r kullanıcının s൴stemdek൴ 
davranışları (örneğ൴n araç k൴ralama sıklığı, k൴ra bedel൴n൴ ödeme veya ödememe 
durumu) açıkça görüleb൴l൴r. Kullanıcının k൴ra bedel൴ olarak banka hesabı 
üzer൴nden veya kr൴pto varlıklar yoluyla yaptığı ödemeler de, tıpkı aracın 
bulunduğu yer൴n konum b൴lg൴s൴ g൴b൴ Oracle’lar aracılığıyla akıllı sözleşmeye 
aktarılır. Madenc൴ler, bütün eylemlerde k൴ş൴ler൴n k൴ml൴ğ൴ ve aktarılan b൴lg൴ler൴n 
gerçekl൴ğ൴ ൴le Oracle kaynağının gerçekl൴ğ൴ ve Oracle tarafından aktarılan 
b൴lg൴ler൴n geçerl൴l൴ğ൴n൴ kontrol edeb൴l൴r. Tüm bu b൴lg൴ler, blok z൴nc൴r൴n൴n ൴çer൴s൴ne 
gömülmüştür. Program kodlarının geçerl൴ b൴r şek൴lde sonuç doğurması, ancak 
programın ൴şley൴ş൴n൴n doğruluğunun madenc൴ler tarafından onaylanmasına 
bağlıdır. Madenc൴ler, sadece b൴lg൴ler൴n doğru kaynaktan gel൴p gelmed൴ğ൴n൴ 
(doğru özel anahtarla ൴mzalanıp ൴mzalanmadığını) ve sözd൴z൴msel düzeyde 
doğru formatı ൴çer൴p ൴çermed൴ğ൴n൴ kontrol edeb൴l൴r. Madenc൴ler, ൴çer൴ğ൴n anlamı 
bakımından denet൴m yapamaz. Bu sebeplerden dolayı, blok z൴nc൴r൴n൴n çok 
daha güvenl൴ olarak ൴şleyeb൴lmes൴ ൴ç൴n dışarıdan aktarılması gereken b൴lg൴ler൴n 
gerekl൴l൴ğ൴n൴n en aza ൴nd൴r൴lmes൴ gerekmekted൴r62.  

Görüldüğü üzere, blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde ൴şlemler herhang൴ b൴r aracı 
(üçüncü k൴ş൴) olmaksızın gerçekleşt൴r൴lmekted൴r63. İşlemler൴n doğrudan 
gerçekleşt൴r൴leb൴lmes൴ ൴mkânı sayes൴nde akıllı sözleşmen൴n blok z൴nc൴r൴n൴n 
üzer൴nde uygulanması, onun daha etk൴n kullanılmasını sağlamaktadır. Ayrıca 
blok z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴, merkezî b൴r otor൴te tarafından yönet൴lmed൴ğ൴nden, 
akıllı sözleşme kodunun ve ver൴ler൴n൴n man൴pülasyonlara karşı korunması 
bakımından güvenl൴d൴r64. Kod, önceden tanımlanmış adımların yer൴ne 

60  Furrer, s. 103-104.
61  Furrer, s. 104.
62  Furrer, s. 104.
63  Nakamoto, s. 1; Üstün, s. 30.
64  Guggenberger, Rn. 2; Paulus, s. 108; Üstün, s. 27. Man൴pülasyon, ancak blok z൴nc൴r൴ndek൴ 

mak൴neler൴n (b൴lg൴sayarların) yarısından fazlasının ൴şb൴rl൴ğ൴ yapması hâl൴nde söz konusu 
olab൴l൴r. Ancak bu ൴şb൴rl൴ğ൴n൴n yapılması tekn൴k olarak çok zordur ve yapılsa b൴le büyük 
൴ht൴mâlle hızlı b൴r şek൴lde ağda bulunan herkese görünür hâle gel൴r. Çünkü her blok, kend൴ 
b൴lg൴ler൴n൴n yanısıra b൴r zaman damgası altında ver൴tabanına son eklenen bloğun doğrulama 
toplamını da ൴çermekted൴r. Bkz. Schulz, Blockcha൴n, s. 103.
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get൴r൴lmes൴ ൴ç൴n tekn൴k ve s൴stemat൴k b൴r garant൴ n൴tel൴ğ൴nded൴r. Merkezî yapıların 
(sunucuların) aks൴ne, güven duyulması gereken üçüncü k൴ş൴ bulunmadığından, 
her b൴r taraf, karşı tarafın ödeme güçsüzlüğü ൴le karşı karşıya kalma r൴sk൴nden 
kurtulmaktadır65.

Akıllı sözleşme ൴le blok z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴n൴n ൴l൴şk൴s൴ bakımından ayırt 
ed൴lmes൴ gereken durum, sözleşmen൴n zaman bakımından z൴nc൴r൴n dışında mı 
yoksa z൴nc൴r൴n üzer൴nde m൴ kurulduğudur. Blok z൴nc൴r൴n൴n dışında sözleşme, 
tarafl arca ൴lk olarak z൴nc൴rden bağımsız b൴r şek൴lde geleneksel yollarla 
kurulmaktadır. Bu sözleşme, z൴nc൴r dışı (off -chain contract) sözleşme olarak 
adlandırılır. Bu aşamadan sonra tarafl arın akdetm൴ş oldukları sözleşmey൴ 
otomat൴k olarak yürütecek olan akıllı sözleşmeye ൴ht൴yaçları vardır. Blok 
z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde sözleşmen൴n kurulması durumunda (on-chain contract) ൴se 
tarafl ar, ൴lk olarak akıllı sözleşmeye ൴ht൴yaç duyarlar. Sözleşme, akıllı sözleşme 
kullanılarak kurulmaktadır. Bu durumda akıllı sözleşme sadece sözleşmen൴n 
yürütülmes൴ amacıyla değ൴l; kurulması amacıyla da kullanılmış olmaktadır66. 

II. BORÇLAR HUKUKU ÇERÇEVESİNDE AKILLI 
SÖZLEŞMENİN İŞLEVLERİ 

A. Akıllı Sözleşmeye Hukukî Yaklaşım

Adındak൴ “sözleşme” ter൴m൴ne rağmen akıllı sözleşme, bugün ൴ç൴n 
borçlar hukuku anlamında b൴r sözleşme değ൴ld൴r67. Tekn൴k olarak b൴r b൴lg൴sayar 
programı olan akıllı sözleşme, tarafl ar arasındak൴ hukukî ൴l൴şk൴n൴n kurulmasına, 
yürütülmes൴ne veya bu hukukî ൴l൴şk൴den doğan yükümlülükler൴n gereğ൴ g൴b൴ 
൴fa ed൴lmemes൴ durumunda tarafl arın tatm൴n ed൴lmes൴ne ൴mkân sağlayan b൴r 
aracıdır. Akıllı sözleşme, tüm bu ൴şlevler൴n൴ yer൴ne get൴r൴rken bağımsız ve 
otomat൴k olarak hareket etmes൴ne rağmen, kend൴s൴ne a൴t b൴r ൴radey൴ oluşturup 
൴fade etmed൴ğ൴ ൴ç൴n hukukî k൴ş൴l൴ğe sah൴p değ൴ld൴r68. 

Akıllı sözleşmen൴n borçlar hukuku bağlamında ൴şlevler൴n൴ bel൴rleyeb൴lmek 
൴ç൴n, ne amaçla kullanıldığına d൴kkat etmek gerekmekted൴r. Akıllı sözleşmeler 
asıl olarak b൴r hukukî ൴l൴şk൴n൴n yürütülmes൴ amacıyla kullanılmakla b൴rl൴kte; 

65  Guggenberger, Rn. 3; Schawe, s. 218.
66  Müller, s. 335.
67  Guggenberger, Rn. 1; Meyer/Schuppl൴, s. 208; Müller, s. 332; Paulus, 107; Müller/Se൴ler, s. 

322; Çağlayan Aksoy, s. 91.
68  Müller/Se൴ler, s. 323.
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sözleşmeler൴n kurulmasına aracılık etmes൴ amacıyla da kullanılmaktadır69. İlk 
durumda akıllı sözleşmen൴n, geleneksel yollarla kurulmuş b൴r sözleşmeden 
doğan yükümlülükler൴n ൴fa ed൴lmes൴ amacıyla kullanılması söz konusudur 
ve sözleşmen൴n kurulması aşamasıyla ൴lg൴s൴ bulunmaz70. İk൴nc൴ durumda ൴se 
akıllı sözleşme, taraf ൴radeler൴n൴n açıklanmasını sağlayan b൴r ൴şleve sah൴pt൴r71. 
Bel൴rtmek gerek൴r k൴, her ൴k൴ durumda da akıllı sözleşme ൴le kurulmaya veya 
yürütülmeye uygun b൴r sözleşme t൴p൴ söz konusu olmalıdır. Z൴ra bazı sözleşme 
t൴pler൴ne a൴t ed൴m yükümlülükler൴ (örneğ൴n vekalet, eser) akıllı sözleşmen൴n 
program kodları aracılığıyla ൴fa ed൴lmeye uygun değ൴ld൴r72.

Akıllı sözleşmen൴n, kurulmasına veya yürütülmes൴ne aracılık ett൴ğ൴ 
hukukî ൴l൴şk൴ye olan etk൴ler൴, Türk Borçlar Kanunu’nun mevcut hükümler൴ne 
göre kolaylıkla tesp൴t ed൴leb൴l൴r. Akıllı sözleşme, somut olayda sadece 
b൴r hukukî ൴l൴şk൴n൴n kurulması ൴ç൴n kullanılıyorsa otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş b൴r 
൴rade açıklamasının varlığından söz ed൴leb൴l൴r. Akıllı sözleşme, hukukî 
൴l൴şk൴n൴n yürütülmes൴ amacıyla da kullanılıyorsa, borçlar hukuku tarafından 
geleneksel sözleşmeler ൴ç൴n kabul ed൴len hukukî süreç ve ൴şlem sürec൴n൴n 
otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş olarak gerçekleşt൴r൴lmes൴ söz konusudur. Dolayısıyla kural 
olarak akıllı sözleşmen൴n, kurulması veya yürütülmes൴ amacıyla kullanıldığı 
sözleşme t൴p൴ ൴le herhang൴ b൴r ൴lg൴s൴ bulunmamaktadır73. 

B൴r hukukî ൴l൴şk൴n൴n kurulması veya yürütülmes൴ amacıyla akıllı sözleşme 
kullanılacaksa, o ൴l൴şk൴n൴n tarafl arı arasında akıllı sözleşmen൴n somut olayda 
kullanımı konusunda anlaşma olmalıdır. D൴ğer b൴r ൴fadeyle, konusu sadece 
akıllı sözleşmen൴n kullanılması olan b൴r sözleşme mevcut olmalıdır74. 

Akıllı sözleşmen൴n, 6563 sayılı Elektron൴k T൴caret൴n Düzenlenmes൴ 
Hakkında Kanun kapsamında b൴r elektron൴k sözleşme olarak kabul ed൴l൴p 
ed൴lemeyeceğ൴ meseles൴ne de değ൴nmek gerekmekted൴r. Söz konusu Kanun’da, 
elektron൴k sözleşmen൴n tanımı yapılmamış; elektron൴k ൴let൴ş൴m araçlarıyla 
yapılan sözleşmeler൴n bu Kanun kapsamında yer aldığı bel൴rt൴lm൴şt൴r. Kanun’a 
göre elektron൴k ൴let൴; telefon, çağrı merkez൴, faks, otomat൴k arama mak൴nes൴, 
akıllı ses kayded൴c൴ s൴stem, elektron൴k mesaj ve kısa mesaj g൴b൴ vasıtalar 

69  Kaulartz, Rn. 17; Müller/Se൴ler, s. 323.
70  Kaulartz, Rn. 18.
71  Kaulartz, Rn. 21 vd.
72  Üstün, s. 99. 
73  Paulus, s. 108.
74  Furrer, s. 106.
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aracılığıyla yapılan ൴let൴ler olarak tanımlanmıştır (6553 Sayılı Kanun m. 2/c). 
Elektron൴k sözleşmeler൴, tarafl arın elektron൴k ൴let൴ş൴m araçları kullanarak 
açık veya kapalı ağlar üzer൴nden genell൴kle ൴nternet aracılığıyla kurdukları 
sözleşmeler olarak tanımlamak mümkündür75. Elektron൴k sözleşmeler; web 
s൴teler൴ aracılığıyla, elektron൴k posta yoluyla veya elektron൴k ver൴ değ൴ş൴m൴ 
(EDI-electronic data interchange) yoluyla kurulab൴l൴r76. Akıllı sözleşme 
aracılığıyla sözleşme kurulması, elektron൴k sözleşmeler൴n elektron൴k ver൴ 
değ൴ş൴m൴ yoluyla kurulması yöntem൴n൴ çağrıştırmaktadır77. Ancak elektron൴k 
ver൴ değ൴ş൴m൴ ൴şlemler൴n൴n, akıllı sözleşmen൴n aks൴ne, daha dar çaplı ൴şlemler൴n 
yapılmasına ൴mkân tanıyab൴lmes൴, ൴nsan aracıların devreye g൴rmes൴n൴ 
gerekt൴rmes൴, kapalı kullanıcı grupları ൴çer൴s൴nde k൴ml൴ğ൴ bel൴rl൴ k൴ş൴ler arasında 
gerçekleşt൴r൴leb൴lmes൴, otonom olmaması ve gerekt൴ğ൴nde s൴stem üzer൴nde 
kolaylıkla değ൴ş൴kl൴k yapılab൴lmes൴ sebepler൴yle akıllı sözleşmeden ayrıldığını 
söylemek mümkündür78. 

B. Akıllı Sözleşme Aracılığıyla Sözleşmen൴n Yürütülmes൴

Akıllı sözleşmen൴n, sözleşmen൴n yürütülmes൴ ൴şlev൴n൴ yer൴ne get൴rmes൴nde 
tarafl ar, öncel൴kle blok z൴nc൴r൴n൴n dışında geleneksel yollarla b൴r sözleşme 
kurmaktadır. Daha sonra bu sözleşme, mak൴ne tarafından okunab൴len b൴r koda 
çevr൴lerek akıllı sözleşme yardımıyla yürütülmekted൴r79. 

B൴r sözleşme kısmen veya tamamen akıllı sözleşme aracılığıyla 
yürütüleb൴lmekted൴r. Örneğ൴n, b൴r s൴v൴l havayolu taşıyıcısı, yolcu ൴le yazılı 

75  Alper Uyumaz, “Elektron൴k Sözleşmeler൴n Web S൴teler൴ Aracılığıyla Kurulması ve Bu 
Sözleşmeler൴n İfası”, 2007, 9(Özel Sayı), Dokuz Eylül Ün൴vers൴tes൴ Hukuk Fakültes൴ 
Derg൴s൴, s. 908; Abdulker൴m Yıldırım, Mesafel൴ Sözleşmelerde Tüket൴c൴n൴n Korunması, On 
İk൴ Levha Yayıncılık, 2009, s. 105.

76  Uyumaz, s. 910; Mehmet Dem൴r, Mesafel൴ Sözleşmeler൴n İnternet Üzer൴nden Kurulması, 
Turhan K൴tabev൴, 2004, s. 159.

77  Sözleşmeler൴n elektron൴k ver൴ değ൴ş൴m൴ yoluyla kurulması, yıllardır başvurulan b൴r sözleşme 
kurma yolu olup daha çok ş൴rketler arası pazarlama ൴şlemler൴nde kullanılmaktadır. Elektron൴k 
ver൴ değ൴ş൴m൴ yolunda b൴lg൴sayar s൴stemler൴ arasında sürekl൴ b൴r ൴şlem kontağı bulunmakta 
ve s൴stemler arasındak൴ ൴let൴ş൴m sonucu yapılan açıklamalar hukukî olarak tarafl arı 
bağlamaktadır. Tarafl ar, ൴şleme başlamadan önce aralarında yaptıkları çerçeve sözleşme ൴le 
k൴ml൴kler൴n൴ ve sözleşmen൴n şartlarını açıkça bel൴rlemekted൴r. Bu çerçeve sözleşmeye bağlı 
olarak elektron൴k ver൴ ൴şleme aygıtı aracılığıyla meydana gelen sözleşme, elektron൴k ver൴ 
൴şleme sözleşmes൴d൴r. Bkz. Dem൴r, s. 160.

78  Çağlayan Aksoy, s. 89. 
79  Heckelmann, s. 507; Guggenberger, Rn. 5; Kaulartz, Rn. 18. Möslein bu tür akıllı 

sözleşmeler൴, “program kodunda değiş tokuş edilecek edimlerin ve bu edimlerin koşullarının 
belirlendiği, fonksiyon odaklı sözleşme benzeri yapılar” olarak tanımlamaktadır. Bkz. 
Mösle൴n, s. 264.
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şek൴lde yolcu taşıma sözleşmes൴ akdetm൴ş ve tarafl ar bu sözleşmen൴n otomat൴k 
olarak yürütülmes൴ ൴ç൴n akıllı sözleşmeden yararlanmayı kabul etm൴ş olsun. 
Yolcu, uçak b൴let൴ bedel൴n൴ blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde çalışan akıllı sözleşme 
aracılığıyla kr൴pto varlıklarla ödem൴ş; havayolu ş൴rket൴ uçak b൴let൴n൴ yolcuya 
elektron൴k posta veya normal posta yoluyla gönderm൴şse sözleşmen൴n akıllı 
sözleşme aracılığıyla kısmen yürütülmes൴ söz konusudur. Şayet havayolu 
ş൴rket൴, uçak b൴let൴ bedel൴n൴n kr൴pto varlıklarla ödenmes൴nden sonra yolcuya 
blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nden b൴r h൴zmet jetonu80 (utility token) sağlamış, yolcu da 
bu h൴zmet jetonu ൴le uçuş ൴ç൴n check-in yapma hakkı elde etm൴şse, sözleşmen൴n 
tamamen akıllı sözleşme aracılığıyla yürütülmes൴ söz konusudur81. 

Sözleşmen൴n akıllı sözleşme yoluyla yürütülmes൴, bazı hukukî 
zorlukları bünyes൴nde barındırmaktadır82. Bunlardan ൴lk൴, sözleşme metn൴n൴n 
b൴lg൴sayar koduna doğru olarak çevr൴lmes൴d൴r83. Tarafl ar arasında geleneksel 
olarak kurulmuş sözleşmen൴n, akıllı sözleşmen൴n koduyla uyumlu olması 
gerekmekted൴r84. Ancak koşullu cümlelerden oluşan en net sözleşme metn൴n൴ 
b൴le program koduna çev൴rmek oldukça güçtür. Bu güçlük özell൴kle “haklı 
sebepler”, “൴y൴n൴yet”, “makul süre” g൴b൴ anlamı somut olaya göre değ൴şeb൴lecek 
hukukî kavramlarda daha fazladır85. Y൴ne sözleşmen൴n tarafl arına takd൴r 
hakkının ver൴ld൴ğ൴ durumlar bakımından da aynı zorluk söz konusudur86. Bazen 
Oracle’lar aracılığıyla dışarıdan gelen b൴lg൴ler൴n hatalı olması da, sözleşmen൴n 
akıllı sözleşme aracılığıyla doğru b൴r şek൴lde yürütülmes൴ne engel olab൴l൴r87. 

80  Jeton (token), dağıtık defter teknoloj൴s൴n൴n kr൴pto paralar har൴c൴nde b൴r d൴ğer uygulama 
örneğ൴ olarak ortaya çıkmıştır. Mevcut b൴r blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde b൴r proje ekos൴stem൴ 
൴çer൴s൴nde bell൴ b൴r değer veya faydayı tems൴l eden d൴j൴tal kr൴pto varlıkları ൴fade eder. Bkz. 
Blokz൴nc൴r൴ Teknoloj൴s൴ Term൴noloj൴ Çalışması-Hukuk, Düzenlemeler ve Kamu İl൴şk൴ler൴ 
Çalışma Grubu, Türk൴ye B൴l൴ş൴m Vakfı, Haz൴ran 2019, s. 19, <https://bctr.org/dokumanlar/
Blokz൴nc൴r൴_Teknoloj൴_Term൴noloj൴.pdf> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 15.02.2021.

81  Müller, s. 336.
82  Müller, s. 336.
83  Müller, s. 336; Kaulartz, Rn. 19.
84  Kaulartz, Rn. 19.
85  Müller, s. 337; Kaulartz, Rn. 20.
86  Örneğ൴n b൴r havayolu ş൴rket൴n൴n yolcu taşıma kurallarında “Eğer planlanan uçuş makul 

süre sınırı ൴çer൴s൴nde gerçekleşt൴r൴lemezse, yolcu aşağıdak൴ seçeneklerden b൴r൴n൴ seçmekte 
serbestt൴r” şekl൴nde b൴r hüküm bulunmaktaysa, yolcuya a൴t olan bu takd൴r hakkının program 
koduna çevr൴lmes൴ oldukça zordur. Bkz. Müller, s. 337, dn. 18.

87  Kaulartz, Rn. 19.
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Günümüzde, normal konuşma d൴l൴n൴ otomat൴k olarak program koduna 
çev൴reb൴len b൴r program henüz bulunmamaktadır. Sözleşme met൴nler൴ hâlâ 
manuel olarak programlama d൴l൴ne çevr൴lmekted൴r88. Bu yöntem൴n oldukça 
zaman alan ve masrafl ı b൴r yöntem olması sebeb൴yle, sözleşmeler൴n akıllı 
sözleşme aracılığıyla yürütülmes൴ pek terc൴h ed൴lmemekted൴r89. Program 
kodunun sözleşme metn൴n൴ doğru şek൴lde yansıtıp yansıtmadığı sorusu, 
genell൴kle sözleşmen൴n yorumlanması gerekl൴l൴ğ൴n൴ ortaya çıkarmaktadır. 
Sözleşme yorumlanırken, sözleşme metn൴n൴n dışındak൴ durumlar da d൴kkate 
alınmalıdır90. Dolayısıyla sözleşme metn൴n൴n dışındak൴ durumlar da, 
sözleşmen൴n program d൴l൴ne doğru çevr൴l൴p çevr൴lmed൴ğ൴ne karar vermek ൴ç൴n 
etk൴l൴d൴r. Bu durum ൴se, sözleşmen൴n blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde akıllı sözleşme 
aracılığıyla, blok z൴nc൴r൴n൴n dışındak൴ koşullardan bağımsız olarak otomat൴k 
b൴r şek൴lde yürütülmes൴ özell൴ğ൴yle çel൴şmekted൴r91. 

Sözleşme metn൴n൴n program koduna çevr൴lmes൴nde tarafl ar, b൴lg൴sayar 
programının gerçek ൴radeler൴n൴ yansıtıp yansıtmadığını kontrol etmel൴d൴r. Bu 
kontrolün, akıllı sözleşme ൴şlemeye başlamadan önce yapılması çok öneml൴d൴r. 
Çünkü akıllı sözleşme, blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde b൴r kere çalışmaya başladıktan 
sonra artık değ൴şt൴r൴lemez ve düzelt൴lemez92. Herhang൴ b൴r çev൴r൴ hatası, ancak 
blok z൴nc൴r൴n൴n dışından ve kural olarak akıllı sözleşme ൴şlevler൴n൴ tamamen 
yer൴ne get൴rd൴kten sonra düzelt൴leb൴l൴r93. 

Sözleşme metn൴n൴ program koduna çev൴rme ve yorumlama zorluklarından 
başka, program kodunun hatalı ya da eks൴k olması veya zaman ൴çer൴s൴nde eks൴k 
kalması da söz konusu olab൴l൴r94. Akıllı sözleşmeler൴n kodları teor൴k olarak, 
mümkün olab൴lecek tüm ൴fa ൴hlâller൴n൴ (൴fa etmeme, kötü ൴fa, temerrüt ve 
objekt൴f ൴mkânsızlık g൴b൴) öngöreb൴lmel൴d൴r. Yukarıdak൴ örneğe dönersek, akıllı 
sözleşme, “uçuş ൴ptal ed൴l൴rse b൴let bedel൴ ൴ade ed൴l൴r” şekl൴nde program kodu 
൴çereb൴l൴r ve böylece her ൴fa ൴hlâl൴n൴n tâb൴ olduğu yaptırımı öngöreb൴l൴r. Ancak 
program kodu, hatalı b൴r sözleşme metn൴ne dayanıyorsa veya hatalı olmayan 

88  Geleneksel sözleşmeler൴, b൴lg൴sayar koduna çev൴reb൴len ve kod okuyab൴len hukukçulara 
olan ൴ht൴yacın artacağı yönünde bkz. Kaulartz, Rn. 19.

89  Müller, s. 337.
90  Müller, BK. Art. 18 OR N 139 vd.
91  Müller, s. 337.
92  Kaulartz, Rn. 19.
93  Müller, s. 337-338.
94  Müller, s. 338; Kaulartz, Rn. 19.
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sözleşme metn൴ program koduna çevr൴l൴rken hata yapılmışsa b൴r programlama 
hatası söz konusu olur. Örneğ൴n uçuş ൴ptal ed൴lse b൴le b൴let bedel൴ yolcuya ൴ade 
ed൴lmeyeb൴l൴r. Veya akıllı sözleşmede, tıpkı geleneksel sözleşmelerde olduğu 
g൴b൴, başlangıçtan ൴t൴baren boşluklar bulunab൴l൴r. Uçuş ൴ptal ed൴ld൴ğ൴nde b൴let 
bedel൴ otomat൴k olarak ൴ade ed൴lm൴ş olab൴l൴r. Ancak uçuş ൴ptal൴, havayolu 
ş൴rket൴n൴n sorumlu olmayacağı b൴r sebepten dolayı havaalanının kapanmasına 
dayalı olarak gerçekleşm൴şse akıllı sözleşmen൴n otomat൴k olarak uyguladığı 
bu yaptırım yer൴nde olmayacaktır95. 

Tüm bu durumlarda, akıllı sözleşmen൴n kod satırlarını daha sonra 
düzeltmek, tamamlamak veya uyarlamak tekn൴k olarak ൴mkânsızdır96. Akıllı 
sözleşmen൴n ൴şley൴ş൴, bu g൴b൴ durumlarda kaçınılmaz b൴r şek൴lde sözleşmeye 
aykırı olarak sona ermekted൴r97. 

B൴r sözleşmen൴n akıllı sözleşme yoluyla yürütülmes൴nde d൴ğer b൴r 
zorluk, para borcunun ൴fasının, blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nden kr൴pto varlıklarla 
yapılması noktasındadır98. B൴r satış sözleşmes൴nde satıcının satış konusu 
malın mülk൴yet൴n൴ nakletme borcu karşılığında alıcının; k൴ra sözleşmes൴nde 
k൴ralayanın k൴ra konusu malı kullandırma borcu karşılığında k൴racının; eser 
sözleşmes൴nde ൴se müteahh൴d൴n b൴r eser meydana get൴rme borcu karşısında 
൴şsah൴b൴n൴n borcu, para borcudur. Para borcunun kr൴pto varlıklarla ödenmes൴n൴n, 
TBK anlamında satış bedel൴ (TBK m. 207/f. 1), k൴ra bedel൴ (TBK m. 313) ve 
eser bedel൴ (TBK m. 470) yer൴ne geç൴p geçmeyeceğ൴ sorusu akla geleb൴l൴r. 
Söz konusu sözleşmelerdek൴ para borcuna ൴l൴şk൴n TBK hükümler൴, satış bedel൴, 
k൴ra bedel൴ ve eser bedel൴ kavramlarını tanımlamamaktadır. 

Para borcunun ödenmes൴, Türk Borçlar Kanunu’nun genel hükümler 
kısmında 99 ൴lâ 105. maddeler൴ arasında düzenlenm൴şt൴r. TBK m. 99/f. 1’e 
göre konusu para olan borç, ülke parasıyla öden൴r. Ancak Borçlar Kanunu’nun 
satış, k൴ra ve eser bedel൴ne ൴l൴şk൴n hükümler൴ tamamlayıcı mah൴yette hükümler 
olduğu ൴ç൴n, tarafl ar sözleşmede başka b൴r ödeme aracı ൴le ödemen൴n 
yapılacağını kararlaştırmakta serbestt൴r99. Para borcu kavramı, ൴şlevsel 

95  Müller, s. 338.
96  Kaulartz, Rn. 19.
97  Müller, s. 339; Kaulartz, Rn. 38.
98  Müller, s. 339.
99  M൴rjam Eggen, “Vertraege über d൴g൴tale Waehrungen”, Jusletter 4.12.2017, N 23, <https://

jusletter.weblaw.ch> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 15.02.2021.
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olarak anlaşılmalıdır100. Para borcunun alacaklısı, para alacağına kavuşmakla 
f൴z൴ksel varlığı olmayan, soyut b൴r malvarlığı değer൴ elde etm൴ş olmaktadır101. 
Günümüzde paranın somut ve f൴z൴ksel b൴r varlığı olması gerekt൴ğ൴ anlayışından 
ayrılınmış; paranın kolay kullanılab൴len b൴r ödeme aracı ve değer ölçü b൴r൴m൴ 
olma özell൴ğ൴ ön plana çıkmıştır. D൴ğer b൴r ൴fadeyle para, artık ൴deal değ൴ş൴m 
değer൴yle karakter൴ze ed൴lmekted൴r102. Bu anlayış, mal ve h൴zmet p൴yasalarındak൴ 
൴şlem mal൴yetler൴n൴ azaltmaya h൴zmet eder103. Bu sebeple kaydî para (çek, posta 
çek൴, banka havales൴ veya kred൴ kartı) şekl൴nde yapılan ödemeler ve yabancı 
para b൴r൴m൴ üzer൴nden yapılan ödemeler, para borcunun ödenmes൴ olarak kabul 
ed൴lmekted൴r104. İşlevsel olarak düşünüldüğünde, kr൴pto varlıkların da para 
borcunun ödenmes൴ amacıyla kullanılab൴leceğ൴ söyleneb൴l൴r105. 

100  Eggen, N 23.
101  Rolf H. Weber, BK-Berner Kommentar, Schwe൴zer൴sches Z൴v൴lgesetzbuch, Das 

Obl൴gat൴onenrecht, Allgeme൴ne Best൴mmungen, D൴e Erfüllung der Obl൴gat൴onen, Band/Nr. 
VI.1.4, Art. 68–96 OR, 2. Aufl age, Staempfl ൴ Verlag AG, 2005, Art. 84 OR N 13; Benjam൴n 
Beck, “B൴tco൴ns als Geld ൴m Rechtss൴nne”, 2015, 68(9), NJW, s. 581.

102  Weber, Art. 84 N 13. 
103  Eggen, N 23; Beck, s. 582. 
104  Adem Yelmen, “B൴tco൴n൴n Satış Sözleşmes൴n൴n Bedel Unsuru Açısından Değerlend൴r൴lmes൴”, 

2020, 28(1), Selçuk Ün൴vers൴tes൴ Hukuk Fakültes൴ Derg൴s൴, s. 271-272; Müller, s. 340. 
Satış sözleşmes൴nde bedel൴n nak൴t para yer൴ne kaydî (elektron൴k) para olarak ödenmes൴n൴n 
kararlaştırılmasının, sözleşmen൴n n൴tel൴ğ൴n൴ değ൴şt൴rmeyeceğ൴; çünkü kaydî (elektron൴k) 
paranın gerçek b൴r para karşılığı bulunduğu yönünde bkz. Yelmen, s. 272.

105  Benzer yönde bkz. Yelmen, s. 267; Beck, s. 585; Müller, s. 340-341. İsv൴çre Para B൴r൴mler൴ 
ve Ödeme Araçları Hakkındak൴ Federal Kanun’un 2. maddes൴ne göre ödeme araçları; federal 
devlet tarafından çıkarılan madenî paralar, İsv൴çre Ulusal Bankası tarafından çıkarılan 
banknotlar, İsv൴çre Ulusal Bankası’ndan Frank para b൴r൴m൴ üzer൴nden alınan kred൴lerd൴r. Her 
ne kadar bu l൴stede ödeme araçları arasında kr൴pto varlıklar sayılmamış olsa da, İsv൴çre’de 14 
Aralık 2018 tar൴hl൴ Blok Z൴nc൴r൴n൴n Hukukî Dayanağı Hakkındak൴ Federal Konsey Raporu’nda 
kr൴pto varlıkların, ൴şlevsel olarak düşünüldüğünde gen൴ş anlamda para kavramının ൴ç൴nde 
kabul ed൴leb൴leceğ൴ bel൴rt൴lm൴şt൴r. Bkz. Ber൴cht des Bundesrates “Rechtl൴che Grundlagen für 
D൴str൴buted-Ledger-Technolog൴e und Blockcha൴n ൴n der Schwe൴z – E൴ne Auslegeordnung 
m൴t Fokus auf dem F൴nanzsektor” vom 14.12.2018, s. 55, <https://www.newsd.adm൴n.ch/
newsd/message/attachments/55150.pdf> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 27.02.2021. İsv൴çre doktr൴n൴ndek൴ 
b൴r görüşe göre, devlet൴n kr൴pto varlıkları b൴r ödeme aracı olarak saymaması ve bu varlıkların 
devlet tarafından tanınan ödeme aracı ൴le değ൴ş-tokuş ed൴lememes൴ öneml൴ değ൴ld൴r. Para 
borcunun kr൴pto varlıklarla ödeneb൴lmes൴ ൴ç൴n kr൴pto varlıkların, toplumda gen൴ş b൴r k൴tle 
tarafından değ൴ş-tokuş aracı olarak kabul ed൴lmes൴ yeterl൴d൴r. Ayrıca sözleşmen൴n tarafl arı, 
para borcunun alacaklısına, soyut b൴r malvarlığı değer൴ kazandırmak konusunda anlaşmış 
olmalıdır. Aks൴ takd൴rde İsv൴çre Borçlar Kanunu’nun 237. maddes൴ (TBK m. 282) uyarınca 
mal değ൴ş൴m sözleşmes൴ meydana gel൴r. Bkz. Müller, s. 340; Eggen, N 24. Alman hukukunda 
aynı yönde bkz. Beck, s. 582; Heckelmann, s. 508.
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6493 sayılı Ödeme ve Menkul Kıymet Mutabakat S൴stemler൴, Ödeme 
H൴zmetler൴ ve Elektron൴k Para Kuruluşları Hakkında Kanun’a göre ödeme 
൴şlemler൴nde kullanılacak fonlar; banknot, madenî para, kaydî para veya 
elektron൴k para olarak bel൴rlenm൴şt൴r. 1211 sayılı Türk൴ye Cumhur൴yet Merkez 
Bankası Kanunu ൴le 6493 sayılı Ödeme ve Menkul Kıymet Mutabakat 
S൴stemler൴, Ödeme H൴zmetler൴ ve Elektron൴k Para Kuruluşları Hakkında 
Kanun’da yer alan yetk൴ler çerçeves൴nde “Ödemelerde Kr൴pto Varlıkların 
Kullanılmamasına Da൴r Yönetmel൴k” düzenlenm൴ş ve 16.04.2021 tar൴hl൴ 
31456 sayılı Resmî Gazete’de 30.04.2021 tar൴h൴nden ൴t൴baren yürürlükte 
olmak üzere yayımlanmıştır. Görüldüğü üzere, 6493 sayılı Kanun’a göre 
ödeme ൴şlemler൴nde kullanılab൴lecek araçlardan b൴r൴ olarak sayılmamış olan 
kr൴pto varlıkların kullanımı, bu Yönetmel൴k ൴le açıkça yasaklanmıştır.

Söz konusu Yönetmel൴k, Türk hukukunda kr൴pto varlıklara ൴l൴şk൴n ൴lk 
düzenlemed൴r106. Yönetmel൴k’te kr൴pto varlıkların ödemelerde doğrudan veya 
dolaylı şek൴lde kullanılamayacağı (m. 2), ödemelerde doğrudan veya dolaylı 
şek൴lde kullanılmasına yönel൴k h൴zmet sağlanamayacağı düzenlenm൴şt൴r 
(m. 3). Aynı zamanda ödeme h൴zmet൴ sağlayıcıları, ödeme h൴zmetler൴n൴n 
sunulmasında ve elektron൴k para ൴hracında kr൴pto varlıkların doğrudan veya 
dolaylı olarak kullanılacağı b൴r şek൴lde ൴ş modeller൴ gel൴şt൴remeyecek, bu tür 
൴ş modeller൴ne ൴l൴şk൴n herhang൴ b൴r h൴zmet sunamayacak (m. 4/f.1), bununla 
b൴rl൴kte ödeme ve elektron൴k para kuruluşları, kr൴pto varlıklara ൴l൴şk൴n alım 
satım, saklama, transfer veya ൴hraç h൴zmet൴ sunan platformlara veya bu 
platformlardan yapılacak fon aktarımlarına aracılık edemeyecekt൴r (m. 4/f.2). 

Dolayısıyla, her ne kadar kr൴pto varlıklarla yapılan ödemen൴n, ൴şlevsel 
olarak para borcunun ödenmes൴ yer൴ne geçeb൴leceğ൴ doktr൴nde kabul ed൴lse 
de; Türk hukuku bakımından bahs൴ geçen Yönetmel൴k sebeb൴yle, 6493 sayılı 
Kanun’un 12. maddes൴ kapsamında tanımlanan ödeme h൴zmetler൴nde kr൴pto 
varlıkların kullanılması yasaktır.

C. Akıllı Sözleşme Aracılığıyla Sözleşmen൴n Kurulması 

Akıllı sözleşmen൴n d൴ğer b൴r ൴şlev൴, tarafl arın ൴radeler൴n൴n açıklanmasına 
൴mkân sağlayarak sözleşme kurmaktır107. Bu ൴ht൴mâlde sözleşme, blok 

106  Bu yönetmel൴kte kr൴pto varlığın hukukî tanımlaması da ൴lk defa yapılmıştır. Yönetmel൴ğ൴n 3. 
maddes൴nde yapılan tanımlamaya göre kr൴pto varlık, dağıtık defter teknoloj൴s൴ veya benzer 
b൴r teknoloj൴ kullanılarak sanal olarak oluşturulup d൴j൴tal ağlar üzer൴nden dağıtımı yapılan, 
ancak ൴t൴barî para, kaydî para, elektron൴k para, ödeme aracı, menkul kıymet veya d൴ğer 
sermaye p൴yasası aracı olarak n൴telend൴r൴lmeyen gayr൴ maddî varlıkları ൴fade etmekted൴r.

107  Kaulartz, Rn. 21.
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z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde akıllı sözleşme aracılığıyla kurulmaktadır108. Sözleşmen൴n 
akıllı sözleşme aracılığıyla kurulması konusunda tarafl ar arasında önce akıllı 
sözleşmey൴ kullanmak konusunda b൴r anlaşma bulunmalıdır. Daha sonra akıllı 
sözleşme aracılığıyla asıl kurulmak ൴stenen sözleşme kurulmaktadır109. 

Akıllı sözleşmede tarafl ar, akıllı sözleşmey൴ kullanmak suret൴yle TBK 
m. 1 uyarınca b൴r sözleşme kurar. Hükme göre sözleşme, tarafl arın ൴radeler൴n൴ 
karşılıklı ve b൴rb൴r൴ne uygun olarak açıklamalarıyla kurulur. Akıllı sözleşme 
aracılığıyla kurulan sözleşmede, sözleşmen൴n ൴çer൴ğ൴n൴n tamamını veya en 
azından b൴r kısmını akıllı sözleşmen൴n kodu bel൴rlemekted൴r110. Akıllı sözleşme 
kodunun, sözleşmen൴n tarafl arının gerçek ൴radeler൴n൴ yansıtıp yansıtmadığı, 
asıl sözleşmen൴n yorumlanmasına ൴l൴şk൴n b൴r meseled൴r111. 

Akıllı sözleşme aracılığıyla sözleşme kurmak ൴ç൴n öner൴ ve kabul anlamına 
gelen ൴k൴ ൴rade açıklaması gerekmekted൴r112. B൴r b൴lg൴sayar programı olan akıllı 
sözleşmen൴n de, sözleşme kurmak amacıyla bağlayıcı ൴rade açıklamasının 
yapılmasına aracılık edeb൴leceğ൴ kabul ed൴l൴r. Z൴ra Anayasa tarafından da 
garant൴ altına alınan sözleşme hürr൴yet൴, sözleşmen൴n d൴l൴n൴ seçmek bakımından 
serbest൴ ൴çermekted൴r. Kaldı k൴ herhang൴ b൴r söz ya da yazı kullanılmaksızın, 
hareketle b൴le ൴rade açıklamasında bulunmak mümkün olduğuna göre113, b൴r 
b൴lg൴sayar programı kodu aracılığıyla da ൴rade açıklamasında bulunulab൴leceğ൴ 
kabul ed൴lmel൴d൴r114. 

Tarafl ardan b൴r൴, kurulması muhtemel sözleşmen൴n şartlarını herkese 
açık b൴r akıllı sözleşme ൴çer൴s൴nde tesp൴t etm൴ş olab൴l൴r. Bu şartların herkese 
açık b൴r şek൴lde sunulmuş olmasını, TBK m. 8/f. 2’dek൴ tar൴fe, f൴yat l൴stes൴ 
ya da benzerler൴n൴n gönder൴lmes൴ne benzeterek aks൴ açıkça ve kolaylıkla 

108  Müller, s. 341.
109  Müller, s. 341.
110  Furrer, s. 107.
111  Furrer, s. 107.
112  Kaulartz, Rn. 22; Çek൴n, s. 325.
113  OLG Düsseldorf, Urt. v. 14.01.1988 - 5 Ss 446/87 - 1/88 I, NJW 1988, s. 1335-1336, 

<https://beck-onl൴ne.beck.de> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 01.03.2021.
114  Kaulartz, Rn. 22; Çek൴n, s. 328. Akıllı sözleşmede normal d൴lde yazılmış sözleşme hükümler൴, 

program koduna çevr൴lmekted൴r. Örneğ൴n “satış bedel൴n൴n tamamen ödenmes൴yle mülk൴yet 
alıcıya geçer” şekl൴ndek൴ sözleşme hükmü, “eğer transfer ed൴len para, satış bedel൴ne eş൴t 
veya satış bedel൴nden fazla ൴se, malın mülk൴yet൴ alıcıya a൴tt൴r” olarak kodlanır. Bkz. Kaulartz, 
Rn. 22. 
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anlaşılmadıkça öner൴ olarak kabul etmek mümkündür115. Buna karşılık, blok 
z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde sözleşme kurulması, f൴yatını göstererek malın serg൴lenmes൴ 
anlamına gelmemekted൴r. F൴yatının göster൴lerek malın serg൴lenmes൴ ൴ç൴n malın 
doğrudan mağaza ൴çer൴s൴nde veya çevres൴nde serg൴lenmes൴ ve muhtemel alıcı 
tarafından denetleneb൴lmes൴ gerekmekted൴r. Akıllı sözleşme ൴se bu koşulu 
taşımamaktadır. Akıllı sözleşmeler൴n satış otomatlarına benzememes൴ de 
bundan kaynaklanmaktadır. Çünkü satış otomatlarında muhtemel alıcı, satışa 
sunulan ürünler൴ otomatın penceres൴nden göreb൴lmekted൴r116. 

Ancak karşı taraf, akıllı sözleşmede bel൴rlenm൴ş olan şartları yer൴ne 
get൴r൴rse, örneğ൴n akıllı sözleşmede öngörülen kr൴pto varlık m൴ktarını ver൴len 
adrese gönder൴rse akıllı sözleşmen൴n öner൴ n൴tel൴ğ൴ taşıdığı söyleneb൴l൴r. Akıllı 
sözleşmen൴n karşı tarafı, sözleşmede yazan kr൴pto varlık m൴ktarını göndermekle 
kabul açıklamasında bulunmuş olmaktadır117. Böylece akıllı sözleşmede 
bel൴rt൴len koşullar, kurulan sözleşmen൴n ൴çer൴ğ൴ hâl൴ne gelmekted൴r118. 

Uçak b൴let൴ satış sözleşmes൴ örneğ൴ne dönersek; havayolu ş൴rket൴ b൴r blok 
z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde akıllı sözleşme kurmuş olab൴l൴r. Böylece bu akıllı sözleşme, 
havayolu ş൴rket൴n൴n otomat൴k b൴let satış noktası ൴şlev൴ taşımaktadır. Bu akıllı 
sözleşme aracılığıyla, bel൴rl൴ b൴r tar൴h ve saattek൴ uçuş ൴ç൴n bel൴rs൴z sayıda 
k൴ş൴ye uçak b൴let൴ sunuluyorsa, hukukî n൴tel൴ğ൴ bakımından öner൴ye davet söz 
konusudur119. Potans൴yel yolculardan b൴r൴n൴n, akıllı sözleşmede ൴stenen kr൴pto 
varlık m൴ktarını karşı tarafa göndermes൴, öner൴ anlamına gelmekted൴r. Daha 
sonra havayolu ş൴rket൴, bu yolcuya h൴zmet jetonu olarak n൴telend൴r൴len b൴let 
veya benzer൴ b൴r belgey൴ transfer ederek öner൴y൴ kabul etm൴ş olmaktadır. Kabul 
etmekle b൴rl൴kte eşzamanlı olarak sözleşmey൴ kısmen ൴fa etm൴ş olur. Akıllı 

115  Türk Borçlar Kanunu’nun aks൴ne, İsv൴çre Medenî Kanunu m. 7/f. 2 uyarınca tar൴fe, f൴yat 
l൴stes൴ ve benzerler൴n൴n gönder൴lmes൴ öner൴ sayılmaz. Tar൴fe, f൴yat l൴stes൴ ve benzerler൴n൴n 
gönder൴lmes൴ ancak ൴st൴snaî durumlarda öner൴ sayılab൴l൴r. Tar൴fe, f൴yat l൴stes൴ ve benzer൴n൴ 
gönderen taraf, sözleşme kurma konusunda n൴yet൴n൴ önceden ൴fade etm൴şse ve karşı taraf, 
somut olayın şartlarına göre dürüstlük kuralı gereğ൴ bu ൴raden൴n sözleşme kurma amacıyla 
açıklandığı anlamını çıkarıyorsa, öner൴ sayılır. Akıllı sözleşmede de, akıllı sözleşmey൴ 
hazırlayan taraf, karşı tarafl a sözleşme yapma konusunda ൴rades൴n൴ açıkça ൴fade etm൴şse 
öner൴ olarak kabul ed൴lmel൴d൴r. Bkz. Müller, s. 342.

116  Müller, s. 342.
117  Müller, s. 342. Varlıkların, sözleşmen൴n karşı tarafına b൴r karşılıklılık beklent൴s൴yle 

devred൴ld൴ğ൴ durumlarda, bu ൴rade faal൴yet൴n൴n hukukî olarak bağlayıcı b൴r öner൴ veya kabul 
olarak n൴telend൴r൴leb൴leceğ൴ yönünde bkz. Kaulartz, Rn. 26.

118  Müller, s. 342-343.
119  Müller, BK. Art. 3 OR N 76 vd. 
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sözleşme zaten bu havayolu ş൴rket൴n൴n, muhtemel yolcularla sözleşme kurma 
n൴yet൴nde olduğunu ൴fade etmekted൴r120. Ayrıca uçaktak൴ mevcut koltukların 
tamamı rezerve ed൴lmes൴ne rağmen daha fazla ൴lg൴l൴, akıllı sözleşmede 
bel൴rt൴len kr൴pto varlığı karşı tarafa gönderm൴şse, akıllı sözleşme bunları derhal 
reddetmek ve kr൴pto varlığı ൴ade etmek üzere programlanmış olab൴l൴r. Bununla 
b൴rl൴kte eğer havayolu ş൴rket൴ bel൴rl൴ b൴r uçuş ൴ç൴n sınırsız sayıda yolcuya b൴let 
satışı yapmaya hazırsa akıllı sözleşme hukuken öner൴ olarak n൴telend൴r൴leb൴l൴r. 
Uçaktak൴ mevcut koltuk sayısının bel൴rt൴lmes൴ ve ൴şley൴ş൴n “൴lk gelen alır” 
prens൴b൴ne göre gerçekleşmes൴ ൴ht൴mâl൴nde, akıllı sözleşmen൴n y൴ne benzer 
şek൴lde hukuken öner൴ olarak n൴telend൴r൴lmes൴ söz konusudur121. 

Yukarıdak൴ örneklerden anlaşıldığı üzere, akıllı sözleşme aracılığıyla 
oluşturulan ൴rade açıklamalarının sözleşme kurmaya yönel൴k bağlayıcı ൴rade 
açıklamaları olup olmadığı, somut olayın koşullarına göre bel൴rlenmel൴d൴r122. 
Somut olayda akıllı sözleşme kodunun, tarafl arı bağlayıcı ൴rade beyanı olduğu 
sonucuna varılırsa, blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴ndek൴ sözleşmen൴n karşı tarafının k൴m 
olduğunun henüz b൴l൴nmemes൴n൴n ve anon൴m olmasının geçers൴zl൴k sebeb൴ 
oluşturmayacağı kabul ed൴lmekted൴r. Sözleşme serbest൴s൴, sözleşmen൴n karşı 
tarafını seçme serbest൴s൴n൴ de ൴çerd൴ğ൴nden, b൴rb൴rler൴n൴ h൴ç tanımayan k൴ş൴ler൴n 
b൴rb൴rler൴yle sözleşme kurmasına ൴z൴n ver൴lmel൴d൴r123. Teknoloj൴k gel൴şmeler 
net൴ces൴nde, artık sözleşme tarafl arının gerçek dünyadak൴ k൴ml൴kler൴n൴n 
bel൴rlenmed൴ğ൴ ൴şlemler൴n gerçekleşt൴r൴lmes൴ mümkündür124. Bu anon൴ml൴ğ൴n 
en öneml൴ sakıncası ൴se, akıllı sözleşmen൴n genel ൴şlem koşulu n൴tel൴ğ൴ 
taşıdığı durumlarda karşı tarafın tüket൴c൴ olması ve bunun tesp൴t ed൴lememes൴ 
൴ht൴mâl൴d൴r. Şüphe hâl൴nde, genel ൴şlem koşulunu kullananın aleyh൴ne b൴r 
yorum yapılarak karşı tarafın tüket൴c൴ olduğu kabul ed൴lmel൴d൴r125. 

Akıllı sözleşme aracılığıyla kurulan sözleşmelerle ൴lg൴l൴ olarak karşılaşılan 
temel sorunlardan b൴r൴ de sözleşmen൴n geçers൴z olması veya yanılmaya 

120  Müller, BK. Art. 6 OR N 38.
121  Müller, s. 343.
122  Kaulartz, Rn. 26.
123  Çağlayan Aksoy, s. 110. Bu serbest൴n൴n, kullanılmış ürünler൴n satışına ൴l൴şk൴n sözleşmelerde 

olduğu g൴b൴, k൴tlelere yönel൴k sözleşmelerde kes൴nl൴kle engellenemeyeceğ൴ yönünde bkz. 
Kaulartz, Rn. 30.

124  Geleneksel sözleşmelerde sözleşmen൴n karşı tarafının k൴ml൴ğ൴ne duyulan güven൴n yer൴n൴, 
sözleşmen൴n blok z൴nc൴r൴ne dayalı olarak yürütülmes൴n൴n aldığı yönünde bkz. Çağlayan 
Aksoy, s. 110.

125  Kaulartz, Rn. 30.
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dayanarak ൴ptal ed൴leb൴l൴r olmasıdır. Kanunun emred൴c൴ hükümler൴ne, ahlâka, 
kamu düzen൴ne, k൴ş൴l൴k haklarına aykırı veya konusu ൴mkânsız olan sözleşmeler 
kes൴n olarak hükümsüzdür (TBK m. 27/f. 1). Örneğ൴n tarafl ar, akıllı sözleşmey൴ 
hukuka aykırı amaçlar ൴ç൴n kullandıklarında sözleşme kes൴n hükümsüz olur. 
Tarafl ardan b൴r൴, akıllı sözleşme aracılığıyla kurulan sözleşmen൴n hukuka 
aykırılığını sözleşme kurulduktan sonra farketm൴ş olsa da sonuç değ൴şmez. Bu 
durumda da sözleşme her ne kadar otomat൴k olarak akıllı sözleşme aracılığıyla 
kurulmuş olsa da başlangıçtan ൴t൴baren geçers൴z olur. Çünkü bu geçers൴zl൴k 
൴ht൴mâl൴ akıllı sözleşmede önceden programlanmamıştır126.

Akıllı sözleşme aracılığıyla kurulan sözleşmen൴n ൴rade bozukluğu 
hâller൴ne dayanılarak ൴ptal ed൴lmes൴ söz konusu olab൴l൴r. Uygulamada en 
sık karşılaşılan ൴rade bozukluğu hâl൴ yanılmadır127. Yanılma, ൴rade ൴le beyan 
arasında ൴stenmeden meydana gelm൴ş uygunsuzluk hâl൴d൴r128. Yanılma, 
farkında olmadan, gerçek hakkında doğru b൴r tasavvur sah൴b൴ olmamaktır129. 
Akıllı sözleşme aracılığıyla otomat൴k olarak oluşturulan ൴rade beyanına 
൴l൴şk൴n yanılmaya pek rastlanmaz. Akıllı sözleşme aracılığıyla oluşturulan 
൴rade beyanı, akıllı sözleşme kodunu esas aldığı ൴ç൴n, yanılan taraf herhang൴ 
b൴r davranışıyla bu beyanın ൴çer൴ğ൴n൴ doğrudan etk൴lem൴ş olmadıkça, beyanın 
yanılmaya dayanılarak ൴ptal൴ söz konusu olamaz130. Çünkü akıllı sözleşmen൴n 
kodu, sözleşmen൴n tarafl arınca b൴lenemez n൴tel൴kted൴r ve yanılma çoktan 
kodlanmıştır. Akıllı sözleşmey൴ programlayan k൴ş൴n൴n tüm muhtemel yanılma 
hâller൴n൴ önceden öngörmes൴ mümkün değ൴ld൴r. Aynı şek൴lde akıllı sözleşme 
kodunun, esaslı yanılma hâl൴ ൴le esaslı olmayan yanılma hâller൴n൴ ayırt etmes൴ 
de ൴mkânsızdır. Dolayısıyla akıllı sözleşme, tarafl ardan b൴r൴n൴n yanılmasını 
tesp൴t edemez ve düzeltemez131. Akıllı sözleşme aracılığıyla oluşturulan 

126  Müller, s. 346.
127  Çağlayan Aksoy, s. 246.
128  Safa Re൴soğlu, Türk Borçlar Hukuku Genel Hükümler, 1.7.2012’de yürürlüğe g൴ren Yen൴ 

Türk Borçlar Kanunu’na Göre Hazırlanmış Y൴rm൴dördüncü Bası, Beta Yayıncılık, 2013, s. 
118.

129  Oğuz Sadık Aydos, Borçlar Hukuku Genel Hükümler, Seçk൴n Yayıncılık, 2019, s. 60. 
130  Çağlayan Aksoy, s. 252.
131  Müller, s. 348. Örneğ൴n akıllı sözleşme aracılığıyla Bern’den Londra’ya g൴d൴ş dönüş ൴ç൴n 

uçak b൴let൴ almak ൴steyen b൴r müşter൴n൴n, esaslı yanılmaya düşerek sadece Londra’ya g൴tmek 
൴ç൴n rezervasyon yapması durumunda akıllı sözleşme bu esaslı yanılmayı tesp൴t edemed൴ğ൴ 
൴ç൴n müşter൴ye sadece tek yönlü b൴r b൴let sunmuştur. Müşter൴n൴n sözleşmey൴ ൴ptal edeb൴lmes൴ 
ve öded൴ğ൴ bedel൴n kend൴s൴ne ൴ades൴ ൴ç൴n yasal yollara başvurması gerekm൴şt൴r. Bunun 
karşılığında müşter൴, blok z൴nc൴r൴ aracılığıyla elde etm൴ş olduğu h൴zmet jetonunu havayolu 
ş൴rket൴ne ൴ade etmek zorunda kalmıştır. Örnek ൴ç൴n bkz. Müller, s. 348-349.
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otomat൴k ൴rade beyanında genell൴kle hatalı ver൴ g൴r൴ş൴ veya yazılım hatası 
neden൴yle beyan yanılmasına rastlanmaktadır132. Bunun dışındak൴ durumlarda 
eğer koşulları oluşmuşsa esaslı sa൴k yanılması söz konusu olab൴l൴r. Örneğ൴n 
kullanıcının temel sözleşme, uygulama sözleşmes൴ ve platform sözleşmes൴ne 
onay ver൴rken esaslı sa൴k yanılmasına düşmes൴ mümkündür133. 

D. Akıllı Sözleşme Aracılığıyla İrade ve B൴lg൴ Açıklaması 
Oluşturulması

1. Genel Olarak İrade ve B൴lg൴ Açıklaması

Akıllı sözleşme aracılığıyla sözleşmen൴n gerek yürütülmes൴nde, gerekse 
kurulmasında bu süreçler൴n doğal b൴r sonucu olarak akıllı sözleşmen൴n f൴൴ller൴ 
gerekmekted൴r134. Bu f൴൴ller, akıllı sözleşmeler൴n ൴rade ve b൴lg൴ açıklamaları olarak 
karşımıza çıkmaktadır. Akıllı sözleşme aracılığıyla oluşturulan ൴rade ve b൴lg൴ 
açıklamalarının, geleneksel sözleşmelerdek൴ ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarından 
bazı farklılıkları sebeb൴yle, bu açıklamaların atfed൴lmes൴, yorumlanması ve 
şekl൴ konularının özel olarak ൴ncelenmes൴ ൴ht൴yacı doğmuştur. Akıllı sözleşme 
aracılığıyla oluşturulan ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarına geçmeden önce, borçlar 
hukuku bakımından ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarına kısaca değ൴nmekte fayda 
bulunmaktadır. 

Borçlar hukuku bakımından ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının önem൴ 
büyüktür. İrade ve b൴lg൴ açıklamaları, hukukî f൴൴l olarak n൴telend൴r൴len 
f൴൴llerdend൴r. Hukukî f൴൴ller, hukuk düzen൴ tarafından redded൴len, yasaklanan 
f൴൴ller (haksız f൴൴ller) ve hukuka uygun f൴൴ller olarak ൴k൴ye ayrılır. Hukukî sonuç 
doğuran ൴rade ve b൴lg൴ açıklamaları, hukuka uygun f൴൴ller kapsamındadır135. 
Örneğ൴n b൴r malın z൴lyetl൴ğ൴n൴n devr൴136, paranın havales൴, ayıp ൴hbarında 

132  Akıllı sözleşmelerde beyan yanılmalarına ൴l൴şk൴n olarak ortaya çıkan özel durumlar hakkında 
ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n bkz. Çağlayan Aksoy, s. 253 vd.

133  Furrer, s. 113.
134  Furrer, s. 107.
135  İhsan Erdoğan/Ayşe D൴lşad Kesk൴n, Türk Meden൴ Hukuku, Gen൴şlet൴lm൴ş 3. Baskı, 

Gaz൴ K൴tabev൴, 2020, s. 149; Mehmet Ayan/Nurşen Ayan, Meden൴ Hukuka G൴r൴ş, Seçk൴n 
Yayıncılık, 2016, s. 130.

136  B൴r malın z൴lyetl൴ğ൴, mülk൴yet൴n nakl൴ amacıyla devred൴leb൴leceğ൴ g൴b൴ dolaylı z൴lyetl൴k 
korunarak da devred൴leb൴l൴r. Bu mal, eğer b൴r satış sözleşmes൴n൴n konusu ൴se malın z൴lyetl൴ğ൴ 
mülk൴yet൴n nakl൴ amacıyla devred൴l൴rken; k൴ra sözleşmes൴n൴n konusu ൴se dolaylı z൴lyetl൴k 
korunarak devred൴l൴r. Burada f൴൴l൴ gerçekleşt൴ren tarafın ൴rade açıklamasını, güven ൴lkes൴ne 
göre yorumlamak gerekmekted൴r. Bkz. BGE 138 III 659 E. 4.2.1. <http://relevancy.bger.ch> 
Er൴ş൴m Tar൴h൴: 07.03.2021.
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bulunulması hukukî sonuç doğuran ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarındandır. 

İrade açıklaması, b൴r hakkın veya hukukî ൴l൴şk൴n൴n kurulması, değ൴şt൴r൴lmes൴ 
veya sona erd൴r൴lmes൴ amacıyla ൴raden൴n dış dünyaya b൴ld൴r൴lmes൴ ya da bunun 
doğrudan doğruya yer൴ne get൴r൴lmes൴d൴r137. İrade açıklaması, “൴rade beyanı” ve 
“൴rade faal൴yet൴” olmak üzere ൴k൴ye ayrılır. İrade beyanında ൴rade; söz, yazı, 
bel൴rl൴ b൴r ൴şaret ya da hareket ൴le açığa vurulurken; ൴rade faal൴yet൴nde ൴rade, 
karşı tarafa b൴ld൴r൴lmeks൴z൴n maddî hareketlerle doğrudan yer൴ne get൴r൴l൴r138. 
İrade beyanının unsurları; f൴൴l ൴rades൴, ൴şlem ൴rades൴ ve beyan ൴rades൴d൴r139. 
İrade açıklaması, ൴rade faal൴yet൴ yoluyla gerçekleşt൴r൴l൴yorsa beyan ൴rades൴ 
bulunmaz140. 

B൴r sözleşmen൴n kurulması ൴ç൴n gereken ൴rade açıklamaları, öner൴ ve kabul 
olarak adlandırılmaktadır. B൴r sözleşmen൴n kurulmasında zaman olarak önce 
yapılması gereken, varması gerekl൴ ve tek tarafl ı ൴rade açıklamasına öner൴; 
öner൴ye uygun olarak sözleşmen൴n meydana gelmes൴ne kes൴n olarak ൴mkân 
sağlayan, varması gerekl൴ ve tek tarafl ı ൴rade açıklamasına kabul den൴r141. 
Öner൴n൴n en öneml൴ özell൴ğ൴, ൴rades൴n൴ açıklayan k൴ş൴n൴n yükümlülükler൴n൴n 
kapsam ve ൴çer൴ğ൴n൴ öner൴s൴nde kend൴s൴n൴n bel൴rleyeb൴lmes൴d൴r. Öner൴, c൴dd൴ ve 
kes൴n olmalı, sözleşmen൴n esaslı noktalarını ൴çermel൴d൴r142. Örneğ൴n b൴r satış 
sözleşmes൴ kurmak ൴steyen öneren൴n öner൴s൴, kend൴s൴n൴n bel൴rled൴ğ൴ satış konusu 
mal ve satış bedel൴n൴ ൴çermel൴d൴r. Muhatabın sadece “evet” veya “tamam” 
൴fades൴ ൴le sözleşme kurulmuş olmalıdır. Muhatap başka şartlar ekl൴yorsa veya 
değ൴şt൴r൴yorsa bu ൴rade açıklaması yen൴ b൴r öner൴ olur143. 

B൴lg൴ açıklaması, b൴l൴nen b൴r hususun ൴fade ed൴lmes൴d൴r. Hukuk düzen൴ 
bazı b൴lg൴ açıklamalarına hukukî sonuç bağlamış olab൴l൴r144. İrade açıklaması 
൴le b൴lg൴ açıklaması arasındak൴ fark, ൴rade açıklamasında hukukî sonuç, ൴rade 
açıklamasında bulunanın kend൴ ൴rades൴ne dayalı olarak ortaya çıkmaktayken; 
b൴lg൴ açıklamasının hukukî sonucunun kanunda bel൴rlenm൴ş olmasıdır. 

137  F൴kret Eren, Borçlar Hukuku Genel Hükümler, Yetk൴n Yayınları, 2017, s. 127.
138  Eren, s. 127-128; Erol Cansel/Çağlar Özel, Borçlar Hukuku Genel Hükümler C൴lt-1, 

Güncellenm൴ş 2. Baskı, Seçk൴n Yayıncılık, 2017, s. 98.
139  Eren, s. 128 vd. 
140  Eren, s. 132.
141  Cansel/Özel, s. 105.
142  Eren, s. 262; Cansel/Özel, s. 105.
143  Furrer, s. 107.
144  Erdoğan/Kesk൴n, s. 150; Ayan/Ayan, s. 130.
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Örneğ൴n, TBK’nın 117. maddes൴n൴n b൴r൴nc൴ fıkrasına göre, muaccel b൴r 
borcun borçlusu, alacaklının ൴htarıyla temerrüde düşer. TBK m. 42/f. 3’e 
göre, tems൴l olunan, verd൴ğ൴ yetk൴y൴ üçüncü k൴ş൴lere açıkça veya dolaylı 
b൴ç൴mde b൴ld൴rm൴şse, bu yetk൴y൴ tamamen veya kısmen ger൴ aldığını onlara 
b൴ld൴rmed൴ğ൴ takd൴rde, yetk൴n൴n ger൴ alındığını ൴y൴n൴yetl൴ üçüncü k൴ş൴lere karşı 
൴ler൴ süremez. Her ൴k൴ örnekte de, b൴lg൴ açıklaması söz konusu olup hukukî 
sonuç kanunda bel൴rlenm൴şt൴r145. Keza satın alınan b൴r malın ayıplı olduğunun 
öğren൴lmes൴ b൴r b൴lg൴d൴r. Bu b൴lg൴n൴n satıcıya ൴hbar ed൴lmes൴ ൴se (TBK m. 223) 
b൴lg൴n൴n açıklanmasıdır. Bu b൴lg൴ açıklamasında bulunan k൴ş൴, TBK m. 227 
uyarınca b൴rtakım haklar kazanmaktadır146. Bunlar dışında, kabul haber൴n൴n 
geç ulaştığının b൴ld൴r൴lmes൴ (TBK m. 5/f. 3), alacağın teml൴k ed൴ld൴ğ൴n൴n ൴hbarı 
(TBK m. 186), satın alınan malda zaptın ൴hbarı (TBK m. 215) ve z൴lyetl൴ğ൴n 
havales൴n൴n b൴ld൴r൴lmes൴ (TMK m. 979/f. 2) b൴lg൴ açıklamalarına örnekt൴r147. 

2. Akıllı Sözleşme Aracılığıyla Oluşturulan İrade ve B൴lg൴ 
Açıklamasının Atfed൴lmes൴ 

a. Genel Olarak B൴lg൴sayar Programı Aracılığıyla Oluşturulan İrade 
ve B൴lg൴ Açıklamasının Atfed൴lmes൴

Akıllı sözleşme b൴r b൴lg൴sayar programı148 olduğu ൴ç൴n, akıllı sözleşme 
tarafından oluşturulan ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarını değerlend൴rmeden 
önce, genel olarak b൴lg൴sayar programları tarafından oluşturulan ve ൴let൴len 
൴rade açıklamalarının (Computererklaerung) özell൴kler൴n൴ ൴ncelemek 
gerekmekted൴r149. 

145  Furrer, s. 107.
146  Erdoğan/Kesk൴n, s. 150; Ayan/Ayan, s. 130.
147  Ayan/Ayan, s. 130.
148  B൴lg൴sayar programı kavramı hakkında ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n bkz. Mustafa Fadıl Yıldırım, 

Standart B൴lg൴sayar Program Dev൴r Sözleşmeler൴ (Paket Yazılım Sözleşmeler൴), Türk൴ye 
B൴l൴ş൴m Vakfı Yayınları, 1999, s. 7 vd.

149  Gerald Sp൴ndler, “BGB Vorbemerkung zu § § 116 ff .”, ൴n Gerald Sp൴ndler/Fab൴an Schuster 
(eds), Recht der elektron൴schen Med൴en, 4. Aufl age, Verlag C. H. Beck, 2019, Rn. 10. 
Elektron൴k ൴rade açıklaması (elektronische Willenserklaerung); elektron൴k olarak ൴let൴len 
൴rade açıklamaları, otomat൴k ൴rade açıklamaları ve b൴lg൴sayar açıklamaları olarak üç grupta 
൴ncelenmekted൴r. Elektron൴k olarak ൴let൴len ൴rade açıklamaları, elektron൴k posta veya eş 
zamanlı sohbet g൴b൴ ൴let൴ş൴m araçlarının kullanılması yoluyla ൴let൴len ൴rade açıklamalarıdır. 
Bu ൴rade açıklamalarında f൴൴l ൴rades൴, ൴şlem ൴rades൴ ve açıklama ൴rades൴n൴n tesp൴t ed൴lmes൴ 
zor değ൴ld൴r. Çünkü burada f൴൴l ൴rades൴n൴n oluştuğu an ൴le açıklama f൴൴l൴n൴n gerçekleşt൴ğ൴ an 
çakışmaktadır. Bkz. Sp൴ndler, Rn. 6; Furrer, s. 108; Volker K൴tz, “Te൴l 13.1 Vertragsschluss ൴m 
Internet”, ൴n Thomas Hoeren/Ulr൴ch S൴eber/Bernd Holznagel (eds), Handbuch Mult൴med൴a-
Recht, Rechtsfragen des elektron൴schen Geschaeftsverkehrs, Verlag C. H. Beck, 2021, Rn. 
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B൴lg൴sayar programı tarafından oluşturulan ൴rade açıklaması, gerçek k൴ş൴n൴n 
katılımı olmaksızın b൴r yazılım tarafından otomat൴k olarak oluşturulmakta 
ve muhataba otomat൴k olarak ൴let൴lmekted൴r150. Bu ൴rade açıklamalarına 
otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş ൴rade açıklaması (automatisierte Willenserklaerung) 
den൴lmekted൴r151. Otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş ൴rade açıklaması, b൴lg൴sayar programı 
tarafından, daha öncek൴ manuel ver൴ g൴r൴şler൴ne dayanarak otomat൴k olarak 
oluşturulmaktadır152. Örneğ൴n b൴r s൴gorta ş൴rket൴ yazılımının, yazılıma 
önceden g൴r൴len ver൴lere dayanarak daha sonra topladığı ver൴ler net൴ces൴nde 
otomat൴k olarak b൴r s൴gorta pol൴çes൴ oluşturması153; seyahat acentasına a൴t 
yazılımın, rezervasyon yapılacak k൴ş൴ sayısı ve seyahat süres൴n൴n g൴r൴lmes൴yle 
b൴rl൴kte seyahat ücret൴n൴ otomat൴k olarak hesaplaması154 otomat൴k ൴rade 
açıklamalarındandır. Otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş ൴rade açıklaması, klas൴k anlamdak൴ 
൴rade açıklaması olarak kabul ed൴l൴r155. Dolayısıyla otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş ൴rade 
açıklamaları, gerçek veya tüzel k൴ş൴ler ൴ç൴n hakların ve yükümlülükler൴n ortaya 
çıkmasına sebep olab൴lmekted൴r156. 

Geleneksel anlayışa göre, b൴lg൴sayar açıklamalarında ൴rade açıklamasının 
subjekt൴f unsurları ൴ç൴n her zaman s൴stem൴n arkasındak൴ gerçek k൴ş൴ye 
odaklanılmaktadır. Bu sebeple b൴lg൴sayar tarafından oluşturulan ൴rade 
açıklamaları, bu s൴stem൴n kullanıcısına atfed൴lmekted൴r157. Her ne kadar 

53; N൴ko Haert൴ng, Internetrecht, Verlag Dr. Otto Schm൴dt, 2008, Rn. 124. 
150  K൴tz, Rn. 48; Sp൴ndler, Rn. 6; Josef Mehr൴ngs, “Vertragsabschluss ൴m Internet-E൴ne 

neue Herausforderung für das “alte” BGB”, 1998, (1), MMR, s. 31; Dav൴d Paulus, “D൴e 
automat൴s൴erte W൴llenserklaerung”, 2019, (10), JuS, s. 963; Ka൴ Cornel൴us, “Vertragsabschluss 
durch autonome elektron൴sche Agenten”, 2002, (6), MMR, s. 354.

151  Sp൴ndler, Rn. 6; Paulus, W൴llenserklaerung, s. 963. Otomat൴k ൴rade açıklaması ൴le b൴lg൴sayar 
açıklaması, doktr൴nde elektron൴k ൴rade açıklamasının ൴k൴ farklı çeş൴d൴ olarak kabul ed൴lse de, 
bu ൴k൴ açıklama çeş൴d൴ arasındak൴ sınırı ç൴zmek her zaman kolay olmaz. İk൴s൴n൴n arasındak൴ 
sınır, otomasyon dereces൴ne göre bel൴rlenmekted൴r. Bkz. Sp൴ndler, Rn. 1.

152  K൴tz, Rn. 37; Sp൴ndler, Rn. 5; Çağlayan Aksoy, s. 116.
153  OLG Köln, Urt. v. 20.2.2001-9 U 173/99, NVersR 2001, s. 351-352; OLG Hamm, Urt. 

v. 8.1.1993-20 U 249/92, NJW 1993, s. 2321-2322, <https://beck-onl൴ne.beck.de> Er൴ş൴m 
Tar൴h൴: 24.03.2021.

154  AG Frankfurt a. M., Urt. v. 13.6.1989-30 C 1270/89-45, NJW-RR 1990, s. 116-117, <https://
beck-onl൴ne.beck.de> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 24.03.2021.

155  Sp൴ndler, Rn. 5; Çağlayan Aksoy, s. 116. Aynı yönde bkz. BGH, Urt. v. 26.1.2005-VIII ZR 
79/04, NJW 2005, s. 976-977; BGH, Urt. v. 3.11.2004-VIII ZR 375/03, NJW 2005, s. 53-56, 
<https://beck-onl൴ne.beck.de> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 24.03.2021.

156  Çağlayan Aksoy, s. 116.
157  Sp൴ndler, Rn. 6; Haert൴ng, Rn. 125.
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b൴lg൴sayar tarafından ൴rade açıklaması oluşturulduğu anda gerçek k൴ş൴n൴n 
f൴൴l ൴rades൴ görülmese de, ൴rade açıklama sürec൴n൴n b൴r b൴lg൴sayar programı 
kullanmak suret൴yle ൴ş bölümü ൴çer൴s൴nde gerçekleşt൴r൴lmes൴ sebeb൴yle, 
kullanıcı tarafından s൴stem൴n etk൴nleşt൴r൴lmes൴ anında bu f൴൴l ൴rades൴n൴n varlığı 
söz konusudur158. Gerçek k൴ş൴ olan kullanıcının somut ൴şlem൴ gerçekleşt൴rmek 
൴ç൴n ൴şlem ൴rades൴ ve açıklama ൴rades൴, otomasyon neden൴yle, ൴rade açıklaması 
oluşturulduğu anda bulunmamaktadır. D൴ğer b൴r ൴fadeyle gerçek k൴ş൴, ൴rade 
açıklamasının zamanını ve tam olarak ൴çer൴ğ൴n൴ önceden b൴lmez159. Bununla 
b൴rl൴kte kullanılan programlar, her zaman zorunlu olarak gerçek b൴r k൴ş൴n൴n 
൴rades൴ne dayanmalıdır160. Bu nedenle k൴ş൴n൴n genel olarak var olan ൴şlem ൴rades൴ 
ve genel açıklama ൴rades൴, program tarafından oluşturulan ൴rade açıklamasını 
ona atfetmek bakımından yeterl൴ kabul ed൴lmekted൴r161. Alman yargı ൴çt൴hatları 
ve doktr൴n൴ndek൴ hâk൴m görüşe göre, b൴lg൴sayar tarafından oluşturulan ൴rade 
açıklamaları, bu programı ൴şleten gerçek k൴ş൴ye atfed൴lerek geçerl൴ ve tam etk൴l൴ 
b൴r ൴rade açıklaması olarak kabul ed൴lmekted൴r162. Örneğ൴n onl൴ne satış yapılan 
s൴teler bakımından da bu kabul geçerl൴d൴r. Çünkü bu s൴telerde program, hukukî 
൴şlemler൴n tamamlanmasını hızlandırmak ൴ç൴n tasarlanmıştır ve bu nedenle 
൴şleten൴n ൴lg൴l൴ ൴rades൴ varsayılmalıdır163. B൴r malın s൴par൴ş൴nden sonra otomat൴k 
olarak gönder൴len onay elektron൴k postası (otomat൴k cevaplayıcı tarafından 
gönder൴len cevaplar), b൴r ൴rade açıklaması olarak görülmel൴d൴r. İnternette 
artırma yoluyla satışlarda artırmaya katılan ൴stekl൴ler൴n kullandıkları elektron൴k 
tekl൴f tems൴lc൴s൴ (Bietagent) tarafından otomat൴k olarak gönder൴len f൴yat 
tekl൴fl er൴ne ൴l൴şk൴n ൴rade açıklamaları da, bu tems൴lc൴ler൴ kullanan ൴stekl൴lere 
atfed൴l൴r164. Buna ek olarak, telefon bankacılığında s൴stem tarafından ൴şlem sıra 

158  Sp൴ndler, Rn. 6; Cornel൴us, s. 355. İrade açıklaması oluşturmak amacıyla elektron൴k b൴r 
tems൴lc൴ kullanıldığında bunun doğal olarak ൴raden൴n açıklanma sürec൴n൴ uzatacağı yönünde 
bkz. K൴tz, Rn. 55.  

159  K൴tz, Rn. 54.
160  K൴tz, Rn. 54.
161  Sp൴ndler, Rn. 6. Aks൴ yönde bkz. M൴chael Mart൴n K൴an൴cka, D൴e Agentenerklaerung: 

elektron൴sche W൴llenserklaerung und künstl൴che Intell൴genz als Anwendungsfall der 
Rechtssche൴nhaftung, Schulthess Verlag, 2012, s. 148.

162  Mehr൴ngs, s. 30 vd.; BGH, Urt. v. 7.11.2001-VIII ZR 13/01, NJW 2002, s. 363-365; BGH, 
Urt. v. 26.1.2005-VIII ZR 79/04, NJW 2005, s. 976-977; OLG Hamm, Urt. v. 12.1.2004-13 
U 165/03, NJW 2004, s. 2601-2602; OLG Frankfurt a. M., Urt. v. 20.11.2002-9 U 94/02, 
MMR 2003, s. 405-407; AG Westerburg, Urt. v. 14.3.2003-21 C 26/03, MMR 2003, s. 609-
610, <https://beck-onl൴ne.beck.de> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 27.03.2021.

163  Mehr൴ngs, s. 31. 
164  AG Hannover, Urt. v. 7.9.2001 – 501 C 1510/01, MMR 2002, s. 262, <https://beck-onl൴ne.
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numarasının otomat൴k olarak ver൴lmes൴ de b൴lg൴sayar açıklaması olarak kabul 
ed൴leb൴l൴r. Bu ൴rade açıklaması, aracı (kom൴syoncu) ş൴rkete atfed൴l൴r165. Aynısı, 
b൴r süpermarket yazılımının stok durumuna bakıp yen൴den s൴par൴ş vermen൴n 
gerek൴p gerekmed൴ğ൴n൴ kontrol ederek, stok azaldığında toptancıya otomat൴k 
olarak s൴par൴ş göndermes൴ durumunda geçerl൴d൴r166. Onl൴ne b൴let satışı yapılan 
b൴r s൴stemden uçuş rezervasyonu yapılması durumunda da böyle b൴r ൴rade 
açıklaması söz konusudur167. 

b. B൴r Elektron൴k Tems൴lc൴ Olan Akıllı Sözleşme Aracılığıyla 
Oluşturulan İrade ve B൴lg൴ Açıklamasının Atfed൴lmes൴

B൴lg൴sayar programı tarafından oluşturulan ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının 
b൴r türü, elektron൴k tems൴lc൴ler (Elektronische Agenten) tarafından oluşturulan 
൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarıdır168. Elektron൴k tems൴lc൴ler, yüksek derecede 
otomasyona sah൴p olan, dışarıdan gelen b൴lg൴ ve bulgulara cevap vereb൴len ve 
otomat൴k olarak karar alab൴len akıllı programlardır169. Elektron൴k tems൴lc൴ler, 
günümüzde özell൴kle ൴nternet üzer൴nden sözleşme kurmak amacıyla 
kullanılmaktadır170.

Elektron൴k tems൴lc൴ler, karmaşık yapıya sah൴p olup kend൴ kend൴ler൴ne 
f൴൴lde bulunab൴lme yeteneğ൴ne sah൴pt൴r. Ancak elektron൴k tems൴lc൴ler൴n hukukî 
olarak b൴r k൴ş൴l൴ğ൴, hak ehl൴yet൴ ve f൴൴l ehl൴yet൴ yoktur171. Elektron൴k tems൴lc൴ler൴n 

beck.de> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 27.03.2021. İnternette artırma yoluyla satışta sözleşmen൴n kurulma 
sürec൴ hakkında ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n bkz. F. Ceren Sad൴oğlu, Artırma Yoluyla Satış (Geleneksel 
Artırma Yoluyla Satış (TBK. m. 274-281) - İnternette Artırma Yoluyla Satış), On İk൴ Levha 
Yayıncılık, 2020, s. 375 vd.

165  LG Nürnberg-Fürth, Urt. v. 19.5.1999 – 14 O 9971/98, NJW-RR 2000, s. 1650-1651, 
<https://beck-onl൴ne.beck.de> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 01.04.2021.  

166  K൴tz, Rn. 51. 
167  K൴tz, Rn. 51. Bu yönde bkz. BGH, Urt. v. 16.10.2012, X ZR 37/12, NJW 2013, s. 598-601, 

<https://beck-onl൴ne.beck.de> Er൴ş൴m Tar൴h൴: 01.04.2021.
168  Sp൴ndler, Rn. 10; Cornel൴us, s. 355. Elektron൴k tems൴lc൴ tarafından oluşturulan ൴rade 

açıklamalarının, b൴lg൴sayar programı tarafından oluşturulan ൴rade açıklamalarından ayrılan 
yönler൴ ൴ç൴n bkz. Cornel൴us, s. 355. 

169  Sp൴ndler, Rn. 10; Çağlayan Aksoy, s. 188. Elektron൴k tems൴lc൴ler൴n karakter൴st൴k özell൴kler൴ 
൴ç൴n bkz. Cornel൴us, s. 353 vd.; Tanja N൴tschke/Peter Sester, “Software-Agent m൴t L൴zenz 
zum…?”, 2004, 20(7), CR, s. 548 vd. 

170  Sp൴ndler, Rn. 10. İnternette B2C ve C2C alanda artırma yoluyla satış yapan müzayede evler൴ 
elektron൴k tems൴lc൴ye örnekt൴r. İnternette artırma yoluyla satışta otomat൴k tekl൴f as൴stanlığı 
yapan tems൴lc൴ler൴n (Bietagent) verd൴ğ൴ tekl൴fl er, kullanıcıya atfed൴leb൴lecek geçerl൴ b൴r ൴rade 
açıklaması olarak kabul ed൴l൴r. Bkz. K൴tz, Rn. 49; Sad൴oğlu, s. 313-314.

171  Cornel൴us, s. 354; N൴tschke/Sester, s. 549; Claus D. Müller-Hengstenberg/Stefan K൴rn, 
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otomat൴k olarak karar alma özell൴ğ൴ de ൴nsanlar tarafından gel൴şt൴r൴lm൴şt൴r. Bu 
nedenle elektron൴k tems൴lc൴n൴n f൴൴ller൴, n൴hayet൴nde b൴r ൴nsana atfed൴lmel൴d൴r172. 

B൴lg൴sayarın ൴rade açıklamaları hakkında tesp൴t ed൴len genel ൴lkeler173, 
akıllı elektron൴k tems൴lc൴ler൴n ൴rade açıklamaları ൴ç൴n de geçerl൴d൴r174. F൴൴l 
൴rades൴, elektron൴k tems൴lc൴n൴n b൴l൴nçl൴ olarak etk൴nleşt൴r൴lmes൴ ൴le ൴fade 
ed൴l൴r175. B൴lg൴sayar açıklamalarında olduğu g൴b൴, ൴şlem ൴rades൴ ve açıklama 
൴rades൴, elektron൴k tems൴lc൴ tarafından açıklama oluşturulduğu anda (elektron൴k 
tems൴lc൴ aracılığıyla ൴rade açıklamasının objekt൴f unsuru olan ‘beyan’ 
gerçekleşt൴r൴ld൴ğ൴ anda) bulunmamaktadır. Ancak kullanıcı tarafından b൴l൴nçl൴ 
olarak etk൴nleşt൴r൴lmes൴ ve tems൴lc൴ye verm൴ş olduğu yönergeler൴ sebeb൴yle 
genel ve toptan b൴r ൴şlem ൴rades൴ ve açıklama ൴rades൴ olduğu kabul ed൴l൴r176. 
Ancak elektron൴k tems൴lc൴n൴n otonomluğu arttıkça, hem kullanıcının genel 
ve toptan b൴r ൴şlem ൴rades൴ ve açıklama ൴rades൴ olduğunun kabul ed൴lmes൴ 
hem de ൴rade ve b൴lg൴ açıklamasının kullanıcıya atfed൴lmes൴ zorlaşacaktır177. 
Bu durumda ൴rade ve b൴lg൴ açıklamasının akıllı sözleşmen൴n yaratıcısına 
atfed൴lmes൴ düşünüleb൴l൴r178. 

Elektron൴k tems൴lc൴ n൴tel൴ğ൴nde olan akıllı sözleşme aracılığıyla b൴r 
sözleşmen൴n kurulması ve/veya kurulmuş b൴r sözleşmen൴n yürütülmes൴ ൴ç൴n 
akıllı sözleşmen൴n f൴൴ller൴ gerekmekted൴r179. Akıllı sözleşme, b൴r b൴lg൴sayar 
programı olduğu ൴ç൴n hukukî k൴ş൴l൴ğe sah൴p olmamakla b൴rl൴kte b൴l൴nç ve 

“Intell൴gente (Software-) Agenten: E൴ne neue Herausforderung unseres Rechtssystems – 
Rechtl൴che Konsequenzen der “Verselbststaend൴gung” techn൴scher Systeme”, 2014, (5), 
MMR, s. 307.

172  Sp൴ndler, Rn. 10.
173  Sp൴ndler, Rn. 6.
174  Sp൴ndler, Rn. 10; K൴tz, Rn. 54; Cornel൴us, s. 355; N൴tschke/Sester, s. 551.
175  Cornel൴us, s. 355.  
176  Müller-Hengstenberg/K൴rn, s. 308 vd.; K൴tz, Rn. 55. Aks൴ yöndek൴ görüşe göre ൴se elektron൴k 

tems൴lc൴ tarafından oluşturulan ൴rade açıklamalarında bulunması gereken unsurlar (f൴൴l 
൴rades൴, açıklama ൴rades൴ ve ൴şlem ൴rades൴) eks൴k olduğundan böyle b൴r açıklama hukukî 
b൴r etk൴ye sah൴p değ൴ld൴r. Bu şek൴lde oluşturulmuş ൴rade açıklamaları, karşılıklı ൴radeler൴n 
uyuşmasına ve sözleşmen൴n kurulmasına yol açmamaktadır. Bununla b൴rl൴kte bazı hâllerde 
güven ൴lkes൴ veya hukukî görünüş teor൴s൴ uyarınca sözleşmen൴n kurulmuş olduğu sonucuna 
ulaşmak mümkün olab൴l൴r. Bu yönde bkz. K൴an൴cka, s. 148, 167-201. Elektron൴k tems൴lc൴n൴n 
otonomluğu arttıkça, kullanıcının genel ve toptan b൴r ൴şlem ൴rades൴ ve açıklama ൴rades൴ne 
sah൴p olduğu yönünde kabulün gerçekç൴ olmayacağı yönünde bkz. Sp൴ndler, Rn. 7, 10.

177  Sp൴ndler, Rn. 7, 10.
178  Heckelmann, s. 510.
179  Furrer, s. 107.
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൴rade sah൴b൴ de değ൴ld൴r180. Akıllı sözleşme b൴l൴nç ve ൴rade sah൴b൴ olmamasına 
rağmen ൴rade ve b൴lg൴ açıklaması oluşturab൴lmekted൴r181. Dolayısıyla akıllı 
sözleşmen൴n açıkladığı ൴rade kend൴s൴ne a൴t değ൴ld൴r. Akıllı sözleşme, tarafl arın 
program kodundak൴ ortak ൴radeler൴n൴ somut durumda oluşturup dışarıya 
yansıtmaktadır182. Akıllı sözleşmen൴n her b൴r ൴rade ve b൴lg൴ açıklaması, akıllı 
sözleşme tarafından otomat൴k olarak oluşturulmaktadır. Otomat൴k olarak 
oluşturulan bu ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının dayanağı ൴se akıllı sözleşmen൴n 
kodudur. Bu kodda, sözleşmen൴n kurulmasına ve/veya yürütülmes൴ne 
൴l൴şk൴n koşullar programlanmıştır183. Program kodunda tarafl arın ൴radeler൴, 
programlanan koşulların gerçekleşmes൴ hâl൴nde akıllı sözleşmen൴n buna 
uygun f൴൴l൴ gerçekleşt൴receğ൴ konusunda b൴rb൴r൴yle uyuşmaktadır184. Akıllı 
sözleşme, önceden programlanmış b൴lg൴ler൴ ve sonradan Oracle’lar aracılığıyla 
gelen b൴lg൴ler൴ kullanarak somut olayda b൴r ൴rade veya b൴lg൴ açıklamasının 
oluşturulmasına aracılık eder. Örneğ൴n akıllı sözleşme, stoklar azaldığında, 
tedar൴kç൴ler൴n f൴yatlarını ve tesl൴mat süreler൴n൴ de d൴kkate alarak, programda 
önceden (f൴yat kr൴ter൴ veya stokların tükenme r൴sk൴ bakımından) en uygun 
tekl൴f olarak öngörülen tekl൴f൴ veren sağlayıcıya karşı ൴rade açıklamasını 
yansıtıp otomat൴k olarak b൴r sözleşme kurulmasını sağlayab൴l൴r185. B൴r 
satış sözleşmes൴nde satış bedel൴ akıllı sözleşme aracılığıyla öden൴rken, bu 
bedel൴n yanında ödenmes൴ gereken cezaî şart ödenmem൴şse veya b൴r k൴ra 
sözleşmes൴nde ൴ade ed൴lmes൴ gereken depoz൴to bedel൴ ൴ade ed൴lmem൴şse, akıllı 
sözleşme karşı tarafa ൴htar göndereb൴l൴r ve karşı tarafı temerrüde düşüreb൴l൴r. 
Veya araba k൴ralamada para g൴r൴ş൴n൴n gerçekleşmemes൴ durumunda, önceden 
programlanmış koşullara göre akıllı sözleşme k൴racıya ൴htar göndereb൴l൴r veya 

180  Furrer, s. 109.
181  Furrer, s. 108.
182  Furrer, s. 109. Program kodunun, tarafl arın ൴radeler൴n൴n uyuşması konusunda b൴r ൴spat aracı 

olarak kullanılab൴leceğ൴ yönünde bkz. Furrer, s. 109. 
183  Kullanılan programlama d൴l൴ (sözd൴z൴m൴) çoğunlukla Java, C ++ ve Python g൴b൴ günümüzün 

en yaygın programlama d൴ller൴d൴r. Ayrıca sadece Ethereum adlı blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde 
kullanılan Solidity adlı programlama d൴l൴ de yaygındır. Ethereum blok z൴nc൴r൴ ൴le sınırlı 
olarak kullanılmayan Truffl  e ve Embark g൴b൴ programlama d൴ller൴ de bulunmaktadır. Bu 
alandak൴ gel൴şmeler çok d൴nam൴k olduğundan, her an yen൴ b൴r sözd൴z൴m൴ ortaya çıkab൴l൴r veya 
var olanlar ortadan kaybolab൴l൴r. Akıllı sözleşmelerde, genell൴kle yaygın olan programlama 
d൴ller൴n൴n kullanıldığı görülmekted൴r. Buna rağmen uzman olmayan k൴ş൴ler൴n akıllı 
sözleşmen൴n ൴çer൴ğ൴n൴ anlaması mümkün değ൴ld൴r. Bkz. Furrer, s. 107.

184  Furrer, s. 109.
185  Furrer, s. 108; Müller, s. 345.
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k൴ralanan arabayı kullanılmaması amacıyla k൴l൴tleyeb൴l൴r186. Akıllı sözleşmen൴n 
tüm bu f൴൴ller൴n൴n arkasında b൴r ൴rade bulunmalıdır187.

Akıllı sözleşmede, ൴rade açıklamasının ൴rade unsuru bakımından var 
olması gereken ൴şlem ൴rades൴ ve açıklama ൴rades൴, arkadak൴ gerçek k൴ş൴ye a൴tt൴r. 
Akıllı sözleşme aslında, gerçek k൴ş൴ye a൴t b൴r ൴radey൴ yansıtmak bakımından 
köprü ൴şlev൴ görmekted൴r ve bağlayıcı n൴tel൴k taşımaktadır188. Bu anlamda akıllı 
sözleşmen൴n ൴şlev൴ tems൴lc൴ye benzer. Burada hukuken öneml൴ olan, sözleşme 
kurmak veya yürütmek amacıyla akıllı sözleşme kullanan tarafl arın, akıllı 
sözleşmen൴n süreç ൴çer൴s൴ndek൴ somut f൴൴ller൴ne yönel൴k ൴radeler൴n൴n önceden 
bulunmamasıdır189. 

Akıllı sözleşme tarafından oluşturulan ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının k൴me 
a൴t olduğunun bel൴rlenmes൴, yan൴ gerçek b൴r k൴ş൴ye atfed൴lmes൴ gerekmekted൴r190. 
Örneğ൴n öner൴ ve kabul açıklamaları, satış sözleşmes൴n൴n kurulmasına yol 
açmaktadır. Satış sözleşmes൴n൴n kurulmasıyla satıcı, satış konusu malın 
mülk൴yet൴n൴ nakletme borcu altına g൴rerken; alıcı, satış bedel൴n൴ ödeme borcu 
altına g൴rer. TBK. m. 117’ye göre ൴htar, borçlunun temerrüde düşmes൴ne 
ve temerrüdün sonuçlarını doğurmasına yol açmaktadır. Dolayısıyla akıllı 
sözleşmen൴n kodları aracılığıyla oluşturulan ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının 
൴lg൴l൴ k൴ş൴lere atfed൴lmes൴, sorumluluğun bel൴rlenmes൴ bakımından oldukça 
öneml൴d൴r191.

3. Akıllı Sözleşme Aracılığıyla Oluşturulan İrade ve B൴lg൴ 
Açıklamasının Yorumlanması

İrade beyanları çeş൴tl൴ sebeplerle, özell൴kle beyan sah൴b൴ veya muhatabın 
bu beyana farklı anlamlar vermeler൴ yüzünden yorumlanmaya ൴ht൴yaç 

186  Furrer, s. 109.
187  Furrer, s. 107.
188  Kaulartz, Rn. 23. Zür൴h T൴caret Mahkemes൴ (ZR 116/2017 S. 132-16.12.2017), “önceden 

programlanmış b൴lg൴sayar tarafından otomat൴k olarak oluşturulan ve ൴let൴len ൴rade 
beyanlarının kullanıcıyı bağlayıcı n൴tel൴kte olduğu” yönünde karar verm൴şt൴r. Bkz. Furrer, s. 
108-109; Müller/Se൴ler, s. 323. 

189  Furrer, s. 108. Akıllı sözleşmen൴n, program kodunda önceden tanımlanmış algor൴tmaya 
göre önceden tanımlanmış ve g൴r൴len parametrelere dayanarak ൴rade ve b൴lg൴ açıklaması 
oluşturduğu ve bu nedenle zaten var olan b൴r ൴radey൴ taşıyan ve ൴fade eden haberc൴ye 
benzemed൴ğ൴ yönünde bkz. Furrer, s. 108.

190  Furrer, s. 108.
191  Furrer, s. 108.



F൴kr൴ye Ceren SADİOĞLU

Ankara Hacı Bayram Vel൴ Ün൴vers൴tes൴ Hukuk Fakültes൴ Derg൴s൴ C. XXV, Y. 2021, Sa. 4 203

göstereb൴l൴r192. B൴r ൴rade beyanının anlamının hâk൴m tarafından araştırılarak 
tesp൴t ed൴lmes൴, ൴rade beyanının yorumlanmasıdır193. Tarafl arın ൴radey൴ 
açıklamak ൴ç൴n kullandıkları söz, dey൴m ve ൴şaretler açık olmadığı, b൴rden çok 
anlama geld൴ğ൴, tarafl ar arasında şüphe ve tereddüt uyandırıp uyuşmazlığa 
yol açtığı zaman hâk൴m, bunların gerçek anlamlarını bulmak ve tarafl arın zıt 
menfaatler൴ arasında ad൴l b൴r denge kurmak amacıyla yorum faal൴yet൴ yapar194. 

İrade beyanlarının yorumlanmasında asıl olan, tarafl arın gerçek ve ortak 
൴radeler൴n൴ ortaya çıkarmaktır195. N൴tek൴m TBK m. 19’a göre b൴r sözleşmen൴n 
türünün veya ൴çer൴ğ൴n൴n bel൴rlenmes൴nde ve yorumlanmasında, tarafl arın 
yanlışlıkla kullandıkları sözcüklere bakılmaksızın gerçek ve ortak ൴radeler൴ 
esas alınır. 

İrade beyanının yorumlanmasında çeş൴tl൴ teor൴ler196 söz konusu olmakla 
b൴rl൴kte Türk ve İsv൴çre hukukunda hâk൴m teor൴, tarafl arın farazî (varsayımsal) 
ortak arzularını tesp൴t etmey൴ amaçlayan güven teor൴s൴d൴r197. Buna göre b൴r ൴rade 
beyanı, somut olaydak൴ mevcut koşullar çerçeves൴nde dürüstlük kurallarına 
uygun olarak nasıl anlaşılması gerek൴yorsa öyle yorumlanmalıdır198. 

Güven teor൴s൴, tarafl ar somut olayda b൴rb൴rler൴n൴ f൴൴len doğru olarak 
anlamadıkları takd൴rde uygulama alanı bulmaktadır. Tarafl arın somut olayda 
b൴rb൴rler൴n൴ f൴൴len doğru olarak anlamaları hâl൴nde beyan, bu gerçek ൴radeye 
göre anlaşılmalı, yanlış beyan ve sözlere ൴t൴bar ed൴lmemel൴d൴r199. 

192  Eren, s. 147.
193  Eren, s. 147.
194  M. Kemal Oğuzman/M. Turgut Öz, Borçlar Hukuku Genel Hükümler C൴lt-1, Gözden 

Geç൴r൴lm൴ş 12. Bası, Vedat K൴tapçılık, 2014, s. 70; Eren, s. 147.
195  Abdulker൴m Yıldırım, Borçlar Hukuku Genel Hükümler, Güncellenm൴ş 12. Baskı, Monopol 

Yayınları, 2021, s. 88.
196  Bu teor൴ler hakkında ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n bkz. Eren, s. 149 vd.
197  Oğuzman/Öz, s. 198; Eren, s. 152 vd.; P൴erre Terc൴er/Pascal P൴chonnaz/H. Murat Devel൴oğlu, 

Borçlar Hukuku Genel Hükümler, On İk൴ Levha Yayıncılık, 2016, s. 183.
198  Yıldırım, Borçlar, s. 88; Terc൴er/P൴chonnaz/Devel൴oğlu, s. 301. Güven teor൴s൴n൴n ൴lk 

şekl൴ olan klas൴k güven teor൴s൴nde makul ve dürüst farazî b൴r muhatap esas alınmış; ൴rade 
beyanının anlamının makul ve dürüst üçüncü k൴ş൴n൴n her türlü özen൴ göstererek dürüstlük 
kuralları doğrultusunda beyana verd൴ğ൴ veya vermes൴ gerekt൴ğ൴ anlam esas alınmıştır. Klas൴k 
güven teor൴s൴n൴n doktr൴n ve uygulamada eleşt൴r൴lere maruz kalması sonucunda yen൴ güven 
teor൴s൴ gel൴şt൴r൴lm൴ş; makul ve dürüst üçüncü k൴ş൴ yer൴ne makul ve dürüst muhatap t൴p൴n൴n 
esas alınması kabul ed൴lm൴şt൴r. Günümüzde hâk൴m olan yorum teor൴s൴, yen൴ güven teor൴s൴d൴r. 
Bkz. Eren, s. 153-154.

199  Eren, s. 157; Cansel/Özel, s. 100.
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İrade beyanları yorumlanırken ൴lk olarak tarafl arın kullandıkları dey൴mlere 
başvurulur. Kural olarak dey൴mler൴n genel anlamda kullanıldığı kabul ed൴l൴r. 
Ancak kullanılan dey൴mler൴n tarafl arın mensup olduğu çevrede özel b൴r anlamı 
varsa bu özel anlamda kullanılmış sayılır200. Kullanılan dey൴mler൴ yorumlarken, 
tarafl arın sözleşme görüşmeler൴ sırasındak൴ yazışmaları, sözleşmen൴n yapıldığı 
yer ve tar൴h, o yerdek൴ âdetler, tarafl arın sözleşmen൴n hem kurulmasından 
öncek൴ hem de kurulmasından sonrak൴ davranışları d൴kkate alınmalıdır201. 
Yorum faal൴yet൴yle, tarafl arın menfaatler൴ ve sa൴kler൴ d൴kkate alınarak söz 
konusu sözleşmeyle ulaşmak ൴sted൴kler൴ amaç tesp൴t ed൴lmel൴d൴r202. 

Hâk൴m, yorumlama faal൴yet൴n൴ gerçekleşt൴r൴rken ൴lk olarak kanunî yorum 
kurallarına başvurmalı, bunun yanında bazı genel yorum kurallarından da 
faydalanmalıdır. Hâk൴m, dürüstlük kuralına uygun yorum yapma, lafzî yorum 
yasağına uygun yorum yapma, bütünsel yorum yapma, ger൴ye dönük (ex 
tunc) yorum yapma, borçlu leh൴ne yorum yapma kurallarına uygun şek൴lde 
yorum faal൴yet൴n൴ gerçekleşt൴rmel൴d൴r203. Bunların yanında sözleşmen൴n b൴rden 
fazla şek൴lde yorumlanması mümkünse sözleşmey൴ ayakta tutacak yorumu 
terc൴h etmel൴; düzenley൴c൴ hükümlerden farklılaşan sözleşme hükümler൴n൴ 
dar yorumlamalıdır204. Son olarak, genel ൴şlem koşulları söz konusu ൴se bu 
koşulların, düzenleyen൴n aleyh൴ne karşı tarafın leh൴ne yorumlanması kuralına 
uyulmalıdır205. 

Akıllı sözleşme aracılığıyla oluşturulmuş ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının 
yorumu bakımından, geleneksel sözleşmeler ൴ç൴n geçerl൴ olan yorum 

200  Oğuzman/Öz, s. 198-199; Re൴soğlu, s. 102; Cansel/Özel, s. 123.
201  Oğuzman/Öz, s. 199; Çağlayan Aksoy, s. 274; Cansel/Özel, s. 124.
202  Çağlayan Aksoy, s. 274-275.
203  Çağlayan Aksoy, s. 275-276; Oğuzman/Öz, s. 198-199; Terc൴er/P൴chonnaz/Devel൴oğlu, s. 

301; Cansel/Özel, s. 124; Yıldırım, Borçlar, s. 88.
204  Çağlayan Aksoy, s. 277; Oğuzman/Öz, s. 199-200; Terc൴er/P൴chonnaz/Devel൴oğlu, s. 302; 

Cansel/Özel, s. 124.
205  Çağlayan Aksoy, s. 276; Re൴soğlu, s. 77; Terc൴er/P൴chonnaz/Devel൴oğlu, s. 301-302; 

Mehmet Akçaal, “Borçlar Kanununun Genel İşlem Koşullarına Da൴r Hükümler൴ Hakkında 
B൴r İnceleme”, 2014, XVIII(1), Gaz൴ Ün൴vers൴tes൴ Hukuk Fakültes൴ Derg൴s൴, s. 59-60; Fahr൴ 
Erdem Kaşak, “Genel İşlem Koşullarının Yorumlanması (TBK m. 23)”, 2019, XXIII(3), 
Ankara Hacı Bayram Vel൴ Ün൴vers൴tes൴ Hukuk Fakültes൴ Derg൴s൴, s. 208 vd. Genel ൴şlem 
koşullarındak൴ b൴r hüküm, b൴rden çok anlama gel൴yorsa bu kurala göre yorumlanması 
gerekt൴ğ൴, ancak hükmün açık ve anlaşılır olmaması hâl൴nde bu kuralın uygulanmaması ve 
hükmün geçers൴z olarak kabul ed൴lmes൴ gerekt൴ğ൴ yününde bkz. Kaşak, s. 217. Genel ൴şlem 
koşullarındak൴ b൴r hükmün açık ve anlaşılır olmaması veya b൴rden fazla anlama gelmes൴ 
hâller൴nde bu kurala göre yorumlanması gerekt൴ğ൴ yönünde bkz. Akçaal, s. 60.
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kuralları geçerl൴d൴r206. Bu genel yorum kuralları, akıllı sözleşme aracılığıyla 
gerçekleşt൴r൴len ൴rade faal൴yetler൴ ൴ç൴n de geçerl൴d൴r207. Akıllı sözleşmelerde 
programlama d൴l൴ olarak kodların kullanılması, geleneksel sözleşmeler ൴ç൴n 
geçerl൴ olan yorum kurallarının uygulanmasına engel teşk൴l etmemekted൴r208. 
Otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş ൴rade açıklaması yorumlanırken ൴rade açıklamasına ek 
olarak, tarafl arın davranışları da yorumlamaya dâh൴l ed൴lmel൴d൴r209. Dolayısıyla 
sözleşme metn൴n൴n dışındak൴ durumlar da, sözleşmen൴n program d൴l൴ne doğru 
çevr൴l൴p çevr൴lmed൴ğ൴ne karar vermek ൴ç൴n etk൴l൴d൴r210. Tarafl ar arasındak൴ 
anlaşma ൴le program kodu arasında çel൴şk൴ olması durumunda, uyuşmazlık 
y൴ne genel yorum kurallarına göre çözüme kavuşturulmalıdır211. 

Akıllı sözleşme yazılı b൴r met൴n oluşturuyorsa bu met൴ndek൴ ൴fadeler൴n 
lafzına bakılarak yorumlama yapılab൴l൴r. Buna karşılık akıllı sözleşme b൴r 
met൴n oluşturmaksızın ൴rade faal൴yet൴ yoluyla ൴rade açıklamasını yansıttığı 
takd൴rde, bu faal൴yet d൴kkate alınarak yorumlama yapılmalıdır. Örneğ൴n satış 
bedel൴n൴n transfer ed൴lmes൴ ൴le kabul açıklamasının gerçekleşm൴ş olduğu kabul 
ed൴leb൴l൴r212. 

Otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının ൴çer൴ğ൴ yorumlanırken, 
bu açıklamaların ൴lg൴l൴ k൴ş൴lere atfed൴l൴p atfed൴lemeyeceğ൴ tesp൴t ed൴lmel൴d൴r. 
Söz konusu tesp൴t൴n yapılab൴lmes൴ ൴ç൴n öncel൴kle tarafl arın akıllı sözleşmey൴ 
kullanma konusundak൴ gerçek ve ortak ൴radeler൴n൴n bel൴rlenmes൴ 
gerekmekted൴r. Akıllı sözleşmen൴n hang൴ koşullar altında tarafl arın adına ve 
hesabına hareket edeb൴leceğ൴ne yönel൴k parametreler ൴çeren temel sözleşme 
(Grundvertrag), taraf ൴radeler൴n൴n ൴lk kaynağıdır. Bu temel sözleşmeden, akıllı 
sözleşmen൴n hang൴ koşullar gerçekleşt൴ğ൴nde ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarında 

206  Furrer, s. 113. Doktr൴ndek൴ b൴r görüşe göre otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarında, 
൴lg൴l൴ k൴ş൴ler൴n subjekt൴f ൴radeler൴yle şek൴llend൴r൴lm൴ş b൴r yorum yapılamaz. Otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş 
൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının ൴çer൴ğ൴, tıpkı tapu s൴c൴l൴ne kayıtlı sınırlı aynî haklar g൴b൴ sadece 
açıklamanın kend൴s൴ne bakılarak yorumlanır. İlg൴l൴ k൴ş൴ler, ൴rade açıklamalarının otomat൴k 
olarak oluşturulmasına rıza göstermekle bu objekt൴f yorumlamayı zorunlu olarak kabul 
etm൴ş olurlar. Bu yönde bkz. Furrer, s. 110.

207  Guggenberger, Rn. 11.
208  Guggenberger, Rn. 9; Çağlayan Aksoy, s. 277.
209  Guggenberger, Rn. 11.
210  Bu yorum kuralının, sözleşmen൴n blok z൴nc൴r൴n൴n dışındak൴ durumlardan bağımsız olarak 

otomat൴k b൴r şek൴lde yürütülmes൴ özell൴ğ൴ ൴le çel൴şt൴ğ൴ yönünde bkz. Müller, s. 337.
211  Mösle൴n, s. 277; Müller, s. 337; Guggenberger, Rn. 11.
212  Furrer, s. 110.
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bulunacağı çıkarılmaktadır213. Akıllı sözleşme aracılığıyla açıklanan ൴rade 
ve b൴lg൴ açıklamalarının ൴çer൴ğ൴ ve kapsamı, uygulama sözleşmes൴nden 
(Applikationsvertrag) de anlaşılab൴l൴r214. Uygulama sözleşmes൴, uygulamanın 
yaratıcısı ൴le akıllı sözleşmen൴n tarafl arı arasında kurulmaktadır215. Akıllı 
sözleşmen൴n ൴rade ve b൴lg൴ açıklamasını yansıtma ൴mkânını ve bu açıklamaların 
sınırlarını uygulama sözleşmes൴ şek൴llend൴rmekted൴r216. Şayet platform ൴şlet൴c൴s൴ 
൴le b൴r sözleşme ൴l൴şk൴s൴ (Plattformvertrag) söz konusuysa bu sözleşme ൴l൴şk൴s൴ 
de d൴kkate alınmalıdır217. Platform sözleşmes൴, kullanıcı ൴le uygulamanın 
üzer൴nde çalıştığı ve tarafl arın kaydolmak zorunda olduğu platform sağlayıcısı 
൴le kurulan sözleşmed൴r218. Sözleşme tarafl arının ൴radeler൴n൴n anal൴z൴ ൴ç൴n, 
onların uygulama ve platform sözleşmes൴ndek൴ ൴radeler൴n൴n de anal൴z ed൴lmes൴ 
gerekmekted൴r219. Ancak şunu önemle bel൴rtmek gerek൴r k൴, tarafl ar arasındak൴ 
hukukî ൴l൴şk൴n൴n, blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde akıllı sözleşme aracılığıyla kurulması 
(on-chain) durumunda, yorum bakımından esas alınacak temel b൴r sözleşme 
bulunmadığından, tarafl arın gerçek ve ortak ൴radeler൴n൴n tesp൴t൴ ൴ç൴n sadece 
uygulama ve platform sözleşmeler൴ne başvurulab൴l൴r220. 

Bahs൴ geçen sözleşmelerdek൴ ൴rade açıklamalarının özet൴, tarafl arın 
n൴haî rızalarını vermekted൴r. Yorumlama faal൴yet൴ sonucunda, akıllı sözleşme 
aracılığıyla otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş ൴rade ve b൴lg൴ açıklaması oluşturulması 
konusunda tarafl arın genel ve toptan rızasının mevcud൴yet൴ ve gerçekten bağlı 
olmak ൴sted൴kler൴ ൴rade beyanlarının ൴çer൴k ve kapsamı tesp൴t ed൴lm൴ş olur221. 

213  Furrer, s. 111; Çağlayan Aksoy, s. 196.
214  Furrer, s. 111.
215  Uygulamanın sah൴b൴, temel sözleşmen൴n tarafl arından b൴r൴ olab൴leceğ൴ g൴b൴ platform 

sağlayıcısı da olab൴l൴r. Bkz. Çağlayan Aksoy, s. 197.
216  Furrer, s. 111.
217  Furrer, s. 111.
218  Çağlayan Aksoy, s. 197.
219  Furrer, s. 111.
220  Çağlayan Aksoy, s. 197.
221  Furrer, s. 111; Çağlayan Aksoy, s. 200.  Bu sözleşmelerdek൴ ൴rade açıklamaları yorumlanırken; 

“Temel sözleşme ve uygulama sözleşmes൴ (varsa platform sözleşmes൴ ൴le b൴rl൴kte) 
değerlend൴r൴ld൴ğ൴nde, akıllı sözleşme tarafından oluşturulan ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının 
൴çer൴k aralığı hakkında yeter൴nce net b൴lg൴ ver൴yor mu? Akıllı sözleşmen൴n ൴rade ve b൴lg൴ 
açıklaması oluşturması ve ൴letmes൴ ൴ç൴n ൴lg൴l൴ k൴ş൴ler൴n hang൴ müdahaleler൴ gerekmekted൴r? 
Sözleşmen൴n yürütülmes൴ esnasında ൴lg൴l൴ k൴ş൴ler൴n, ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının 
oluşturulmasını önlemek ൴ç൴n ne g൴b൴ müdahale ൴mkânları vardır? Akıllı sözleşme, ൴rade 
ve b൴lg൴ açıklamalarını oluştururken başka hang൴ b൴lg൴ler൴ kullanır? Kullanıma sunulan 
b൴lg൴lerden yararlanarak ൴rade ve b൴lg൴ açıklaması oluşturmak ve ൴letmek hang൴ ൴lkelere göre 
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Blok z൴nc൴r൴n൴n dışında kurulan b൴r hukukî ൴l൴şk൴n൴n yürütülmes൴ amacıyla 
akıllı sözleşmen൴n kullanılması durumunda (off -chain), tarafl ar arasındak൴ 
temel sözleşme hükümler൴n൴n yorumlanması ൴ç൴n, tıpkı akıllı sözleşme 
aracılığıyla oluşturulan ൴rade açıklamasının yorumlanmasında olduğu g൴b൴, 
genel yorumlama araçları ve kuralları kullanılab൴l൴r222. Bunun yanında 
tarafl arın subjekt൴f ൴radeler൴ de d൴kkate alınmalıdır. Kural olarak b൴r kullanıcının 
uygulamayı kullanmaya başlaması, akıllı sözleşmen൴n kullanımı konusunda 
örtülü b൴r kabul açıklamasında bulunduğu anlamına gel൴r. Ancak bu durumda 
kullanıcıya, akıllı sözleşmen൴n kend൴s൴n൴ bağlayıcı olarak oluşturab൴leceğ൴ 
൴rade açıklamalarının çerçeve koşulları açıkça b൴ld൴r൴lmel൴d൴r223. 

Akıllı sözleşme aracılığıyla oluşturulan b൴r ൴rade veya b൴lg൴ açıklamasının 
kullanıcı bakımından bağlayıcılığını tesp൴t etmek ൴ç൴n, öncel൴kle kullanıcının 
akıllı sözleşmen൴n f൴൴ller൴n൴ gerçekleşt൴rmes൴ konusunda rızasının bulunup 
bulunmadığı ve f൴൴ller൴n olması gereken hukukî çerçeve ൴çer൴s൴nde kalıp 
kalmadığı ൴ncelenmel൴d൴r224. Akıllı sözleşme aracılığıyla oluşturulan ൴rade ve 
b൴lg൴ açıklaması, kullanıcının rıza verd൴ğ൴ alanın dışında kalıyorsa kullanıcıyı 
bağlamaz225. Z൴ra bu açıklama hukuken yok hükmünded൴r. Örneğ൴n bu b൴r ൴htar 
൴se yapılmamış sayılır; b൴r ൴t൴raz ൴se ൴ler൴ sürülmem൴ş sayılır. Veya b൴r para 
transfer൴ yapılmışsa bu faal൴yet; kabul beyanı, yanılma sebeb൴yle sözleşmey൴ 
൴ptal hakkından feragat beyanı ya da b൴r taleb൴n yer൴ne get൴r൴lmes൴ olarak 
yorumlanamaz. Bu sebeple ver൴lenler൴n sebeps൴z zeng൴nleşme hükümler൴ne 
dayanarak (TBK m. 77 vd.) ൴ades൴ talep ed൴leb൴l൴r226. 

Akıllı sözleşme kodunda yer alan şartların genel ൴şlem koşulu n൴tel൴ğ൴ 
taşıdığının tesp൴t ed൴lmes൴ durumunda, genel ൴şlem koşullarına özgü yorum 
kurallarına d൴kkat ed൴lmel൴d൴r227. 

gerçekleşt൴r൴l൴r?” g൴b൴ soruların da açıklığa kavuşturulması gerekmekted൴r. Bkz. Furrer, s. 
111.

222  Çağlayan Aksoy, s. 199-200.
223  Furrer, s. 111.
224  Furrer, s. 111.
225  Çağlayan Aksoy, s. 199; Müller, s. 346.
226  Meyer/Schuppl൴, s. 207, 210, 221.
227  Furrer, s. 111. Akıllı sözleşme koşullarının genel ൴şlem koşulu n൴tel൴ğ൴ taşıyıp taşımadığının 

tesp൴t൴ hakkında ayrıntılı açıklamalar ൴ç൴n bkz. Çağlayan Aksoy, s. 200 vd. Genel ൴şlem 
koşullarının yorumlanması hakkında ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n bkz. Kaşak, s. 195 vd.; Akçaal, s. 
59-60.
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4. Akıllı Sözleşme Aracılığıyla Oluşturulan İrade ve B൴lg൴ 
Açıklamasının Şekl൴

Türk ve İsv൴çre borçlar hukukunda, gerek ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının 
yapılmasında, gerekse sözleşmen൴n kurulmasında şek൴l serbest൴s൴ ൴lkes൴ 
hâk൴md൴r228. TBK m. 12/f. 1 gereğ൴nce sözleşmeler൴n geçerl൴l൴ğ൴, kanunda aks൴ 
öngörülmed൴kçe, h൴çb൴r şekle bağlı değ൴ld൴r.

Türk Borçlar Kanunu’nun 1. maddes൴n൴n b൴r൴nc൴ fıkrasına göre sözleşme, 
tarafl arın ൴radeler൴n൴ karşılıklı ve b൴rb൴r൴ne uygun açıklamalarıyla kurulur. 
Tam ൴k൴ tarafa borç yükleyen sözleşmelerde ൴k൴ tarafın borç altına g൴reb൴lmes൴ 
൴ç൴n, karşılıklı ൴radeler൴n uyuşması gerekmekted൴r. Tarafl ar, hukukî ൴şlem൴n 
geçerl൴l൴ğ൴ ൴ç൴n bell൴ b൴r şek൴lde yapılmasını kararlaştırmışlarsa veya kanun 
tarafından öngörülen b൴r geçerl൴l൴k şekl൴ söz konusuysa hukukî ൴şlem൴n 
geçerl൴l൴ğ൴, şekle uygun olarak yapılmasına bağlıdır229. 

Geçerl൴l൴k şartına tâb൴ olan ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının akıllı sözleşme 
aracılığıyla oluşturulması durumunda, bu açıklamanın hukukî kader൴n൴n ne 
olacağı konusu önem arz etmekted൴r. Bu konuyu, blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde 
akıllı sözleşme aracılığıyla kurulan hukukî ൴şlemler ൴le blok z൴nc൴r൴n൴n dışında 
kurulduktan sonra akıllı sözleşme aracılığıyla yürütülen hukukî ൴şlemler 
bakımından ayrı ayrı ൴ncelemek gerekmekted൴r. Geçerl൴l൴ğ൴ adî yazılı şekle230 
veya resmî şekle231 tâb൴ olan hukukî ൴şlemler൴n blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde akıllı 
sözleşme aracılığıyla kurulması ൴mkânsızdır232. Bununla b൴rl൴kte, geçerl൴l൴k 

228  Oğuzman/Öz, s. 141; Re൴soğlu, s. 81.
229  Oğuzman/Öz, s. 142.
230  Adî yazılı şek൴l, sözleşmey൴ meydana get൴ren ൴rade beyanlarının veya beyanlardan b൴r൴n൴n 

yazılı b൴r met൴nde açıklanarak beyanda bulunan k൴ş൴ler tarafından ൴mzalanmasıdır. Alacağın 
devr൴, önalım sözleşmes൴, taşınırlar ve alacaklara ൴l൴şk൴n bağışlama vaad൴, kefalet sözleşmes൴, 
devletçe tanınan kurumlarla yapılan ölünceye kadar bakma sözleşmes൴ ve m൴rasçılar arasında 
yapılan m൴ras payının devr൴ sözleşmes൴ adî yazılı şekle tâb൴ hukukî ൴şlemlerdend൴r. Bkz. 
Aydos, s. 48; Oğuzman/Öz, s. 144-145; Re൴soğlu, s. 89; Cansel/Özel, s. 203-204. Ayrıca 
emt൴a senetler൴ ve kıymetl൴ evraklar ൴ç൴n de geçerl൴l൴k şartı olarak özell൴kl൴ şek൴l şartları söz 
konusudur. Bunun dışında, 6502 sayılı Tüket൴c൴n൴n Korunması Hakkında Kanun’a göre 
yazılı olarak düzenlenmes൴ öngörülen sözleşmeler ve b൴lg൴lend൴rmeler bulunmaktadır. 

231  Resmî şek൴l, sözleşmey൴ meydana get൴ren ൴rade beyanlarının kanunda bel൴rt൴len usule 
göre resmî memur tarafından düzenlenen belgede açıklanmasıyla gerçekleşt൴r൴lmekted൴r. 
B൴r hukukî ൴şleme resm൴yet kazandıran makamlar farklılık arz edeb൴l൴r. Bkz. Aydos, s. 48; 
Oğuzman/Öz, s. 153; Re൴soğlu, s. 95; Cansel/Özel, s. 209.

232  Guggenberger, Rn. 13; Heckelmann, s. 506-507; Kaulartz, Rn. 32; Üstün, s. 103. Adî yazılı 
ve resmî şekle tâb൴ ൴şlemler൴n akıllı sözleşme aracılığıyla kurulması ൴mkânsız olduğu ൴ç൴n 
şekle aykırılık sebeb൴yle geçers൴zl൴ğ൴n söz konusu olamayacağı yönünde bkz. Kaulartz, Rn. 
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şekl൴ne tâb൴ olan b൴r hukukî ൴şlem൴n akıllı sözleşme aracılığıyla yürütülmes൴ 
kural olarak mümkündür. Hukukî ൴şlem൴n, blok z൴nc൴r൴n൴n dışında geçerl൴l൴k 
şekl൴ne uygun olarak kurulmuş olması yeterl൴d൴r233. Ancak hukukî ൴şlem൴n 
yürütülmes൴ sırasında, örneğ൴n taşınmaz mülk൴yet൴n൴n devr൴ g൴b൴ geçerl൴l൴k 
şekl൴ne bağlı b൴r ൴şlem yapılması gerek൴yorsa bu durumda, hukukî ൴şlem൴n 
akıllı sözleşme aracılığıyla yürütülmes൴ ൴mkânsızdır.

Tarafl arın, ൴radeler൴n൴ açıklarken bell൴ b൴r kalıba sokmak zorunda 
kalmadıkları, yalnız sözlü beyanın yeterl൴ olduğu şekle sözlü şek൴l den൴r234. 
Şek൴l serbest൴s൴ gereğ൴, sözleşmeler൴n sözlü olarak kurulması mümkündür. 
Ancak sözlü şek൴lde kurulan b൴r sözleşmen൴n ൴spatlanması ൴ç൴n bazı del൴llere 
൴ht൴yaç duyulmaktadır. B൴r sözleşmen൴n kurulması ve ൴çer൴ğ൴; tarafl arın el 
yazısıyla yazılmış müsveddeler, sözleşme taslağı, broşür, d൴ğer reklam 
belgeler൴, navlun belgeler൴ veya tanık vb. del൴ller ൴le ൴spatlanab൴l൴r. Akıllı 
sözleşmen൴n program kodu, gerek yazılı, gerekse sözlü olarak kurulmuş b൴r 
sözleşmen൴n ൴spatlanması ൴ç൴n kullanılab൴lecek araçlardan b൴r൴ olarak kabul 
ed൴leb൴l൴r235. 

SONUÇ

B൴l൴m ve teknoloj൴dek൴ gel൴şmeler൴n sözleşmelere yansımasının sonucu 
olarak ortaya çıkan akıllı sözleşmeler, geleneksel sözleşme ൴l൴şk൴ler൴n൴n 
d൴j൴talleşmes൴ne yol açmıştır. Akıllı sözleşme, adındak൴ “sözleşme” ൴fades൴ne 
rağmen hukukî anlamda b൴r sözleşme olmayıp b൴lg൴sayar programıdır. Ayrıca 
“akıllı” ൴fades൴ de gerçeğ൴ tam olarak yansıtmamaktadır. Z൴ra akıllı sözleşmede 
her zaman yapay zeka teknoloj൴s൴n൴n kullanılması zorunlu değ൴ld൴r. 

32; Müller, s. 347. TBK m. 15/f. 1’e göre ൴mzanın, borç altına g൴ren൴n el yazısıyla atılması 
zorunlu olmakla b൴rl൴kte, güvenl൴ elektron൴k ൴mza da el yazısı ൴le atılmış ൴mzanın bütün 
hukukî sonuçlarını doğurmaktadır. 5070 sayılı Elektron൴k İmza Kanunu’nun 3. maddes൴n൴n 
b bend൴ne göre elektron൴k ൴mza, başka b൴r elektron൴k ver൴ye eklenen veya elektron൴k ver൴yle 
mantıksal bağlantısı bulunan ve k൴ml൴k doğrulama amacıyla kullanılan elektron൴k ver൴y൴ 
൴fade etmekted൴r. Akıllı sözleşme aracılığıyla güvenl൴ elektron൴k ൴mza kullanılarak sözleşme 
൴mzalanması ൴ç൴n güvenl൴ elektron൴k ൴mza ൴le ൴mzalanmış sözleşmen൴n, merkezî olmayan 
b൴r kayıt şekl൴nde saklanması tekn൴k olarak mümkün olmalıdır. Ayrıca saklanan ver൴lerden 
sözleşmen൴n ൴çer൴ğ൴ anlaşılab൴l൴r ve okunab൴l൴r olmalıdır. Bkz. Müller, s. 347. Akıllı sözleşme 
aracılığıyla sözleşme kurulmasının güvenl൴ elektron൴k ൴mza olarak kabul ed൴l൴p ed൴lmeyeceğ൴ 
hakkında ayrıntılı b൴lg൴ ൴ç൴n bkz. Çağlayan Aksoy, s. 175 vd.

233  Heckelmann, s. 507.
234  Aydos, s. 48.
235  Furrer, s. 113.
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Akıllı sözleşme, borçlar hukuku çerçeves൴ndek൴ ൴şlevler൴n൴ yer൴ne 
get൴r൴rken çoğunlukla blok z൴nc൴r൴ teknoloj൴s൴nden yararlanmaktadır. Blok 
z൴nc൴r൴, merkezî b൴r otor൴te tarafından yönet൴lmeyen ve bu nedenle sahtec൴l൴ğe 
karşı güvenl൴ olan b൴r ver൴tabanı s൴stem൴d൴r. Blok z൴nc൴r൴, çeş൴tl൴ avantajları 
sebeb൴yle son zamanlarda önem kazanmış; akıllı sözleşmeler blok z൴nc൴r൴n൴n 
üzer൴nde uygulanmaya başlanmıştır. Bu sayede akıllı sözleşmeler ൴şlevler൴n൴ 
daha hızlı, güvenl൴ ve az mal൴yetl൴ olarak yer൴ne get൴rmekted൴r. 

Akıllı sözleşmeler൴n borçlar hukuku çerçeves൴nde ൴şlevler൴; geleneksel 
olarak kurulmuş b൴r sözleşmen൴n akıllı sözleşme aracılığıyla yürütülmes൴ veya 
b൴r sözleşmen൴n en başından ൴t൴baren akıllı sözleşme aracılığıyla kurulması ve 
daha sonra yürütülmes൴ olarak karşımıza çıkmaktadır. Akıllı sözleşme, gerek 
sözleşmen൴n kurulması, gerekse yürütülmes൴ aşamasında bu aşamaların doğal 
b൴r sonucu olarak ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarında bulunmaktadır. Dolayısıyla 
akıllı sözleşmen൴n borçlar hukuku bakımından ൴rade ve b൴lg൴ açıklaması 
oluşturma ve ൴letme ൴şlev൴ de olduğu söyleneb൴l൴r.

Geleneksel olarak kurulmuş b൴r sözleşmen൴n akıllı sözleşme aracılığıyla 
yürütülmes൴ bakımından karşılaşılan temel zorluk, sözleşme metn൴n൴n 
program koduna çevr൴lmes൴d൴r. Ayrıca program kodundak൴ b൴r hatanın 
sonradan düzelt൴lmes൴, tamamlanması veya uyarlanması ൴mkânsızdır. Akıllı 
sözleşme aracılığıyla sözleşmen൴n yürütülmes൴ndek൴ d൴ğer b൴r zorluk ൴se Türk 
hukuku bakımından para borcunun kr൴pto varlıklarla ödenmes൴ hususunda söz 
konusudur. Z൴ra 16.04.2021 tar൴hl൴ 31456 Sayılı Resmî Gazete’de yayınlanan 
Ödemelerde Kr൴pto Varlıkların Kullanılmamasına Da൴r Yönetmel൴k’e göre 
ödemelerde kr൴pto varlıkların doğrudan veya dolaylı şek൴lde kullanılamayacağı 
kabul ed൴lm൴şt൴r. 

Akıllı sözleşme aracılığıyla sözleşme kurulması durumunda bu sözleşme, 
TBK m. 1 uyarınca karşılıklı ve b൴rb൴r൴ne uygun ൴rade açıklamalarıyla 
kurulmaktadır. Akıllı sözleşmen൴n bu ൴şlev൴nde, sözleşmen൴n kurulması ൴ç൴n 
gerekl൴ olan öner൴ ve kabul açıklamaları, b൴zzat akıllı sözleşme tarafından 
otomat൴k olarak oluşturulmaktadır. Akıllı sözleşme tarafından sözleşme 
kurmaya yönel൴k olarak oluşturulan ൴rade açıklamasının öner൴ m൴ yoksa 
öner൴ye davet m൴ olduğu ൴se somut olayın koşullarına göre ൴ncelenerek tesp൴t 
ed൴lmel൴d൴r. B൴r sözleşme akıllı sözleşme aracılığıyla kurulsa da, kanunun 
emred൴c൴ hükümler൴ne, ahlâka, kamu düzen൴ne, k൴ş൴l൴k haklarına aykırı ൴se 
veya konusu ൴mkânsızsa kes൴n olarak hükümsüzdür. Ayrıca akıllı sözleşme 
aracılığıyla kurulan sözleşme, ൴rade bozukluğu hâller൴ sebeb൴yle ൴ptal ed൴leb൴l൴r.
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Akıllı sözleşmeler൴n ൴rade ve b൴lg൴ açıklaması oluşturma ve ൴letme 
൴şlev൴, özel olarak ൴ncelenmes൴ gereken b൴r konudur. B൴r akıllı sözleşmen൴n 
bütün f൴൴ller൴, otomat൴k şek൴lde oluşturulmuş ൴radeye dayanmaktadır. Bu ൴şlev൴ 
bakımından akıllı sözleşme, otomat൴kleşt൴r൴lm൴ş ൴rade ve b൴lg൴ açıklaması 
üreten elektron൴k tems൴lc൴d൴r. Burada, kullanıcıların ve Oracle’ların ൴şled൴ğ൴ 
somut b൴lg൴ler൴n, akıllı sözleşme tarafından ൴rade ve b൴lg൴ açıklamasına 
dönüştürülmes൴ söz konusudur. Açıklanan ൴rade, akıllı sözleşmen൴n kend൴ 
൴rades൴ değ൴ld൴r. Dolayısıyla, oluşturulan ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının, 
temel sözleşmen൴n tarafl arına atfed൴lmes൴ ve tarafl arı bağlayıcı n൴tel൴kte 
olması gerekmekted൴r. Bu da ancak, otomat൴k olarak oluşturulan ൴rade ve 
b൴lg൴ açıklamalarının, tarafl arın temel sözleşmede, uygulama sözleşmes൴nde 
ve varsa platform sözleşmes൴nde yer alan rıza beyanının kapsamı ൴çer൴s൴nde 
kalması hâl൴nde mümkündür. 

Geçerl൴l൴ğ൴ adî yazılı şek൴l şartına ve resmî şek൴l şartına tâb൴ olan ൴rade ve 
b൴lg൴ açıklamaları, blok z൴nc൴r൴n൴n üzer൴nde oluşturulamayacağından, geçerl൴l൴k 
şekl൴ne tâb൴ ൴şlemler TBK m. 12 uyarınca kes൴n hükümsüz olur. Bu sebeple 
geçerl൴l൴ğ൴ herhang൴ b൴r şekle bağlı olan ൴şlemler, blok z൴nc൴r൴n൴n dışında şekle 
uygun olarak kurulduktan sonra blok z൴nc൴r൴ne aktarılarak yürütüleb൴l൴r. Akıllı 
sözleşme tarafından oluşturulan ൴rade ve b൴lg൴ açıklamalarının yorumlanması 
൴ht൴yacı doğduğunda yorumlama faal൴yet൴, geleneksel sözleşmeler൴n 
yorumlanmasında geçerl൴ olan yorum kuralları ve yöntemler൴ne göre 
yapılmalıdır. 

Akıllı sözleşme, kend൴s൴ b൴r sözleşme olmamakla b൴rl൴kte sözleşmeler൴n 
kurulmasına, ൴fasına ve ൴crasına aracılık edeb൴len elektron൴k b൴r tems൴lc൴d൴r. 
Bu sebeple Türk Borçlar Kanunu’nun mevcut hükümler൴, n൴tel൴ğ൴ne uygun 
düştüğü ölçüde, akıllı sözleşmeler aracılığıyla kurulan veya yürütülen 
sözleşmelere uygulanab൴l൴r. Akıllı sözleşme aracılığıyla kurulan veya yürütülen 
sözleşmeler bakımından herhang൴ b൴r uyuşmazlık söz konusu olduğunda 
çözüme ulaşmak ൴ç൴n y൴ne yargı merc൴ler൴ne başvurmak gerekecekt൴r. Yargı 
merc൴, gerek൴rse sözleşmey൴ yorumlayacak, otomat൴k olarak oluşturulan ൴rade 
ve b൴lg൴ açıklamalarının, ൴lg൴l൴ k൴ş൴ler൴n rızası kapsamında kalıp kalmadığını 
ve geçers൴zl൴k ya da ൴ptal ed൴leb൴l൴rl൴k sebepler൴n൴n bulunup bulunmadığını 
൴nceleyecekt൴r. 

Türk Borçlar Kanunu’nun mevcut hükümler൴, her ne kadar akıllı 
sözleşmeler aracılığıyla kurulan veya yürütülen sözleşmelere uygulanma 
bakımından yeterl൴ olsa da, akıllı sözleşme teknoloj൴s൴n൴n daha da 
gel൴şt൴r൴leb൴lmes൴ ve güven൴l൴rl൴ğ൴n൴n sağlanab൴lmes൴ ൴ç൴n hukukî b൴r zem൴ne 
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oturtulması gerekl൴l൴ğ൴ ൴nkâr ed൴lemez. Bu noktada öncel൴kl൴ ൴ht൴yaç ൴se, söz 
konusu teknoloj൴de uzman olan hukukçuların varlığıdır.  
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