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Osmanli sehir mimarisi, devletin zirvesi basta olmak Ulzere hanim
sultanlar, pasalar, beyler, askeri ve zengin kesim tarafindan
olusturulmustur. Bu mimari; han, hamam, kervansaray, kdpri, ¢cesme,
imaret, cami, mescit, beden, kale vesaire gibi halka hizmet edecek
yapilardan olusmaktaydi. Vakif statlsinde viicuda getirilen bu
mekansal yapilarin varliklarini devam ettirmeleri, kesintisiz akarlarla
desteklenmelerine baghydi.

Bu arastirmada, Geng Osman’in kisa saltanati slirecinde Tuna Nehri
kiyisina insa ettirdigi vakfinin tanitimi yapilmistir. Sultan Osman Han
Evkafi icindeki en 6nemli yapi, siiphesiz kaledir. Tuna’nin kuzeyinden
gelebilecek saldirilara karsilik veren bu askeri s, ayni zamanda
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Dobruca’nin  savunulmasini  kolaylastirmaktadir. Bununla birlikte
Osmanli kiiltirinde ibadet mekani 6zelliginin yaninda bir sosyallesme
araci olan cami de bulunmaktadir. Tirk kiltirinin énemli yapilarindan
olan hamam ve egitim konusunda bilgi veren bir mektebin varhigi bilinse
de daha ziyade kale ve cami Uzerinde durulmustur. Temeline arsiv
kaynaklari konularak hazirlanan bu g¢alisma ile vakfin kuruldugu
cografya, calisanlari ve sosyo-ekonomik boyutu irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sultan Osman Han, Tuna Nehri, isakgi, Vakif.

A Town By The Danube River: The Sultan Osman Han Foundation In
isakgl

Abstract

The Ottoman city architecture was created by sultans, pashas,
gentlemen, military and wealthy people, and especially, by the top
governmental personnel. This architecture consisted of structures that
served the public such as inns, baths, caravanserais, bridges, fountains,
soup kitchens, mosques, masjids, walls, castles, etc. The maintenance
of these spatial structures, which were created with the status of
foundations, depended on the support with uninterrupted revenue.

In this study, the foundation that was built on the banks of the
Danube River during the short reign of Osman Il was introduced. The
most important building in the Sultan Osman Han Foundation is
undoubtedly the castle. This military base, which encountered attacks
from the north of the Danube River, also facilitates the defense of
Dobruja. Nevertheless, there is also a mosque, which is a socialization
area in Ottoman culture besides its quality of being a place of worship.
Although the presence of the bathhouse, which is one of the most
important structures of Turkish architecture, and the school, which
provides information about education, are known, the castle and the
mosque were emphasized more. With this study, which was prepared
based on the archival sources, the geography, employees, and socio-
economic dimension of the foundation were investigated.

Keywords: Sultan Osman Han, The Danube River, isakgi, Foundation.
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Giris
Sultan Il. Osman ve Hotin Seferi

Osmanli Devleti’nin on altinci sultani olan Il. Osman (1618-1622),
Sultan I. Ahmed’in (1603-1617) ogludur. Babasinin vefatindan sonra
tahta cikacak durumdaki biliyliik sehzade olmasina ragmen, amcasi |I.
Mustafa Osmanli saltanat tahtina oturtuldu. Ancak bir middet sonra
akli melekelerinin yetersizliginden dolayi I. Mustafa hal edildi ve heniiz
14 yasinda olan Osman, padisah oldu.

Tahta gectigi sirada devam eden Osmanli-iran savasi, yapilan Serav
Antlasmasi ile sonuglanmis ve bir baris ortami saglanmisti. Kisa siiren
saltanatinda devlet kadrolarinda vyaptigi degisiklikler ve askerin
intizamini  saglamaya vyonelik faaliyetleri, huzursuz bir ortamin
dogmasina sebep olmustu. Geng sultan, i¢ dinamiklerin kontrollni elde
tutmak icin yonini Bati’ya cevirip, Lehistan lzerine sefere ¢cikma karari
aldi. Aslinda bu sefer icin uygun bir ortamin olustugunu da séylemek
mimkinddr. Zira Tuna Nehri’'nin her iki yakasinda bulunan Osmanlh
yerleskeleri, zaman zaman Tuna’nin kuzeyindeki Kazaklar -sonraki
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siirecte Tatar ve Nogaylar'- tarafindan baskinlara maruz kalmaktaydi.
Hatta Eflak ve Bogdan beyleri de firsat bulduk¢a Tuna’yl gecerek
Dobruca’ya saldirmaktaydilar®. Tuna Nehri, her ne kadar kuzeyden
gelebilecek saldirilara karsi dogal bir set olustursa da bazi zamanlar bu
nehrin Eflak, Bogdan ya da diger halklarin hiicumlarini engelleyemedigi
vakidir.

Geng Sultan, Osmanl’nin Tuna ve Karadeniz sahillerine kadar
sokulup taskinlik ¢ikaran ve sahil emniyetine zarar veren Kazaklarin bu
hareketlerinin sebebi olarak Lehlileri gormekte ve diizenlemek istedigi
bir seferle onlari cezalandirma niyetindeydi. Oyle ki iskender Pasa’nin
Turla (Dinyester) Suyu vyakinlarinda, Leh kuvvetlerini yenilgiye
ugratmasini bir firsat ve seferi kolaylastirici sebep olarak goriyordu. O
sirada Avrupa’da devam eden 30 Yil Savaslari (1618-1648) da baska bir
firsat olarak degerlendirilebilir. Zira Habsburg-Osmanli barisi sirerken,
Budin Beylerbeyi’'nin Vag Kalesi’'ni almasi ve Habsburg tarafindan olaya
miidahale edilmemesi, geng sultani savasa daha da hazir hale getirmisti.

1 Osmanli Devleti, Karadeniz egemenligini 6nemsemis ve denizin kiyi glivenligi icin bu
bolgeyle yakindan ilgilenmeye baslamistir. Eflak ve Bogdan voyvodaliklari ve Kirim
Hanlig’'ni kontrol altinda tutmak isteyen Osmanli; Lehistan ve Kazaklara karsi bolgedeki
askeri varhgini glglendirmeyi amaglamaktaydi. Ayni zamanda ticaret yollarinin
guvenligini saglamak igin kuzey steplerine agilan yol tizerindeki bolgelerde de niifuzunu
yaydi. Henliz 16. ylzyilin ortalarindan itibaren, Tuna ve Kuzeybati Karadeniz
havzasindaki hakimiyetini giliclendirmek icin bu kesimlere gesitli Tatar kabileleri
yerlestirmeye, iskani tesvik etmeye ve yeni iskan merkezleri kurmaya ¢alisti. Bu
baglamda Bucak bolgesi Tatar gruplari ile iskan edilmistir. 17. yuzyilin ilk ¢eyreginde
Lehistan’a ve Kazaklara yonelik askeri harekatlar, bu bolgenin 6nemini daha da arttirdi.
Ancak bu bolgeye yerlestirilen Tatar ve Nogay kabileleri, tabiiyetinde bulunduklari Kirm
hanlari ile geginemedikleri gibi kanli savaslara da sebep oldular. Daha sonralari Leh ve
Kazaklar tarafindan sikistirilan diger bir kisim Nogay kabilelerinin bélgeye gelmeleri yeni
karisikliklara yol acti. Feridun Emecen, “Halil Pasa Yurdu”, DIA, 15 (1997), s. 326. Altin
Ordu Hanlig'nin dagilma sirecinde ortaya ¢ikan bir Tirk toplulugu olan Nogaylar
hakkinda genis bilgi icin bkz.: Akdes Nimet Kurat, IV-XVIII. Yizyillarda Karadeniz
Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, Ankara, 2019, s. 281-289. Kazaklar icin bkz.:
Keith Hitchins, “Kazaklar”, DIA, 25 (2002), s. 131-132. Tatarlar igin bkz.: Faruk Siimer,
“Tatarlar”, DIA, 40 (2011), s. 168-170. Ayrica bkz.: Mehmet inbasi, Ukrayna’da
Osmanlilar Kamanice Seferi ve Organizasyonu (1672), istanbul, 2004, s. 29-41.

2 Feridun Emecen, “Osman II”, DIA, 33 (2007), s. 453; Paul Ricaut, Osmanl
imparatorludu’nun Hélihazirinin Tarihi (XVII. Yiizyil), Ankara, 2012, s. 91-94.

3 Kemal H. Karpat, “Dobruca”, DIA, 9 (1994), s. 484.

(\?} \;)a aniivis



Filiz Yildirnm 290

Nitekim savas hazirliklari yapildi ve Il. Osman ordunun basinda sefere
cikti®,

Sultanin ordusunun Balkanlar'daki sefer glizergahi Dobruca idi.
Kuzeye dogru cikildikca en uygun yer olarak tayin edilen isakgi, ordunun
konaklama merkezi oldu. Tuna Nehri’'nin giliney yakasinda bulunan
isak¢r’da giinlerce kalan Sultan ve ordusu, nehre désenen képrii gemiler
yardimiyla karsi tarafa gecmislerdi®. Tarihte Hotin Seferi olarak yer alan
miucadele, Hotin Kalesi civarinda gergeklesti. Dinyester Nehri'nin sag
kiyisinda yer alan Hotin, Osmanli-Lehistan arasinda Moldova Uzerinde
hakimiyet kurma micadelesinde 6nemli bir rol oynamaktaydi. Adi
gecen kalenin etrafinda agilan hendekler, yapilan tabyalar ve istihkamlar
sayesinde miukemmel bir savunma hatti olusturulmustu. Bu sebeple,
Osmanli ordusunun Kazak-Leh kuvvetlerine karsi hidcumlari netice
vermedi ve taraflar arasinda 9 Ekim 1621 tarihinde bir antlasma
imzalandi. Antlasma geregince Dinyester Nehri her iki devlet arasinda
sinir kabul edildi, Hotin ise Osmanl Devleti'ne bagli kalmak sartiyla
Bogdan Voyvodalig’nin idaresine birakildi®.

4 F. Emecen, “Osman I1”, s. 453-54; ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi Il. Selim’in
Tahta Cikisindan 1699 Karlof¢a Andlasmasina Kadar, c. I11/1, Ankara, 1995, s. 128-132.

5 F. Emecen, “Osman II”, s. 454. Balkan gegitlerinden yapilan zorlu yirlyisle ordunun
isak¢r’ya varmasi iki ayl bulmustu. Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli imparatorlugu
Tarihi, c. 3, (Ceviri: Niliifer Epgeli), istanbul, 2011, s. 525.

6 Dariusz Kolodziejczyk, “Hotin”, DIA, 18 (1998), s. 253; Yilmaz Oztuna, Sultan Geng
Osman- Sultan IV. Murad Radikal Islahatgi ve Kardesi Asrin En Bilyiik Askeri, istanbul,

2008, s. 31-38.
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isakgr’

isakg, Silistre Sancagi’na® bagli olarak 15. yiizyildan itibaren Osmanli
idaresi altina girmistir. Asagl Tuna bdlgesinde nehrin gliney kiyisinda
bulunan isak¢, Tuna’nin en stratejik noktalarindan birinde vyer
almaktayd®. Cografi konumu itibariyle her seyden &énce bir gecit
mabhalliydi'® ve bu durum ona atfedilen énemi arttirmaktaydi.

isakg, askeri manada Rumeli sag kol giizergahinda yer almaktaydi ve
isakcr’ya kadar olan Rumeli sag kolu, en eski ve en ¢ok kullanilan askeri
glizergahlardan birini olusturmaktaydi’. Osmanli ordularinin Eflak,
Bogdan, Lehistan vs. gibi gliclere karsi verdigi miicadelede, nehrin 6te
yakasina geg¢mek amaciyla en fazla lisakgi mahallini kullandig
gorlilmektedir. Stratejik ve lojistik agidan tiim zamanlarda 6nemini

7 GUnumuzde Romanya sinirlari icinde olan yer, bir kasaba stattisiindedir ve Isaccea
olarak bilinmektedir. Bogdan Murgescu, “isak¢a”, DIA, 22 (2000), s. 490. Nick Thorpe,
2011-2012 yillarinda yapmis oldugu Tuna yolculuguna Romanya’nin Tuna deltasinda
baslamis ve bu yolculugu Almanya Karaorman’da tamamlamistir. Seyahati esnasinda
gdrmiis oldugu isakgi icin su ifadeleri kullanmaktadir: Sembol niteligindeki bir savas
yapiti olan ince, yesil bashkli minareli camisi ve bir tepeye kurulmus tas ocagi ile her
zaman Tuna’ya bakan kigik, sakin bir yerleskedir. Nick Thorpe, The Danube a Journey
Upriver from The Black Sea to The Black Forest, New Haven and London, 2013, p. XIX,
43.

8 Silistre Sancagi, Osmanli Devleti'nin Bulgaristan’a yonelik fetih politikalarinin
sonucunda olusturulmustu. Tuna Nehri Gzerinde yer alan Silistre, Rumeli Eyaleti’'ne
baglidir ve stratejik bakimdan oldukga mihimdir. Genis bilgi icin bkz.: Ayse Kayapinar,
“Bulgaristan’da Osmanli Hakimiyetinin Kurulmasi: Dénemlendirme Sorunu ve iskan”,
Tiirk Tarihinde Balkanlar, (Editérler: Zeynep iskefiyeli, M. Bilal Celik, Serkan Yazici), 1
(2013), s. 313-333.

9 B. Murgescu, “isakga”, s. 489.

10 Ahmed Rasid, Tuna Nehri Kiyilarinda K6y ve Kasabalar Hakkinda Bir Risale, 1798, v.
46. (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaphg), MC_Yz_K0138). Bu kiymetli risale,
Ali Karahan tarafindan makale olarak yayinlandi. Bkz.: Ali Karahan, “Tuna Nehri ve
Kiyilarindaki Yerlesim Yerleri Hakkinda XVII1. Yiizyilin Sonlarinda Kaleme Alinan Bir Risale
(Degerlendirme ve Ceviri Metin)”, Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi, 45 (2021), s. 1-34.

11 Rumeli Sag Kol Kirkkilise’den baslar ve buray gegtikten sonra kuzeye dogru kivrilir.
Aydos, Prevadi, Kozluca, Karasu, Hirsova lizerinden Karadeniz’e paralel bir sekilde
Istrancalarin ve Balkan daglarinin dogal gecitlerinden gecerek, Tuna Nehri'ni agmak
suretiyle isak¢r’ya ulasir. isak¢’dan sonra en ¢ok tercih edilen giizergah Tolcu, ismail
Gecidi, Tatarpazari, Yanikhisar veya Akkirman lizerinden Ozi’ye ulasan kisimdir. Cemal
Cetin, “XVI. Yuzyll Sonlarinda Rumeli’"de Osmanl Yol Sistemi”, Osmanli idaresinde
Balkanlar 1, (Editorler: Alaattin Ak6z, Slobodan Ili¢, Dogan Yorlk, Danko Leovac), 2020,

s. 139-141.
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muhafaza eden isakgl, fiziksel bir engel teskil eden Tuna’yi asmak icin en
misait gecitlerden birini olusturmaktadir. Nehrin bu mahalde
daralmaya baslamasi, ortasinda bir adanin bulunmasi ve karsi kiyisinda
mevcut bataklk alanin diger kiyilara nazaran daha az olmasi isakgr’yi
cazibe merkezi haline getirmisti'2.

Tuna Nehri'nin kuzey kiyillarinda ve daha o6telerinde hakimiyet
kurmak isteyen padisahlardan Celebi Mehmed’in 1419 yilinda Eflak
izerine diizenledigi akinlarda isak¢r’dan gectigi bilinmektedir. Diger
yandan Sultan Il. Mehmed’in Moldovya seferi, Il. Bayezid'in 1484 yilinda
Kili ve akabinde Akkirman’i almak icin dizenledigi harekatin gecis
mahalli yine isak¢i olmustur. Oyle ki Il. Bayezid’in fetih sonrasi
ordugahini isakgr 6nlerinde kurdugu vakidir. Devam eden vyiizyillarda
bilhassa kuzeyden gelen Rus tehdidine karsi yine ayni mahalde bir
yogunluk yasandigi ve isak¢’nin bu énemini daimi surette korudugu
anlasilmaktadir®®,

12 Filiz Yildinim, Nazl Tuna’nin ince Donanmasi (18. Yiizyil), istanbul, 2019, s. 182.

13 Aurel Mototolea, Andreea Andrei, “Urban Structures and Commercial Life in Ottoman
Dobrudja (16t%- 18t Centuries)”, Osmanli Dénemi Balkan Sehirleri 2, (Editérler: Zafer
Golen, Abidin Temizer), 2017, s. 554.
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PEARANTIR OSMANLT ARSTVI DAIRE BASKANLIGT (BOA) ©

- l LAC DE VALPOUK

Profil lengite.inal du. tavimi ol
HRT.0042

Sekil 1: Asag Tuna Bdlgesinde isak¢i Gegidi'*

Sultan Il. Osman da Hotin Seferi’ni gerceklestirmek Uzere Lehistan’a
dogru hareket ederken, selefleri gibi isak¢i giizergahini kullanmisti.
Tuna’yl gegmeden 6nce burada glinlerce konaklayan Sultan, lojistik
organizasyonlarin yiritilebilmesi icin gemilerden mutesekkil bir kdpri
yapimini emretti. Ordunun iase ve levazimat gegisinin zamaninda
yapilmasi ve harp sahasina ulastirilmasi savasin seyri icin 6nem
tasimaktadir’®. Sultan Osman, Kaptan Hasan Pasa’ya ilettigi emrine ek
olarak, idari bakimdan ®&nem kazanan isak¢’nin savunulmasi ve
Tuna’nin denetlenmesi icin bir kalenin insa edilmesini de istedi. Kalenin
insa edildigi alanda ayni zamanda Hiinkdr Camii olarak da isimlendirilen

14 BOA, HRT. h. 42,s. 2. (17 Kasim 1857)
15 F. Yildirim, Nazli Tuna’nin ince Donanmasi, s. 181.
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Sultan Osman Han Cami-i Serifi ve hamam yapilmasi hususunda gerekli
talimatlari verdi.

Osmanl arsiv kaynaklarinda Kala-i Cedid seklinde ifade edilen isakgi
Kalesi'’, Tuna Nehri’nin kenarinda saglam bir iscilikle, dértgen seklinde
insa edilmistir. Babadagi'nin kuzeyinde yer alan kale, dogusunda
bulunan Tolcu Kalesi ile ayni paraleldedir. Kalede yeterli miktarda top ve
diger askeri mihimmatlar bulunmaktadir. Ayni zamanda bugday
ambarlari ile desteklenen kalede, muhafizlarin barinma ihtiyaglari igin
evler de yapilmistir'®, Bu yeni yapilanma ile isak¢i’da artik giiclii bir
askeri garnizonun varhgi dikkat cekmektedir®®.

Stratejik bir konumda olan isakgl, yalnizca idari ve askeri manada
degil iktisadi bakimdan da 6nem arz etmekte idi. Bu kiyi yerleskesi her
seyden evvel nehrin ekonomik faaliyetlerinin ylrittldigi 6nemli bir
limana ve bolgedeki ithalat ve ihracat trafigini denetleyen bir glimruk
istasyonuna sahipti. Nehirdeki ticaret gemileri, isakc’daki giimriik
istasyonunda yoklamaya tabi tutulurdu. Doguya yani Karadeniz’e dogru
yapilan nehir ticaretinde gerek isak¢i limanindaki mallarin sevkiyati
gerekse diger Tuna limanlan® arasinda yiritilen faaliyetlerde, Tuna
Nehri’nin en elverisli kolu olan Hizirilyas kullaniimaktaydi?l. Clnki
nehrin diger iki kolu olan Siinne ve Kili’'ye gére Karadeniz’'e olan mesafesi

16 Evliya Celebi, Giiniimiiz Tirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatndmesi Akkirman — Belgrad
— Gelibolu — Manastir — Ozii — Saraybosna — Slovenya — Tokat — Uskiip, c. 5/2,
(Hazirlayan: Seyit Ali Kahraman), Yapi Kredi Yayinlari, istanbul, 2010, s. 486-87; A.
Mototolea, A. Andrei, “Urban Structures and Commercial Life in Ottoman Dobrudja
(16th- 18th Centuries)”, s. 555; B. Murgescu, “isakga”, s. 489.

17 Gunlimuzde bu kalenin tarihi bir miras olarak varligini stirdirdtigi iddia edilmektedir.
Bkz.: Giray Saynur Bozkurt, “Gegmisten Glinimlize Romanya’da Tiirk Varhgl”, Karadeniz
Arastirmalari, 5/17 (Bahar 2008), s. 18.

18 EvliyG Celebi Seyahatndmesi, c. 5/2, s. 487.

19 A. Mototolea, A. Andrei, “Urban Structures and Commercial Life in Ottoman Dobrudja
(16th- 18th Centuries)”, s. 554.

20 Karadeniz ve Tuna kiyilarinda, iskele eminleri tarafindan yonetilen su iskeleler
mevcuttur: isakgl, Balkov, Magin, Danagélii, Hirsova, Rasova, Silistre, Tutrakan, Rusguk,
Nigbolu, Zistovi, Karaloma, Vidin, Karindova, Makine, Gogercinlik, Demirkapi,
Semendire, Hisarcik, Belgrad, Bégiirdelen, Varadin, izvornik ve Osek. Yusuf Oguzoglu,
“XVI. ve XVII. Yuzyillarda Belgrad Sehrinin Gelismesine Osmanli Diizeninin Katkilari
(1526-1688)”, Osmanli idaresinde Balkanlar Il, (Editérler: Alaattin Akéz, Slobodan Ili¢,
Dogan Yériik, Danko Leovac), 2020, s. 106.

21 B, Murgescu, “isak¢a”, s. 489.
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daha kisa idi. Yine diger kollarla kiyaslandiginda, Hizirilyas genis bir su
hacmine sahipti. Suyun fazla olmasinin yaninda akis hizinin da gligli
olmasi, nehirde kum adaciklarinin olusumunu en aza indirgemektedir.
Bu durumun dogal bir sonucu olarak nehri kullanan ticaret gemileri
glivenle yolculuk yapmaktaydilar??.

Osmanli Devleti’nin Tuna Nehri’nde ylizdirdigl ince donanmasinin
insa ve tamir merkezleri arasinda isak¢i da yer almaktaydi. Burada her
yil belli sayilarda yeni gemiler insa edilirken bir yandan da bakim ve
onarim faaliyetleri yurutilmekte idi. Nehri gegmek icin kullanilan koprii
gemilerin de imal merkezi olan isakgi, adeta bir gemi deposu olarak
kullanilmaktaydi. Nehre dosenen kopriu gemiler, ordunun seferden
dontsini tamamlamasiyla, dismanin nehir gecisini kullanma
ihtimaline karsin bulunduklari yerlerden sokilir ve depolarda ya da
kislaklarda muhafaza edilirdi®.

Gemi insa, bakim ve onarim calismalari icin ihtiya¢ duyulan
kerestelerin temin noktalarindan olan isak¢i?*, ayni zamanda Tuna’daki
en blylik zahire ambarlarinin bulundugu bir kiyi yerleskesi idi. Osmanl
Tunasi’'nin kilit noktalarindan biri olmasi hasebiyle, burada ordunun
iasesinin depolanmasina fazlasiyla hassasiyet gosterilmistir. Bu amaca
yonelik, bolgede bliyiik ve kargir ambarlar insa edilmistir. Bilhassa savas
hazirliklarinin - yapildigi dénemlerde gerek kara gerekse suyolu
kullanilarak isak¢’'ya zahire sevkiyati gerceklestirilmistir. Depolarda
muhafaza edilen bu miihim emtia, ihtiya¢c halinde hem isak¢r’daki
mevcut askere hem nehrin diger bolgelerine’® hem de istanbul’a
ulastinlmistir®. Ekonomik déngi baglaminda, isak¢l ve iskelesinin
Oneminin azimsanmayacak derecede 6n planda oldugunu sdylemek
mUmkanddr.

22 Genis bilgi icin bkz.: Filiz Yildirnm, 1856 Tarihli Bir Risdle Isiginda Tuna Nehri’nin Tarihi
Codrafyasi ve Jeopolitigi, istanbul, 2019, s. 45-77.

2 F_Yildirim, Nazli Tuna’nin ince Donanmasi, s. 45, 52, 73, 178, 184-185.

24 F_Yildirim, Nazli Tuna’nin ince Donanmasi, s. 124, 128, 130, 131.

25 F. Yildirim, Nazli Tuna’nin ince Donanmasi, s. 93, 270.

26 A, Mototolea, A. Andrei, “Urban Structures and Commercial Life in Ottoman Dobrudja
(16th- 18th Centuries)”, s. 556. isakgl limanindan istanbul’a ayrica kereste, tuz, kege ve
esir sevkiyati da yapiimaktaydi. K. H. Karpat, “Dobruca”, s. 484.
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Sekil 2: Asagi Tuna bolgesindeki bazi akarsu, kale ve yerleskeler?”

Osmanh kaynaklarinda kaza?® ya da kasaba®® merkezi olarak
zikredilen isakgi, kendisine tabi alt birimleri olan nahiyelerle beraber bir
bitlin olusturmaktadir. Evliya Celebi'nin aktardigina gore, en biyiik
nahiyesi nehrin kuzeyinde vyer alan Timarava’dir. Osmanl
hakimiyetinden 6nce Bogdan’a bagh olan bu nahiye, mamur ve verimli
topraklariyla meshurdur. Yine Tuna kenarina yakin Arakel/Rakel ve
Gavran koyleri de bag ve bahge yoniinden olduk¢a zengindir. Kalenin
disinda kalan ve varos olarak isimlendirilen yerlerde lzeri saz, sindiri
tahta ya da kiremitle 6rtili evler bulunmaktadir. Tuna’nin giineyindeki

27 BOA, HRT. h. 37.(12 Agustos 1923)

28 BOA, AE. SAMD. Ill, 107/10551. (13 Haziran 1709); BOA, AE. SAMD. Ill, 152/14948. (18
Mart 1715); BOA, AE. SMHD. I, 61/3895. (1 Nisan 1746); BOA, AE. SMHD. |, 244/19870.
(15 Nisan 1737).

29BOA, MAD. d. 4964, s. 4. (25 Temmuz 1645). Osmanl kanunlari han, hamam, bedesten
ve kervansaray insa edilen yerleri kasaba olarak nitelendirmektedir. Ozer Ergeng, Sehir,
Toplum, Devlet Osmanli Tarihi Yazilari, istanbul, 2013, s. 94.
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bu mamur kasabayi cami, han, kervansaray ve hamam gibi yapilar
sislemekteydi’.

izledigi siyaset geregi kurulusundan itibaren yizyillarca toprak ve
nifus bakimindan genislemeyi amag¢ edinen Osmanli Devleti,
blnyesinde farkli milletlere, dinlere ve inanglara mensup insanlari
barindirmakta idi. Bunun dogal sonucu olarak, ¢ok gesitli bir toplum
yapisi olusmustu. Ozellikle Osmanlh Rumelisi'nde bariz bir sekilde
gorilen bu cesitlilige, hemen tiim Balkan sehirlerinde rastlanmaktadir.
Nitekim Isak¢r’da da Eflak, Bogdan, Rum ve Ermeni halklarini olusturan
gayrimuslimler ile Musliiman Tirkler bir arada yasamaktaydi®®.

Sultan Il. Osman’in yapilmasini emrettigi kale, cami ve hamam icin
kalenin varoslarinda bulunan koylerin hasilatlari tahsis edilmis ve bu
yapilar vakif statiisiinde uzun yillar varliklarini stirdirmuslerdir®2.

Sultan Osman Han Vakfi

Sézluk anlami durmak, alikoymak® olan vakfin Osmanli istilahindaki
manasi, bir mali insanlarin faydalanmasi igin Allah’in mulki hiikminde,
ferdi miulkiyet sahasindan c¢ikarmak esasina dayanmaktadir. Osmanli
Devleti'nde ¢cogunlugu askeri ziimre, bir kismi padisah ile vezirler, kiiclik
bir kismi da reaya tarafindan kurulan ¢ok sayida vakif mevcuttur. Bu
vakiflar 6zerk nitelikte degerlendirilseler de devlet denetiminin disinda
degillerdi. Bilhassa biylk vakiflar sadrazam, seyhiilislam, bas defterdar,
kadi, agalar (enderun, dari’s-saade ve babi’s-saade), i¢c hazinedar basi,
nakibii’l-esraf gibi devlet gérevlilerinin nezareti altindaydi. insanlarin
vakiflardan faydalanmasi icin de bazi mal ve hizmetlerin finanse
edilmesi gerekmektedir3.

Vakfin Gelir ve Giderleri

Sultan Osman Han Evkafi, yukarida da ifade edildigi Gzere II.
Osman’in 1621 yilinda Lehistan seferini gergeklestirmek lizere yaptig
harekat esnasinda alinmis bir karardir. Il. Osman, Tuna Nehri'ni
gecmeden dnce isak¢l menzilinde ordusuyla dinlenirken, Kaptan Hasan

30 EvliyG Celebi Seyahatndmesi, c. 5/2, s. 486-488.

31 EvliyG Celebi Seyahatndmesi, c. 5/2, s. 487.

32 FvliyG Celebi Seyahatndmesi, c. 5/2, s. 487.

33 Haci Mehmet Giinay, “Vakif”, DIA, 42 (2012), s. 475.

34 Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye iktisat Tarihi, istanbul, 2012, s. 306-307.
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Pasa’ya gittikce ®nem kazanan isak¢i’da bir kale, bir cami ve hamam
yapilmasi yoniinde emir verdi. Evliya Celebi’nin ifadelerinden anlasildig
kadariyla, yapim emri verilen kalenin insasi kisa sirede
tamamlanmistir®. i¢c kale olarak belirtilen kale, cami, hamam ve
mektepten mutesekkil bu yapilar, arsiv kayitlarinda Sultan Osman Han
Evkafi seklinde zikredilmektedir.

Osmanli Devleti’'nde hem hanedan mensuplarinin hem de devletin
st dizey yoneticilerinin vakif statlisinde yaptirdiklari gayrimenkullere
bakildiginda, bunlarin insa edildikleri bdlgenin ihtiyaclarina cevap
niteliginde olduklari goérilmektedir®. Nitekim Sultan Il. Osman’in da
Balkan cografyasini istanbul’a baglayan yollardan birini teskil eden®” ve
dahi 6nemli bir askeri kontrol noktasi olan isak¢’'da bu yapilar icin
gerekli izni ¢ikarmasi, bu tezi savunmak babinda yerinde bir 6rnektir.

Bilindigi Uzere kaleler, en 6nemli savunma yapilaridir. Sehirleri,
onemli gecitleri, limanlari, bogazlari muhafaza etmek amaciyla, ya sarp
ve glc erisilebilir yerlerde ya da deniz ve nehir kenarlarinda
kurulmaktadir. Bu kalelerin kolay ve az bir kuvvetle savunulabilmesi,
gerektiginde kalenin tahliye edilmesi, uzun sireli kusatmalarda su
ihtiyacini  karsilayabilecek imkanlara sahip olmasi son derece
dnemlidir®,

isak¢i’'daki Kala-i Cedid de benzer gerekcelerle Tuna Nehri’'nin
kontroliinii saglamak ve gerektiginde isak¢l’yi savunmak amaciyla
stratejik bir noktada insa edilmistir. Bir kiyi yerleskesi olan i¢ kalenin
harcamalari hem kalenin disinda hem de nehrin her iki yakasinda Silistre
Sancagi sinirlari igerisinde bulunan birgok yerden elde edilen hasilatlarla
karsilanmistir. Zira kurulan vakiflarin giderlerinin saglam akarlarla
desteklenmesi, vakfin islerligini saglayan etkenlerin basinda
gelmekteydi.

35 EvliyG Celebi Seyahatndmesi, c. 5/2, s. 487.

36 Ahmet Kog, “XV-XVII. Yuzyillarda Silistre’de Su Vakiflar”, Vakiflar Dergisi, 49 (Haziran
2018), s. 10.

37 A. Mototolea, A. Andrei, “Urban Structures and Commercial Life in Ottoman Dobrudja
(16th- 18t Centuries)”, s. 554.

38 Arsiv Belgelerine Gére Osmanli Kaleleri, (Yayina Hazirlayanlar: Ersin Kirca, Vahdettin
Atik, Resul Kése, Kemal Gurulkan, Muzaffer Albayrak, Kevser Seker), istanbul, 2016, s.

9.
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Tuna’nin gliney kisminda yer alan Rakel, Manastir-1 Derbend,
Lakavica karyeleri ile Tuna’nin 6te kismi diye ifade edilen kuzey
tarafinda Timarava, Cerceles, Barta, Yenikoy, Kartal, Berenze, Babuis,
Girekul, Denizaga ve Hendek Derbendi karyeleri vakif igcin ayriimis
alanlardi. Genis bir alani kapsayan Sultan Osman Han Evkafi Yenikdy,
Yalpuk G6lu, Rakel Suyu, Degkoy Bucagi ve Gavus Kislasi’ni igine alacak
sekilde ismail sinirlarina kadar dayanmaktadir. ismail sinirinda bulunan
Kahve, devam eden glizergdhta Hendek, Prut Nehri, Prut’'un gliney
bogazlarindan Seputa ve diger bogazlar ile yine ayni nehirden ayrilan
glney karasularindan Portunca Nehri ve diger kollari vakfa ait olan
alanlardandir. Prut’'un batisina gelindiginde 6zellikle sagladigi ticari
kazang ile 6nem arz eden Brates Goli ile ¢evresi ve Prut’un etrafindaki
irili ufakh goller, Fentana, Repete mahalleri de vakfa dahil idi. Tuna
Nehri’'ne varinca Orahova ve Milli géller ile bu goéllerdeki adalar, yine
Timarava ve ona bagl Kavala Goli, golin yakinlarindaki Kete Bogazi ve
Kartal K6yl ile Gradgate ve tiim bu yerlerin ¢evresindeki mahaller vakfa
tahsis edilmis gelir kaynaklaridir .

Adi gecen mahallerde vakif reayasindan, topraga ve lretime dayali
birtakim vergiler alinmistir. Bu vergiler, vakif yetkilisi tarafindan yasal
olarak toplanmis ve Sultan Osman Han Vakfi'na gelir olusturmustu. Bu
sebeple vergiler devletin hazinesine degil de vakfin kasasina akmistir.
1645 ve 1663 yillarina ait iki arsiv kaydi kiyaslandiginda, asagidaki iki
tabloda belirtilen vergi tiir ve miktarlarinda bir degisiklik olmadig
gorilmektedir.

39 BOA, MAD. d. 4964, s. 4-6. (25 Temmuz 1645); BOA, TK GM. d. 2203, v. 3a, 4b. (4
Agustos 1663); BOA, A. DVNS. MHM. d. 111, s. 511, h. 2355. (21-30 Mayis 1699)
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Tablo 1: Tuna Nehri’nin Glineyinde Bulunan Karyelerden Alinan

Vergiler®
R Rakel | Manastir-1 Derbend | Lakavica
Vergi Tiri "
Miktar

Kovan*! 10 kovandan 1 kovan -
Tereke 1/10 ésiir | - -
Bagat 1 dénim igin Mislim’den 12, gayrimUslimden 32 akge -
Kettan 10 demette 2 akge | - -
Cizye ve ispence® | Miizevvecden 340, miicerredden 170 akge
Figi* 25 akge, sayet figilar karye digina gikarilirsa 40 akge -

e 1 araba odundan 1 akge
Araba e Odun tagiyan gemiden 25 akge - -

e Gelip-gegen arabalardan 8 akge bac
Degirmen** 62 akge - -
Hayvan 1 koyundan 2 akge; 100 koyundan 1 toklu

40 BOA, MAD. d. 4964, s. 4-5. (25 Temmuz 1645); BOA, TK GM. d. 2203, v. 2b, 2a. (4
Agustos 1663)

41 Resm-i kovan ya da resm-i kiivvare adiyla baldan alinan vergidir. Kovanin bulundugu
topragin sipahisine, arilarin kishk ihtiyaglari gikarildiktan sonra genellikle 1/10 oraninda
ddeme yapilirdi. Mibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli’nin Sosyo-Kiiltiirel ve iktisadi Yapisi,
Ankara, 2020, s. 303.

42 jslam devletlerinde zimmi statiisiindeki Miisliman olmayan faal erkek niifustan alinan
vergiye cizye denilmektedir. Kadinlar (eslerinden kendilerine arazi kalmis dul bayanlar
harig), cocuklar, rahipler (bliylk manastirlarda yasayanlar harig), devlet hizmetinde
bulunan aileler ve is yapamaz durumda olanlar cizyeden muaftilar. ispenc(e) ise
Rumeli’de genellikle Misliiman olmayan koyli veya sehirli reayadan alinan bir bas
vergisidir. Bu vergiyi 6deyenler ¢ift resmi 6demezlerdi. A. Tabakoglu, Tirkiye iktisat
Tarihi, s. 282, 301-302; M. S. Kiitiikoglu, Osmanli’nin Sosyo-Kiiltiirel ve iktisadi Yapisi, s.
304.

43 Osmanl belgelerinde resm-i fugi ya da 6sr-i sira seklinde ifade edilen bu vergi, tizim
Uretimi ve bagcilik ile alakalidir. Yani sarap icin ayrilan baglardan alinan, tiretimi yapilan
bolgedeki hasilata ve iktisadi potansiyele gore degiskenlik arz eden bu vergi tirtdir.
Figl, araba, at yiki seklinde tasnife tutulan bu verginin bir standardi bulunmamaktadir.
Devlet, sarabin hammaddesi olan Gziim{n dretiminden sira haline getirilmesine ve daha
sonra satisina kadar her asamasina miidahil olmus ve farkli fiyatlandirmalarla hazineye
hatiri sayilir bir katki saglamistir. Konuyla ilgili olarak bkz.: Filiz Yildirm, “Mihimme
Defterleri’'ne Gére Osmanli Devleti'nde Sarap”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
31/1 (Ocak 2021), s. 495-514.

44 Resm-i asiyab denilen degirmen resmi, bazi bélgelerde degirmenlerin yillik galisma
kapasitesine bakilmaksizin alinirken, bazi yerlerde -ig¢ ay, alti ay veya tam yil gibi- yil
icindeki calisma sireleri gbz onlinde bulundurularak vergilendirme yapilirdi. Su ve
rizgar degirmenleriyle yag degirmenleri de vergiye tabiidi. M. S. Kutiikoglu, Osmanli’nin
Sosyo-Kiiltiirel ve iktisadi Yapisi, s. 309.
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1 hinzirdan 1 babka*® - -
Balik? Tu?a’da avlanan 20 baliktan 1 balk ) i
Osur
Hububat - Hane basina 300 akge -

Tablo 2: Tuna Nehri’nin Kuzeyinde Bulunan Karyelerden Alinan

Vergiler®
Timarava — Cergeles — Barta — Yenikdy — Kartal- Berenze — Babuis-
Vergi Tird Girekul
Miktar

Kovan 10 kovandan 1 kovan
Tereke 1/10 6slr
Bagat 1 dénlm igin 32 akge
Kettan 10 demette 2 akge

Cizye ve ispence 300 akge

o Meyhanelerde satilan saraptan, fi¢i basina 5 babka

o Vakif sinirlarinin digina gikip, denize dogru goénderilen figilardan 100
akge

o Koyler arasi yapilan ticaretten figi basina 8 babka

o Yenikody yakinlarindaki Yalpuk Bogazi’ndan ve diger bogaz ile gegitlerde

Araba kullanilan arabalardan bac alinir.

o Vakif sinirlari igindeki dolu arabalardan 1 babka

Figi

45 imalinin bakirdan oldugu tahmin edilen patka ya da babka, bir Polonya sikkesidir.
Osmanli hakimiyetindeki Balkan ve Avrupa topraklarinda tedaviilde oldugu ve 1
babkanin 6 akgeye tekabdl ettigi ifade edilmektedir. Halil Sahillioglu, Kurulustan XVII.
Asrin Sonlarina Kadar Osmanli Para Tarihi Uzerinde Bir Deneme, istanbul, 1958, s. 152;
Halil Sahillioglu, Bir Asirlik Osmanli Para Tarihi 1640-1740, istanbul, 1965, s. 44.

46 Tuna Nehri ve gevresindeki goller, balik tedariki yontinden oldukga zengindir. Morina,
mersin, uvak, besatir, sirt, yayin, sazan, ¢iga, ustuka, Gsmuik, ismodik, sim, somi testere,
dirdibastruga vs. gibi daha birgok balik cesidinin oldugu nehir ve gollerde avlanma ve
satis prosediri devletin tekelindeydi. Devlet, birtakim vergilerle balikgilik faaliyetlerini
kendi kontroliine almis ve bunu ekonomik bir girdiye donustlirmustiir. Bkz.: Filiz
Yildirim, “Osmanli idaresinde Tuna Nehri’nde Bir Ekonomik Unsur: Balikgilik”, Osmanii
Devleti’nde Nehirler ve Géller 1, (Hazirlayanlar: Sakir Batmaz, Ozen Tok), 2015, s. 327-
347. Gerek Osmanli Devleti'ne gerekse Tuna’ya hakim olan diger devletlere, baska
alanlarda oldugu gibi balikgilik sektoriinde de buyik avantajlar sunan Tuna Nehri,
serbest avlanmanin yasak oldugu bir nehirdi. Ozellikle tatli su baliklarinin en biyiigi
olan morina ile en pahali havyarin elde edildigi mersin baliklarinin Gretimine blyik 6zen
gosterilmektedir. GUniimizde Romanya’da mersin baliklarinin neslinin tiikenmesini
dnlemek icin Tuna Nehri {izerindeki isakgi’da ve Biikres yakinlarinda birer mersin balig
ciftligi mevcuttur. Mersin baligini yapay olarak yetistirmek ve onlari yeniden nehre
kazandirmak amaglanmaktadir. N. Thorpe, The Danube a Journey Upriver from The Black
Sea to The Black Forest, p. 12.

47 BOA, MAD. d. 4964, s. 5-6. (25 Temmuz 1645); BOA, TK GM. d. 2203, v. 2a, 3b, 3a. (4

Agustos 1663)
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o Bogazlardan gegirilen koyunlardan her koyun icin 1 akge

® Bogazlardan gegirilen biyik bas hayvanlarin her birine karsilik 2 akge

Gegit Hakki e Prut Nehri iskelelerinden gumrik vergisi karsiliginda esya
gegirilmekteydi.

o Adi gegen kdylerden ismail’e gidip gelmek baca tabi idi.

Gerdek Hakki*® Bakireden 10 babka, bakire olmayandan 5 babka
o Adalarda mevcut otlaklardan, 10 tepede 1 tepe otlak
Otlak* o Vakif topraginin disindan otlatmak icin getirilen koyunlar igin otlak

vergisi alinmaktaydi.

e 1 koyundan 2 akge, 100 koyundan 1 toklu

Hayvan e 1 ¢6kiizden 2 babka

o 1 domuzdan (hinzir, canavar) 1, avlanmig domuzdan 2 babka

e Kahve Go6li’nde 1/5 éslir

e Prut Nehri'nde 3 giin boyunca yakalanan baligin yarisi, 3 ginden sonra
ise 1/5 osur

e Rahva, Milli, Brates golleri ile Prut Nehri'ndeki diger bogazlardan
yakalanan baliktan 1/5 6sur

e Yenikdy sinirlarinda bulunan Gradgate Bogazi'nda 3 glin boyunca
yakalanan baligin yarisi, 3 glinden sonra ise 1/5 6slr

e Gradgate’den ayrilan bogazlardan, Kete Bogazi’'nda ve Kartal 6niindeki
bogazda avlanan baliktan 1/5 6sr

o Yalpuk Géli’'nde yakalanan baliktan 1/7 6sur

o Tuna Nehri'nde avlanan baliktan 1/20 6sur

Balik

Adi gecen karyelerin yaninda halki Musliman olan Denizaga
Karyesi’'nden 1/10 6sir, koyun basina 2 akge ve 100 adet koyundan da
1 toklu koyun vergi olarak alinmakta idi. Diger bir kdy olan Hendek
Derbendi’nin de koyun vergisi ayni olmakla birlikte, ispencesi 300 akge

48 Osmanli kanunnamelerinde resm-i arusi, arusane, adet-i arusi terimleriyle ifade
edilmektedir. Serbest timarlarda sipahinin, nikahlanan geng¢ kiz (bakire) veya dul
kadinlardan (seyyibe) aldigi resimdir. Evlenecek olan bakire bayanin resmi (60 akge),
kizin babasinin timarinda oturdugu sipahi tarafindan alinmaktaydi. Evlenecek olan
bayan dul ise bunun resmi (30 ak¢e) de evlenmenin gergeklestigi yerdeki sipahi
tarafindan alinirdi. Gayrimislimlerde bu miktar, Mduslimanlarin 6dediginin yarisi
kadardir. Mehmet Ali Unal, Osmanli Tarih Sézliigii, istanbul, 2011, s. 50; Neset Cagatay,
“Osmanli imparatorlugunda Reayadan Alinan Vergi ve Resimler”, Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 5 (1947), s. 506; M. S. Kutlikoglu, Osmanli’nin Sosyo-
Kiiltiirel ve iktisadi Yapisi, s. 309.

49 Sanul-mera olarak da ifade edilen otlak resmi, hayvanin otlatildigi dirligin sahibine
verilirdi. Sancak igindeki stiriden alinmayan bu vergiye, baska bir sancaga kayith olan
bilhassa konar-gogerlerin tabi oldugu soylenebilir. A. Tabakoglu, Tiirkiye iktisat Tarihi, s.
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(@) \;)a aniivis



Tuna Nehri Kiyisinda Bir Kasaba: isak¢’da Sultan Osman Han Vakfi 303

olarak belirlenmistir. Mevcut karyeler, adi gecen vergilerin haricindeki
tim vergilerden muaf tutulmuslardir®.

Osmanli Devleti’nde reayanin vermekle mikellef oldugu vergilerden,
bazi 6zel durumlarda muaf tutulduklari gériilmektedir. Bilhassa uzun
yillar devam eden seferler dolayisiyla halka ylklenen imdadiyye
(seferiyye, hazariyye)?!, tekalif-i 6rfiyye® ve sakka® gibi vergiler, halk
ekonomik olarak sarsmaktaydi. Bu sebeple bazi yerlesim alanlari
birtakim vergilerden ya muaf olmuslardir ya da vergi miktarlari asagi
cekilmistir. Sultan Osman Han Vakfi’'na bagli olan koylerin de bu statiye
dahil olduklari serbest karye ibaresinden anlasiimaktadir. Mesela Sultan
Osman Han Evkafi Mitevellisi ibrahim Aga’nin arzuhaline gére; 1745
yilinda vakif icin alinmasi emredilen 2.750 kile sair/arpa ve 650 kile

50 BOA, MAD. d. 4964, s. 6. (25 Temmuz 1645); BOA, TK GM. d. 2203, v. 3a. (4 Agustos
1663)

51 17. yuzyihn sonlarina kadar bilhassa uzun slren savaslardan etkilenen devletin
gelirlerini arttirmak igin varlikli kisilerden toplanan yardimlar seklinde adlandirdigi
imdadiyye, 18. ylizyihn sonlarindan itibaren orfi bir vergi haline gelmistir. Avariz adiyla
anilan vergiler iginde olan imdadiyye, imddd-i seferiyye ve imddd-i hazariyye seklinde
ikiye ayrilmistir. Savas yillarina mahsus bir vergi olan imdad-i seferiyye, nakdi olarak bir
kez alinmaktaydi. Bu verginin yaklasik yarisi kadar olup baris zamanlarinda toplanan ve
ilk kez 1718 yilinda alinan vergi ise imdad-1 hazariyye olarak isimlendirilmistir. iki ya da
Ug taksitle toplanan bu verginin geliri, eyalet ve sancak mutasarriflarina tahsis edilmistir.
Mutasarriflar, savasa goétirmekle yikimla olduklari askerleri bu verginin gelirleriyle
beslemeye baslamislardir. Ayrintili bilgi igin bkz.: Ahmet Tabakoglu, “imdadiyye”, DIA,
22 (2000), s. 221-222. Ayrica bkz.: Perihan Hazel Kaya, “XVIII. Yizyilda Osmanli
Devleti’nde Vergiye iliskin Gostergeler Cercevesinde Tasra-Merkez iliskisi: Konya
Ornegi”, Maliye ve Finans Yazilari Dergisi, 114 (2020), s. 327-352.

52 Savas yillarinda ihtiyaca binaen daha ¢ok hane, aile, cift, ocak gibi esaslara gore alinan
bir vergi tiiridiir. ilk kez Il. Bayezid déneminde “avariz” adi altinda alinmistir. Alim
glciine uygun olarak halktan tahsil edilen bu vergi tlrleri sunlardan ibarettir: Micerret,
raiyyet, bennak, badiheva, arusiye, cliriim ve cinayet, ihtisap, ¢ift bozan, cift, tapu, bag-
bahge-bostan, kovan, cit ve agil, yaylak ve kislak, balta, baci pazar, yava, kaggun,
gumrik. Bkz.: Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézligdi, c. Ill,
istanbul, 2004, s. 437-439; Ahmet Tabakoglu, “Tekalif”, DIA, 40 (2011), s. 336-337; M.
A. Unal, Osmanl Tarih Sézliigii, s. 675.

53 Ehl-i 6rf denilen ve devlet hizmeti ylrtten gorevlilerce alinan salgun, salma, ayakbasti
parasi vs. gibi cesitli adlar altinda toplanan vergilerdir. M. A. Unal, Osmanli Tarih

Sézligdi, s. 675.
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dakik/un icin daha az bir miktar talep edilmisken, bir sonraki yil ise s6z
konusu meblagdan halk muaf tutulmustur®.

Kuzeyde Bogdan sinirina dayanan isak¢i Kasabasi’na bagh koylerin,
daha genis bir ifadeyle Silistre Sancagi’na dahil alanlarin statilerinin 18.
ylzyihn sonlarinda da degismedigi goriilmektedir. Sultan Osman Han
Evkafi’'na kazang saglayan Tuna’nin kuzeyindeki Yalpuk Golu ve
Yalpuk’un hemen gilineyinde olan Kuhur/Kuhurlu Goli’nin hasilatlari
gayet iyiydi. Daha 6nce de ifade edildigi tizere Yalpuk G6li’nde avlanan
baliktan 1/7 6sir vergisi alinmaktaydi. Yenikdy Karyesi’'ne gegis yeri
olarak kullanilan Yalpuk Bogazi’'nda, gelip gecen arabalardan bac vergisi
talep edilmekteydi. Diger yandan Kili ve Akkirman iskeleleri mukataa®®
mallari, gimrik vergileri, bogaz gecis lGcretleri vesair de vakfa akmakta
idi®.

Yukarida adi gegen tiim yerlerin gelirleri ile Sultan Osman Han
Evkafi’'nin bircok ihtiyaci karsilanmaktaydi. Mesela cesitli yaglardan
(sem-i asel/balmumu, revgan-1 zeyt/zeytinyagl, sem-i revgan) elde
edilen mumlar ve kandiller caminin  aydinlatiimasinda®’
kullanilmaktaydi. Bu aydinlatma  araglarinin  yakilmasi  ve
sondurialmesiyle gorevli semgerana verilen (cret ile cami ve kalede
gorevli olanlara verilen maaslar vakif igin ayrilan alanlardan elde edilen
meblaglardan o6denmekteydi. Diger taraftan asagidaki tabloda
gorulecegi Uzere ihtiyac halinde kullanilan hasir, penbe/pamuk, cesitli
tamirat ve onarim islerinin finansmani yine ayni mahallerdi. Yalnizca
isakct merkezinin degil, ona bagli kdylerdeki bazi ihtiyaglarin da mevcut
kalemlerden giderildigi gorilmektedir. Yine yonetici statisiinde olan
mitevelliye ve gesitli islerinin yaninda haremeyn evkafi nazirhg da

54 BOA, AE. SMHD. I, 61/3895. (1 Nisan 1746)

55 Osmanh mali sisteminde yillik ve nakdi sekilde belirli gelir getiren miesseselerdir. Bu
miesseselere maden ocagl, glimrik, tuzla, dalyan darphane gibi gelir kaynaklari 6rnek
teskil etmektedir. M. S. Kiitikoglu, Osmanli’nin Sosyo-Kiiltiirel ve Iktisadi Yapisi, s. 298.
56 BOA, C. EV. 485/24515. (22 Haziran 1781)

57 Osmanli Devleti’'nde aydinlatma konusuyla alakali bkz.: Burak Kocaoglu, “Osmanli
Devleti’nde Bazi Onemli Sivil ve Askeri Yapilarin Aydinlatiimasi”, ETU Sosyal Bilimler
Enstitiisi Dergisi, 111/6 (Ekim 2018), s. 89-95.

(\?} \;)a aniivis



Tuna Nehri Kiyisinda Bir Kasaba: isak¢’da Sultan Osman Han Vakfi 305

yapan dariissaade agasina®® vyaptiklari ise karsilik, belirli bir gelir
baglanmistir. Ayrica Sultan Ahmed Han i¢in tahsis edilen sabit bir gider
kaleminin oldugu da anlasiimaktadir. Gelir ve gider hesaplari yapildiktan
sonra, artan meblag bu sultan vakfinin kasasinda kalmaktaydi.

58 Darlissaade agalari, Osmanli Devleti'nde Enderun ve Harem teskilatlarindaki tim
gorevlilerin amiriydi. 1586-1587 yillarindan itibaren evkaf-1 haremeyn nezareti gérevini
de Ustlenmiglerdir. Gorevleri geregi padisah ve ailesine ¢ok yakin olduklarindan, sarayda
ve devlet yonetiminde glglerini hissettirmislerdir. Bu agalar, siyasi hususlarin yaninda
sadrazamlarin istikbali Gizerinde de ciddi etkiler birakmislardir. Haremeyn evkafi nazirlig
vazifesi, darlissaade agalari icin onemliydi. 17. yuzyilhn ikinci yarisinda 313 vakfin
nazirligini yapan bu memurlar; istanbul, Anadolu ve Rumeli’de ¢ok etkin olmuslardir.
Nezaretleri altindaki vakiflarin islerini denetlemek igin haftalik toplantilar diizenlenirdi.
Bu toplantilarda vakiflara has mukataa ihalesi, ferag, intikal isleriyle gorevlilerin azil ve
tayinleri yapilirdi. S6z konusu vakiflarda, vakif sartlarina aykiri bir durum tespit edilirse,
darissaade agalari durumu padisaha yazili bir sekilde arz ederdi. Padisah da hatanin
diizeltilmesi igin ilgili yerin kadisina hiikiim génderirdi. Ulkii Altindag, “Dariissadde”, DIA,

9 (1994), s. 1-3.
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Tablo 3: 1701-1714 Yillari Arasi Sultan Osman Han Vakfi’'nin Gelir ve
Gider Cetveli®®

1701 [1702 [1703 [1704 [1705 [1706 [1707 [1708 [1710 [1711 [1712-1713 | 1714

azifeli

" . 2.403 Kurus (k.)®° 4.800 k. [2.403 k.
Ucretleri

Sem-i asel 90 k. [87k. [ 80k 0k [ - - [sok - 80 k.

Revgan-i zeyt [25k. |12 k. 15 k. 25 k. - - 12 k. - 11 k.

Sem-i revgan |12 k. - 8k. |16k. 6 k. 10 k. - - 6 k. - 6 k.
Misir hasiri - - - - - 150 k - - 8 k. - 10 k.

Hasir ve diger

- 20 k. - - - - - - - - - -
masraflar

Hasir, kandil
ve diger - - 15 k. - 30k. [20k. |12 k. - - - - -
masraflar

Kandil - - - - - - - - - - _ 5k.

Kandil ve
diger - - - 15 k. - - - - - 35k. - -
masraflar

Penbe Ucreti
e Semgeran - - - - - 5k. - - - - - -
harci

Semgeran
harci

isakcr’daki
mahzen 75k. [60k. [30k. - 45k. |30k. [35k. - - 85 k. - -
lonarimi

ITimarava’dak
i mahzen - - 30 k. - - 25k. |[35k. - - 25 k. - -
onarimi

Cami duvari
tamirati

Cami

- - - - - - |150k. 261 k. - 240 k. -
masraflar

Mektep
tamirati

Mektep
onarimi ve - - 10 k. - - - - - - - - -
hasir bahasi

\Vilayet®t
kadisi harci

Mutevelli

. 1.000 k. 2.000 k. |1.000 k.
igeliri

Darlissade

o - 2.500 k. 5.000 k. {2.500 k.
IAgasi caizesi

Sultan
IAhmed Han
masraflari/ak
cesi

1.250 k. 2.500k. |1.250k.

Evkaf-i
Hiumayun - 1.200 k. 600 k.
igelirleri

60 Cami hizmetinde ¢alisanlar ile kale neferleri igin kullanilan 2.403 kurus, her yil igin ayri

ayri distnalmelidir.
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Sultan Osman Han Evkafi, isakc’nin merkezindeki ve cevre
koylerindeki hasilatlarin yaninda bazi iskelelerin gelirleriyle de
desteklenmekteydi. iskele akarlari her yil diizenli bir sekilde vakfin cesitli
ihtiyaclari igin kullanilmaktaydi. Mesela dizenli bir sekilde Osman Han
Vakfi’'na aktarim yapan Kili iskelesi Nezareti’nin 1702 yilinda belirlenen
80 bin akgelik biitcesi®?, 1703 yilinda da mukataa gelirleri®® Kala-i Cedid
masraflari icin kullanilmistir. Diger yandan Kili, isakci, Tolcu, Magin,
Akkirman ve adi gecen yerlere bagl mahallerden ve iskelelerden elde
edilen gelirlerin 1731 yilinda vakfi destekledigi gérilmektedir®®. 1752-
1756 yillar arasinda yine Kili, Akkirman ve bu bolgelere bagh yerlerin
mukataa akceleri kale masraflarina ayrilmistir®. 1762 yilindaki bir kayda
gore de evkaf dahilindeki yerlerden olan Dimcane ve ona bagl

60 Cami hizmetinde ¢alisanlar ile kale neferleri i¢in kullanilan 2.403 kurus, her yil i¢in ayri
ayri dislindlmelidir.

61 Osmanli Devleti’'nde eyalet, vilayet, liva, kaza ve nahiye tabirlerinin birbirlerinin yerine
kullanildiklari olmustur. Beylerbeyinin yonetimindeki eyalet ve valinin tasarrufundaki
vilayet terimleri, ayni idari statlideki bolgeleri ifade etmek igin kullaniimaktaydi. Ancak
bazen “vali-i memleket” ibaresi, herhangi bir yerin idare ve hatta kadi, naip gibi adli ve
kaza amirlerini kast etmek i¢in de kullaniimaktaydi. Yani beylerbeylik olmayan ¢ok kiigiik
yerler eyalet adi ile belirtildigi gibi, nahiye teriminin de beylerbeylik manasini tasidig
vakidir. Oyle ki eyalet-i Rum yerine nahiye-i Rum ifadesinin kullanilmasi buna bir
ornektir. Diger yandan nahiye kelimesi bazen bir livayi (nahiye-i Cirmen tabi-i liva), cok
defa da bir livanin parcasini (nahiye-i inepazari der-liva-1 Cirmen) ifade etmekteydi.
Kadinin salahiyetinde bulunan liva, Pasa livasi, herhangi bir sehir ya da kasaba gibi yerler
de kaza terimiyle anilmaktaydi. Pasa livasi olan kaza-1 Manastir, aslen bir liva merkezi
olmakla birlikte kaza-1 Vize veya kaza-1 Selanik ifadelerini 6rnek olarak gostermek
mimkiindir. M. Tayyib Gokbilgin, XV-XVI Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi Vakiflar-
Miilkler- Mukataalar, istanbul, 1952, s. 7-9. Ayrica bkz.: Donald Edgar Pitcher, Osmanii
imparatorlugu’nun Tarihsel Cografyasi, (Ceviren: Bahar Tirnakcl), istanbul, 2019, s. 180.
62 S6z konusu meblag, Murad ve Mehmed agalar tarafindan toplanmistir. BOA, AE.
SMST. Il, 136/15110. (29 Mayis 1702)

63 Tuna’nin dnemli liman yerlesim birimlerinden olan ibrail/Brayil iskelesi'nde 1699
yilindan itibaren belli miktardaki akge, Kili Nezareti’ne, oradan da Isak¢r’'ya
aktarilmaktaydi. Tuna boyu iskeleleri arasindaki bu mahsul geliri tedariki, ihtiyaglarin
karsilanmasi agisindan 6nemli bir dongtdir. BOA, AE. SMST. Il, 125/13820. (23 Temmuz
1703)

64 BOA, AE. SMHD. I, 244/19870. (21 Mayis 1731)

65 Kili, Akkirman ve s6z konusu yerlere bagli mahallerin gelirleri hazineye teslim
edilmekteydi. Sultan Osman Han Vakfi'na da hazineden aktariimaktaydi. BOA, AE.
SOSM. Ill, 47/3385. (24 Eylul 1756).
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alanlardan elde edilen mukataa akgeleri, ¢esitli ©6demelerin
finansérlGguni tstlenmistir®®

Osmanlh Devleti, Mislimanlarin ilk kiblesi Mescid-i Aksa’nin
bulundugu Kudis ile Mekke ve Medine’yi kutsal kabul etmekte ve s6z
konusu yerlere, devletin farkl noktalarinda bulunan vakiflarin gelirlerini
dizenli bir sekilde ulastirmakta idi. 1650, 1665, 1668, 1669, 1673
yilllarini gosteren haremeyn evkafina ait gelir ve gider kalemleri
incelendiginde, isak¢’da bulunan Sultan Osman Han Vakfi’'ndan da
kutsal topraklara bu akisin gerceklestigi goriilmektedir. Mesela 1668%7
ve 1669 yillarinda 9 yiik 60 biner ak¢eden olusan miktar, haremeyn-i
serifeyne génderilmistir®, 11 Kasim 1690 tarihinde de 4 kese® yani
2.000 esedi kurus haremeyne aktarilmistir’®.

Sultan Osman Han Vakfi'nin 1668 yili muhasebe kayitlari, Mitevelli
Muhammed tarafindan ibraz edilmistir. Kayitlara gore vakfin bir yillik
geliri toplamda 13 yik 10 bin akg¢edir. Bu meblagin 2 yik 73.240 akgesi
cami gorevlileri ile kale muhafizlarinin maaslarina ayrilmistir. 58.120
akgesi cami icin gerekli olan balmumu ve zeytinyagi ile cabiyan gibi
gorevlilerin yol masraflari icin tahsis edilmistir. Kala-i Cedid ve camii-i
serifin yil icerisinde olan cesitli tamir isleri icin 19.480 akce 6denek
ayrilmisken; 9 yik 60 bin akgesi haremeyn-i serifeyne ulastiriimistir.
Toplam paradan geriye kalan 260 akge de vakfin bitgesine
birakilmigtir’,

66 BOA, AE. SMST. Ill, 280/22474. (21 Temmuz 1762)

67 BOA, TS. MA. d. 8947, v. 1b, 2b, 3b, 3a. (10 Haziran 1668)

68 Rumeli, Anadolu, Karaman, Kibris vs. vilayetlerde bulunan birtakim vakiflar ile bazi
hanim sultanlarin ve pasalarin kurduklari vakiflarin gelirleri kutsal topraklara tahsis
edilmisti. S6z konusu yerlerde 1650 yilinda toplamda 52.980 sikke florin, 1665 yilinda
53.135, 1668 yilinda 63.848, 1669 yilinda 63.848, 1673 yilinda ise 60.848 sikke florinin
bir kismi surre emini, surre katibi, bevvab ve tiirbedarin harcirahi olarak ayrilmisken geri
kalan meblag ihtiyaca gore Mekke, Medine ve Kudis’e gonderilmistir. BOA, TS. MA. d.
1193. (22 Ekim 1672)

69 Kese, mali kayitlarda para gesitlerinin belirli bir miktarini ifade etmek amaciyla
kullanilan bir terimdi. Mesela 1691 yilinda 1 kese kurus 500 esedi kurus iken 1 kese akge
de 50 bin akge idi. Baki Cakir, “Kese”, DIA, Ek-2 (2019), s. 42.

70BOA, TS. MA. e. 155/33. (11 Kasim 1690)

71BOA, TS. MA. d. 8947, v. 1b, 2b, 3b, 3a. (10 Haziran 1668)
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Sultan Osman Han Vakfi'na ait gelirlerin bazen devletin hazinesine
aktanldigi’> ve bazen de édenek olarak baska yerlerde kullanildigi
gorilmektedir. Mesela 1709 yilinda Ozi Kalesi’nin tamiri icin vakfa ait
avariz ve niizul bedelleri génderilmistir’.

Diger yandan Tuna Nehri’nin énemli ocaklk saykalarindan’ olan
Tolcu ve isak¢l saykalarinda gérevli olan kiirek¢i ve diimenci neferlerin
Ucretleri de s6z konusu vakfin gelirlerinden karsilanmistir. Adi gegen
saykalar adina, 1709 yilindan itibaren vakfa dahil bazi kdylerin avariz ve
niizul bedellerinden 1043,5 kurus toplanmistir. Bu meblag Tolcu
saykasindaki 20 kiirekgiye ve isak¢i saykasindaki 20 kirekci ile 1
diimenciye 25’er kurustan 1.025 kurus seklinde 6denmistir. Ancak 1715
yilina gelindiginde, Tolcu ve isakgi sayka neferleri icin ayrilan 6denegin
baska bir kalemde kullanilmasindan 6tiiri Nigbolu Sancagi avariz nizul
bedellerine yoneldigi gorilmektedir. Ayrica Tolcu saykasinda bulunan
cenkgiler icin isakgl Kazasi avariz niizul bedelleri kullaniimistir’.

Vakif Gorevlileri

Vakiflarin hizmetlerini yerine getirmekle goérevli personel sayisi
vakiflarin boyutuna, gelirine ve islevine gére degismekteydi’®.

Sultan Osman Han Vakfi'nin belgelerde belirtilen goérevlilerinin
basinda miitevelli gelmektedir. Mitevelli, vakfa ait tim is ve islemleri

72BOA, TS. MA. e. 437/48. (3 Ekim 1633)

73 BOA, AE. SAMD. Ill, 107/10551. (13 Haziran 1709)

74 Osmanli Tunas’’nin muhafazasi igin, Tuna Donanmasi’'na bagl olarak bazi iskele
sehirleri, sayka gemisi bulundurmak tizere ocaklik tayin edilmistir. Ada-yi Kebir, Belgrad,
Borice, Bogirdelen, Fethiilislam, Flordin, Giivercinlik, Hirsova, Hisarcik, ibrail, ipek,
isakgi, Karaferye, Koblig, Lom, Nigbolu, Ozice, Rahova, Rusguk, Semendire, Silistre,
Timarabad, Tolcu, Tomarlova, Tutrakan, Varna, Vidin, Yergogi vs. birer saykayi ocaklik
olarak hazirlamak durumundaydi. Her ocaklik saykada mevcut 20 kirekgi, birer topgu,
diimenci ve sayka kaptaniyla birlikte 10 ila 20 arasinda degisen cenkgi bulunmaktaydi.
Ocaklik sayka gemilerinin gesitli giderlerinin yaninda, gemilerin tasarrufunu elinde
bulunduran kaptanlar ile kiirekgi, topgu, dimenci ve cenkgilerin bitln ihtiyaglari,
ocaklik tahsis edilen bolgelerden karsilanmigtir. Bu bolgeler, her yil hisselerine disen
miktari ilgili ocaklk saykalara gondermekle mukelleftiler. Tuna ince donanmasi ocaklik
gemileri ve ¢alisanlari igin gelir getiren liniteler hakkinda genis bilgi icin bkz.: F. Yildirim,
Nazh Tuna’nin ince Donanmasi, s. 72-83.

75 BOA, AE. SAMD. Ill, 152/14948. (18 Mart 1715).

76 Murat Tugluca, Osmanli Devlet-Toplum iliskisinde Sikdyet Mekanizmasi ve isleyis

Bigimi, Ankara, 2020, s. 244.
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ylriten yani vakfin idaresinden sorumlu memurdur?”. Biyiik vakiflarda
idare birden fazla mutevelli tarafindan yuritilse de genellikle tek bir
mitevelli atamasi yapilmaktadir. Vakifla ilgili her tirld isin vakif
esaslarina gore dikkatli bir sekilde yiritiilmesi, gelirlerin ¢ogaltilmasi ve
bunun icin gerekli tim 6nlemlerin alinmasi, bakim ve onarim islerinin
yapilmasi, c¢alisanlarin cretlerinin  6denmesi gibi tim vazifeler
miitevellinin tasarrufundaydi’®.

Matevelliler, sorumlu olduklari isleri ve faaliyetlerini yazili olarak
kaydetmek ya da kaydettirmek ve bu kayitlari muhafaza etmekle
mikelleftiler. Bu sorumluluk, vakfin isleyisi acisindan olduk¢a 6nemlidir.
Mesela vakiflarda gelir toplama diger bir deyisle tahsilat isini yapan
miirtezikalar (ulufe sahipleri), bu islemleri mutlak surette bir deftere
kaydetmeliydiler. Vakif hizmetinde bulunan bu goérevliler, yaptiklari
hizmetlerin karsiligi olarak almalari gereken maasin yerine tarim
Unitelerinden hisse toplamaktaydilar’®. 1758 yilinda Sultan Osman Han
Vakfi Mitevellisi Hiseyin’in elinde miirtezika defterinin bulunmamasi,
vakif mahallindeki hesaplarda birtakim karisikliklarin dogmasina sebep
olmustur. Bu karisikhk, mditevellinin arzi sonucunda kendisine
génderilen defter sureti ile giderilmistir®.

Osmanli vakif miessesesi incelendiginde, vakfiyedeki esaslara aykiri
davraniimadigi miiddetce mitevellilerin gorevlerine devam ettikleri
anlagiimaktadir®’. Elimizdeki verilere gére Sultan Osman Han Vakfi’'nda
1668-1670 yillarinda Mehmed Bey?®?, 1707 ve 1714 yillarinda Hasan

77 Genis bilgi icin bkz.: Nazif Oztiirk, “Miitevelli”, DIA, 32 (2006), s. 217-220.

78 jlhan Akbulut, “Vakif Kurumu, Mabhiyeti ve Tarihi Gelisimi”, Vakiflar Dergisi, XXX
(2007), s. 69.

79 M. Tugluca, Osmanli Devlet-Toplum lliskisinde Sikdyet Mekanizmasi ve isleyis Bicimi,
s. 229.

80 BOA, AE. SOSM. 1ll, 35/2512. (3 Eylul 1758). Mrtezikalarin vakiflarindaki konumlari
ve durumlari hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.: M. Tugluca, Osmanh Devlet-Toplum
iliskisinde Sikdyet Mekanizmasi ve isleyis Bigimi, s. 244-246.

81|, Akbulut, “Vakif Kurumu, Mahiyeti ve Tarihi Gelisimi”, s. 64.

82 Ahmet Arslantiirk, Kadir Arslanboga, “1668-1670 (H. 1079-1080) Yillarinda
Dariissadde Agasi Nezaretindeki Vakiflarla ilgili Bazi Arsiv Kayitlari”, The Journal of
Academic Social Science Studies, 34 (Spring 11 2015), s. 25, 34.

(\?} \;)a aniivis



Tuna Nehri Kiyisinda Bir Kasaba: isak¢’da Sultan Osman Han Vakfi 311

Pasazade ibrahim®, 1746 yilinda ibrahim Aga®, 1758 yilinda Hiiseyin®,
1668 yilinda Muhammed® isimli mitevellilerin fiili olarak gérevde
olduklari gértlmektedir.

Mdtevellilerin zaman zaman birtakim gayri resmi isler yaptiklari da
vakidir. Mesela Sultan Osman Han Vakfi’'na bagli olan isak¢i Kasabasi ve
Rakel Karyesi’'nde yasayanlar, 1688 yilinda s6z konusu vakfin mutevellisi
tarafindan zulme ugradiklarini ifade eden bir arzi merkeze sunmuglardir.
Arz metninde Mdislim ve gayrimislim reayanin devlete vermekle
yikimli oldugu 6siir, resm-i bagat, adet-i agnam, cizye, ispence vs. gibi
vergilerin belirtilmis olan miktarlarindan daha fazlasinin vakfin idarecisi
tarafindan kanunlara aykiri sekilde talep edildigi ifade edilmistir. S6z
konusu yerlerden vakif adina alinan vergilerin eski kayitlarda mevcut
olduguna isaret edilerek, vakif arsivindeki ilgili belgelere bakilmasi talep
edilmistir. incelenen kayitlar neticesinde, isak¢i Kadis’'na hitaben
yazilan fermanda halktan fazla vergi alinmamasi ve geregine gore
hareket edilmesi hususuna dikkat cekilmistir®’.

Halkin, magduriyetini bildirdigi sikdyet metninde derkenar edilen
vergi tlrl ve miktarlarina bakildiginda, 1645 ve 1663 yillarindaki
vergilerden farkh olmadigi goriilmektedir. Daha 6nce kovan, tereke,
bag, keten, cizye, ispence, figi, odun, degirmen, koyun, hinzir ve balik
vergilerinde talep edilen miktar kadar vergi yikimlGligi oldugu
anlagiimaktadir®.

83BOA., EV. HMH. d. 1493, v. 1b. (3 Nisan 1707); BOA., EV. HMH. d. 1209, v. 2b. (16 Ocak
1714). 1707 ve 1714 yillarinda fiili olarak gérevde olan Hadim Hasan Pasazade ibrahim
Bey’in, bu tarihler arasindaki zaman diliminde de vakfin mitevellisi olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

84 BOA, AE. SMHD. I, 61/3895. (1 Nisan 1746)

85 BOA, AE. SOSM. Ill, 35/2512. (3 Eylul 1758)

86 BOA, TS. MA. d. 8947, v. 1b, 2b, 3b, 3a. (10 Haziran 1668)

87 BOA, TS. MA. e. 835/29, s. 1-2. (27 Ocak 1688)

88 Metinde karyelerden alinan vergiler tablo igerisinde verildiginden, tekrara
disltlmemesi adina dipnotta verilmesi uygun gorilmustir. Buna gore belirlenen vergiler
su sekildedir: 10 kovandan 1 kovan, terekeden 1/10 &sur, asiyabdan 62 akge, resm-i
bagattan donim basina Misliman halktan 12 gayrimUslim halktan 32 akge
istenmektedir. Keten vergisi 10 demette 2 akge olarak belirlenmistir. Cizye ve ispence
vergi miktari evli olanlarda 340 iken bekarlarda 170 akge idi. 1 figinin karsiligi 20 akge
idi. Fakat figilarin ahere gotirilmesi durumunda fiyat iki katina ¢ikmaktaydi. Odun
vergileri de emtiayi tasiyan araca gore degismekte idi. Mesela 1 araba odundan 1 akge,
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Vakfin Ust kadrosunda olan bir diger gorevli de nazir idi. Esasen
nazirlar, miutevellilerin vakifla ilgili tasarruflarini kontrol etme ve
gerektiginde onlara vakifla ilgili hususlarda danismanlik yapma gorevini
Ustlenen bir mercideydiler®. Yani mitevellilerin idare ettigi vakiflar,
nazirlar tarafindan denetlenmekteydi. Devlet, yerel bazda denetleme
yetkisini nazirlara vermis olsa da kadilar vasitasiyla vakiflar tzerinde
merkezi bir denetim yapmaktayd:i*°.

Sultan Osman Han Evkafi, adindan da anlasilacagi lizere bir sultan
vakfi idi. Bu vakif gibi, Osmanli Devleti’'ndeki tim haremeyn ve selatin
vakiflari darUssaade agalarinin nezaretine birakilmisti. Bu memurlar,
kendileri adina gerekli olan tiim isleri yapmak Uzere padisahlar
tarafindan atanan st dizey yetkililerdi®Z.

Nazirlar, vakif mahallinde yaptiklari incelemeler neticesinde gerekli
gordiikleri durumlar merkeze iletmekteydiler. Ornegin 1691 yilinda,
Sultan Osman Han Evkafi’'nda fiili olarak gérev yapan Nazir Ahmed Aga,
vakfin gelir kaynaklarindan olan bazi kdyler hakkinda merkeze bir arzda
bulunmustur. Arz metninde vakfa ait koylerde ikamet eden Nogay
mirzalarinin ve onlara bagli olarak hareket eden ziimrelerin, topragi ekip
bicmekle yani ziraat ile mesgul olduklarini ve zirai Urinlerden elde
ettikleri hasilatin dortte birini vakfa vermekle mikellef olduklarini
aciklamistir. Ancak s6z konusu yilda vakfa ulastirilmasi gereken hasilatin
verilmedigi, ayni zamanda Tatar askerlerinin vakif kdylerinde ikamet
eden gayrimuslim halki rahatsiz ettikleri bilgisini de vermistir. Bunun
Uzerine Kirim Hani Saadet Giray Han’a gonderilen name-i hiimayunda;
vakfa ait olan meblagin derhal 6denmesine ve Tatarlarin halka karsi olan
tacizlerinin son bulmasina dikkat cekilmistir®2.

odun tagiyan gemiden 25 akge alinmaktaydi. Yine gegit vergilerinin 8 bac oldugu
gorilmektedir. Tuna Nehri'nde avlanan baliklarin 1/20’i vergi olarak devlete
verilmekteydi. Hayvan vergilerine baktigimizda durum vyine degismemektedir. 1
koyundan 2 akge, 100 koyundan 1 toklu; 1 domuzdan da 1 babka Ucret alindig
zikredilmektedir. Bkz.: BOA, TS. MA. e. 835/29, s. 1-2. (27 Ocak 1688)

89 H. M. GUnay, “Vakif”, s. 478.

9 Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif”, DiA, 42 (2012), s. 485.

91 A. Arslanturk, K. Arslanboga, “1668-1670 (H. 1079-1080) Yillarinda Dariissadade Agasi
Nezaretindeki Vakiflarla ilgili Bazi Arsiv Kayitlar”, s. 17.

92 BOA, A. DVNS. MHM. d. 101, s. 60, h. 190. (10-19 Mayis 1691)
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Darlissaade agalarinin nazirlik gérevlerine karsin aldiklari belli bir
Ucret de vardir. Eldeki veriler, bu gorevlilerin yevmi ya da aylik tcretleri
hakkinda bilgi vermese de yukarida Tablo 3’te goruldiiga Gzere, 18.
ylzyilhn neredeyse ilk ceyreginde, yillik olarak 2.500 kurus almaktadirlar.

Sultan Osman Han Vakfi’'nda miutevelli yardimcisi ya da vekili olarak
¢alisan kaim-makam ritbesindeki gorevliler de idari islerden
sorumluydular. Bunlar da tipki diger idareciler gibi vakfin yonetimiyle
ilgili her tirli isle ilgilenmekteydiler. Vakfin ekonomik manada
sarsilmamasi adina gerekli 6nlemlere basvurma konusunda kaim-
makamlarin da yetki sahibi olduklari anlasiimaktadir. Ornegin 1699
yilinda Tatar askerlerinden dolayi isak¢i ve cevresinde bulunan vakif
arazilerinde huzur ve giivenligin saglanmasi konusunda Kaim-makam
ibrahim’in diger devlet gorevlileriyle hareket ettigi gorilmektedir®.
1702 yihinda bahse konu vakifta, vekil ve kaim-makam olarak gérev
yapan ibrahim Aga’nin iskele, giimriik, bag-bahce, gecit, adet-i agnam
vs. gibi kalemlerden toplayarak vakfa aktardigi meblag 8.263 akcedir®.

1707 yilina gelindiginde ayni makamda gordiigiimiz Elmaci Ahmed
Aga tarafindan vakif dahilindeki kale ve camide gbrev yapanlarin
Ucretlerinin, vakfa gelir saglayan koylerdeki hasilatlardan (27.330 kurus)
ddedigine dair bir muhasebe kaydi tutulmustur®.

Cabiyan®®, vakif gelirlerini toplayan tahsildarlar igin kullanilan bir

terimdir®’. Vakfin blyukligine gére vakiflara bir ya da birkag tahsildar
atamasi yapiimaktaydi®®,

Kayyim; vakif kuruluslarini korumak, temizlemek, isiklarini yakmak
ve onlarla ilgili diger isleri yurttmekle gérevliydi®®. 1758 yilinda Sultan
Osman Han Camii kayyimi Sileyman ismindeki sahistir. Kayyim
Siileyman, cami haziresi icinde bulunan Defterdar ibrahim Efendi’nin

93 BOA, A. DVNS. MHM. d. 111, s. 42, h. 136. (29 Haziran- 8 Temmuz 1699)

94 BOA., EV. HMH. d. 1209, v. 2b. (16 Ocak 1714)

95 BOA., EV. HMH. d. 1493, v. 1b, 2/b, 2/a. (3 Nisan 1707)

9% BOA, TS. MA. d. 8947, v. 1b. (10 Haziran 1668)

97 Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif Istilahlari Lugatgesi”, Vakiflar Dergisi, 17 (1983), s. 56.

%8 https://www.vgm.gov.tr/kurumsal/tarihce/vakif-deyimleri-ve-terimleri-sozlugu#dic3
(23.10.2021)

9 B. Yediyildiz, “Vakif Istilahlari Liigatcesi”, s. 57; ismail Ozmel, “Kayyim”, DIA, 25 (2002),

s. 107-108.
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tlrbesinin bakimini ve ginlik temizligini yapmak, ayni zamanda
tlrbenin etrafinda bulunan fidanlara su vermek gibi isleri yapmak Uzere,
yevmi 1 akge ile atanmistir. Sileyman’in Gcreti Rumeli Vilayeti'nde
ismail Gegidi Kasabasi sahillerinde bulunan diikkanlarin gelirlerinden
ddenmekteydi'®.

Kala-i Cedid Neferleri ve Ucretleri

Tuna Nehri’'nin giiney yakasinda bulunan isak¢i Kalesi namidiger
Kala-i Cedid, diger kalelerde oldugu gibi askeri kollara mensup gesitli
neferleri barindirmakta idi. Bunlardan yeniceriler, yerel ticretli askerler
ve yerel timar sahipleri kaleyi korumakla yani miistahfizlik yapmakla
mukelleftiler'®l, 40 mistahfizin'® bulundugu kalede, merkezden belli
bir sireyle goénderilen vyenigeriler, ortalar'® halinde vazife
yapmaktaydilar. Kalelerde muhafizlik yapan bu yenicerileri vyerli
kullarindan ayirmak icin “odali yenigeri” ifadesi kullaniimaktaydi®,

Kala-i Cedid’de gorevli olan “odali yeniceri” grubuna, 1688 yilinda
birtakim atamalarin yapildigi gortlmektedir. Mevcut atamalar ya
gorevlilerin 6limu ya gorevi terk etmeleri ya da yeniden berat alma
ihtiyacina binaen yapilmistir. Mesela kalede ikinci odada goérevli Yusuf
bin Abdullah’in mistahfizligi birakmasi sonucunda, yerine Hiseyin bin
Ahmed’in yevmi 4 akge ile 13 Ocak 1688 tarihinde vazifelendirildigi
anlasiimaktadir'®, Bununla birlikte dérdiinci odada miistahfiz olan
Mehmed bin Ahmed’in 6limiyle bosalan gorev, 18 Nisan 1688’de
Abdullah bin Mehmed’e yevmi 5 akgeyle tevcih edilmistirl%, Yine Hasan

100 BOA, AE. SMST. Ill, 40/2816. (3 Eyliil 1758)

101 Giilgiin Ugel Aybet, Avrupali Seyyahlarin Géziiyle Osmanh Ordusu (1530-1699),
istanbul, 2010, s. 301. Osmanli kaynaklarinda miistahfiz terimi ayni zamanda merdan-i
kal‘a, kale erenleri, kale erleri ve hisar erleri seklinde de ifade edilmektedir. Diyanet
islam Ansiklopedisi, “Miistahfiz”, DIA, 32 (2006), s. 109.

102 £yliyg Celebi Seyahatndmesi, c. 5/2, s. 487.

103 Yenigeri ortalari hakkinda bkz.: Resad Ekrem Kogu, Yeniceriler, istanbul, 2019, s. 73-
76.

104 [smail Hakki Uzungarsili, Osmanli idari Teskildtindan Kapukulu Ocaklari Acemi Ocadi
ve Yeniceri Ocadi, c. |, Ankara, 1988, s. 330; Diyanet islam Ansiklopedisi, “Miistahfiz”, s.
109.

105 BOA, TS. MA. e. 865/80, s. 2. (18 Nisan 1688)

106 BOA, TS. MA. e. 865/80, s. 1. (18 Nisan 1688)
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bin Saban 6ldiikten sonra, Siileyman bin Hasan yedinci odaya yevmi 4
akce karsiliginda mustahfiz olmustur®,

S6z konusu kalede yarim asir dnce de mustahfizlik gérevinin hemen
ayni Ucretle yapildigi dikkat cekmektedir. Ornegin 21 Subat 1623
tarihinde yevmi 4 akce ile Mehmed bin Haydar'® ve Yusuf bin Hiseyin
Altiparmak’in mistahfiz olarak tayin edildikleri kayithdir’®. Adi gecen
gorevlilerin maaglari, Sultan Osman Han Camii-i Serifi Evkafi
mahsuliinden ddenmistir®,

Kale erlerinin yani miistahfizlarin kumandani olan dizdar'*!, kale ile
ilgili cesitli islerden sorumlu memurdur. Yeniceri, cebeci, sipahi gibi
kapikulu ocaklari neferleri arasindan atamalari gerceklestirilen
dizdarlar, bulunduklari kazanin kadisina, sancak beyi ve beylerbeyine
karsi sorumluydular. Sinir boylarindaki sehirlerin ve isyan c¢ikan
yerlerdeki kalelerin savunulmasi dizdarin gérevleri arasindadirt?2,

16. yuzyilin ortalarindan itibaren kale muhafazasinda gorilen
azebler, maash bir askeri siniftir. Kale azeblerinin mevcudu, kalenin
dnemine gore degiskenlik gdstermekte idi'*3. Evliya Celebi, Kala-i
Cedid’de 40 azeb bulundugu bilgisini vermektedir!'4. Kalede gorevli
azeblerin yevmiyesi 5 akceden hesaplanmistir. Odemesi Sultan Osman
Han Camii-i Serifi Evkafi gelirlerinden yapilmak lzere, 21 Subat 1623
tarihinde Kala-i Cedid’e yevmi 5 akge ile Mustafa bin Musa’nin azeb
tayin edildigi bilgisi kayithdir'>,

Osmanli kale kuvvetlerinden olan ve yerli kulu olarak da ifade edilen
besliler de Kala-i Cedid neferlerindendir. Her bes haneden bir Kkisi
alindigi icin bu adi alan begsliler, yore halkindan teskil edilen hafif stivari
grubundandir. Kaleleri korumanin yaninda gerektiginde akinlarda

107 BOA, TS. MA. e. 865/84. (23 Mart 1688)

108 BOA, YB. 04, 2/4, s. 2. (21 Subat 1623)

109 BOA, YB. 04, 2/6. (21 Subat 1623)

110 BOA, YB. 04, 2/4, s. 2. (21 Subat 1623); BOA, YB. 04, 2/6. (21 Subat 1623)
11 Eyvliyg Celebi Seyahatndmesi, c. 5/2, s. 487.

112 Dizdar hakkinda bkz.: Yusuf Oguzoglu, “Dizdar”, DIA, 9 (1994), s. 480-481.
113 [dris Bostan, “Azeb”, DIA, 4 (1991), s. 312.

14 Eyliyg Celebi Seyahatndmesi, c. 5/2, s. 487.

115 BOA, YB. 04, 2/4, s. 1. (21 Subat 1623)
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bulunan!® beslilerin maaslari, bulunduklari sancagin maliyesinden
karsilanirdi. Besli agasinin maiyetinde bulunan bu kuvvetlerin®'’
kaledeki mevcudu, 40 idi*8.

Kalelerde gorevli atli askerleri ifade etmek icin kullanilan farisanlara
bakildiginda, bunlarin Osmanli askeri teskilatinda genellikle sinir
kalelerinde ve askeri Us niteligi tasiyan yerlerde istihdam edildikleri
gorilmektedir. Gorev yaptiklari kalenin 6nemine goére farisan-i1 evvel,
sani ve salis seklinde boliklere ayrilan bu grubun ¢ogu ulufeli iken bir
kismi da timar tasarruf etmekteydi. Ulufeli olanlar, gorev yaptiklar
eyaletin gelirlerinden aldiklari maasla, timarl olanlar ise tasarruf
ettikleri mukataa gelirleriyle gecinirlerdi''®. Mihim bir Us olan Kala-i
Cedid’in farisanlarindan Mustafa bin Abdullah, yevmi 5 akce almaktayd:.
Adi gecen farisanin goérev beratinin kaybolmasiyla, 8 Nisan 1688’de bir
gorev guincellemesi yapiimistir!?®. Ayni kalede farisan bayraktari oldugu
belirtilen Mehmed bin Hasan’in 6limiyle yerine Memi bin Hasan’in
atamasi yapilmistir. 13 Ocak 1688 tarihli bu atamada Memi bin Hasan’in
yevmiyesi 6 akce olarak belirtilmistir'?l. 21 Mayis 1688 tarihinde farisan
Memi bin Osman, 5 akce yevmiye ile bayraktarlik gorevine getirilirken,
Memi bin Osman’dan bosalan gérev de Sahin’e tevcih edilmistir??,

Yukarida adi gecen neferlerin haricinde topgu, cebeci, lagimci*?® ve
martalos adindaki kuvvetler de kalelerde gérev yapmaktadirlar?,

116 Yusuf Halagoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskildt: ve Sosyal Yapi,
Ankara, 2007, s. 60.

117 Abdiilkadir Ozcan, “Osmanli Devleti’nin Askeri Teskilati”, Hunlar’dan Giiniimiize Tiirk
Askeri Kiiltiirii Tarih, Strateji, istihbarat, Teskilat, Teknoloji, (Editér: A. Sefa Ozkaya),
2019, s. 371.

18 Eyliyg Celebi Seyahatndmesi, c. 5/2, s. 487.

119 Abdiilkadir Ozcan, “Farisan”, DIA, EK-1 (2016), s. 442.

120 BOA, TS. MA. e. 865/83. (23 Mart 1688)

121 BOA, TS. MA. e. 865/80, s. 3. (18 Nisan 1688)

122 BOA, TS. MA. e. 765/1, s. 11. (21 Mayis 1688)

123 Kale ve tabyalari ele gegirmek amaciyla, diisman kalelerinin bedenlerine varacak
sekilde yer altinda tlineller kazmak, agilan bu tiinellere barut yerlestirmek ve diisman
ordugahina zarar vermek igin egitilen askeri gruba verilen isimdir. Konuyla ilgili genis
bilgi icin bkz.: Filiz Yildirnm, “Osmanh Devleti'nin Yeralti Savascilari: Lagimcilar”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 29/2 (Temmuz 2019), s. 385-408.

124Y, Halagoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskildti ve Sosyal Yapi, s. 60.
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Kala-i Cedid, ayni zamanda mehterhanenin bulundugu bir kaledir. Bu
bilgi, Unli seyyah Evliya Celebi’nin Rumeli gezilerinde aldigi notlardaki
her gece kalede  mehterhane  ¢almaktadir  ifadelerinden
anlasilmaktadir'®. Eski bir Tirk ordu ve devlet gelenegi olarak
savaslarda 6nemli roller oynayan mehterhane, kale muhasaralarinda
dismani uyutmamak amaciyla surlarin dibinde gece boyunca
calmaktadir'?®. Askeri Us niteliginde olan isak¢i Kalesi’'nde her gece
mehterhane sesinin duyurulmasinin temelinde askeri cesaretlendirme,
halka giiven verme ve diismani korkutma egilimi yatmaktadir. Ozellikle
de Tuna Nehri'nin kuzeyinde bulunan Eflak ve Bogdan voyvodaliklari ile
yine ayni yonden gelen ve tehlike arz eden Kazak, Tatar ve Nogay
halklarina karsi mehterhane énemli bir geri pliskiirtme araci olabilir.

Ekonomik ve Sosyal Problemler

Osmanli Devleti’'nde vakif statlisiinde olan tim yapilarin varliklarini
devam ettirmeleri kesintisiz akarlara bagliydi. Bundan dolayi vakfin
kuruldugu bolgede gorevli olan devlet memurlarinin, dirligi ve diizeni
saglamalari gerekmekteydi. Aksi halde birbiriyle baglantili olan
ekonomik ve sosyal sorunlar belirmekteydi.

Tuna Nehri’nin en stratejik yerlerinden birinde yer alan isakgi, daha
once de ifade edildigi gibi konumu itibariyle Osmanli Devleti’'nin
Tuna’nin kuzeyindeki giiclerle yaptigi miicadelede sefer glizergahini
olusturmakta idi. Ancak bu durum isak¢i ve civarinda yasayan halki
olumsuz yonde etkilemekteydi. Nitekim Sultan IV. Mehmed déneminde
yasanan Osmanli-Lehistan micadelesi, bu duruma yerinde bir 6rnek
teskil etmektedir. 1673-1676 vyillar arasindaki savas, isak¢l ve cevre
koylerdeki reayanin gé¢ etmesine sebep olmustur. Sultan Osman Han
Vakfi’'nin gelirlerini karsilamada 6nemli bir yer tutan bu bolgelerdeki
halkin yer degistirmesi, topragin bos kalmasina ve yeterli mahsuliin elde
edilememesine dolayisiyla vakfin gelirlerinin azalmasina sebep
olmaktaydi. Serasker ibrahim Pasa’nin merkeze ilettigi arza karsilik, s6z

125 Evliyg Celebi Seyahatndmesi, c. 5/2, s. 487.
126 Genis bilgi icin bkz.: Nuri Ozcan, “Mehter”, DIA, 28 (2003), s. 545-549.
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konusu halkin eski yurtlarina geri getirilmesi gerektigi Uzerinde
durulmustur!?’,

Halkin emniyetinin saglanmasi hususunda yasanan zafiyetler, goc
hadisesini tetiklemekteydi. Yine Tuna Nehri’nin kuzeyinde vakfa tahsis
edilen yerler arasinda olan Timarava, Cerceles, Barta, Yenikoy, Kartal,
Berenze, Babuis, Girekul, Denizaga ve Hendek Derbend adli koylerin
Tatar askerlerinin hiicumlarina maruz kalmalari ve bu hadiselerin sik sik
yasanmasi, sakinlerin bulunduklari vyerleri terk etmelerine sebep
olmustur. Topraklarini birakan koyliler, sinirlari asip Bogdan tarafina
gecmislerdir. Burada Nogay Tatari ciftliklerine ve Sultan kislalarina
yerlesmislerdir. S6z konusu akarlarin bos kalmasi, vakfin isleyisini
Oonemli oranda etkilediginden reayanin daha oOnce ikamet ettigi
koylerine donmeleri icin emir ¢ikarilmistir. 1699 tarihli emir metninde
vakfa ait genis arazilerin gilincellemesinin yapilmasina da dikkat
cekilmistirt?,

Reayanin can ve mal giivenligini sebep gosterip topragini terk etmesi
ve goc ettigi yerden tekrar vatanina donlis yapmasl uzun bir zaman
dilimini kapsamaktaydi. Oyle ki yine Bucak tarafindan gelen asilerin
1699 yilinda vakfa ait Sin, Vukas, Manta, Brahsa ve Hendek kdylerinde
ikamet eden halki taskinhklariyla ayaklandirmasi Uzerine, halk daha
glvenli olacagl gerekgesiyle Prut Nehri Gizerindeki Bogdan’a ait adalara
yerlesmisti. Evkaf kayitlarina gére Bogdan reayasindan olmayan bu
insanlarin, eski yerlesim yerlerine iadesi hususunda 1703 yilinda Bogdan
Voyvodasi’'na bir ferman yazilmistir. Fermanda yapilan baskinlara son
verilerek, huzurlu bir ortamda nakillerin yapiimasi gerektigine dikkat
cekilmistir'?,

Kuzeyden maruz kalinan bu yagma ve baskin hareketleri neticesinde,
koyli halkin yeni yurt edindikleri yerlerde de baska problemlerle karsi
karsiya kaldiklari gorilmektedir. Bu problemler sebebiyle eski
topraklarina donmek icin bazi ¢areler disliinmuslerdir. Mesela daha
once Bogdan sinirlarina giderek Sultan kislalarina yerlesen halk, dnceki

127 Hans Georg Majer, Das Osmanische “Registerbuch Der Beschwerden” (Sikdyet
Defteri) Vom Jahre 1675, Wien, 1984, v. 130-1a.

128 jsak¢l Naibi Mevlana Abdisselam’in goénderdigi mektuba istinaden yazilmis
fermandir. Bkz.: BOA, A. DVNS. MHM. d. 111, s. 42, h. 136. (29 Haziran- 8 Temmuz 1699)
129 BOA, A. DVNS. MHM. d. 114, s. 204 h. 874. (6-14 Temmuz 1703)
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gibi topragi isleterek gegimlerini sagliyordu. Ancak Bogdan Voyvodasi,
1708 yilinda bolgeyi zapt etmis ve halkin yilik mahsulatina da el
koymustu. Bu durumdan rahatsizlik duyan halk, hem s6z konusu yildaki
mahsulatini almayi hem de eski yurtlarina donmeyi talep eden bir arzi,
Dariissaade Agasi Siileyman Aga araciligiyla merkeze bildirmistir. Ozi
Valisi ve isak¢i Kadisi’na hitaben yazilan hiikiim metninde, mahsuliin bir
kisminin halka verilmesi ve bu koyli halkin vatanlarina yeniden
yerlesmeleri sirecinde kendilerine herhangi bir muhalif davranista
bulunulmamasi konusunda gerekli ikazlar yapilmistir'>°,

Bogdan ve Eflak voyvodalari aslinda kendileriyle sinir komsusu olan
Osmanli’ya karsl Kazak, Tatar ve Nogaylari gizlice desteklemekteydiler.
Zira bu halklarin, Osmanli sinirindaki koylere saldirmalari ve bir kargasa
ortaminin dogmasi Eflak ve Bogdan beylerini harekete geciren bir
bahane olmaktaydi. Oyle ki Bogdan sinirinda, vakfa tahsis edilen bazi
mabhallerin, voyvodalarin miidahalesine maruz kaldigi ve halkin cesitli
haksizliklara ugradigina yonelik baska bir arz mektubu Darlissaade Agasi
Mehmed Aga tarafindan merkeze bildirilmistir. Ozi Muhafizi Vezir
Siileyman Pasa muhatap alinarak yazilan karsilik metninde; isakc’’daki
vakif kdylerinin ve cevresindeki gol, ada vs gibi alanlarin statilerinin ayni
oldugu, reayanin bulundugu bolgede zirai faaliyetlerini devam ettirmesi
gerektigi, Bogdan tarafindan da herhangi bir midahaleye izin
verilmemesi hususlari Gizerinde durulmusturt®?,

Cesitli soylemlerle halkin arasinda olusabilecek karisikliklarin da
sosyal diizeni ve Uretimi etkilemesi mimkiindiir. Ornegin isakg
Kazasi’'nda ikamet eden Cinar Hiiseyin adli sahsin, birtakim sozlerle halki
tahrik ettigi ve bu durumun halk arasinda bir kargasa ortamini
dogurabilecegine dair 21-30 Mayis 1699 tarihinde Ozi Valisi'ne ve
Kilburun Kalesi Dizdari’'na bir hikiim gonderilmistir. Hikiimde bilhassa
Sultan Osman Han Vakfi icin toplanmasi gereken gelirlere bir zarar
gelmemesine dikkat cekilmistir. Bunun icin de Cinar Huseyin’in
tutuklanip  Kilburun Kalesi'nde kalabent cezasina carptiriimasi
emredilmistir!32,

130 BOA, A. DVNS. MHM. d. 115, s. 623, h. 2779. (19-28 Temmuz 1708)
131 BOA, TK GM. d. 2203, v. 5b, 5a. (4 Agustos 1663)
132 BOA, A. DVNS. MHM. d. 111, s. 511, h. 2355. (21-30 Mayis 1699)

\\7/ \7a ganiivis



Filiz Yildirnm 320

Sonug

Devletler, egemen olduklari topraklari ¢esitli eserlerle donatarak
gecmisle gelecek arasinda bir bag kurarlar. Bu durum, onlarin sanatsal
yonleri ve gelismislik diizeyleri hakkinda bilgi verir. Her toplum kendi
folklorik yapisina uygun eserler olusturur. Bu eserler olusturulurken,
deger yargilari cignenmeden beklentilere karsilik vermek esastir. Bu
baglamda canl bir 6rnek teskil eden Balkan cografyasi, Osmanli
medeniyetiyle tanistiktan sonra farkh bir ¢ehreye sahip olmustur.
Osmanli Devleti, Rumeli’ye yerlesme asamasinda bir yandan Tiirk-islam
motifleriyle slsli sehirler, kazalar, kasabalar ve kdyler olustururken bir
yandan da bu yerleskeleri ve ¢evrelerini sosyal, klltirel ve ekonomik
yonden gelistirmistir.

ihtiya¢ duyulan hemen her noktada kale, cami, han, hamam, kopri,
¢cesme, sarnig, su bendi, liman, deniz feneri, hastane vs. gibi sosyal,
askeri, kilttrel, sihhi ve ticari yapilar insa edildi. Tium bunlar devletin
tesebbislinden ziyade, sahislar tarafindan yapildi. Bunun iki ana sebebi
vardir. Birincisi islam inancina gére, kisi 6ldiikten sonra amel defterinin
actk kalmasini saglayan sadaka-i cariye denilen hayir yapilarini
olusturmaktir. Bir digeri de Osmanli Devleti'nde 6zel milkiyetin
olmamasi ve sahislarin mallarinin misadere edilmesidir. Misadere
sistemi, her ne kadar devletin ilk yillarinda haksiz kazangla zenginlesen
kesime uygulanmis olsa da devam eden siiregte-19. ylzyilin ilk yarisina
kadar- devlet kadrolarinda bulunan tiim memurlar icin uygulanmistir.
Zengin memurlar, 6limlerinin ardindan aileleri magdur edilmemek
sartiyla tim mallarina devlet tarafindan el konulacagini bildikleri igin
mal varliklarini hayir kurumlarina harcamayi uygun gérmuslerdir. Bu
disincelerden hareketle sayisiz vakif eserler viicuda getirilmistir.

Vakif eserlerin blyukligl ve ihtisami, onlarin finansorligini
Ustlenen sahislarin maddi durumuna gore degismekteydi. Hanedan
mensuplarinin yaptirdigi vakiflarin en gorkemli yapilari teskil ettigi
dislincesinin  yaninda, mitevazi vyapilarin varlhigi da g6z ardi
edilmemelidir. Bu baglamda Sultan Osman Han Evkafi’'ni da ¢ok blyik
yap! gruplari icinde sayamayabiliriz. Her seyden 6nce bir mitevelli
tarafindan idare edilmesi, onun ¢ok biylk olmadigini kanitlamaktadir.
Bununla birlikte Gen¢ Osman’in muhtemelen devletin icinde bulundugu
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savas halini de g6z oOnline alarak buylk harcamalara girismekten
kacinmasi, vakfin daha bliyik yapilmadigl kanaatini olusturmaktadir.

Ancak vakif yapilarin boyutlarindan ziyade ihtiyaca cevap verip
vermemesi 6nemlidir. Osmanli Devleti’nin Rumeli’deki sag kol savas
glizergahinda olan isakc¢i’da, askeri bir yapinin insa edilmesi zaruri bir
boslugu kapatmistir. Devletin varligini hissettirdigi bu askeri Us, dosta
giiven dismana korku salmaktaydi. Ozellikle Tuna Nehri'nin 6te
tarafindan gelen Kazak, Nogay ve Tatar akinlariyla birlikte ara ara
harekete gecen Eflak ve Bogdan beyleri, bolgede konuslanmis glicler
araciligiyla puskirtiilmistir. Bu baglamda Sultan [l. Osman’in isakgl
Kalesi ile bir savunma hizmeti verdigi soylenebilir.

Bu 6nemli hizmet, isakgi ve cevresindeki yerlesim yerlerinden alinan
ayni ve nakdi gelirlerle devamlilik arz etmekteydi. Elde edilen vakif
gelirlerinin bir bolim{ okul harcamalari, cami ve kale masraflari ile
bunlarin ¢calisanlarina diger bolimii de haremeyn vakfina gitmekteydi.

Vakif eserler, kurulduklari yerlerin siluetini degistirmenin yaninda
cevresindeki mahalleri senlendirme gibi bir 6zellige de sahipti. Kurulan
vakif koylerine vyaptirilan iskanlar, ekonomik olarak topragin
isletiimesine olanak saglamaktaydi. Boylece koyli reaya bir yandan
gecimini saglamis, diger yandan da vakfi yasatmistir.
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