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Ermeni Istekleri Karsisinda Milli Tesekkiillerin Tutumu
(1919-1922)
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OZET

Birinci Diinya Savagt sonunda Itilaf Devletleri ve Osmanli Imparatorlugu
arasmda 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Miitarekesi, Osmanlt iilkesini
pargalayvip isgal edilmeye hazir duruma getirmisti. Ermeniler de miittefiki olduklar
Itilaf Devletleri’'nin destegini alarak Dogu ve Giineydogu Anadolu’da bagimsiz bir
Ermenistan kurulmas: amaciyla milletleraras: platformda c¢egitli girisimlerde
bulunmuglardur.

Bu makalede, Itilaf Devletleri ve ozellikle Ermenilerin girigimlerinin yan
sira  ulu  onder Atatiirk’iin - iggalci  devletlerin  amaglarina  ulagmalarimi
engelleme ve modern Tiirkive'nin kurulmast yolunda, ulusuyla biitiinleserek
milli direnigi baglatmasi ve bagsariyla sonug¢lanan ¢alismalart anlatilmaya
caligilmigtir.

ABSTRACT

The Armistice of Mondros between the Allied Powers and the Ottoman
Empire signed at the end of World War I, on 30" October, 1918 caused the land of
Ottoman Empire ready to be shred and occupied. Armenians with the support of the
Allied Powers whom they are an ally of, attempted on an international paltform to
found an independent armenia in the East and south-East part of Turkey/
Anatolia.

In this article, apart from the Armenians’ and the Allied Powers’ attempts to
break Turkey into pieces, the great leader Atatiirk’s starting of the War of
Independence to prevent the occupying countries from reaching their arms and
Atatiirk’s successful efforts in the establishment of Modern Turkeyv have also been
mentioned.

Aragtirmaci-Yazar.
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GIRIS

Milli Miicadele yillarinda, Ermeni partilerinin Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da bir Ermenistan yaratmak amaci ile giristikleri eylemler yaninda,
[tilaf Devletleri'nin Osmanli Imparatorlugu topraklarini aralarinda
paylagsmak iizere siyasi ve askeri yonden milletler arasi platformlardaki
cabalar1, modern Tiirkiye nin dogusunda miihim etkiler yapmustir.

[ste biz bu ¢alismamizda, modern Tiirkiye'nin kurucusu Atatiirk’iin,
Milli Miicadele yillarinda itilaf Devletleri ile onlarin miittefiki olan
Ermeniler’e nasil karg1 durdugunu ele aldik ve ¢ok genis inceleme gerektiren
bu sahada, elimizdeki kaynaklar cercevesinde konuya aciklik getirmeye
calistik.

1. Mondros Miitarekesi ve Ermeni Istekleri

1.1. Mondros Miitarekesi’nde Ermeni Devleti Kurulmas: Yolunda
Atilan Adivmlar ve Ermeni Patrigi Zaven Efendi’nin Calismalar:

Birinci Diinya Savasi sonunda [tilaf Devletleri ile Osmanli Imparatorlugu
arasinda 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Miitarekesi, Osmanli
tilkesinin isgaline imkan hazirliyordu. Artik iilke yabancilar tarafindan
parcalanip isgal edilmeye hazir durumda idi.

Miitareke’nin ~ Ermeniler ve  Ermenistan ile ilgili maddeleri
sunlardi':

Madde 4 - [tilaf hiikimatina mensup iisera-y1 harbiye ile Ermeni iisera ve
mevkufini Istanbul’da cemedilecek ve bildkaydii sart itilaf hiikiimetlerine
teslim olunacaktir.

Madde 24 - Vilayat-1 sittede igtisas zuhurunda mezkdr vilayetlerin
herhangi bir kismmin iggali hakkini itilaf devletleri muhafaza ederler.

Ayrica, miitarekenin 7. Madde’si ile de imparatorlugun toprak
biitiinliigiine miidahalede bulunuluyordu™

Madde 7 - Miittefikler emniyetlerini tehdit edecek vaziyet zuhurunda
herhangi sevkulceysi noktasini isgal hakkini haiz olacaklardir.

Bu durum, Yildirim Ordulari Grubu Komutanhgi’na atanan Mustafa
Kemal Pasa’yr harekete gecirmistir. O, Adana’dan Sadrazam Ahmet [zzet
Paga’ya c¢ektigi 3 Kasim 1918 ve 8 Kasim 1918 tarihli telgraflarinda’,

' Nihat Erim, Devletlerarast Hukuku ve Sivasi Tarih Metinleri: Osmanlt Imparatorlugu
Andlagmalart, Cilt 1, Ankara 1953, 5. 520, 524.

?Nihat Erim. a.g.e., s. 520-521.

¥ Utkan Kocatiirk, Dogumundan Oliimiine Kadar Kaynak¢ali Atatiirk Giinliigii, Ankara
1988,s.72,73.
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miitarekenin bazi hiikiimlerinin Osmanli Devleti'nin korunmasini saglayacak
anlam ve icerikte olmadigini belirtiyordu.

Mondros Miitarekesi'nin 24. Madde’sinde gegcen “Vildyat-1 Sitte” (alti
vildyet) sozii, Ermenistan kurulmasi ortami i¢in 6nemli bir adim idi. Diger
taraftan, 6 Aralik 1918 tarihinde Istanbul’a gelen Ermeni Patrigi Zaven
Efendi* de, bagimsiz Ermenistan kurulmasi igin bir tegkilat kurmustu’. Zaven
Efendi, silah, mermi ve para yardimlarini toplayarak maddi yonden
noksanlarini tamamlamaya ¢alismis, Rum Patrikhanesi’'nden genig olgiide
destek almisti. Bu donemde ve sonrasinda, Ermeni propagandasmin en ¢ok
kullandig1 ve en etkili goriinen slogani ise “Mazlum Ermenistan” ve
“Katlidmlar” temasu idi°.

Boylece Ermeniler, yogun bir propaganda ve siyasi faaliyet iginde
bulunuyorlar ve bir Ermenistan kurulmas: yolundaki isteklerinin
miittefiklerince (Ingiltere-Fransa) kabul gorecegini diisiiniiyorlardi. Bu
sebeple, Tiirkiye Ermenileri’nin temsilcisi oldugu sifati ile Bogos Nubar
Pasa, 30 Kasim 1918 tarihinde Itilaf Devletleri’ne bagvurarak, bagimsiz bir
Ermenistan’in kurulmasini ve bu bagimsizhigm Itilaf Devletleri ile Cemiyet-i
Akvam’mn himayesi altina konulmasini istedi’. Diger taraftan, ayn1 meselenin
gerceklesmesi hususunda ¢aligmalarda bulunmak tizere Patrik Zaven Efendi,
12 Subat 1919 tarihinde Istanbul’dan Paris’e ve oradan da Londra’ya hareket
etti. Bogos Nubar Pasa ile de goriiserek onu bazi hususlarda aydinlatan
Zaven Efendi, bir taraftan da Lord Cecil, Lord Curzon ve yardimcisi Lord
Harding ile goriistii, Fransiz Chambon ve Yunan Bagbakani Venizelos ile
miizakerelerde bulundu®. Ermeniler’in minnettarligin1 arzetmek iizere
Ingiltere kirali V. George'u ziyaret etti’. Londra’dan Paris’e doniisiinde ise
Fransa Cumhurbagkan1 ve Basbakani ile goriisen Zaven Efendi, sonugtan
¢ok emin goriiniiyordu'®. Ancak Ermeniler isteklerinde, demografik, etnik,
politik, ekonomik ve diger bakimlardan hakli olup olmadiklarini
diigtinmiiyorlardi.

* 1898-1906 yillar1 arasinda Erzurum’da, 1910°da Van'da, 1909-1913 yillan arasinda
Diyarbakir’da piskopos olarak ¢alisan Zaven Efendi, Eyliil-1913"de istanbul Ermeni Patrigi
sec¢ilmig. ancak zararh faaliyetleri sebebi ile 1916’da Bagdad’a gonderilmis, 1918’de
Mondros Miitarckesi’ni miiteakip Istanbul’a dénmiigtiir. Daha fazla bilgi igin bkz.,
Christopher J. Walker, Armenia: The Survival of a Nation, London 1980, s. 426-427; Ayrica
bkz., Zeki Sarthan, Kurtulug Savagt Ginliigii, 1, Ankara 1993.s. 136-137.

" M. Kemal Atatiirk, Nutuk, 1. 1919-1920, Istanbul 1967, s. 2; Selahattin Tansel,
Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, 1. Ankara 1973, s. 106.

® Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulug Savagi ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922). Ankara 1975, s.
86.

" Bogos Nubar Paga’nin miiracaat metni igin bkz., Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni
Meselesi, Ankara 1950, s. 672-673.

" Esat Uras, a.g.e..s. 696.

?Esat Uras,a.g.e..s. 696.

" Esat Uras. a.g.e.. s. 699.
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1.2. Paris Banis Konferansi’nda Ermeni Istekleri

Paris Barig Konferansi'nin toplanmasi, dort yil siirmiis olan Birinci
Diinya Savasi’na sonu¢ getirmek. savasan devletleri barig sartlar
¢ercevesinde toplamak amaci ile kararlastirilmisti. 1919 yilh Ocak ayinda
toplanan bu konferansta, Birinci Diinya Savasi'nin muhasebesi yapilirken,
Osmanli Imparatorlugu’'nun da kaderi ¢izilecekti. Aslinda Mondros
Miitarekesi ile imparatorluk son bulmus sayilirdi. Ancak Paris
Konferansi’'nda ele alinacak olan husus, Anadolu’nun paylagilmasi idi. Iste
simdi Ermeniler’in kargisina, bizzat temsilci gondermek sureti ile seslerini
duyurabilecekleri bir barig konferans: ¢ikmigti. Onlar, bundan faydalanarak
amaclarm gerceklestirebilecekleri inancinda idiler.

Ermeniler bu amagla, Mondros Miitarekesi’'nden sonra diplomatik
faaliyetlerde bulunmak ve propagandaya girismek iizere Paris’e ili¢ ayri
hey’et goéndermislerdi. Bunlar, Bogos Nubar Pasa (1851-1930) nin
baskanligindaki “Avrupa Milll Ermeni Delegasyonu”, Ermenistan
Cumhuriyeti Cumhurbaskant Avadis Aharonyan (1866-1948)
bagkanhigindaki “Ermeni Cumbhuriyeti Delegasyonu™ ve Kilikya (Sis)
Ermeni Katogigosu Paul Terziyan'in bagkanliginda kurulmus bir din
adamlari (ruhani) Delegasyonu idi''. Ancak, bu hey’etlerden hig birinin Paris
Baris Konferansi'nda siirekli temsilciligi kabul edilmedi. Fakat Baris
Konferansi, 26 Subat 1919 tarihinde, Ermeni temsilcilerinin Ermeni toplumu
adma isteklerinin aciklanmasina izin verdi. Bogos Nubar Pasa ve Avedis
Aharonyan, 26 Subat 1919 tarihinde Konferans’in “Onlar Strasi”na
verdikleri muhtira ile Ermeni isteklerini agikladilar'”. Bu isteklere gore,
kurulacak Biiyiik Ermenistan’a su vilayetler dahil edilmeli idi".

a. Van, Bitlis, Diyarbakir, Harput, Sivas, Erzurum ve Trabzon
vildyetlerini i¢ine alan, Tiirkiye'nin yedi Dogu vilayeti,

b. Giiney ve Giineydogu Anadolu’da Maras, Kozan, Cebel-i Bereket
(Dértyol), Mersin ve Iskenderun limani ile birlikte Adana.

Boylece mutasavver bagimsiz Ermeni devleti, Toroslar’dan ve Sivas
yaylasindan itibaren Anadolu’nun biitiin dogu kismini isgal etmis olacak,
Karadeniz ve Akdeniz'de de kiyist bulunacakti. Ermeniler’in bu istekleri
Kilikya (Cukurova ve Maras havalisi)’y1 da kapsayinca Fransizlar
desteklerini geri g¢ektiler, ama Ingilizler Ruslar’in Dogu Anadolu’dan
Akdeniz yoniinde yayilmasini istemediginden bu bolgede dost bir tampon

"' H. Pasdermadjian. Histoire de L'Arménie. Paris 1949-1971. s. 424; Christopher J.
Walker. a.g.e., s. 265; Yahya Akyiiz. a.g.e.. s. 81; Rouben Paul Adalian. Historical
Dictionary of Armenia, Lanham, Maryland and Oxford 2002, s. 8, 124.

"> Gotthard Jaeschke. Tiirk Kurtulug Savast Kronolojisi, 1, Ankara 1970, s. 19; Yahya
Akyiiz,a.g.e..s.82.

'* Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulug Savast ve Dis Politika, |, Ankara 1973, 5. 21; Yahya
Akyliz.a.g.e..s. 82.
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devletin bulunmasinin yararli olacagi inancinda idi"". Ermeni istekleri
gerceklestigi takdirde, Wilson prensiplerinin dayanmakta oldugu “self
determination” (milletlerin kendi kendilerini yonetme ilkesi) Tiirkiye
acisindan gegersiz kalacakti. Ermeniler ise, Wilson’un bu ilkesini terkedip
kendilerini desteklemesi icin baski yapiyorlardi.

Barig Konferansi'nda Osmanlilar ile ilgili meselelerin tartigilmasina,
Lloyd George’un: Wilson’a Amerika'nin manday1 kabul etmesi Onerisinin
21 Mayis 1919 tarihinde yapilmasindan sonra baslandi”. Ancak, Amerikali
uzmanlarin 22 Haziran 1919 tarihinde konferansa sunduklar1 raporda:
“Ermenistan’in isgal edilmemis olan kismini iggal etmek icin Ermeniler’e
verilmek iizere 50 bin sildha, Ermeniler’in (buralara) donmesini saglamak
icin de 60 bin kisilik bir yabanci kuvvete ve kurulacak bir Ermeni
hiikiimetine yardim ve asayisi korumak tizere de, yillarca en az 30 bin kisilik
bir kuvvete liizum oldugu™'® belirtiliyordu. Iste bu kuvvetlerin kimin
tarafindan verilecegi konferansta bahis konusu oldugu zaman meselenin
gii¢ligii hemen meydana ¢ikmisti. Ozellikle, Ingiltere ve Fransa arasindaki
bolgeye hakimiyet miicadelesi, konunun bir miiddet daha siiriincemede
kalmasina sebep olacakti. Biiyiik devletlerin bdlgeye kuvvet
gondermelerindeki miitereddid durumlarina ragmen, Tiirkiye'deki Ermeniler
de, tagkinliklara baglamiglardi.

1.3. Isgaller ve Milli Miicadele’nin Baslamast

Paris Barig Konferansi karari ile 15 Mayis 1919 tarihinde Izmir, ingiliz,
Fransiz ve Amerikan koruyuculugu altinda Yunanlilar tarafindan isgal
edilirken, Mustafa Kemal Paga’da Istanbul’dan Bandirma vapuru ile
Karadeniz’e acgiliyor, IX. Ordu Miifettisi olarak 19 Mayis 1919 tarihinde
Samsun’da Anadolu topraklarina ayak basiyordu. Izmir’in bu haksiz ve
sebepsiz isgali Tirk Milleti tarafindan tiksinti ile kargilandi ve istila
ordularina kars1 silahli mukavemete gecti. Boylece, Mustafa Kemal’in
onderliginde Milli Miicadele baglamis oluyordu.

15 Eyliil 1919 tarihindeki “Suriye ve Kilikya'da iggal kuvvetlerinin
tebdili hakkindaki Ingiliz-Fransiz mukavelesi’ne gore'’ de, daha once
Ingilizler tarafindan iggal edilen Antep, Maras ve Urfa, Ekim-Kasim
1919°da Fransizlar tarafindan devralmacakur'®.

" Stanford J. Shaw and Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern
Turkey, 11, Reprinted 1978, s. 330-331.

'S Mine Erol, Tiirkiye'de Amerikan Mandast Meselesi (1919-1920). Giresun 1972, s. 14.

" Tevfik Biyiklioglu, Atatiirk Anadolu’da (1919-1921).1. Ankara 1959, s. 4.

"7 Gotthard Jaeschke,a.g.e.,1.s. 64.

™ Utkan Kocatiirk. Aratiirk ve Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi Kronolojisi, 1918-1938.
Ankara 1983,s. 112-113.
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2. Isgale Karsi Milli Haklarin Miidafaasi: Alinan Askeri ve Siyasi
Tedbirler

Osmanlt hiikiimetlerinin yurdun isgaline kayitsiz kalmalar1 ve isgal
kuvvetlerinin varhgr ile simmaran Ermeniler’in davranigi Tiirk halkinda
ofke ve kizginlik yaratmig, milll suuru kamgilamisti. Diger taraftan,
Trakya'nin ve Bati Anadolu’nun Yunanistan’a, Dogu Anadolu’nun
Ermeniler’e verilecegi, Cukurova’nin Tiirkiye'den alinacagi ve Karadeniz
kiyilarinda Samsun-Trabzon yoresinde Pontus Rum Devleti kurulacagi
endigeleri de yurtta bir Miidafaa-i Hukuk hareketinin dogmasima sebep
olmustu. Trakya Pasaeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, izmir Miidafaa-i
Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti, [zmir Redd-i Ilhak Cemiyeti, Kilikyalilar
Cemiyeti, Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Trabzon
Muhafaza-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti gibi cemiyetler, vatanin kurtarilmasi
yolunda faaliyete baglamiglardi”. Boylece Itilaf Devletleri, Tiirkiye nin
taksimine yol bulmak amaci ile Yunanhlar’a isgal ettirdikleri Bati
Anadolu’da yaptirdiklar: baski, 6ldiirme ve yok etme hareketlerini, bu defa
da Ermeniler vasitasi ile Giiney’de Adana, Mersin, Tarsus, Marag, Urfa,
Antep’de uyguluyorlardi. Bu sebeple Tiirk Milleti, kurtulug careleri ariyor ve
silahlaniyordu.

2.1. Kars, Ardahan ve Oltu Kongreleri

Isgaller karsisinda Tiirk milliyetcilerini kaygilandiran en 6nemli
meselelerden biri, Ermeniler’in Dogu Anadolu illerine géz dikmeleri idi.
Mondros Miitarekesi’'nden sonra kurulan Milli Cemiyetler’in miisterek
amaci, “Millf azinliklarin tecaviizlerine kargit milli haklarm miidafaas1™
idi*.

Mondros Miitarekesi'nin 11. Madde’sinde gecen asagidaki ifadeler Tiirk
makamlarini tedirgin etmistir’":

“Iran’in  simali garbi kismindaki kuva-y1 Osmaniye’nin derhal
harpten evvelki hudut gerisine celbi hususunda evvelce ita edilen emir
icra edilecektir. Mavera-y1 Kafkas’in evvelce Kuva-y1 Osmaniye tarafindan
kismen tahliyesi emredildiginden kism-1 miitebakisi miittefikler tarafindan
vaziyet-1 mahalliye tetkik edilerek talep olunursa tahliye edilecektir.”

Bu sebepten ve Kafkasya’dan Tiirk ordusunun resmen cekilisi iizerine,
yerli Miisliimanlar vatanlarini savunmak i¢in milis tegkilati esasina dayanan
milli ve siyasi teskilatlarini kurma faaliyetine girismislerdi.

¥ Tevfik Biyiklioglu, Trakya'da Milli Miicadele. 1. Cilt, 2. Baski, Ankara 1987, s. 123-
144; Tank Zafer Tunaya. Tiirkiye'de Siyasal Partiler, 11. Cilt, 2. Bask, Istanbul 1986, s. 156:
Sabahattin Sclek, Anadolu [htilali. 4. Bask, Istanbul 1968, s.96-97.

* Tevfik Bryiklioglu, Aratiirk Anadolu’da (1919-1921).1.s. 8.

? Nihat Erim, a.g.e..s. 521.
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Dogu Anadolu’da ii¢ liva™ “Kars, Ardahan, Oltu” (Elviye-i Seldse)’yu
icine alan hareket ilk kongresini 14 Kasim 1918’de Kars'da toplamig, bunu
30 Kasim 1918’de toplanan II. Kars, 3-5 Ocak/7-9 Ocak 1919’da toplanan
Ardahan, 17/18 Ocak 1919°da toplanan Kars ve 21 Subat 1920°de toplanan
Oltu kongreleri izlemistir”. Bu kongrelerin baslica amaci, Wilson
prensiplerine dayanarak devlet¢e kabul edilen Mondros Miitarekesi sartlarini
uygulatmamak, ordumuzun ¢ekilecegi Batum’dan Nahg¢ivan’a kadar uzanan
Giineybati1 Kafkas topraklarini korumak ve bu topraklarin mesr sahibi
olduklarm ifade ile Tiirkiye'den ayrilmamakt®. Zafere kadar carpisilacak,
her il ve ilcede, “Milli Sara” subeleri agilacakti. Diger taraftan, yayin ve
delegeler aracilig1 ile de milli haklar tanitilacaktr.

Ozellikle, 17/18 Ocak 1919 tarihinde Kars’da 131 delegenin istiraki ile
toplanan Biiyiik Kars Kongresi ve aldigi kararlar, nev'i sahsina miinhasir
olarak Milli Miicadele tarihimizdeki miimtaz yerini almistir. Bu kongrede
alinan kararla “Cenubugarbi Kafkas Hiikiimeti Muvakkata-i Milliyesi™ adi
ile bir yonetim kurulmug ve yonetim 25 Mart 1919 tarihinden itibaren de
“Cenubugarbi Kafkas Hiikiimeti Cumhuriyesi” adini kullanmaya
baglayacaktir®.

13 Subat 1919 tarihinde Kars’a giren Ingilizler, Mutasarrif Hilmi (Uran)
Bey’in direktifi iizerine kurulan Milli Islam Sdrdsi (Hiikiimeti)'n1
tanimiglardi. Ancak, Ingiliz komutanlhiginin bu bélgeye Ermeni gé¢menlerin
getirilmesini ve vali olarak da bir Ermeni (Garganof)'nin atanmasina
muvafakat edilmesini istemesi ve hiikiimetin (Stra’nin) bu teklifi reddetmesi
iizerine iligkiler kopacaktir®. Bunun iizerine, bolgedeki Ingiliz generali
Thompson, 12 Nisan 1919 tarihinde parlamento binasini basip, hiikiimet
diyelerini tutuklatarak Malta adasina stirdi. Ertesi giinii, 13 Nisan 1919°da
Ingilizler'in Kars’1 iggal ettiklerini ildn etmeleri ile birlikte, Ermeni Osebyan
ile Garganof idareyi ele aldilar”’. Diger taraftan, Anadolu’da “Imparatorlugu

# Liva, Osmanl idari teskildunda kaza ile vildyet arasinda bulunan bir idare makamdur.
Buna sancak da denilmekte idi. Kazalar livaya, livalar vildyetlere bagh bulunurlardi. Bu
teskilat, Cumhuriyet’in ilanim1 miiteakip ilga olunmus ve kazalar (ilge) dogrudan dogruya
vilayetlere (il) baglanmustir.

* Daha genis bilgi i¢in bkz.. M. Fahrettin Kirzioglu, Kars Tarihi, 1, [stanbul 1953, s. 556-
557; Aym yazar, Milli Miicadelede Kars, 1. Kitap, Istanbul 1960, s. 8-10; Erdal Ilter,
“Ardahan’in Diisman Iggalinden Kurtulusunun 52. Yil Doniimii,” Tiirk Kiiltiirii, Sayr: 123
(Ocak 1973),s. 129-137.

* M. Fahrettin Kirzioglu, Kars [li ve Cevresinde Ermeni Mezalimi (1918-1920), Ankara
1970, s. 75-76.

® Utkan Kocatiirk, a.g.e.,s. 18.

* Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savagt Ile [1gili Ingiliz Belgeleri, Ankara 1971, s. 44.

7 M. Fahrettin Kirzioglu, Milli Miicadelede Kars, 1. Kitap, s. 11-12; Gotthard Jaeschke,
a.g.e.. gosterilen yer; Tevfik Biyiklioglu, a.g.e. 1. s. 10; Osebyan ve Garganof'un Kars'da
idareyi ancak 30 Nisan'da ellerine alabildikleri hkn. bkz., M. Fahrettin Kirzioglu,
“Cihangiroglu ibrahim Aydin (1874-1948) daki Milli- Miicadele’de Kars ve Atatiirk ile ilgili
Belgeler,” Belleten, Sayi: 189-190 (Ocak-Nisan 1984),s. 116.
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Koruyalim™ kampanyasinin Tiirkler lehine degisecegi goriiliiyordu. 18 Nisan
1919 tarihinde Erzurumlular, 25 Nisan’da da Diyarbakirlilar Bib-1 Ali'ye
cektikleri telgraflarda Ermeni tehlikesine dikkat ¢ekerek, Dogu ve
Giineydogu Anadolu’nun Osmanh Imparatorlugu’nun ayrilmaz pargalari
oldugunu ifade ediyorlardi™.

Mondros Miitarekesi, Itilif Devletleri’ne miidahale ve isgal yetkisini
taniyordu. Ermeniler de tahrik edilerek, bu bahane saglanabilirdi. Nitekim,
yore Ermenileri’nin “Bizi Islamlar aleyhine tesvik eden ve katlidma sebep
olan Ingilizler'dir. Ingilizler bize (Ermeniler’e), bizim dostlugumuza
bakmayin, siz Islamlar 6ldiiriin, silah ve cephane bizden.” dedikleri ve
Ermeni saldirilarinda Ermeniler’e Ingiliz iniformas: dagitildig:
bilinmektedir®.

2.2. Trabzon, Erzurum ve Sivas Kongreleri

Birinci Diinya Savasi sonlarinda Ruslar’in terkettikleri Trabzon ve
cevresinde Ermeni ve 6zellikle Rum ceteleri faaliyetlerde bulunuyor, tedhis
hareketi gittikce artiyordu. Bu Ermeni ve Rum tehlikesine karsi, bolgenin
Tiirkliigiinii savunmak i¢cin mahalli teskilatlanmaya gitmek amaci ile 23
Subat 1919 tarihinde Trabzon Muhafaza-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti'nin
Birinci Kongre’si yapiliyordu. Cemiyet, yapti§1 bu kongresinde aldigi
kararlarinda, bilimsel yaymnlar, propagandalar ve bildiriler yayinlayip
Nota’lar vermek seklinde bir ¢aligma esasini benimsemisti. Onemi, cesitli
vilayetlerde toplanan benzer kongrelerin ilki olmasindan kaynaklanmakta
idi*’. Mart 1919 baglarindan itibaren subelerini vilayetin her kisesine yayan
cemiyet, kisa zamanda Rize, Giresun, Ordu ve Of’da subeler kurdu. Boylece,
tehlikeye karst halkin uyanikligr ve beraberligi saglanmis oluyordu.

Trabzon Muhafaza-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti, Paris Baris
Konferansi’na gotiiriilmesi amaci ile eski Sadrazam Tevfik Paga’ya verdigi
bir muhtirada®: “Trabzon’un Ermenistan i¢in bir mahreg ittihaz edilecegi ve
bunun Trabzon’u pargalamaya, oradaki Tirk ve Miisliimanlar’in hukuk-u
milliye ve tarihiyesini ¢ignetmeye sebep teskil edecek bir silindir
mesabesinde” oldugu belirtiliyordu. Diger taraftan, Pontus hiilyasina
kapilmig olan Yunan Bagbakani Venizelos, denize ¢ikig temin etmek i¢in
Trabzon vildyetini Ermeniler’e birakacagini vaad ediyordu™. Yiiksek
Komiser Amiral Richard Webb de, Trabzon’da nerede ise hi¢ Ermeni

* M. Kemal Oke, Ingiltere'nin Giineydogu Anadolu Siyaseti ve Binbasi E. W. C. Noel'in
Faaliyetleri, Ankara 1988, s. 46.

¥ Kazim Karabekir, I'stiklal Harbimiz. istanbul 1969, s. 295.

¥ Tzzet Oztoprak, “Trabzon Muhafaza-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti,” Birinci Tarih
Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, Samsun 1988, s. 335-350.

W jzzet Oztoprak, a.g.m..s. 345.

* Gotthard Jacschke. a.g.e.,s. 56.
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bulunmadigini, ancak buna ragmen vilayetin Ermeni Devleti’ne
o c e 33
birakilacagini belirtiyordu™.

Trabzon Muhafaza-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti, Eyliil 1919'da toplanan
Sivas Kongresi'nden sonra Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti'nin bir subesi haline gelecektir.

Mustafa Kemal Pasa, Samsun’a ciktifi zaman Anadolu iki biiyiik
kongrenin esgiginde bulunuyordu. Bati Anadolu’yu Yunan isgalinden
kurtarmak isteyen mahalli teskilatlar Balikesir’de, Dogu’da bir Ermenistan
kurulmasini 6nlemeye calisanlar ise Erzurum’da toplanacaklardi.
Samsun’dan Amasya'ya gecen Mustafa Kemal Pasa, orada milli bir hareket
taraftar1 olan Ali Fuat Paga, Rauf Bey ve Refet Pasa ile bir araya gelerek
sekiz hususta mutabakata vardi. Toplantiya katilamayan ve fakat
desteklerinin saglanmasi gerekli olan XV. Kolordu Kumandani Kéizim
Karabekir Pasa ve Konya Yildirim Kit’alari (III. Kolordu) Miifettigi Mersinli
Cemal Pasa’ya telgrafla danigilarak onlarin da alinan kararlara katilmalar
miimkiin kilind1. Ali Fuat Pasa’nin “Mukaddes Ittifak™ dedigi bu Amasya
Tamimi (21-22 Haziran 1919)’nin esaslari §unlard13”:

a. Yurdun biitiinliigii, milletin istiklali tehlikededir,

b. Istanbul’daki hiikiimet, iizerine aldig1 sorumlulugun gereklerini yerine
getirememektedir.

c. Milletin istiklalini yine milletin azim ve karart kurtaracaktir,

d. Milletin durumunu ve davranisini gézoniinde tutmak ve haklarini dile
getirip biitiin diinyaya duyurmak icin her tiirli etkiden ve denetimden
kurtulmug milli bir kurulun varhig gereklidir,

e. Anadolu’nun her yodnden en giivenli yeri olan Sivas’da milli bir
kongrenin tez elden toplanmasi kararlastiriimistir,

f. Bunun igin biitiin illerin her sancagindan, halkin giivenini kazanmisg ti¢
delegenin miimkiin olan siir’atle hemen yola ¢ikarilmasi gerekmektedir,

g. Herhangi bir kotii durumla karsilasilabilecegi diistiniilerek bu is, milli
bir sir gibi tutulmali ve delegeler gereken yerlere kimliklerini gizleyerek
gelmelidirler,

h. Dogu illeri adina 10 Temmuz’da Erzurum’da bir kongre toplanacaktir.
O giine kadar diger il delegeleri de Sivas’a ulasabilirlerse, Erzurum
Kongresi'nin delegeleri de Sivas’da yapilacak genel kongreye katilmak
lizere yola ¢ikarlar.

M. Kemal Oke.a.g.e..s.73.
¥ M. Tayyib Gékbilgin, Milli Miicadele Baglarken: Mondros Miitarekesinden Sivas
Kongresine . 1. Ankara 1959, s. 146-148.
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Amasya Tamimi'nde yer alan en onemli hiikiim, siiphesiz “Milletin
istiklalini yine milletin azim ve karart kurtaracaknr.” parolasi idi.

Amasya’dan sonra 3 Temmuz 1919 tarihinde Erzurum’a ge¢en Mustafa
Kemal Paga, Dogu’daki Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri’nin birlegmesini
ama¢ edinen Erzurum Kongresi'nin hazirliklarina katildi. Diger taraftan,
Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Carlthorpe ile Isgal Kuvvetleri
Bagkomutant General Milne’nin, Mustafa Kemal’in geri cagirilmasi ve
Anadolu’daki milli hareketin bastirilmast i¢in Osmanli Hiikimeti'ni
sikigtirmalart da devam ediyordu. Ingilizler’in baskisi ile ordudan ¢ikarilmak
tizere oldugunu Genelkurmay Baskani Cevat Pasa’dan 6grenen Mustafa
Kemal Pasa, 9 Temmuz 1919 tarihinde istifasin1 veriyor ve millete hitap
eden genelgesinde®, “vatan1 ve milleti parcalanmak tehlikesinden
kurtarmak, Yunan ve Ermeni isteklerine kurban etmemek i¢in agilan millf
savas ugrunda milletle beraber serbest surette ¢aligmaya resmi ve asker{
sifatinin engel olmaya bagladigini, bu mukaddes gaye i¢in milletle beraber
sonuna kadar c¢aligmaya mukaddesati adina s6z vermis oldugunu ve asiki
bulundugu askerlik mesleginden c¢ekildigini” bildiriyordu.

Bu arada, Erzurum’un Ermeniler’e verilecegi haberi Erzurumlular’
galeyana getirirken, Izmir’in Yunanhlar tarafindan isgali, biitiin yurtta
oldugu gibi Erzurum’da da etkisini gostermisti. Izmir’in bagina gelenlerin
Erzurum’un bagina da gelebilecegi belirtilerek nlem alinmast isteniyordu™.
Boylece, 17 Haziran 1919 tarihinde Raif Efendi’nin bagkanliinda Vilayet
Kongresi toplanmis, bolgeden hi¢ go¢ etmemek ve muhtemel bir Ermeni
saldirisina kars1 siddetle karsi durmak ilke olarak kabul edilmigti’’. Ayrica
kongre, Ermeni propagandasina karsi yaymladifi on sekiz sayfalik bir
brosiirde de, Tiirk-Kiirt kardesligini, kiiltiir ve din birligi ile gelenek
ortakligint tarih ve ilim acisindan ele alip Ermeniler’in boliicli propaganda
ve tahriklerini iiriitiiyordu™.

23 Temmuz 1919 tarihinde toplanan Erzurum Kongresi’'nde oybirligi ile
Bagkan secilen Mustafa Kemal Paga, konugmasinda iilkenin icinde
bulundugu durumu, itilaf Devletleri’'nin, Mondros Miitarekesi’nin
hiikiimlerine ve Wilson prensiplerine aykiri olarak Tiirk Milleti’nin her cegit
haklarin1 ¢ignediklerini ve Istanbul Hiikiimeti'nin aczini belirtmisti. Mustafa

¥ Utkan Kocatiitk, Dogumundan Oliimiine Kadar Kaynak¢alr Atatiirk Giinliigii, s. 94.

% Bekir Sitki Baykal, “izmir’in Yunanhlar Tarafindan isgali ve Bu Olaym Dogu
Anadolu’daki Tepkileri,” Belleten, Sayr: 132, Ankara 1969, s. 517-535; Yiicel Ozkaya,
“izmir’in Isgalinin Anadolu’daki Tepkileri,” AUTITED. Say:: 1 (Mayis 1988), s. 65-74.

T Cevat Dursunoglu, Milli Miicadele’de Erzurum, Ankara 1946, s. 66-67.

* Daha genig bilgi icin bkz.. Erzurum Kongresi Ile 11gili Belgeler, yay haz.. Bekir Sitki
Baykal, Ankara 1969, s. 40-52.
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Kemal Paga, burada ayrica Ermeniler’in durumuna da temas ederek sunlari
ifade etmistir™:

“...Tebaa-i Osmaniye’den olan Rum ve Ermeni anasirt gordiikleri tegvik
ve mizaheretin netayiciyle de namus-u milletimizi cerihadar edecek
tagkinliklardan baslayarak, nihayet hazin ve kanl safhalara girinceye kadar
kiistahane tecaviizata koyuldular. Fakat, derin bir telehhiif ile itiraf etmeliyiz
ki, bu ciiretler, sekiz aydan beri, biribirini takiben mevki-i iktidara gecen,
murakabe-i milliyeden azade hiikiimat-1 merkeziyenin, birinin digerinden
daha fena olarak gosterdigi zaif ve aciz asarindan ve payitahtta ve bazi
matbuatta goriilen pek mezmum ihtirasattan ve vicdan-1 millinin inkar,
kuvay-1 milliyenin ihmal olunmasindan nagsi viisat bulmustur.

Inkisam-1 vatan mevzuubahis ve karar olarak vildyat-1 sarkiyemizde
“Ermenistan”, Adana ve Kozan havalisinde “Kilikya” namlarina Ermenistan,
Garbi Anadolu’nun Izmir ve Aydin havalisinde Yunanistan, Trakya’'da
payitahtimizin kapisina kadar kezalik Yunanistan; Karadeniz sahillerimizde
“Pontus™ kiralligi...tasvip bulmus ve goriiliyor ki tatbikat devresi de
baglamigtir.

Ermenistan’a gelince: Bir fikr-i istild perverde eden Ermeniler,
Nahcivan'dan Oltu’ya kadar biitiin ahali-i Islamiyeyi tazyik ve bazi
mahallerde katlidm ve yagmagerlikte bulunuyorlar. Hudutlarimiza kadar
[slamlart mahva mahkdm ve hicrete mecbur ederek vildyat-1 sarkiyemiz
hakkindaki emellerine dogru emniyetle takarriib etmek ve bir taraftan da 400
bin oldugunu iddia eyledikleri Osmanli Ermenisi’ni bir istinatgah olmak
tizere memleketimize stirmek istiyorlar.

Surada acikli bir hakikat olmak iizere arz edeyim ki, memleketimizde
kiilliyetli ecnebi parast ve bir¢ok propagandalar cereyan ediyor. Bundaki
gaye pek agikdardir ki, hareket-i milliyeyi akim birakmak, amal-i milliyeyi
felce ugratmak, Yunan, Ermeni ve bazi aksami miihimme-i vatam isgal
gayelerini teshil etmektir...Fakat mukaddesatinin gayeyi necatiyle ¢irpinan
biitiin millet igbu tariki azim ve miicahedesinde her tiirlii mevanii, muhakkak
ve mutlaka kirip siipiirecektir.”

Dogu Anadolu’nun meselelerini halletmek i¢in toplanmis olan Erzurum
Kongresi, aldig1 kararlar itibariyle Milli Micadele’nin prensiplerini de
ortaya koyan ilk kongre olmustur. Ciinkii aldigi1 kararlar ile yalniz Dogu

Y Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 1919-1938, 1. 3. Baski, Toplayan: Nimet Arsan,
Ankara 1981, s.3-7.
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vilayetleri degil, biitin Tirk milleti temsil ediliyordu. Alinan prensip ve
kararlar kisaca sunlardi™:

a. Milli hudutlar icinde vatan bir biitiindiir. Onun cesitli kisimlari
birbirinden ayrilmaz,

b. Her tiirlii yabanci isgal ve miidahalesine kargi ve Osmanli Devleti'nin
dagilmasi halinde millet birlikte miidafaa ve mukavemet edecektir,

¢. Vatanm ve istiklalin muhafaza ve teminine Istanbul’daki hiikiimet
muktedir olamadigi takdirde maksadin temini i¢in gecici bir hiikiimet
tesekkiil edecektir. Bu hiikiimet milli kongrece secilecektir. Kongre
toplanmis degil ise bu se¢imi heyet-i temsiliye yapacaktir,

d. Kuvay-1 milliyeyi amil ve milli iradeyi hiakim kilmak esastir,

e. Hiristiyan unsurlara (azinliklara) siyasi hdkimiyetimizi ve i¢timaf
muvazenemizi bozucu imtiyazlar verilemez,

f. Manda ve himaye kabul olunmaz,

g. Milli Meclis’in derhal toplanmasi ve hiikiimet icraatinin meclisin
denetimine konulmasi icin ¢aligilacaktir.

Boylece Erzurum Kongresi, Anadolu’da milli bir devletin yiiriitme giici
olan milli bir hiikkiimet kurmak yolundaki azmini ifade etmis oluyordu.
Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Carlthorpe da, 29 Temmuz 1919 tarihinde
Disigleri Bakanligi’na General Milne’nin Ermenilik konusunda ayni
paraleldeki bir raporunu génderiyordu®'. Milne raporunda, savasin Nahcivan
yakininda ve Oltu’nun giineyinde vukubuldugunu, Biiyiik Ermenistan
sOziintin milli hareket atesini alevlendirdigini ifade ediyordu. Ermeni Patrigi
Zaven Efendi ise, Rum Patrigi ile birlikte 3 Temmuz 1919 tarihinde, ingiliz
Yiiksek Komiserligi'ne verdigi dilekgede®, “Tiirkiye'de...Milli savunma
bahanesi altinda Hiristiyanlar’a saldirmalart igin c¢eteler ile milisler
teskilatlandirilmigtir... Asayigsizlikten, esas itibariyle, Tirk Hiikiimeti
mesuldur. Dogu Hiristiyanlari’nin koruyucusu ve mazlum milletlerin
kurtaricist olan Miittefikler’in miinasip gorecekleri tedbirleri almalari icin
temennilerimizi ortaya koymamiz hususuna miisaadelerini rica ediyoruz.”
diyerek, Itilaf Devletleri'ni isgale tegvik ediyordu..

Erzurum Kongresi'nin toplandigi siralarda Tiirkiye'de Amerikan mandasi
meselesi yeni ortaya ¢ikmusti. Tiirkler’in selametini Amerikan mandasinda
goren pek¢ok Tiirk aydimi vardi. Meseld, Amerikan mandasi fikrinin ilk

“ Enver Ziya Karal, Tirkive Cumhuriveti Tarihi, 1918-1965, Istanbul 1971, s. 40-41;
Genis bilgi igin bkz., Erzurum Kongresi Ile [1gili Belgeler, yay haz.. Bekir Sitki Baykal., s. 23-
9

' Gotthard Jaeschke, a.g.e.. s. 44-45.
* Gotthard Jaeschke.a.g.e..s. 51.

(58]




ERMENI iSTEKLERI KARSISINDA MiLLI TESEKKULLERIN TUTUMU 311

onciisii ve Wilson Prensipleri Cemiyeti'nin baskurucusu Halide Edip
(Adivar) Hanim, manda konusunu incelemek amaci ile Paris’den gonderilen
King-Crane Komisyonu ile yakin temasta idi. Bu komisyon, Wilson’a
verdigi Yakindogu Raporu’nda Tiirkiye ile ilgili olarak Ermenilik konusunda
asagidaki hususlari giindeme getirmisti*:

a. Kilikya harig, bir Ermeni mandasi kurulmast,

b. Biitiin Anadolu’yu, Ermenistan, [stanbul Devleti ve Tiirk Devleti'ni
kapsayacak tek bir genel manda kurularak bunun Amerika Birlesik
Devletleri’ne verilmesi.

Halbuki, Mustafa Kemal Pasa, tek bir karar almisti ve onu soyle
acikliyordu™:

“Efendiler, bu vaziyet karsisinda bir tek karar vardi. O da hdkimiyet-i
milliyeye miistenit, bilakaydiisart miistakil yeni bir Tirk Devleti tesis
etmek.”

Paris Barig Konferans: tarafindan benimsenen Dogu vilayetlerinde manda
kurulmasi kararina karsi da, Erzurum Kongresi aldigi kararda, “Manda ve
himaye kabul olunmaz.” maddesini koymustu.

Erzurum Kongresi ile Dogu vilayetlerinin vatanin béliinmez bir parcasi
oldugu ve bu vilayetlerin anavatandan ayrilmamalari i¢in karar verilirken,
daha kapsamli ikinci bir kongrenin, Bati vilayetlerinden gelecek temsilciler
ile en giivenli bolge olarak goriilen Sivas’da toplanmasi hazirliklarr da
baglamisti. Aslinda, Sivas’da bir kongre toplanmasi karar1 Amasya
Genelgesi ile verilmisti. Erzurum’daki ¢aligmalarii tamamlayan Mustafa
Kemal Pasa, 2 Eyliil 1919 tarihinde halkin gosterileri arasinda Sivas’a geldi.

4-12 Eyliil 1919 tarihleri arasinda toplanan Sivas Kongresi, Dogu ve Bati
Anadolu’daki Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri’nin bir merkeze baglanmasini
miimkiin kilmigtir. Secilen Heyet-i Temsiliye’nin basina Mustafa Kemal
Pasa getirilmis ve biitiin Anadolu’nun milliyet¢i orgiitii “Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti” admi almigtir.

Mustafa Kemal Pasa, Sivas Kongresi'ni acis konugmasinda, iilkenin
i¢cinde bulundugu duruma temas ederek Ermeniler’in faaliyetleri hakkinda
soyle diyordu®:

“Muhterem Efendiler...Sarkta Ermeniler Kizilirmak’a kadar tevessii
hazirhiklarina ve simdiden hudutlarimiza kadar dayanan katliam siyasetine
basladi. Karadeniz sahillerimizde Pontus kiralligi hayalinin tahakkukuna bile
caligildi...Sarkta harb-i zailin her tiirli megakkat ve elemlerini gérmiis ve

* Fethi Tevetoglu, Milli Miicadele Yillarindaki Kuruluglar. Ankara 1988, s. 184.
M. Kemal Atatiirk, Nuruk, 1, 1919-1920, 5. 12,
* Atatiirk iin Soylev ve Demecleri, 1919-1938.1, 5. 8-9.
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bilhassa Ermeniler’in vahget ve zuliimlerine sahne olmus matemzede hudut
vilayetlerimiz namus ve istiklal-i milliyi kurtarmak maksadiyla Miidafaa-i
Hukuk-u Milliye, Muhafaza-i Hukuk-u Milliye Cemiyetleri teskil
eylediler...”

Sivas Kongresi, Tiirk tarihinin bir donim noktasi olarak
degerlendirilmelidir. Ciinkii, Milli Miicadele’nin ve iilke biitiinliigiiniin
temeli, Milli Meclis’e giden yol (23 Nisan 1920) bu kongre ile insa
ediliyordu®.

Amerikali General James G. Harbord’un Tiirkiye’ye gelisi de bu doneme
rastlamaktadir. Harbord bagkanhigindaki bir Amerikan askeri heyeti,
Amerika’nin Ermenistan tizerinde manda kurma sartlarini arastirmak tizere,
Anadolu’da bir inceleme gezisine ¢ikmis, 20 Eyliil 1919 tarihinde Sivas’a
gelmis ve Mustafa Kemal Pasa ile goriismiistii’. Harbord heyetinin millf
hareketin liderleri iizerindeki etkisi biiylik olmustur. Nitekim Harbord,
Anadolu’daki milli hareketin énemini Amerikan halkina anlatmistir®.
Mustafa Kemal Pagsa da, 24 Eyliill 1919 tarihinde Amerika Birlesik
Devletleri, Ingiltere, Fransa, Italya Yiiksek Komiserleri ile Hollanda,
Ispanya, isve¢ ve Danimarka elgiliklerine cektirdigi telgraflarda da, iilke
icindeki Miisliman olmayan vatandaslarin her tiirlii korunmasinin giiven
altinda bulundugunu ifade etmekte idi*.

Ermeniler’in pek ¢ok zuliim gordiigiine dair, Avrupa iilkeleri tarafindan
yapilan propagandalara, Harbord un raporu ile agciklik getirilmisti. Harbord
raporu, iddia edilen Tiirk katlidamin ciriitiiyor ve bagimsiz bir Ermenistan
kurulmasima siddetle karsi ¢ikiyordu™. Boylece, diinya kamuoyu Tiirk-
Ermeni iliskilerine ve Tirk Milli Miicadelesi’ne artik bagka bir agidan
bakmaya baglamisti.

Fakat bu arada, Istanbul’dan Diyarbakir’a giden Piskopos Kendifyan,
Ermeni Patrigi Zaven Efendi’ye Ocak 1920°de yazdigi mektubunda,
Tiirkler’e karsi Diyarbakir’daki Ermeni orgiitlenmesinden bahsediyor,

* Sivas Kongresi nin Tiirk kamuoyu lizerindeki etki ve tepkileri i¢in bkz.., Emine Kisikli,
“Sivas Kong-resi’nin Milli Miicadelede Kamuoyu Olusturulmasi Ag¢isindan Onemi,”
AUTITED, Sayi: 1 (Mayis 1988), 5. 29-42.

‘7 Utkan Kocatiirk, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriveti Tarihi Kronolojisi, 1918-1938, s. 97,
Aym yazar, Dogumundan Oliimiine Kadar Kaynak¢ali Atatiirk Ginliigii, s. 107-108; Ayrica
bkz., Fethi Tevetoglu, “Mustafa Kemal Paga-General Harbord Goriigmesi Tamk ve
Terciimani: Prof. Dr. Hul@si Y. Hiseyin (Pektas),” AAMD, Say1: 10 (Kasim 1987), s. 197-
207.

“ Salahi R. Sonyel, a.g.c.,s. 162.

* Utkan Kocatiirk, a.g.e..s. 109.

% Secil Akgiin, General Harbord'un Anadolu Gezisi ve (Ermeni Meselesi'ne Dair)
Raporu, (Kurtulug Savast Baglangicinda). 1stanbul 1981, s. 133-158; Deniz Bilgen, ABD'li
Gaziivle Sivas Kongresi: Amerikan Mandast ve Gazeteci L. E. Browne'in Faaliyetleri,
istanbul 2004, s. 29.
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ingiliz ve Fransiz teftis memurlarinin kendilerine yaptigi yardimlar:
g 51
bildiriyordu™.

Daha sonra, 12 Ocak 1920 tarihinde Istanbul’da toplanan son Osmanl
Mebuslar Meclisi de, Anadolu’da giinden giine gelisen milli hareketin
gelismesi iizerine 28 Ocak 1920 tarihinde kabul ettigi Misak-1 Milli 'nin 5.
maddesini, azinliklar konusuna ayirmisti. Bu maddede sunlar yazil idi™:

“[tilaf Devletleri ile diismanlari ve bazi ortaklari arasinda kararlagtirilmis
olan antlagma esaslar1 dairesinde azmliklarin haklar1 komsu memleketlerdeki
Miisliiman halkin da ayni haktan istifadeleri sart1 ile tarafimizdan kabul ve
temin edilecektir.”

Ancak az sonra, 16 Mart 1920 tarihinde Istanbul Itilaf Devletleri
tarafindan isgal ediliyordu. Bu isgal ile, artik padisahtan ve padisah
hiikiimetlerinden milletin kurtulusu i¢in hicbir yardim beklenemez ve onunla
hi¢bir hususta isgbirligi yapilamazdi. Bu sebeple, milli iradeyi temsil edecek
teskilati ortaya ¢ikarmak gerekiyordu. Bu teskildt, 23 Nisan 1920 tarihinde
Ankara’da kurulan Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi olacaktir. Artik
cephelerdeki savaslar1 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti yiiriitecektir.

3. Sivas Kongresi Sonrasi ve Sevr Antlasmasi Kargsisinda Tiirk
Iradesi

[sgallere kargi kurtulus ¢areleri arayan Tiirk Milleti'nin silahlanmast,
Sivas Kongresi ile ortaya ¢ikan Heyet-i Temsiliye’nin dikkatini cekmisti. Bu
durum, 16-29 Kasim 1919 giinleri arasinda Sivas’da yapilan Komutanlar
Toplantisi’nda etraflica goriisiilmiis, hazirlanan plan ilgili komutanlara ve
Miidafaa-i Hukuk Teskilati’na bildirilmisti’. Bu ciimleden olarak, 1920 yili
baglarinda ve ortalarinda, Mustafa Kemal Pasa’nin ve ordunun destegi ile
cephelerdeki milli direnis biiylik giic kazanmisti. Artik isgal altinda tutulan
yerlerin kurtarilmasi miicadelesi baglamisti.

Giiney cephesindeki Ermeni faaliyetleri ile ilgili olarak Mustafa Kemal
Pasa Bursa’ya cektigi Sifre-Tel’de, Miisliman halka kars1 yapilan zuliim ve
facialari siraliyordu™. Merkezi Sivas’da bulunan “Anadolu Kadinlar
Miidafaa-i Vatan Cemiyeti” de, isgallere ve mezélime karsi tutumunu
Heyet-i Temsiliye ve Mustafa Kemal Pasa ile yaptuigi yazismalarinda
vatanperverane bir sekilde ortaya koyuyordu™. Diger taraftan, Istanbul’daki
Robert Kolej Miidiirii C. F. Bates’in de, Tiirkiye’de bolgesel aragtirma

Y Osmanlt Belgelerinde Ermeniler (1915-1920), Ankara 1994, s. 260-261 .
* Enver Ziya Karal, a.g.e..s. 54.
% Zeki Sarthan, Kurtulug Savagi Giinliigii, 11, Ankara 1984, s. 222.
* “Haziran 1920: Cepheler-Ermeni Faaliyetleri-Milli  Harekete Kargi Yeni
Diizenlemeler,” BTTD, Sayr: 31 (Eyliil 1987).s. 8.

* Bekir Sitki Baykal. Milli Miicadele'de Anadolu Kadimlar Miidafaa-i Vatan Cemiyveti,
Ankara 1986.
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yapmaya gelen Amerikan Tetkik Komisyonu iiyelerinden A. Lybyer’e
gonderdigi 12 Nisan 1920 tarihli yazida, Fransiz yonetiminin, bolgeye
Ermeni savagcilari getirerek, onlari orada jandarma ve polis olarak
kullanmasinm biitiin Anadolu’da kétii etki yaratu@ini belirtiyordu™.

Dogu cephesinde de, 1920 yilinin Mayis’mda Ermeni baskisi gittikce
yogunlagmisti. Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa, 9 Haziran 1920
tarihinde Kazim Karabekir Pasa’yr Dogu cephesi komutanlifina atayarak
Ermeni ordusunun yok edilmesi yetkisini veriyordu®’.

Bu sirada miittefikler, Osmanli Imparatorlugu’na bir an 6nce imzalatmak
icin lzerinde g¢aligtiklari barig antlagmasi metnini ortaya koymuglardi.
Nihayet, Ingiltere’nin gayretleri ile Sevr Antlasmasi 10 Agustos 1920
tarihinde Osmanli Hiikiimeti’ne imzalatildi. Antlasmanin imzalandigi haberi
Tiirkiye'nin her tarafinda infial yaratmis ve ofke ile kargilanmisti™.
Tiirkiye'yi Orta Anadolu’da birkag¢ vildyete inhisar ettiren ve bagimsiz
devlet unsurlarmi ortadan kaldiran bu antlagma; Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nin kurulmasindan 6nce baglamis olan Tiirkler’in miicadele azim ve
kararini daha da artirmisti. Bernard Lewis, antlagmay: sdyle

degerlendirmektedir™:

“Sevres andlagmasi pek insafsizdi ve Tiirkiye'yi, en zengin illerini ilhak
eden devletlerin ve uluslarin insafina dayanarak yasayabilecek, caresiz,
kotiirlim ve golge bir devlet halinde birakacakti...Tiirkiye’de bir ulusal yas
giiniiyle kargtlandi.

Fakat higbir zaman uygulanmadi. Itilaf devletleri Sultanin uysal
hiikiimetine sartlarini dikte ederken, Anadolu’da, andlasmay1 ve ona temel
olan ilkeleri tamamen reddeden ve onu kabul eden Tiirkleri hain olarak
mahkim eden adamlarin 6nderlik ettigi, yeni bir Tiirk devleti doguyordu.

Sévres andlagsmasinin imzalanmasi, Tiirkiye'de onu kabul eden rejime
karg1 biyiik bir duygu degisikligine sebep oldu; eski miittefikler arasinda
gittikce artan anlagsmazliklar, Mustafa Kemal’e ayr1 ayr akillica
goriigmelerle durumunu kuvvetlendirme imkéanini verdi.”

Sevr Antlagsmasi’nin 88., 89. ve 93. maddeleri, Biiylik Ermenistan’in
temellerini atiyordu. Bu maddelerde 6zetle s6yle deniliyordu®:

% Salahi R. Sonyel, “Tehcir ve Kinmlar Konusunda Ermeni Propagandasi, Hiristiyanlik
Diinyasini Nasil Aldatti.” Belleten, Sayi: 161 (Ocak 1977). s. 149.

57 Selahattin Tansel, a.g.e.., 111, s. 225.

* Sevr Antlagmasi'nin tepkileri konusunda genis bilgi igin bkz., [zzet Oztoprak, Kurtulug
Savaginda Tiirk Basint, Ankara 1981, s. 201-242.

* Bemard Lewis, Modern Tiirkiyve'nin Dogugsu, Ankara 1970, s. 247, 252.

“Nihat Erim, a.g.e., s. 559-560.
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Madde 88 — Tiirkiye, Ermenistan’1 bagimsiz bir devlet olarak tanir,

Madde 89 — Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis vilayetlerindeki Tiirkiye
Ermenistan sinirinin tesbiti, Birlesik Amerika Bagkani'na birakilmaktadir.
Bu konudaki kararmi ve Ermenistan’in denize ¢ikisi ile Tirk topraklarmin
askersizlestirilmesi hakkinda ongoérecegi onlemleri taraflar kabul
edeceklerdir,

Madde 93 — Ermenistan, bu topraklardan gecis serbestliini ve ticaret
esitligini kabul eder.

Sevr Antlagmasi, Dogu’da bir Ermenistan kurdugu gibi, Kiirdistan’a da
otonomi vermekte ve boylece Dogu Anadolu’yu parcalamakta idi.
Batililar'm tegvik ve yardimlarindan bagka Sovyetler’den de destek goren
Ermeniler, antlasmanin tanidig1 haklara dayanarak, 24 Eyliil 1920 tarihinde
Tiirk topraklarina saldirmaya baglamiglardi®. Bu durum iizerine, Kézim
Karabekir Paga, 1 Kasim 1920 tarihinde Ermeniler’e hitaben yayinladigi
beyannimede, Tagnaklar’in Ermeni toplumuna yaptigr kotiiliikleri
siralayarak sunlan soyliiyordu®: “Maksadimiz ve hedefimiz...Miisliiman ve
Ermeni fukara halkimi kirdiran Tagnaklar’in elinden masum halk:
kurtarmaktir.”.

Bu arada Tiirk askeri hareketi de Guimrii istikametinde hizla gelismis ve 6
Kasim 1920 tarihinde, Tiirk kuvvetleri, Giimrii ¢evresindeki istihkamlar
oniine gelmisti. Bu durumda Ermeniler, ayn: giin aksami, miitareke istediler.
Giimrii’de devam eden miizakereler, 2/3 Aralik 1920 tarihinde imzalanan
Giimrii (Alexandropol) Antlagsmasi ile sonuglandi®. Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’'nin ilk askeri bagarisi sonucu ilk antlagma olan Giimrii Antlagmasi
ile Kars, Saritkamig, Kagizman, Kulp ve Igdir yeniden Tiirk topraklarina
katildi. Ancak, 5 Aralik 1920 tarihinde Ermenistan Sovyetlestirilmisti*. Bu
sebeple, Gimrii Antlagmasi’na ragmen, Ermenistan meselesi halledilmig
sayilmazdi. Artik mesele, Tiirkiye ile Rusya arasinda devam edecek ve
nihayet TBMM Hiikiimeti ile SSCB Hiikiimeti arasinda 16 Mart 1921
tarihinde imzalanan Moskova Antlagsmasi ve yine 13 Ekim 1921 tarihinde
imzalanan Kars Antlagmast ile halledilecektir®.

Boylece Sevr Antlasmasi’nin Dogu’da yaratmak istedigi Biiyiik
Ermenistan diigiincesi, Mustafa Kemal Pasa ordularmin ayaklari altinda
¢ignenmis oluyordu. Dogu’da kazanilan bu basari, milliyetgilerin
morallerinin daha da yiikselmesine yardim etmistir.

“' Utkan Kocatiirk. Aratiirk ve Tiirkive Cumhuriveti Tarihi Kronolojisi, 1918-1938,s. 203.

“* Kazim Karabekir. a.g.e..s. 842.

“ Kazim Karabekir. a.g.e..s. 841-846.

™ Gotthard Jaeschke. Tiirk Kurtulus Savast Kronolojisi, 1.s. 131.

“ Ismail Soysal, Tarihgeleri ve Aciklamalart fle Birlikie Tiirkive'nin Siyasal
Andlagmalart, 1920-1945. 1. Cilt, Ankara 1983.s. 27-38.39-47.
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Giiney cephesinde de, yildiric1 ve yipratici bir gerilla savaginin baglamasi
tizerine Fransizlar da, Tiirk topraklarinda tutunamayacaklarini anlamiglardi.
Fransizlar’in Suriye Olaganiistii Komiseri Ankara’ya bagvurarak 20 giinliik
bir miitareke istedi. Bu durum, Fransizlar’in Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti’ni zzmnen tanimalar1 demekti. Bu durumda, Fransizlar’m bélgeyi
bosaltacagini duyan Ermeniler artik kitleler halinde go¢ etmeye
baslamiglardi. Fransizlar bir siire askeri hareketlerini durdurduktan sonra,
Sakarya Zaferi tizerine 20 Ekim 1921 tarihinde TBMM Hiikiimeti ile Ankara
Antlagmasi’ni imzalayarak®, Hatay disinda isgal ettikleri yerleri geri
veriyorlardi. Boylece, Milli Miicadele’nin Giiney cephesi de kapanmis
oluyordu. Ankara Antlagmasi, yalniz bu bakimdan degil, Tiirkiye’nin Bati
kargisindaki genel durumu bakimindan da c¢ok 6nemli idi. Fiill degeri
olmadigr ¢oktan anlagilan Sevr Antlagsmasi boylece, hukuken de hiikiimsiiz
kaliyordu®’.

Ermeni istekleri, milli tesekkiillerin sebatkarane tutumlari karsisinda 11
Ekim 1922 tarihinde imzalanan Mudanya Miitarekesi ile sonugsuz kaliyordu.
Artik 1tilaf Devletleri, “Biiyiik Ermenistan” davasindan iimitlerini kesmisler,
fakat eski miittefiklerini Giiney ve Giineydogu Anadolu’da kurulacak olan
“Ocak”™ veya “Ermeni Yurdu” gibi bos sozler ile avutmak ve Ermeni
hamiliginden sryrilmanin ¢arelerini aramaya baslamiglardi. Lozan’da da bu
yolda gayret géstermisler, ancak netice alamamiglardi®®. Boylece, sozde
“Ermeni Meselesi”, Lozan’da tarihin derinliklerine gomiilmiistii.

SONUC

Mondros Miitarekesi, Osmanli imparatorlugu’nun fiilen sonunu getirmis,
Sevr Antlagmas: da bu sonucu, Itilaf Devletleri’nin tek yénlii yargilar: ile
biitiinlestirmisti. Ancak, Yunanlilar’t ve Ermeniler’i Anadolu macerasina
itenler, Tiirk’tin, Mustafa Kemal Pasa o©nderliginde birlesecegini
diistinememislerdi.

1919-1922 yillart arasinda milli uyanigin ve direnigin sebebi, anavatan
topraklarinda bir Yunan ve Ermeni devleti kurulmak istenmesi idi. Halbuki
toplantilarda ve konferanslarda Ermeni edebiyati yapan Itilaf Devletleri
temsilcileri Sevr’de cizilen Ermenistan sinirlarini gerceklestirebilecek
durumda degillerdi. Ciinkii onlar, ne bir kurug verecek ve ne de bir tek asker
gonderebilecek durumda idiler. Mesela, Ermenistan mandaterlifine itilmeye
caligilan Amerika Birlesik Devletleri bile bu sorumlulugu yiliklenmeyi kabul
etmemisti.

[tilaf Devletleri, milli uyanig bayragi karsisinda nihayet Lozan’da,
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti topraklar1 iizerinde bir Ermenistan
yaratilamayacagini kabul etmek zorunda kalmiglardi.

“ Ismail Soysal.a.g.e.,s. 48-60.
7 Ankara Antlasmasi’nin énemi ve yankilan i¢in bkz., Yahya Akyliz, a.g.c.,s. 147-151.
® Esat Uras, a.g.e., s. 723-756.
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