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EMINE ISINSU VE ORHAN PAMUK'TA SIFATLARIN
KULLANIMI UZERINDEN TOPLUMSAL CINSIYET AYRIMINA
DIiL BiLIMSEL BiR YAKLASIM®

imra BARUT KAHRAMAN"

0z: insanoglu tarihin baslangicindan beri duygu ve diisiincelerini ifade edebilmek icin
gesitli enstriimanlardan yararlanmigtir. Diinyaya gelen her bireyin icine dogdugu kiiltiir ve
cografya farkli oldugundan onlarin kendisini ifade edebilmek igin yararlandiklar: yontemleri
kullanis bicimlerinde de ayrilmalar ortaya ¢ikmustir.

insanhgm dili kullanmay1 6grenmesiyle birlikte kisiler arasi iletisim artmus, duygu ve
diistincelerin dile getirilmesi kolaylasmigstir. Ancak her bireyin karakteri farkli oldugundan
dili kullanis bicimlerinde de degisiklikler olmasi kagmnilmazdir. Iste bireylerin dillerinde
olusan bu 6zel ve kisisel anlatis tarzina tislup diyoruz.

Kadin ve erkek cinsiyetlerini belirleyen 6zellikler incelendiginde onlarin biyolojilerinden
ileri gelen farkliliklarin diisiince ve davranuslarina da yansidig: goriilmektedir. Bu cinsiyetten
kaynaklanan farkliliklar ayni1 zamanda dili kullanma yetenek ve islevleri bakimindan da ele
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alinabilir mi? Kadin ve erkek dili olarak adlandirabilecegimiz ayni dil kullanicilarinin
genellesmis tislup farkliliklarindan s6z edilebilir mi? Kulanim farkliliklari -varsa- dil bilgisel
farkliliklar da yaratir mi?

Bilindigi gibi sifatlar kurdugumuz ciimlelerin daha iyi tanimlanmasina yardimei olurlar.
Hem i¢ diinyamizi hem de dis diinyay: daha iyi algilamamuizi ve karg1 tarafa yansitmamizi
saglarlar. Bu durumda yazarlarin toplumsal cinsiyet farkliliklarinin yansimalarini da en iyi
sifatlar1 kullanim tarzlari iizerinden gorebiliriz.

Bu calismada Tiirk edebiyatinin iki 6nemli ¢agdas yazarinin eserlerinden faydalanilarak
kadin ve erkek edebiyatcilarin bakis agilari sifat tamlamalarimin kullanimi {izerinden
degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Emine Ismnsu'nun Cigekler Biiyiir romani ile Orhan Pamuk’un
Cevdet Bey ve Ogullar1 adli romanindan ilk otuz sayfadaki sifat tamlamalar1 incelenerek
yazarlarin {isluplarindaki farklar hakkinda ipuglar: degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet, Uslup, Sifat Tamlamalari, Dil Sosyolojisi,
Toplumsal Dil Bilim.

LINGUISTIC APPROACH TO GENDER DISCRIMINATION
THROUGH THE USE OF ADJECTIVES IN EMINE ISINSU AND
ORHAN PAMUK

ABSTRACT: Human beings have benefited from various instruments to express their
feelings and thoughts since ancient times. Since the culture and geography in which every
individual come to the world is different, there have been differences in the way their use of
methods to express themselves.

As humanity learned to use language, interpersonal communication increased and it
became easier to express feelings and thoughts. However, since each individual's character is
different, it is inevitable that there will be changes in the way they use the language. We call
this special and personal narrative that occurs in the language of individuals as style.

When the features that determine the gender of men and women are examined, it is seen
that the differences arising from their biology are also reflected in their thought pattern and
behavior. Can the differences arising from gender also be considered in terms of language
skills and functions? Can we mentioned about the generalized stylistic differences of the same
language users, which we can call the female and male languages? Do the differences of use
make also grammatical differences, if any?

As is known, adjectives help to define the sentences better. They enable us to perceive both
our inner and outer world better and reflect them to the otherside. In this case, we can see the
reflections of the gender differences of the authors through their use of adjectives.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 3 Say1: 2, Aralik 2021, s. 68-92

69



EMINE ISINSU VE ORHAN PAMUK’TA SIFATLARIN KULLANIMI UZERINDEN
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In this study, we tried to evaluate the perspectives of male and female literary figures
through the use of adjective clauses by the works of two important contemporary writers of
Turkish literature. We examined the adjective phrases in the first thirty pages of Emine
Isinsu's novel "Flowers Grow" and Orhan Pamuk's "Cevdet Bey and Sons", and tried to
evaluate the clues about the differences in the styles of our writers.

Keywords: Gender, Style, Adjective Clauses, Language Sociology, Social Linguistics.

Giris

Tarih caglar1 boyunca insanlar duygu ve diisiincelerini ifade etmek
igin gesitli yontem ve araglar gelistirmistir. Bu araglarin en Onemlisi
kugskusuz dildir. Dil, insanlar arasindaki iletisimi saglayan en onemli
unsurlardandir. Banguoglu dil igin “Insanlarin meramlarim anlatmak icin
kullandiklar: bir sesli isaretler sistemidir.” (2011: 9) ifadelerini kullanirken,
Ergin “Insanlar arasinda anlasmay: saglayan tabii bir vasita kendisine mahsus
kanunlar1 olan ve ancak bu kanunlar cercevesinde gelisen canli bir varlik, temeli
bilinmeyen zamanlarda atilmug bir gizli anlasmalar sistemi, seslerden oOriilmiis
ictimai bir miiessesedir.” demektedir (Ergin, 2013: 3).

Kadin ve erkek arasindaki biyolojik farkliliklar, onlarin diisiinme ve
davraniglarinda ayrigsmalara yol agmustir. Sosyoloji yazininda yapilan
arastirmalarda da kadimnlarin pasif, naif, ige doniik, kirilgan, sefkatli;
erkeklerin ise daha baskin, sert ve giiclii davrarus kaliplarina girdikleri
gozlenmistir. Ozellikle Moir ve Jessel beynin belirli bir cinsiyete gore
gelistigini One siirmiis ve cinsler arasindaki davranis ve tutum
degisikliklerini hormonal tesirlere baglamiglardir. Beyin kaynakl dogustan
gelen ayriliklarin, kadinlarin ve erkeklerin olgular1 bagka tiirlti algilayip,
siralayip, degerlendirip, bagka tiirlii tepki vermelerine sebep oldugunu ifade
etmiglerdir (Moir ve Jessel, 2002). Dolayisiyla her ne kadar kadin ve erkek
gerek sosyolojik gerek toplumsal baglamda esit haklara sahip olsalar da iki
cinsin farkli biyolojik yapiya sahip olmalarindan gelen farkliliklar onlarin
hayatlarina ve dillerine yansimistir.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 3 Say1: 2, Aralik 2021, s. 68-92

70



IMRA BARUT KAHRAMAN

Uslup ve dil arasinda bir iligki kurulurken 6ncelikle her iki kavramin
bireysellik ve toplumsallik boyutlarinin goz 6niinde bulunmas: gerektigini
vurgulayan Ibrahim Karahanci'ya gore, bireyin yetisme bigimi, kiiltiirel
gelisimi, egitim seviyesi, siyasi goriisi vb. wunsurlarca ¢evrelenen
toplumsallik boyutunun metinden metne farklilik gosteren dil segimlerini
yansitmast kagimilmazdir (2016: 2). Karahanci, tiislup tizerine yapilan
calismalarin nihai bir tanima ulasamadigini, ayrica terim tercihleri ve
inceleme yontemlerinin de g¢ok yonlii oldugunu Dbelirtmektedir.
Karahanci'ya gore geng bir calisma alani olan iislup bilgisinde ¢ogulcu
yaklagimlarin bulunmasi dogaldir (2016: 1). Tiirk dili yazminda kimi
gramercilerin tislup tizerine goriisleri su sekildedir:

“Uslup, varliklart anlatirken davramsa gore kelimeleri secmektir. Objeye
bakis ¢caglara, medeniyetlere ve yazarlara gore degisir.” (Yurdanur, 2000:
211).

“Bigem (deyis, iisliip, style), bir metindeki dil kullaniminin bir yazar ya da
doneme 0zgii, dil ozelliklerinin tiimiidiir.” (Gliven vd., 2001: 50).

“Bicem yazarmn etkin bir iletisim kurmak icin basourdugu bir aragtir.”
(Erden, 2002: 17).

“Usliip, hedef birime vermek istedigi mesaji en etkili sekilde aktarabilmek
icin, kaynak birimin dilin ifade imkdnlarini 6zgiin ol¢iitlerle secip kullanmak
suretiyle anlatima katti$1 kisisel nitelikteki ozelliklerin  biitiiniidiir.”
(Divlekgi, 2008: 251)

“Usltip; sanatkdrin, ferdi bir duyus tarzi ve kompozisyona sahip
muhtevayu, kelimeden ciimleye kadar uzanan dil unsurlari araciliryla ve belli
bir yap: biitiinliigii icinde, ferdi ve orijinal bir bicimde ifade etmesidir.”
(Cetisli, 2008: 88)

Adem Caligkan, hatiplerin, yazarlarin ve sairlerin iisluplarmin
olusmasinda ¢aglarin, devirlerin, donemlerin, ¢evrenin ve yasanilan zaman
dilimindeki devleti idare eden iktidarin olumlu veya olumsuz etkisinin
olabileceginden bahsetmistir (2015: 49). Bu calisma yapilirken Adem
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Caliskan'in goriisleri dogrultusunda ayni ¢agda yasayan ve kiiltiirel agidan
iyi yetigsen bir kadin ve bir erkek yazar segilmistir. Emine Isinsu, Halide
Nusret Zorlutunanin kizi oldugundan dolay: siirle ve edebiyatla ig ige
bliylimiis bir yazardir. Cicekler Biiyiir adli eserinde, yetmisli yillarda
Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin Bulgar milliyetciliginden c¢ektikleri
zuliimleri, sikintilarmni, milll  bilincini, umutlarmi  ve hayatlarim
anlatmaktadir. Istanbul-Nisantasi’'nda kalabalik, varlikli ve kiiltiirlii bir aile
icinde yetisen Orhan Pamuk ise, kendi aile yapisiyla ve hayatiyla benzerlik
kurdugu Cevdet Bey ve Ogullar: adl1 eserini Tanzimat'tan sonra Osmanlinin
ticaret hayati tizerine kurmustur. Bu romanda kendini gayrimiislim olarak
tanitan Cevdet Bey ve ailesinin Istanbul’a kék salarak biiyiimesini konu
edinmektedir.

Inceleme konusu olarak segilen sifat tamlamalari tespit edilirken
cimlede hangi 0Oge olarak kullanildigi, sifatlarin hitap ettigi duyu
organlarma gore dagilimi, bir sifatin birden fazla ismi nitelemesi veya bir
ismin birden fazla sifat tarafindan nitelenmesi, sifat tamlamasimmin unvan
grubu olmasi gibi ozellikleri de smiflandirilmaya dahil edilmistir. Bu
dogrultuda Cicekler Biiyiir'de 7-37; Cevdet Bey ve Ogullar’nda ise 11-41
sayfalar1 arasindaki sifat tamlamalarinin inceleme sonuglari asagidaki
gibidir:

1. Cicekler Biiyiir adli romaninda Emine Ismsu ilgili otuz sayfa
araliginda toplam 273 adet; Cevdet Bey ve Ogullar: adli romaninda Orhan
Pamuk ise toplam 508 adet sifat tamlamasi kullanmistir. Kullanilan sifat
tamlamalari, tiirleri ve adetleri su sekildedir.

CICEKLER BUYUR CEVDET BEY VE
OGULLARI
YAPILARI BAKIMINDAN YAPILARI BAKIMINDAN
SIFATLAR: SIFATLAR:
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Basit Sifatlar: 160 adet.
Tiliremis Sifatlar: 103 adet.
Birlesik Sifatlar: 5 adet.

Pekistirme Sifatlari: 2 adet.

Kelime Gruplarindan
Olusturulan Sifatlar:

Tekrar Grubu Bigiminde: 1
adet

Ikileme Grubu Biciminde: 2
adet.

Edat Grubu Big¢iminde:

“Gibi”li Edat Grubuyla: 7
adet.

“Gore”li Edat Grubuyla:
Tespit Edilemedi.

“Kadar”l1 Edat Grubuyla:

Tespit Edilemedi.

“Ait”, “Dogru”, “Icin”,
“Iliskin”, “Kars1” Edat
Gruplariyla: Tespit
Edilemedi.

Basit sifatlar: 282 adet.
Tiliremis Sifatlar: 197 adet.
Birlesik Sifatlar: 16 adet.

Pekistirme Sifatlari: 8 adet.

Kelime Gruplarindan
Olusturulan Sifatlar:

Tekrar Grubu Bigiminde: 1
adet

Ikileme Grubu Biciminde: 4
adet.

Edat Grubu Bigiminde:

“Gibi”li Edat Grubuyla: 5
adet.

“Gore”li Edat Grubuyla:
Tespit Edilemedi.

“Kadar”l1 Edat Grubuyla:
1 adet.

“Ait”, “Dogru”, “Icin”,
“Iliskin”, “Kars1” Edat
Gruplariyla: Tespit
Edilemedi.
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Sifat-fiil Grubu Bi¢iminde:

-An sifat-fiil eki ile: 29 adet.

-Asl sifat-fiil eki ile: Tespit
edilemedi.

-mAz sifat-fiil eki ile: 2
adet.

-Ar sifat-fiil eki ile: Tespit
Edilemedi.

-DIk sifat-fiil eki ile: 12
adet.

-AcAk sifat-fiil eki ile:
Tespit Edilemedi.

-mls sifat-fiil eki ile: 10
adet.

Sifat-fiil Grubu Bi¢iminde:

-An sifat-fiil eki ile: 69
adet.

-Asl sifat-fiil eki ile: Tespit
Edilemedi.

-mAz sifat-fiil eki ile: 1
adet.

-Ar sifat-fiil eki ile: 1 adet.

-DIk sifat-fiil eki ile: 26
adet.

-AcAk sifat-fiil eki ile: 9
adet.

-mls sifat-fiil ek 12adet.

ISLEVLERINE GORE
SIFATLAR:

Nitelik Sifatlari: 170 adet.

Sifatlarda Kargilagtirma ve
Derecelendirme:

ISLEVLERINE GORE
SIFATLAR:

Nitelik Sifatlari: 289 adet.

Sifatlarda Kargilagtirma ve
Derecelendirme:
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Esitlik Derecesi: 7 adet.

Ustiinliik Derecesi: Tespit
Edilemedi.

Asirilik Derecesi: 4 adet.

En Ustiinliik Derecesi: 3 adet.
Belirtme Sifatlar::
Isaret Sifatlar::

“Bu” Isaret Sifati Ile: 9
adet.

“Su” Isaret Sifati Ile: 4
adet.

“Q"” Isaret Sifati Ile: 10
adet.

Say1 Sifatlari:
Asil Sayi Sifatlari: 12 adet.
Sira Say1 Sifatlari: 1 adet.

Ulestirme Say1 Sifatlar: 1
adet.

Kesirli Say1 Sifatlari: 1
adet.

Esitlik Derecesi: 6 adet.

Ustiinliik Derecesi: 4 adet.

Asirilik Derecesi: 9 adet.

En Ustiinliik Derecesi: Tespit
Edilemedi.

Belirtme Sifatlari:
Isaret Sifatlar::

“Bu” Isaret Sifati Ile: 31
adet.

“Su” Isaret Sifat: le: 14
adet.

“Q” Isaret Sifati Ile: 15
adet.

Say1 Sifatlari:
Asil Sayi Sifatlari: 24 adet.

Sira Say1 Sifatlari: Tespit
Edilemedi.

Ulestirme Say1 Sifatlari:
Tespit Edilemedi.
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Topluluk Say1 Sifatlarr:
Tespit Edilemedi.

Soru Sifatlari: 6 adet.

Belirsizlik Sifatlari: 49 adet.

Kesirli Say1 Sifatlarr:
Tespit Edilemedi.

Topluluk Say1 Sifatlarr:
Tespit Edilemedi.

Soru Sifatlari: 2 adet.

Belirsizlik Sifatlari: 121
adet.

Sifatlarin Duyu
OrganlarinaGoére Dagilimai:

Gorme Duyusuna Gore: 68
adet.

Dokunma Duyusuna Gore:
6 adet.

Isitme Duyusuna Gore: 7
adet.

Tatma Duyusuna Gore: 1
adet.

Koklama Duyusuna Gore: 1

adet.

Sifatlarin Duyu
OrganlarinaGoére Dagilimai:

Gorme Duyusuna Gore: 107
adet.

Dokunma Duyusuna Gore:
14 adet.

Isitme Duyusuna Gore: 4
adet.

Tatma Duyusuna Gore: 6
adet.

Koklama Duyusuna Gore: 2
adet.
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Bir Sifatin Birden Fazla
Duyu Organina Hitap
Etmesi: 1 adet.

Bir Sifatin Birden Fazla
Duyu Organina Hitap
Etmesi: 12 adet.

Sifat Tamlamasiin Ozne
Gorevinde Kullanilmasi: 46
adet.

Sifat Tamlamasinin Yiklem
Gorevinde Kullanilmasi: 22
adet.

Sifat Tamlamasinin Nesne
Gorevinde Kullanilmasi: 54
adet.

Sifat Tamlamasinin Yer
Tamlayicis1 Gorevinde
Kullanilmasi: 27 adet.

Sifat Tamlamasinin Zarf
Timleci Gorevinde
Kullanilmasi: 31 adet.

Sifat Tamlamasiin Ozne
Gorevinde Kullanilmasi: 60
adet.

Sifat Tamlamasinin Yiklem
Gorevinde Kullanilmasi: 24
adet.

Sifat Tamlamasinin Nesne
Gorevinde Kullanilmas:: 115
adet.

Sifat Tamlamasinin Yer
Tamlayicis1 Gorevinde
Kullanilmasi: 65 adet.

Sifat Tamlamasinin Zarf
Timleci Gorevinde
Kullanilmasi: 58 adet.

Birden Fazla Sifatin Bir ismi
Nitelemesi: 21 adet.

Birden Fazla Sifatin Bir ismi
Nitelemesi: 27 adet.
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Birden Fazla Ismin Bir sifat Birden Fazla Ismin Bir sifat
Tarafindan Nitelenmesi: 1 Tarafindan Nitelenmesi: 4
adet. adet.

Birden Fazla Sifatin Birden Birden Fazla Sifatin Birden
Fazla Ismi Nitelemesi: Tespit Fazla Ismi Nitelemesi: 3 adet.
Edilemedi.

2. Tasvir, edebi eserlerde bir durumu ve olay1 anlatmada sair ve
yazarlarin en ¢ok basvurdugu araglardan biridir. Orhan Pamuk’un bu
konuda Emine Isinsu’ya gore daha verimli oldugu ve sifat tamlamalarini
daha fazla kullandig1 gozlemlendi.

Orhan Pamuk’un sifat tamlamalarina bu kadar ¢ok yer vermesi
insanlar1 ve egyalar1 anlatirken ayrintiya dnem verdigini gostermektedir.
Oyle ki Orhan Pamuk'ta birden fazla sifatla bir ismin nitelendigi durumlar
daha fazladir. [Bu sirada iceri iriyari, gobekli ve neseli bir adam girdi ve ...
(CO.29/9); Kopriiniin orta yerinde koca sapkaly, iri yapili bir adamla yiiziinii
saklamayan bir kadindenize bakiyor, ... (CO.21/4)]. Bu da Orhan Pamuk’un
olaylara, insanlara, esyalara bakis agisinin genis, gozlem yeteneginin giiglii
oldugunu gostermektedir. Pamuk, bir duruma ya da eyleme onem
vermekten ¢ok, o eylemi gerceklestiren insanin veya esyanin niteligine, dig
gorliniisiine; eylemin neden yapildigina degil, nasil yapildigina dikkat
cekmektedir. Nitelik sifatlarinin kullaniminin fazla olmasi da bu durumu
dogrulamaktadir. Gozlem giicii kuvvetli olan Pamuk, gozlemledigi,
hayalinde olusturdugu bir insan1 veya esyay1 tiim detaylariyla oldugu gibi
anlatmay1 tercih etmektedir. Kendisi, Hatiralarin Masumiyeti adl1 eserinde,
cocukken ressam ve mimar olmak istedigini ve bu niyetinin hayatinda

doniim noktasi oldugunu su sozlerle agiklamaktadir:
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“Cocukluk ve gengli§imde ressam olma azmi, niyeti, kararlilig1, hayatima
onemli bir giris noktasidir. (...) Baska yazarlara gore ben gorsel bir
yazarimdir. Hikdyelerimi resimler iizerinden anlatirim ve énce resim olarak,
sahne olarak, bir an, bir resim olarak diisiiniiriim.” (2017: 82).

Orhan Pamuk’un bu ifadeleri onun gozleme ve etrafindaki egyalarin
niteligine 6nem vermesi hususundaki tespiti dogrulamaktadir. Yine benzer
sekilde kendisi 1986 yilinda verdigi bir roportajinda, romanlarinin ¢ikis
noktasmin aklinda olusan birtakim goriintiiler ve hayaller oldugunu, bu
gortintiilerde kendi yasadiklarindan izler yer aldigini vurgulamaktadir.!
Ozellikle Cevdet Bey ve Ogullar’mi yazmaya baglamadan 6énce hayalinde
“kurban bayraminda kalabalik bir masada hep birlikte yenen aile yemegi goriintiisii”
oldugunu ifade etmistir. Bu baglamda Orhan Pamuk’un roman

karakterlerinde kendi hayatindan yansimalar oldugu gozlemlenmektedir.

Orhan Pamuk, sifatlara ve ayrintilara fazla yer vererek, kendi gordiigii
veya hayalinde yaratti$1 imgelemi okuyucunun da tahayyiil etmesini
istemektedir. Dolayisiyla Orhan Pamuk’un kullandig1 isim ve sifat
tamlamalari Emine Isinsu’ya gore daha uzun ve ig igedir.

Ama goziinii kirpmadan biitiin sinifi bir solukta falakadan gegiren, bir
tokatla oglani bayiltan hoca bir tiirlii gelip tavandan akan sular icin kendisini
cezalandirmiyordu (CO.11/16).

Ciinkii arabaci, miisterilerinin Ozel hayatim iyi bilen biitiin arabacilar gibi,
“Ah seni gidi seni, senin biitiin giin nerelere gittigini neler yaptigim, icinden
neler gecirdigini biliyorum” diyen bakislarla kendisini siiziiyordu (CO.13/16).
Ona iizeri boya kutulariyla, lambalarla éteberiyle dolu olan bir

masayr gostererek, miisterinin her zaman diizenli ve bog bir tezgih gormekten
hoslanacagin soyledi (CO.16/11).

L https://www.youtube.com/watch?v=mrnyEp9fVqMé&t=13s
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Orhan Pamuk ile kiyaslandiginda Emine Ismnsu'nun daha yalin
ciimlelerle stiriikleyici, akicr bir tislup kullandig1 sdylenebilir. Isinsu da
insanlarin ve egyalarin niteligini ayrintilariyla vermeyi tercih etse de bu
durum Orhan Pamuk’taki kadar fazla degildir. Gokhan Olker’e gore, “Bir
yazarn sifatlara az yer vermesi, o yazarmm ayrintilara degil de esas olana énem
verdigini gostermektedir (2007: 433).” Dolayisiyla Emine Isinsu, ayrintilara
odaklanmaktansa esas olan konuya dikkat ¢ekmektedir. Orhan Pamuk gibi
Isinsu da dis diinyayr gozlemleyerek tasvir etme, bireylerin nasil
gortindiigiinden ¢ok onlarin his diinyalarini nitelemeye daha fazla 6nem
vermektedir. Bu nedenle Isinsu'nun iislubunda belki kadmligin getirmis
oldugu belki de Halide Nusret gibi sair bir annenin kiz1 olarak biiyiimenin
verdigi coskun duygusalliktan kaynaklanan siirsel bir anlatim vardir.

Sahibi ugruna her bir seye katlanabilen bir disi koledir (CB.7/13).

Farkinda oldugum en belirli duygu, o zamanlar, sanirim, sadece onu
incitmek arzusuydu (CB.9/21).

Sebebini hi¢ bilmedigim bir sucluluk hissediyordum (CB.11/1).
Korkak, ise yaramaz erkek olacagina, cesur, akillr kiz olsun (CB.20/8).

3. Iki yazar da ¢ogunlukla basit sifat1 tercih etmigtir. Bu kullanim siklig
¢oktan aza dogru; tiiremis sifat, birlesik sifat, pekistirme sifati seklinde
devam etmektedir.

O ince, zarif saplardaki kudret nasil bir seydir ki, bazen de baslari
iizerindeki kar1 delip boy verirler (CB.8/4).

Haseki’de ondan daha ¢cok yakin akrabalar: olmasina ragmen hayatina daha
az karisacagim diisiinerek bu kadini yanina almigt: (CO.12/28).

Topragin suyla karisip bigaklasti§r yerlerde ak yiizlii nazli cicekler, ak
saplarimin iistiinde iirkek bir sevingle titrerler. (CB.8/2).

Bagini 1slak yastiktan kaldirip dogruldu (CO.11/6).
Kadin birkag saniye durakladi, (CB.37/19)...
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Yirmi bes yasinda Aksaray’da kiigiik bir nalbur diikkdani agmis, birkag yil
sonra da Sirkeci’deki diikkina tasinmugsti (CO.19/7).

... yiizii bembeyazdi (CB.22/4).

Agabeyi’nin biitiin arkadaglar: gibi, dnce Nusret'i hatirlatan Cevdet’i goriince
neselenmis, sonra karsisindakinin bambaska biri oldugunu anlayarak kaslarimi
catmigt1 (CO.18/19).

4. Tekrar grubu bigcimde kurulan sifat tamlamalar iki yazarda da
sadece bir adet goriiliirken, ikileme grubu bigimindeki sifat tamlamalarmin
kullanim1 Orhan Pamuk’ta nispeten daha fazladir. Bu da gozleme 6nem
veren Orhan Pamuk'un ayrintilara vurgu yapmak istemesinden
kaynaklanabilir.

. yartm yamalak bir selam wverip Sirkeci’nin kalabaligina karisti
(CO.18/24).

... kopriiniin iizerine piril piril bir gok, birkag da kararsiz bulut yerlesmisti
(CO.21/1).

Emine Isinsu’nun ikileme kullanimin1 daha ¢ok mecazen yaptig: tespit
edildi. Yani Orhan Pamuk daha somut ve gozle goriilebilen nesneleri
vurgulamak igin ikileme kullanirken, Emine Ismsu yapilan eylemi
vurgulamak amaciyla daha soyut manada ikileme kullanmay: tercih
etmigtir.

... derin derin nefes aldim (CB.12/12).
... qaiglik qighik koy baskinlarinda (CB.14/28)...

5. Eserlerde sifat tamlamalarinin ardindan gelen edat kullanimini iki
yazar da hemen hemen esit sekilde tercih etmistir. Iki yazar da en cok gibi
edatini tercih ederken gore, ait, dogru, icin, iliskin, kars: edat kullanimlarini hig
tercih etmemistir. Orhan Pamuk, Emine Isinsu’dan farkli olarak bir ctimlede
kadar edatin1 kullanmustir.

Umut solugu gibi bir sey (CB.14/24)...
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Sonra her Fransizca okuyusunda yaptig: gibi, bu dili 6grenmek icin nasil ¢aba
harcadiini, Ozel hocaya verdigi paralari, 6zel hocayla birlikte okuduklar: kitaptaki
aileyi, yalin ciimlelerle giinliik hayati1 anlatan o giizel Fransiz ailesi gibi bir
aile ve eve duydugu ozlemi hatirlad: (CO.15/22).

Sa¢ma denecek kadar beyaz, tertemiz bir havluyla agir agir ellerini
kuruluyordu (CO.30/1).

6. Sifat-fiil grubu bigiminde olusturulan sifat tamlamalarini
kullanmay: Orhan Pamuk daha fazla tercih etmistir. ki yazarda da bu
kullanimlardan en ¢ok -An sifat-fiil eki ile yapilan sifat tamlamalar:
olusturulurken bu siralamay1 -DlIk ve -mlIs ekleri ile kurulan sifat-fiil gruplar:
takip etmektedir. Emine Isinsu -AcAk ve -Ar sifat-fiil ekleri igin hi¢ kalem
oynatmazken, Orhan Pamuk bu ekleri az da olsa kullanmay tercih etmistir.
Emine Isinsu -mls sifat-fil ekini iki yerde kullanirken Orhan Pamuk yalnizca
bir yerde kullanmustir. -As! sifat-fiil ekini ise iki yazar da kullanmay tercih

etmemistir.

Kolunun yeniyle buyiklarina yapisan corba bulasiklarini sildigini,
bugulu bugulu gordiim (CB.19/23).

Yokus asag inen arabayla birlikte hafif hafif sallaniyordu (CO.14/8).

Hicbir zaman acgik secik hdle getiremedigim bir sualle bunalmistim
(CB.21/9).

Cok sevdigi visne recelli ekmegi 1sirirken, (CO.13/29)...

Hafizanmin kosesine gomiiliip kalmis bir hatira kinuldayip, canland:
(CB.7/5).

... yan yatms tekneler, paslanmis dubalar goziikiiyordu (CO.20/38).
Korkak, ise yaramaz erkek olacagina, cesur, akilli kiz olsun (CB.20/8).

Uzerinde onu her zaman koruyan gériinmez bir zirh varmug gibi rahat ve
sakin hissediyordu kendini (CO.19/30).

Evliligi, yillardir hayalini kurdugu yeni hayatini, satin alacag: evi, kuracag
aileyi, iki kere yiiziinii gordiigii nisanlisini hatirlayinca neselendi (CO.13/34).
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Burada, bastezgihtar sayilabilecek orta yash bir Arnavut’la bir siire
konustu (CO.16/9).

7. Niteleme sifatlarinin kullaniminin Orhan Pamuk’ta daha fazla
oldugu tespit edildi. Bu durum, Orhan Pamuk’un detaylar1 nitelikleriyle
okuyucuya aktarma konusunda hassas oldugunu diistindiirmektedir. 2.
maddede de belirtildigi tizere Orhan Pamuk insanlarin ve egyalarin nasil
goriindiigiine onem vermektedir. Gozlem giicii kuvvetli oldugu icin
gordiigtinii tim Ozellikleriyle ve nitelikleriyle anlatmayi tercih etmektedir.
Bu nedenle de kendisinin hayalinde olusturdugu veya gordiigii o esyay1 ve
nesneyi tiim detaylariyla anlatarak okuyucunun da hayal diinyasinda
imgelemesini istemektedir. Ayrica Pamuk bir réportajinda romanlarin
yazarken Istanbul’da sokak sokak dolasip gozlem yaptigini, sehirlerden
dokiilen manzaralarin, esrarli ayrintilarin 6nemli oldugunu, sehirdeki her
hayvaninin, evin, binanin, anitlarin, kaldirimlarin, meydanlarin kafasinda
bir isarete doniistiiglinii belirtmistir (2017: 60).

Sonra Siikrii Pasa’min konagima gidecegini hatirlayip, o yeni ve temiz
pantolonla ceketi, yakasi kolalr kartonlasmis gomlegi ve zarif buldugu kravat:
takt1 (CO.12/1).

Cevdet Bey, bu mahallede oldugundan daha da gosterisli goziiken bu
kupa arabasim, nisan ve diigiin torenleri sirasinda gerekecegine inandig: igin ii¢
ayligina kiralamist: (CO.13/22).

Ona iizeri boya kutulariyla, lambalarla éteberiyle dolu olan bir
masayr gostererek, miisterinin her zaman diizenli ve bog bir tezgih gormekten
hoslanacagin soyledi (CO.16/11).

... kenardaki sandalyelerde bekleyen birka¢ hastaya aldiris etmeden
hizla kapwyr agip muayene odasina girdi (CO.28/23).

8. Sifatlarda karsilastirma ve derecelendirme kullanimi Orhan

Pamuk’ta daha fazladir. Emine Isinsu esitlik derecesini fazla kullanirken
Orhan Pamuk agirilik derecesini fazla kullanmistir. Emine Isinsu farkli olarak
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“en ustiinliik” derecesini, Orhan Pamuk ise iistiinliik derecesini kullanmay1
tercih etmistir. Tki yazarin da farkli sekillerle de olsa derecelendirme
sifatlarin1 kullanmayi tercih etmesi; eylemlerin, insanlarin veya esyalarin
ozelliklerini abartarak anlatmay1 sevdiklerini gostermektedir.

Tiiy gibi, kelebek gibiydiler (CB.11/19)...

Cok wuzak bir akraba olan bu kadinla, burada ana-ogul gibiydiler
(CO.12/26).

Cevdet Bey, bu mahallede oldugundan daha da gésterisli goziiken bu kupa

arabasini, nisan ve diigiin torenleri sirasinda gerekecegine inandig: igin ii¢ ayli§ina
kiralamist: (CO.13/22).

Bana minnetle bakti, ¢ok iri mavi gozlerinde yine yaslar toplaniyordu
(CB.22/4).

Cok uzak bir akraba olan bu kadinla, burada ana-ogul gibiydiler
(CO.12/26).

Farkinda oldugum en belirli duygu, o zamanlar, samirim, sadece onu
incitmek arzusuydu (CB.9/21).

9. [saret sifatlarini en cok Orhan Pamuk kullanmustir. Bu kategorideki
sifatlarin en ¢oktan en aza dogru kullanimlar1 Orhan Pamuk’ta bu, o, su isaret
sifatlar1 seklindeyken Emine Isinsu’da ise bu kullanimlar ¢oktan aza dogru
o, bu, su isaret sifatlari seklindedir.

O ince, zarif saplardaki kudret nasil bir seydir ki, bazen de baslari
iizerindeki kar1 delip boy verirler (CB.8/4).

Bu kiiciik katliama soluksuz seyrediyordum (CB.11/24).
... sunca toprak biraktik size, (CB.14/2)...

Biitiin bu sik kiyafette nisanlisinin konagina gidecegi icin telaslanmasinda
giiliing bir seyler olmaliydi (CO.12/5).

Sis agilmis, o tuhaf 15181 yerine her zamanki parlak 151k yerlesmisti
(CO.14/15).
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Su mezbeleyi suradan kaldirmak kimsenin aklina gelmez (CO.33/35).

10. Say1 sifatlarmin kullanimi Orhan Pamuk’ta daha fazladir. Ancak
Orhan Pamuk, yalnizca asil say1 sifatlarmi kullanirken Emine Isinsu birer adet
de olsa sira say: sifatlari, iilestirme say: sifatlart ve kesirli sayr sifatlarmmi da
kullanmustir. ki yazar da topluluk say: sifatlarmi kullanmay1 tercih

etmemistir.
Allah’ym bu ikinci sug¢! (CB.37/1)...
Kirda, 6grenciler, ak ¢igekleri koparip birer ince dala dizerler (CB.8/13).
...yar1 acik gozleri hep kapidayms (CB.24/32).

Ama goziinii kirpmadan biitiin simfi bir solukta falakadan geciren, bir
tokatla oglan bayiltan hoca bir tiirlii gelip tavandan akan sular icin kendisini
cezalandirmiyordu (CO.11/16).

Kimsesiz ve yoksul olan kadin ev islerini gormek, yemekleri hazirlayip etrafa
cekidiizen vermenin karsih$inda dort odali kiiciik ahsap evin ilk katinda
kalryordu (CO.12/31).

Mutfaktan elinde bir tabakla ¢ikip kosarak geldi (CO.13/3).

11. Soru sifatlarinin kullanimini Emine Isinsu, Orhan Pamuk’a gore
daha fazla tercih etmistir.

O ince, zarif saplardaki kudret nasil bir seydir ki, bazen de baslar1 iizerindeki
kar1 delip boy verirler (CB.8/4).

Bacaginda ise, kag¢ yildur tanmidigim eski pantolonu (CB.9/9)...

Ama bilmem ki benim nanca zamanim kaldr (CB.13/29).

Karist hangi rezillige dayanamad: (CB.35/14)?

Nasil bir insan oldum (C0O.20/21)?

12. Belirsizlik sifatlarinin kullanimi Orhan Pamuk’ta daha fazladir.
Sahibi ugruna her bir seye katlanabilen bir disi kéledir (CB.7/13).

Her y1l yapar bunu (CB.8/1).

Disarida tuhaf bir 151k ve sis vardi (CO.11/29).
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Biitiin bu sik kiyafette nisanlisinin konagina gidecegi icin telaslanmasinda
giiliing bir seyler olmaliydi (CO.12/5).

13. Iki yazarin sifat tamlamalar1 incelendiginde bes duyu organina da
hitap eden kullanimlar oldugu goriilmektedir. Ancak bu kullanimlardan
gorme ve dokunma duyusu ozellikle gorme duyusu, iki yazarda da diger
duyulara gore daha fazla tercih edilmistir. Bu durum, iki yazari birbirine
yaklastirir. Oysa okuyucuya anlatilabilecek veya hissettirilebilecek bes duyu
organi vardir. Her iki yazarda da gorsel enstriimanlarin tercih sebebi belki
de gorsel iletisim araglar: ve teknoloji vasitasiyla giiniimiiz insaninin gérme
islevinin diger biitiin duyularina tistiin gelmis olmasidir. Kokularin, tensel
hassasiyetlerin ya da isitme duyusunun gérme duyusuna gore islevsiz
kalmas1 roman yazarlarmi da etkilemis goriinmektedir. Bu nedenle iki
yazarin da somut sifatlarin kullanimma agirhk verdigini soylemek
miimkiindiir. Orhan Pamuk, bir roportajinda tiim teknolojiye ragmen hala
dolma kalemi ve kagitlariyla romanini yazmay tercih edisini su sozleriyle
ifade etmisgtir:

“Elle, sabirla, sayfaya bakarak yazarim. Ve kalemin tipki ressamin firgas
gibi kagidin iizerinde ilerlemesini seyretmek, kigidin kokusu, miirekkebin
kokusu, etrafimdaki kdgitlar, silgiler, kigit parcaciklart hosuma gider.” (2017:
86)

Orhan Pamuk’un bu agiklamalari, diger duyu organlarini da kendi
hayatinda kullanmaktan hognut oldugunu gostermektedir.

Yine saclart alnina dokiilmiistii, kizil-kumral iri bukleler (CB.9/5)...

Kiiciik masa aynasinda kendini seyretti ve istedigi gibi olduguna karar
verdi (CO.12/3).

... bi de yiinkusak sar, soyle sikica (CB.22/15).

Sicaktan ve iizerindeki agir elbiselerden terliyordu (CO.18/1).
... tekrarladi, hem de pek yiiksek bir sesle (CB.37/24):

Sonra bir bahgede konugsan cocuklart dinledi (CO.34/7).
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Minicik taze yapraklariyla kavak agaglari, (CB.34/12)...

Tavandan akan tuzlu sular benim alnimdan ve gogsiimden dokiiliiyor,
biitiin odaya yayiliyordu (CO.11/9).

Tiitiin kokulu solugu sicakti, yiiziimii oksar gibiydi (CB.13/21).

O pis kokulu sigaralardan icen adama yedi bucgukta gelip kendisini
Serkldoryan Kuliibii niin kapisindan almasini soyledi (CO.38/18).

14. Bir sifatin birden fazla duyu organina gore dagilmasi durumu
Orhan Pamuk’ta daha fazladir. Oyle ki Emine Isinsu’da bu duruma uygun
yalnizca bir 6rnek tespit edilebildi.

Tiitiin kokulu solugu sicakt, yiiziimii oksar gibiydi (CB.13/21), (koklama
+ dokunma).

Cok sevdigi vigne regelli ekmegi 1sirirken, (CO.13/29)... (koklama + tatma
+ g0rme).

Aliskanliklarini olusturmanin heyecaniyla, énce, ¢ok sevdigi o salgali et
yemeginden ve zeytinyagl patlican silkmesinden istedi, ihtiyath bir deneyi goze
alip tatli olarak supanglez denilen seyden istemeye karar verdi (CO.40/17), (koklama
+ tatma + gorme).

Aligkanliklarint olusturmanin heyecaniyla, once, ¢ok sevdigi o salgalr et
yemeginden ve zeytinyagl patlican silkmesinden istedi, ihtiyath bir deneyi goze
alip tatli olarak supanglez denilen seyden istemeye karar verdi, (CO.40/18) (koklama
+ tatma + gorme).

15. Sifat tamlamalar1 iki yazarda da en cok nesne, en az yiiklem
gorevinde kullanilmistir. Bu durum yazarlarin bir eyleme, bir harekete degil
de daha ziyade esyanin ve insanin niteligine, goriiniisiine, dokusuna,
odaklandigini, esyalar ve insanlar hakkinda daha fazla detaya yer vererek
okuyucunun hayal diinyasini harekete gecirmeye calistiklarini
gostermektedir.

Incecik beyaz saplarini, eflatuna kacan pembemsi beyaz yapraklarim
gordiim (CB.11/19).
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Damarlar1 mor mor kaparmzs, derisi ¢catlamus, koca ellerini ovusturdu
(CB.13/22):

Cevdet Bey, bu mahallede oldugundan daha da gosterisli goziiken bu
kupa arabasim, nisan ve diigiin torenleri sirasinda gerekecegine inandig: igin ii¢
ayligina kiralamist: (CO.13/22).

... ama siiriiciisii ve ahir masraflariyla iyice pahaliya oturan bir araba
da satin almak ticari hesaplarina uymuyordu (CO.13/28).

16. Birden fazla sifatin bir ismi niteledigi ya da birden fazla sifatin
birden fazla ismi niteledigi girisik kullanimlar Orhan Pamuk tarafindan
daha ¢ok kullanilmistir. Bu durum Orhan Pamuk’un bir esyanin 6zelliklerini
anlatirken daha fazla ayrintiya yer verdigini gosterir.

Her sabah yaptigr gibi hizly ve sinirli adimlarla arkadaki masaya gidip
oturdu (CO.15/3).

Ona iizeri boya kutulariyla, lambalarla Gteberiyle dolu olan bir masay:
Qostererek, miisterinin her zaman diizenli ve bos bir tezgdh goérmekten
hoslanacagin soyledi (CO.16/11).

Kopriiniin orta yerinde koca sapkali, iri yapili bir adamla yiiziinii
saklamayan bir kadin denize bakiyor (CO.21/4), ...

Bu sirada iceri iriyari, gobekli ve neseli bir adam girdi ve (CO.29/9)...

Bir kisede yeni yikanmus, iitiilenmis carsaflar, gomlekler vard:
(CO.25/13).

Esya, duvarlar, pencereler her yer tertemiz, piril pirildi (CO.25/14).
17. Sifatin unvan olma durumu Emine Isinsu tarafindan yalnizca bir
ornekte kullanilmistir.

Cakwr Ismail siléha giivenenlerden, ortaya firlayip, vurusmak istiyor;
sabotaj, baskin taraftar1 (CB.16/12).
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Sonug

Genel olarak bakildiginda iki yazarin da iisluplarmin giiglii, basarili ve
Tirk dili agisindan zengin ve yetkin oldugu goriilmektedir. Isinsu,
kiigiikliigtinden beri edebiyatla i¢ ige bir yazar olarak 40 yasinda kaleme
aldig: Cicekler Biiyiir adli kitabinda romantik, i¢sel ve ruhsal duygulanimlara
onem vermis, yalin, akict ve anlasilir bir tislup kullanmay1 tercih etmistir.
Kendisinin bir roportajinda hissederek yazdigini sdylemesi bu fikrimizi
dogrulamaktadir. Kahraman bakis acisiyla ele aldigi eserinde,
konusturdugu karakterin davranislarindan ruhi bunalimlarina, igsel
yonelimlerine agirlik vermistir. Bu nedenle i¢ monolog ciimlelerini siklikla
kullanmistir. Bu durumun hem kadin olmasindan hem de ¢ocuklugunun
sair bir anneyle ge¢mesinden kaynaklanabilecegi diistintilmektedir.

Orhan Pamuk ise 24 yasinda kaleme aldig1 ilk romarnu olan Cevdet Bey
ve Ogullar’nda oldukga ciddi ve profesyonel bir tislup kullanimina gitmistir.
Orhan Pamuk’un ilgili eserinde oldukga fazla virgiillii, baglagl, edatli uzun
ve i¢ ige gegen sifat tamlamalarini kullanmasi, olan1 oldugu gibi anlatma
cabasi, bir eyleme, bir esyaya ve bir insana olan diislincelerini veya
gozlemlerini anlatirken ¢ok fazla detaya yer vermesi onun daha realist ve
gozlemci bir bakis acisina, daha agir ve ayrintilara 6nem veren bir tisluba
sahip oldugunu gosterir.

Emine Isinsu ve Orhan Pamuk Tiirk romaninin degerli iki yazari
olarak masaya yatirildiginda ve sadece sifat tamlamalarmi kullanimlar:
agisindan mukayese edildiginde bile yarattiklari roman karakterleri
vasitasiyla kendileri hakkinda pek ¢ok ipucu sunmaktadirlar. Daha 6nce de
belirtildigi gibi sadece iki yazarin mukayesesi ile elde edilen verilerin
yetersiz oldugu asikardir. Ancak benzeri ¢alismalarin ¢ogalmasi sonucu
kadin ve erkek yazarlarin kullandiklar1 6zgiin tsluplarin dil bilimsel
incelemeleri tizerinden “Acaba kadin ve erkek cinsiyetlerinin 6zgiin ve

genellenebilir tisluplar1 var midir?” sorusuna yanitlar bulunabilir.
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