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(0V4

Havaric, hilafet konusundaki anlagmazliklar sonucunda ortaya ¢ikan en eski siyasi mezheptir. Havaric
siyasi hareket agisindan devrim prensibini benimsemistir. Birgok firkalara ayrilmiglardir. Her firkanin ideolojik
soylemleri farkli olmustur. Devrim fikir ve ilkelerinde asir1 giderek devletin ve toplumun giivenligine agik tehdit
olusturmuslardir. Havaric’in Kur’an ayetlerini te’vil ederek ortaya koyduklar1 esaslar bircok Islam diisiiniir ve
aliminin kafasini mesgul eden konulardan biri olmustur. Havéric asir1 goriislerini inang esaslari olarak ortaya
koymustur. Politik kavramlari teolojik zemine tagimislar, siyasi kavramlara dini boyut katmislardir. Dinde bazen
fikhin sinirlarmi asmuslar, Kur’an-1 Kerim ayetlerini asir1 te’vil etmiglerdir. Bagta halife olmak {izere
muhaliflerini kiifiirle suglamislardir. Kendilerinden olmayan halifeye baskaldirmay: biitiin Miislimanlara farz
kilmislardir. Iman kavramim keldmi bir sorun olarak ortaya koyan ilk mezhep olmuslardir. Kabilecilik
anlayiglart politikalarint yonlendiren ana etken olmustur. Boylesine onemli konu iizerinde ¢alismay1
haketmektedir. Bu makalede Havaric’in Kur’an-1 Kerim’in bazi ayetlerine iligkin asir1 politik te’villerini Islam
diislincesi 15181nda ele aldik. Kuskusuz bdyle bir konuyu ele almak daha kapsamli bir caligmay1 gerektirir. Ama
temel ¢izgileriyle bir makalenin sinirlart iginde de ele alinabilir. Gergegi baglamindan koparmadan, Havaric’in
siyasi analizlerde kullandiklari asir1 dini sdylemlerle Islim toplumunun diizenini nasil bozduklarini érneklerle
gostermeyi amacladik.

Anahtar Kelimeler: Mezhepler Tarihi, Havaric, IslAmi yonetim, Egemenlik, Kur’an-1 Kerim, Politik
te’vil.

ABSTRACT

The Khawarij is the oldest political sect that emerged as a result of disagreements about the caliphate.
The Khawarij adopted the principle of revolution in terms of political movement. They are divided into many
sects. The ideological discourses of each sect have been different. They have become a clear threat to the
security of the state and society by going too far in the ideas and principles of the revolution. They put forward
their extreme views as the principles of faith. The principles revealed by Khawarij by interpreting the verses of
the Qur’an have been one of the issues that occupied the minds of many Islamic thinkers and scholars. They
brought political concepts to theological ground and added a religious dimension to political concepts. In
religion, they sometimes exceeded the limits of figh and over-interpreted the verses of the Qur’an. They accused
their opponents, especially the caliph, of blasphemy. They made it obligatory on all Muslims to rebel against a
caliph who was not one of them. They were the first sect to present the concept of faith as a theological problem.
Tribal understandings have been the main factor guiding their policies. It deserves to work on such an important
issue. In this article, we have discussed the extreme political interpretations of Khawarij about some verses of the
Qur’an in the light of Islamic thought. The reflection of external thought today has been that they accused the
revolutionary opposition and their opponents as infidels. Undoubtedly, addressing such a subject requires a more
comprehensive study. But it can also be considered within the confines of an article with its basic lines. Without
detaching the truth from its context, we aimed to show with examples how Khawarij disrupted the order of
Islamic society with the extreme religious discourses he used in political analysis.

Keywords: The History of Islamic Sects, Khawarij, Islamic role, Sovereignty, The Holy Qur’an,
Ideological interpretation.
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GIRIS

Havaric, “haric” kelimesinin ¢oguludur. “Harici” ismi huriic kelimesinden
tiiretilmistir. Sozciik olarak giris veya bir ige girismenin zitt1 manasinadir. S6yle denmistir:
Coziime baglanacak bir ¢ikis yolu yoktur, yani uzlagsmak i¢in samimi degiller. Cikisa kiyamet
giinii de denir. “O giin insanlar kendilerini diriltecek korkung sesi igitmeleriyle birlikte
kabirlerinden ¢ikacaklardir”* Bu ayette “huric” kelimesi kiyamet vakti kabirden cikis
manasinda kullanilmistir. Bir bagka ayette cihad etmek manasinda kullanilmistir. “Eger onlar
samimi olarak cihada ¢ikmak isteselerdi, onun icin elbette bir hazirlik yaparlardi.”?
Mezhepler Tarihi yazarlar1 Havaric kelimesini “harece” kelimesinden tiireterek firka ismi
olarak sdylemislerdir. Bunu ya dinden ya da halife Hz. Ali’nin otoritesinden ¢ikanlar olarak
aciklamislardir.® Sozliiklerde “harece” i¢in bahsedilmis birgok anlam vardir. Firak ve makalat
yazarlar1 i¢in esas olan Havéric’in mesru otoriteden ¢ikmalarina sebep olan imamet

konusundaki politik ve dini yaklagimlaridir.

Firak ve makalat yazarlar1 politize olmus Havaric yahut Hariciler’in ayirt edici
tanimlamasindan bahsederken farkli goriis bildirmislerdir. Bu durum Harici stratejisinin
tanimlanmasinin zorlugundan kaynaklanmaktadir. Sehristani Havaric’i her zaman ve her
yerde gorev basindaki denetlebilir olmayan iktidari devirmek i¢in bagkaldiran grup ismi
olarak soyle tammmlamistir: “Halkin ittifakla kabul ettigi imami devirmek i¢in ayaklanan her
kisi “harici” olarak isimlendirilir. Rasid halifelere, onlardan sonra gelen halifelere veya

zamanin imamina Kkars1 isyan edenler arasinda bir fark yoktur.”*

Firak ve makalat yazarlarmin biiyiik ¢ogunlugu 6zel bir firka ismi olarak Hariciler’i
gorevinin basinda olan halife Hz. Ali’ye kars1 baskaldiranlar, onun ordusundan ¢ikanlar ve
sahabeyi biiylik giinah isledigi ithamiyla tekfir edenler olarak sdylemistir. Es‘arl soyle

demistir:

“Havaric, halife Hz. Ali’nin hakeme bagvurdugundan dolay: biiyiik giinah isleyerek
kafir olduguna kanaat getirerek ondan ayrilanlardir. Ancak onlar, Hz. Ali’nin kiifriiniin sirk
olup olmadigi hususunda ihtilaf ettiler. Bununla birlikte her biiyiik giinahi islemenin kiifiir

oldugunu kabul ettiler. Ancak Neceddt firkast her biiyiik giinah islemeyi kiifiir olarak

1 Kaf 50/42.

2 et-Tevbe 9/46.

3 Eb{i’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Manzfir, “Harece”, Lisdnii ’l- ‘Arab, nsr. Ahmed Faris es-
Sidyak (Beyrut: Daru Sadir, 1414/1993), 2/249-254.

4 Ebi’l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim b. Ebi Bekr Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve 'n-nikal, nsr. Muhammed
Seyyid Kilani (Beyrut: Darii’l-Ma‘rife li’t-Tibaa ve’n-Nesr, 1395/1975), 1/114.
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gormemigtir. Allah’in biiyiik giinah sahibine ebedi olarak azap edecegine dair goriis birligi

ettiler.”®

Bu farkli goriislerin muhtemel nedeni harici diisiincenin safthalariyla alakalidir. Eg‘ari
(6. 324/936) bu agiklamasiyla bize Emevi donemi ilk Harici zihniyetinin tanimini yapmaistir.
Sehristani (6. 548/1153) ise genel harici zihniyetinin bir tanimini yapmustir. Saf kurami ilk
Muhakkime, en asir1 ucu ise Ezarika temsil etmistir. Ortak goriis ise otoriteye isyan eden her

grubun onlara atfedilmelerini hak eden firka olmalaridir.

Miisliimanlar arasinda ciddi yonetim krizinin yasandigi bir ortamda halkin kendi
kaderini kendisi tayin etmesi gerektigi iddiasiyla ortaya ¢ikan Hariciler’i Bagdadi (o.
429/1038) su sekilde tanimlamustir: “Hariciler, Hz. Ali’yi, Hz. Osman’1, Cemel ashabini, iki
hakemi ve onlardan ikisini veya birini dogrulayan, ya da tahkime razi olanlar1 tekfir

296

edenlerdir.”® ibn Hazm (6. 456/1064) ise Hariciler’i su sekilde tanimlamustir:

“Halife Hz. Ali’den ayrianlar veya onlarla aymi goriigii paylasanlar
Havaric tendirler. Onlar Tahkim’i kabul edenleri reddetmislerdir. Biiyiik giinah isleyenleri
tekfir etmiglerdir. Biiyiik giinah isleyen imamlara karsi baskaldirmay: vacip kabul etmiglerdir.
Biiyiik giinah igleyenlerin cehennemde ebediyen kalacaklarini séylemislerdir. Harici olmak
sartiyla Kureys disindan da bir kisinin imam olabilecegini caiz gérmiislerdir. Bu ilkeleri

kabul etmeden isyan eden kisiler Harici degildir.””

Bagdadi ve ibn Hazm’m Havaric hakkinda yaptigi bu tanimlamalar keldmi yonii agir

basan tanimlamalardir.

Tasidig1 ilke ve metodoloji ile Hz. Ali’den ayrilarak ortaya ¢ikan Havaric taniminin
Islam tarihinin ilerleyen dénemlerinde ortaya ¢ikan her isyanla drtiismedigini sdyleyebiliriz.
Ancak tarihi siire¢ igerisinde din adina politik miicadele ortaya koyan Hariciler’in tarzlarmn,
ilkelerini ve fikirlerinin ¢ogunu benimseyen cihat¢1 gruplar ortaya c¢ikmistir. Cagimizda
bunlarim en bilinenleri arasinda “Ihvanii’l-Miislimin”, “et-Tekfir ve’l-Hicre”, “Hizbii’t-

Tahriri’l-IslAmi” gibi gruplar vardir. Erken dénem Havaric ile bu tip gruplar arasinda firka

5 Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail el-Es‘ari, Makaldtii |-Islamiyyin ve ihtilafii |-musallin, nsr. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 1411/1990), 1/167-168.

® Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, el-Fark beyne ’l-firak, nsr. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid
(Beyrut: el-Mektebetii’l1-Asriyye, 1416/1995), 74.

" Ebtt Muhammed Ali b. Ahmed b. Hazm, el-Fas!/ fi’l-milel ve l-ehvai ve 'n-nikal, nsr. Muhammed Ibrahim Nasr
- Abdurrahman Umeyra (Beyrut: Daru’l-Ceyl, 1416/1996), 2/270.
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yakinligi olmasa da gilidiilen gaye ve hedefler bakimindan aralarinda baglanti olmasi

mimkindiir.

Yonetimi devirmek mantigiyla yola ¢ikan birisini ylizeysel bir bakis acistyla “Harici”
olarak veya “Havaric”ten olarak tanimlamak dogru olabilir. Ancak Havaric ile sonradan
ortaya ¢ikan siddet yanlis1 devrimci gruplar arasinda akide farkliliklar1 vardir. Bu sebepten her

devrimci grubu Havaric’ten saymak miimkiin géziikkmemektedir.

Havaric’in eylemsel temel politik yaklagimlarina baktigimizda, onlar1 diger firkalardan
ayiran iki 6nemli 6zellik gortilmektedir: Birincisi Hz. Ali’yi, Hz. Osman’1, Cemel vak‘asina
karisanlari, iki hakemi, hakem olayindan memnun olanlari, hakemlerden birini yahut her
ikisini savunanlar1 biiyiik giinah isledikleri gerekgesiyle tekfir etmeleridir. Ikincisi Haricilerin
goriislerini  benimsemeyerek adaletten ayrildigini iddia ettikleri Miisliimanlarin mesru
imamlarma ve destek¢isi halka silahla saldirmayr vacip kabul etmektir. Bu sivil halkin
hakkini, hukukunu, 6zgiirliiglinli teminat altina almayan bir anlayistir. Her kim bu iki goriisii
birlikte kabul ederse Havaric’tendir. Bu goriisleri benimsemeyenler veya bu goriislerden uzak

duranlar onlardan degildir.

Haricilerin bir firka olarak dogusunu, hemen hemen biitiin tarih¢iler Siffin savasi,
Hakem meselesi ve hilafet ordusundaki boliinmeye baglamiglardir. Bu yasananlarda ¢ok sey
olmustur. Derin bir otorite kaybi1 yasayan hilafetin eli zayiflamistir. Sia i¢i dengeler
degismistir. Hilafeti tasfiye etmeyi temel ideolojik hedef haline getiren Hariciler yonetim
icindeki gii¢c dengelerine goziinii dikmistir. Savasan taraftarlari uzlastirma yerine kavganin bir
parcas1 olan Hariciler agisindan meseleye bakildiginda halife tayini gibi hayati bir konuda Hz.
Ali’nin yasanan krizleri yonetemedigini ileri slirmiisler, onun kontrol kurma ve siirdiirme
kapasitesini zarara ugramis gormiislerdir. Devleti yonetememekten sorumlu tuttuklari
halifenin gitme ihtimalinin belirmesiyle ordunun pargalarindan olusacak yeni bir grup ve yeni

bir liderle gergek Islam’a doniise hazirlanmuslardir.

Hariciler, hilafeti elde tutma yiikiimliliigiiniin ser’an halifede oldugunu, bu
yiikiimliiliiglin hakemlere havale edilmesini derin bir acizlik olarak gormiislerdir. Hariciler,
mevcut halife gorevinin basinda iken, yeni bir otoritenin hakemler tarafindan belirlenmesini
Yiice Yaraticr’nin isine karigma olarak gorerek asla kabul etmemisler, kararin seriat
politikalar1 geregi kendilerini baglamadigin1 sdylemislerdir. Hilafetin devri meselesini
sorgulayan bir ideoloji olusturmalari, Hz. Ali’nin ve ardindan Emevi iktidarinin 6niindeki bu

biiyiik sorun bakimmdan hayati oneme sahiptir. Ummete ait gordiikleri otorite belirleme

[256]
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yetkisinin genel kitleden alinarak belirli kisilere verilmesini adaletten sapma olarak gorerek
kars1 ¢ikan ilk Hariciler ideolojilerini hareketlerinin sembolii haline gelen “La hiikme illa
lillah” (Allah’tan baska kimse hiikiim koyucu degildir) slogamyla ifade etmislerdir.® Bu
ideolojik slogan su ayete dayanmustir; “Allah’in vahyettikleri ile hiikmetmeyenler var ya,
onlar dinden ¢ikmis sapiklardir.””® Kabilecilik anlayislarina hakim olan bu kaide ile herseyin
adalet ama oOncelikle siyasetin adaletli olmasinin altyapisini olusturmak istemislerdir.
Kabilelerin, iktidar i¢in savasmak diginda ortak paydalar1 yoktur. Kureys’in otoritesine karsi
biitiin kabilelerin yonetimde esit temsil edildikleri degisim istemislerdir. Bunu bilingli bir
tercih degisikligi olarak degil, 6fkeyle istemislerdir. Yonetim paradigmalarini ise ideolojisi
olmayan bir devlet, merkeziyetcilikten uzak, kat1 ve kapali bir biirokrasiden uzak yonetim
olusturmustur. Havaric’in bu sdylemleri onlari ¢oklukla fark edilmeden baska amag ve
politikalara yonlendirmistir. Devleti ve lilkeyi kemiren asabiyet duygusunun bir giivenlik
sorunu olarak iktidarin glindemine gelmesine vesile olmustur. Halifenin seriata ait olan
egemenlik hakkin1 hakemlere tevdi ederek biiyiik glinah isledigini ve tebasinin haklarini
koruyamadigini One stlirerek ortaya koyduklari isyanci tavirla halife-teba iliskilerini
onartlamaz bir sekilde bozduklar1 goriilmektedir. Islam devletinde iigiincii halifenin
oldiirtilmesiyle zirveye c¢ikan yapisal sorunlari, hakem tayini parantezine sikistirarak
yaptiklar1 okumalarla idrak etmeleri zor gdriinmektedir. Hakem tayini meselesi Islam’m degil
hilafet rejiminin sona erdigi tarihin baslangici olarak kayitlara gegmistir. Ittifakla en devrimci
firka kabul edilmelerine ragmen bunun iktidara yansidigmi sdylemek miimkiin
goziikmemektedir. Onlar sistem olarak hakem tayiniyle gergeklesen otorite belirlenmesinin
Kur’an’a ve seriatin esaslarina aykiri oldugunu iddia etmisler, sorumlulugu iktidar ve
muhalefete birlikte yiiklemislerdir. Hilafeti hem dini hem de politik bir makam olarak goren
Havaric, dinin adalet ve esitlik normlar1 esas alinarak katilimci bir anlayisla tayin edilmesi
gerektigini diisiindiikleri otoriteye politik miidahale edilmesini islam’in tehlikeye diismesi
olarak algilamiglardir. Havaric’in statiikoyla miicadeledeki devrimci tavirlar takipgileri
tarafindan da ayni dogrultuda devam ettirildigi bilinmektedir. Onlarin uzlasmaz tavirlari
anlatim ve isitme yoluyla bir sonraki nesle iletilmistir. Bu her asirda diislincelerinin
yenilenmesine ictihddi kolaylik saglamistir. Baglandiklar1 goriislerini  siire¢ iginde

yenilemiglerdir. Bu da bir dnceki asirda olmayan bir goriiniis ile yeniden ortaya ¢ikmalarini

8 Nasr b. Miizahim el-Minkari, Vak ‘atii Siffin, nsr. Abdiisse]lam Muhammed Har{in (Kéhire:
el-Miiessesetii’l-Arabiyyetii’l-Hadise, 1382/1962), 512-513.
9 el-Maide 5/47.
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saglamistir. Bazilar1 akli igtihatlarin1 dil kanunlarindan sapmayan bir zihniyet iginde
artirmiglardir. Seriatin sinirlarin1 asmadiklarint sdylemislerdir. Bu, onlarin geriat dairesi i¢inde
mesruiyetlerinin korumasini saglamigtir. Nefret sdylemleri ve ayrimci bir dil kullanmalarina
ragmen Ovgiiye deger rey tefsirinin disina c¢ikmadiklarimi iddia etmislerdir. Asiriliker
firkalardan oldular. Birbirlerinden nefret eden ve savasan firkalar ile bunlardan habersiz gibi
davranan firka alimleri doktrinlerini desteklemeye c¢alismislar, inanglarini savunmuslardir.
Her biri Kur’an-1 Kerim’e yonelerek kendi fikirlerini gili¢lendirecek ayetler aramislardir.
Ayetleri firka doktrinlerine delil tutmuslardir. Ya da ayetleri inanglari dogrultusunda te’vil

etmislerdir. Miislimanlar arasinda ictihat meselelerinde ilk ihtilafi baslatmislardir.

Hariciler’in Nehrevan savasinin intikamin1 almak ve yonetim karsiti sOylemleri ve
yaklasimlartyla iktidar1 ele gecirme hirst tedrici olarak farklilagmasini giderek artirmigtir.
Onlar bu siirecte basiretli, direncli ve hepsinden 6nemli ciddi bir siyasal aktor olamamaiglardir.
Hicbir zaman Islam devletini sekillendirecek bir iktidar imkan1 elde edememislerdir. Siireg
icinde firkalara boliinmiislerdir. Bazilar1 kendi yasam bigimlerini dayatarak Islam’a
gorislerini giydirmisler, mezheplerine 6zel sézler ve ogretiler icat etmislerdir. Siyaset iireten
her bir Havaric firkas1 akideleri dogrultusunda Kur’an’a bakmuglardir. Inanglariyla tutarh
olmasi i¢in Kur’an’a atifta bulunmuslardir. Kur’an’a tehlikeli bir bi¢imde kendi ihtiyaglarina
gbre siyasi bir istikamet verme arzusunda olmuslardir. ideolojik sdylemlerine aykiri

gordiikleri naslar1 te’vil ederek inanglariyla uyumlu hale getirmislerdir.

Klasik firak ve makalat kitaplarinda Hariciler’in Kur’an ayetlerini asir1 politik
te’villeriyle ilgili birtakim bilgiler serpistirilmistir. Bunlar1 bir araya getirerek siyasi bir
diisiince kalibinda okuyucuya sunmaya calistik. Hariciler Islam’a kusku gétiirmeyecek bir

bigimde bagli olduklar1 halde, kendilerini asiriya gitmekten kurtaramamiglardir.
1. Te’vil, Sozliik ve Istilahi Anlam Hakkinda

Naslardaki kapali kelimelerin akil yliriitme yoluyla yorumlanarak hakikatin acgiga
cikarilmasi anlamindaki te’vil, “e-v-1” kokiinden tiiretilmis olup “tef*il” kalibindan bir
mastardir.® Sozliikte “sézii yorumlamak, izah etmek, asla dondiirmek, diizeltmek, bir hedefe
ve gayeye ulagtirmak” manalarinadir. Bundan gaye de kendisinden amaglanan seye anlami

toparlayarak dondiirmektir. Soyle denmistir: “Bir seyi toparlayip diizeltip acikliyorum.”!

10 Ebi’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, “Evele”, Mu ‘cem Mekayisii '|-liiga, nsr. Abdiisselam Muhammed
Haran (Beyrut: Darii’l-Fikr 1i’t-Tibaa ve’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1399/1979), 1/158-162.
1 fbn Manzir, “Evvele”, Lisdnii’I- ‘Arab, 11/32-34.

258

—
| —



. Haviéric’in Kur’an-1 Kerim Ayetlerini Asir1 Politik Te’villeri /Fatih Sancil .

Dogru bilgiye ulagsmak i¢in te’vil edilen kelimenin tek bir manada toplanmasinda bir sakinca

yoktur. Zerkesi bunu su sekilde ifade etmistir:

“Evvele’den tiiretilen te’vilin kaynagi, soziin kastettigi anlamdir. Bu kelimelerin
yorumudur. Yani kelimenin ne anlama geldigini yorumlayarak son noktayr koymaktir. Yiice
Allah’in su ayetinde ifade ettigi gibi; “Onlar, hesap giiniiniin te vil edilmesinden baska bir
sey beklemiyorlar. O giin geldiginde, onceden onu yok sayanlar derler ki: “Dogrusu
Rabbimizin elgileri gercegi getirmisti. Keske bizim sefaat¢ilerimiz olsa da bize sefaat etseler
veya diinyaya geri dondiiriilsek de yapmis oldugumuz amelleri baska tiirlii yapsak! ?
Goriildiigii gibi bu ayet nassin bir¢ok farkli yorumundan ayrilarak tek bir manaya
indirgenmesine isaret etmektedir. Te vilin kokeni siydset kelimesinden ortaya konmustur. Yani

uygun kelimenin segilerek ciimlelerde dogru bir sekilde yerine konulmasidir.

Selef ulemas: te’vili iki manada yorumlamustir. Birincisi te’vilden kasit soziin
anlamia uygun yorumlanmasi ve kastedilen mananin agikliga kavusturulmasidir. “Dedi ki:
Bu ayetin te’vili yani anlami budur.”** Bu, miifessirler tarafindan siklikla kullanilan seydir.
Ornegin Taberi bu sekilde agiklamistir. “Her seye Giicii Yeten’in sdziiniin te’vilindeki mana
su sekildedir: ...”*> Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Ibn Abbas’a duasi soyledir: “Allah’im, onu

dinde fakih kil, te’vil ilmini artir.””

Tefsircilerin terminolojisindeki te’vilin ikinci anlami sdyledir: Ayet, ondan 6ncekine
ve sonrasina uygun olan manadadir. Te’vil edilen ayetin manast Kur’an ve Siinnet
metinlerinin agik anlami ile ¢elismemesi gerekir. Ayetin dogrudan telaffuzuyla anlasilabilir
bir ¢agristmi olmasi, yani metnin anlami ile yorumu arasinda goriiniir bir illiyet bagmin
kurulmas1 gerekir. Bir isaret tasimasi veya gizli cagristmlart olabilir. Fikir ipuglariin

incelenmesi sonucu elde edilir. Gorlinen agik anlami degismisse veya gizli bir anlam kaymasi

12 el-Afraf 7/53.

13 Bedriiddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘ulimi’l-Kur’an, nsr. Muhammed Eb@’l-Fadl
Ibrahim (Kahire: Mektebetii Dari’t-Tiiras, 1404/1984), 2/147-149.

14 Abdurrahman b. Muhammed Ibn Idris er-Réazi Ibn Ebi Hatim, Tefsiri I-Kur ’ani’l- ‘azim, nsr. Esad Muhammed
et-Tayyib (Riyad: Mektebetii Nezar Mustafa Elbaz, 1417/1997), 2/32.

15 Bk. Ebl Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Riistem et-Taberi, Camiii’I-beydn ‘an te vili dyi’l-Kuy’an, nsr.
Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Hicr li’t-Tibaa ve’n-Nesr, 1422/2001), 6/203.

16 Ebli Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, nsr. Suayb el-
Arnavut — Adil Miirsid — Cemal Abdiillatif (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1420/1999), 4/225 (No. 2397). Buhari
ve Miislim’deki rivayet “Allah’im, onu dinde fakih kil.” seklindedir. Bk. Eba Abdillsh Muhammed b. Ismail el-
Buhari, Sahihu’l-Buhdri (Dimask: Daru Ibn Kesir 1i’t-Tibaa ve’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1423/2002), “Kitabii’l-
Vudi’”, 10 (No. 143). Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac Miislim, Sahihu Miislim, nsr. Ebli Kuteybe Nazar
Muhammed el-Faryabi (Riyad: Daru Tayyibe li’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1427/2006), “Fezailii’s-sahabe”, 138 (No.
2477).
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olmussa bu kaymaya te’vil denir. Te’vil, artik mananin belirli bir yone evrilmesidir. Yani,
ayet farkli anlamlara gevrilir. Miifessirlere gore te’vilin anlami, fikih ustli alimlerinin
goriiglerine muhalif olmamast gerekir. Ancak bu hususta miifessirler ve Miitekellim ulemasi
fikih usilii ulemasina muhalif olmuslardir. Miifessir ve Miitekellim ulemasina gére miitesabih
ayetlerin te’vil edilmesi gerekir, sifat belirten ayetler gibi. Usiliyyincilere gore ise teklif
hiikiimleri igeren ayetlerin te’vil edilmesi gerekir. Ikincisi te’vilden amag bir sonuca ulasmak
ve yeni anlami ile te’vil edilen kelimeye referansta bulunulmasi amacglanmaktadir. “Bu ayet

bu sekilde te’vil edilmistir” denir ve bundan sonra ayet tekrar te’vil edilmez.’

Te’vil ile tefsir arasindaki farka bakildigi zaman te’vil edilecek kelime tefsir de oldugu
icin uzun uzun agiklanmak mecburiyetinde degildir. Te’vilden maksat metinde kullanilan
kelimenin ne anlamda kullandiginin sonug olarak ortaya konmasidir. Ancak Allahii Teala’nin
isimlerine, sifatlarina taalluk eden kelimelerde oldugu sekildeki hakikati ve niteligini Allahii

Teala’dan baska kimse bilemez.

Tedvin donemi sonrasi kelam alimleri, usilciiler ve fikihgilar nazarinda te’vil,
kelimenin baskin anlamma yonderilmesidir.'® Bu anlami ile te’vil Hz. Peygamber (s.a.v.)
devrinden sonra, sahabe asrinda, daha ziyade firkalarin zuhur etmesiyle yayginlik kazanmaya
baslamistir. Firka mensuplar1 naslar1 ¢carpitmaya baslamiglar ve sonuglar1 tehlikeli olmustur.
Te’vilde o kadar asir1 gitmislerdir ki manalar tahrif etmisler ve nassin amacladigi gercek

anlamin disina ¢ikmislardir.

Islam {immetinin firkalara (yetmis ii¢ firka) ayrilmasinda Kur’an ve Siinnet’e aykirt
te’villerin rolii biiyiik olmustur. Yeni bir islam ideali gizen firka ve mezhepler ideolojik
propagandalarin1 temellendirmek icin te’vile ihtiya¢ duymuslar, ortaya koyduklar1 politik
hedeflerini te’vil {izerinden yapmuslardir. iktidarlar ise diinyevi sorunlara hukuksal ¢dziimler
bulmak yerine uhrevi olandan beslenerek rejimi ayakta tutacak bir dinin insasina
yonelmislerdir. Bu da firka ve mezheplerin yonetimde yer kapma ve gii¢ savaslarina sahne
olmustur. Cok sayida firka ve mezhebin bulunmasi ise inan¢ gruplarinin sivil hayatin ve
insanin yasam diinyas: i¢inde bulunma istekleriyle ilgilidir. Biiylik gii¢ c¢atismalarinin
yasandig1 ortamda bir adim o6nde bulunmak isteyen firka ve mezhepler kendi diinya

goriiglerini dini duyarlilikla sekillendirmek i¢in naslari ideolojileri dogrultusunda te’vil ederek

17 Zerkest, el-Burhan fi ‘uliimi’l-Kur ’an, 2/148-150.
18 Miisaid b. Stileyman b. Nésir et-Tayyér, Mefhiimii 't-tefsir ve 't-te 'vil ve l-istinbafi ve t-tedebbiiri ve |-miifessir
(Riyad: Darii Ibni’l-Cevzi li’n-Nesr ve’t-Tevzi®, 1427/2006), 92-93.
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inanglarina dayanak yapmislardir. Sahabe devrinden beri birbirleri arasinda rekabet halinde
olan firka ve mezhepler yogun olarak varliklarin1 devam ettirdikleri gibi, te’vilin de
poplilerligi asirdan asira artarak devam edegelmistir. Ancak hangi firka ya da mezhebin
egemen olacag asirlarca siiren ¢ekismelerin ardindan hala belli olmamustir. Amidi soyle
demigstir: “Te’vil, kosullar1 yerine getirilirse kabul edilebilir ve uygulanabilir bir ilkedir.
Sahabeden giliniimiize kadar her devirde her bolgenin alimleri bu ilkeyi bir sekilde
kullanmiglardir.”*® ibn Mes‘id, Ibn Abbas ve diger sahabelerin ictihadi goriisleri bize te’vilin
yapildigin1 gostermektedir. Onlardan yapilan nakiller sahabenin te’vil yaptigini ortaya
koymaktadir. Sahabeden gelen rivayetlerde te’vile kati kurallar koymus olduklarini
goriiyoruz. Amr b. Dinar’in rivayetine gore, Hz. Omer soyle demistir: “Sizin i¢inizde bulunan
iki grup adamdan korkuyorum: Kur’an’i uslliine uygun olarak te’vil etmeyen alimden;
devletin {ist diizey yonetiminde yer alan bir yoneticinin nefsine uyarak liyakat sahibi olmayan
yakinlari biirokraside &nemli gorevlere getirmesinden.”?® Gergeklerin ortaya ¢ikmasini
istemeyen bazi asir1 gruplar, fikir ve ilim adamlar1 yanlig te’villeri ile hakikati saptirmislardir.
Ideolojik aidiyete dayanarak, seriat delillerine dayanmayan veya ona aykir1 yorumlarda
bulunmuslardir. Hukukun hikmetli durusundan ya da zekat ayetlerinde oldugu gibi bir sekilde
hakikatten sapmiglardir. Bu tiir durumlarda eger agikca ifade edilen te’vil siradan insanlarin
imanina hayirdan ¢ok ser getirmekte ise, o zaman o bid’attir. Dine zarar1 dokunan te’vil, artik
anlaminin disina ¢ikmistir. Bir te’vilin ardina siginarak Hz. EbG Bekir’e zekat vermemek
anlayiglarindaki bir hatanin sonucu oldugu gibi. Sahabe déneminde durdurulamayan te’vil,

tabiln doneminde de hiz kesmeden devam etmistir. Giiniimiize kadar artarak gelmistir.
2. Hariciler’in Asir1 ideolojik Te’vil Ornekleri ve Elestirisi

Arastirmacilarin ellerinde Harici firkalariin goriislerini birinci elden ¢ikarabilecekleri
kitaplar bulunmamaktadir. Bu hususta ibn Teymiyye (6. 728/1328) sdyle demistir: “Harici
firkalarimin goriiglerini yazarlarin onlardan aktardiklarindan biliyoruz. Bu durum sadece

Hariciler’e has bir durum degildir. Mu‘tezile, Rafiza, Zeydiyye, Es‘ariyye ve diger firkalarda

19 Eb{i’I-Hasen Seyfiiddin Ali b. Muhammed et-Taglebi el-Amids, el-Thkam fi usili’|-ahkdam, nsr. Abdiirrezzak
Afifi (Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1402/1982), 3/75.

2 Ebti Omer Yisuf b. Abdullah b. Muhammed b. Abdilber, Camiii beydni’l- ilmi ve fadlihi, nsr. Ebi’l-Esbal ez-
Zitheyri (Riyad: Darii Ibni’l-Cevzi, 1414/1994), 2/1202.
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da durum ayn1 sekildedir.”?* Erken donem iktidar miicadelesi yapan bu tip muhalif gruplarin

politikalarinin kamuoyuna mubhalifleri araciligiyla aktarildigini belirtmekte fayda vardir.

Hariciler’in tarihinde tefsir konusunda ¢ok az kitap yazilmis goziikmektedir. Onlarin
eser eksikliginin nedeni belki de mezheplerinin aklin 6n plana ¢ikarilarak olusturulmasi ve
aklin mezhebe tahakkiim etmesinin pratigi nedeniyledir. Yani onlar Kur’an’in genel ¢ergevesi
icinde sadece Kur’an’a bakmislardir. Otoriteye tesirini yorumlama disinda Kur’an’in higbir
anlamimi almamislardir. Naslar1 kendi bakis agilarindan gorerek iddialarina sadik kalmaya
calismislardir. Bakis acilarina glivenmislerdir. Bundan baska hakikat gérmemisler ve dogru
oldugunu kabul ettikleri sekilde naslar1 te’vil etmeye calismislardir. Boylelikle fikir ve
ogretileriyle gelisen bir durumun kalmamasim1 ummuslardir. iktidarla aralarinda bir tiirlii
uzlagsma saglanamadigr i¢in isyan hareketlerine te’vil ettikleri ayetlerle dayanak bulmaya
calismislardir. Kureys’in otoritesine karst ¢ikan Hariciler’in kanli c¢atismalart stirekli

olmustur. Ortaya ¢ikislarindan iktidar timitleri tiikeninceye kadar isyanlar1 devam etmistir.

Yorumcular Havaric’in ayetlerden hiikiim ¢ikarma hususunda nasa bagli kalanlar
veya naslart te’vil edenler olarak iki farkli goriis bildirmislerdir. Es‘ari, Havaric’in te’vil
konusunda tek bir fikirlerinin olmadigini, kabul edenler ve reddedenler olarak iki gruba
ayrildiklarint  sdyleyerek soyle demistir: “Kur’an’t te’vil etme hususunda iki gruba
ayrilmiglardir: Ilki ahkdm ayetlerinde ictihddi cdiz gorenlerdir. Necadat ve digerleri gibi.
Digeri de ictihadi reddedenlerdir. Kur’an’in zahirinden bagka bir yorumda bulunmazlar. Onlar

Ezarika’dir.”?2

1. Misirh yazar Ahmed Emin (1886-1954) Hariciler’in naslara bagli kaldigi
gorlisiindedir. Nazariyelerini naslarin zahirlerine gore te’vil ve ictihada fazla bagvurmadan
olusturmaya ¢alismis olmalar1 hususunda sdyle demistir: “En biiylik meziyetleri naslar1 basit
diiz bir mantikla degerlendirmeleri ve felsefl yorumlara bagvurmamalaridir. Biz bunu onlarin
miinazara ve tartismalarindan rahatlikla anlayabiliyoruz. Kur’an ve Siinnet’e harfiyyen bagh
kaldiklarim1 ve naslar1 derinlemesine te’vil etmediklerini gériiyoruz.”® Misirli alim
Muhammed Ebl Zehra’da (1898-1974) ayni minvalde sunlart demistir: “Onlarin Kur’an

savunmalar1 yiizeysel bir diizeydedir. Naslarin zéhirine bakarak goriislerini olusturdular.

2L Eb{i’I-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim b. Abdiisselam b. Teymiyye, Mecmiiatii r-resdil I-kiibrd
(Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1392/1972), 1/37.

22 Egcari, Makalatii’'\-Islamiyyin ve ihtildfii \-musallin, 1/206.

2 Ahmed Emin, Duhd I-Islém (Kahire: Miiessesetii Hindavi li’t-Ta‘lim ve’s-Sekafe, 2012), 946.
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Kutsal dinin kendi nazariyeleri oldugunu iddia ettiler ve takipcilerine ger¢ek mii’minlerin

kendileri olduklarini sdylediler.”?*

2. Hariciler Kur’an metinlerini kendi ideolojilerine uygun olarak te’vil etmislerdir.
Amaglarima hizmet eden metinleri ele almislar, onlar1 goriislerini desteklemek ig¢in
kullanmislardir. Tbn Hacer el-Askalani (6. 852/1449) Havaric’in naslan te’vil ederek dogru
yoldan saptigin1 belirtmis ve soyle demistir: “Cokca Kur’an okumalar1 ve ibadet etmelerinden
dolay1r Kurrd olarak isimlendirilmisglerdir. Ancak Kur’an’t murad edilen mananin disinda
yorumlamiglardir. Kur’an’1 istibdat egilimlerine delil géstermislerdir. Ziihd ve Allah korkusu

ile Kur’an’a simsiki baglilik gostermislerdir.”?

Hariciler’in ilk Onciillerinin tamaminin politik te’vil yaptiklarini soyleyebiliriz.
Onlarin ilk onciillerinden kabul edebilecegimiz Ehl-i Ridde, zekat ayetini politik te’vil ederek
zekat vermekten kacinmislardir. Yiice Yaratici’'nin zekat ayeti soyledir: “Onlart arindirmak
ve temize ¢ikarmak tizere mallarindan zekat al! Bir de onlar igin dua et; ¢iinkii senin duan
onlarin kalplerine siikiinet verir.”?® Ehl-i Ridde halife Hz. Eb(i Bekir’in otoritesini tanimamak
icin zekat verilmesinin ancak Hz. Peygamber’e (s.a.v.) 6zgli oldugunu sdylemislerdir. Hz.
Peygamber (s.a.v.) disinda baskalariin bu 06zelligi olmadigim1 iddia etmisler ve zekat
vermeye yanasmanuslardir.?’” Boylece Kur’an metinlerinin politik te’viline kaptyr agmislardir.
Bunu yapmalarindaki amaclar1 da otoritenin tekliflerinden kurtularak kendilerine bagimsiz
mesru siyasi alan yaratmak olmustur. Sonra Havaric onlart takip etmistir. Zehebi soyle

demistir:

“Hz. Osman’in oldiiriilme sebebi isyancilarin ayeti kendi politik goriislerine gore
yorumlamalarindan kaynaklanmaktadr. Ve bu durum Havaric’in Yiice Yaratici’'min su ayetini
tevil etmeleriyle kanmitlanmaktadir; “Kim Allah’in vahyettigi ile hiikmetmezse iste onlar

kéfirlerin ta kendileridir. "*® Hariciler bu ayeti Hz. Ali icin te vil ederek ona karsi ¢iktilar.

24 Muhammed Eb(i Zehra, Tdrihii’|-mezahibi’|-Islamiyye fi’s-siydse ve |- ‘akaid ve tarihi’l-mezdhibi’|-fikhiyye

(Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, ts), 66.

25 Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Fethii 'l-bdri bi-serhi Sahihi’l-Buhdri, nsr. Abdiilaziz b. Abdullah b. Baz
(Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, ts), 12/283-290.

% et-Tevbe 9/103.

27 Bk. Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Fethii 'l-bari bi-serhi Sahihi’l-Buhdri, nsr. Abdiilaziz b. Abdullah b.
Baz (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, ts), 12/233.

28 g|-Maide 5/44.

29 Ebii Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tdrihii |-Isldm ve vefeyatii |-mesdhir
ve’l-a ‘ldm, nsr. Bessar Avvad Ma‘rf (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1424/2003), 2/245.
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Hadis ve kelam alimi Kastallani (6. 923/1517) ise sOyle demistir: “Onlar Kur’an’1
dogru bir sekilde te’vil etmediler.”*® Bu sdzler bize Havaric’in zahir ve nas ehli yaninda te’vil

ehli olduklarin1 da gdstermektedir. Bu agiklamalardan sonra konu drnekleriyle soyle izah
edebilebilir.

1. Hariciler’in en belirgin 6zelligi politik asirilik, siddet ve fanatizmdir. Bu durum tiim
goriislerinde belirgin bir sekilde goriilmektedir. Diger firkalar gibi Havaric’de ayetleri kendi
ideolojileri dogrultusunda te’vil etmislerdir. Ayetleri iktidar olma amaglarina hizmet etmesi
icin maksatli te’vil etme yolunu benimsemislerdir. Havaric’in kendi i¢inde en fazla
celiskilerle dolu olan firka Ezarika goriinmektedir. Yiice Yaratici’'nin su ayetini te’vil
etmislerdir; “Insanlardan éylesi vardir ki diinya hayati konusundaki sézleri senin hosuna
gider. Sozii ile oziintin birbirine uyduguna Allah’t sahit de tutar. Halbuki o, diismanlikta en
amansiz olandir.”®* Hariciler soyle demislerdir: “Bu ayet Hz. Ali hakkinda indirildi.”%? Bu
ayetin Hz. Ali hakkinda indirildigine inanan Ibn Miilcem Hz. Ali’yi dldiirmiistiir.3® Fitnenin
kaynag olarak gordiikleri Hz. Ali’yi ortadan kaldirmaya kendini adadig1 icin “Insanlardan

34 ayetinin Ibn Miilcem’i

oylesi vardir ki, Allah’in rizasimi kazanmak i¢in kendini feda eder.
isaret ettigini soylemislerdir. Bir Harici olan sdir Imran b. Hittdn, Ibn Miilcem’i sdyle

Ovmiistir:

Ben daha onun kadar dindar bir savasci gérmedim / O bu darbesiyle Arsin Sahibinin
memnuniyetini kazanmaktan baska bir sey istememisti / Onu bugiin hayirla yadediyorum ve
hatirasi oniinde saygiyla egiliyvorum / Allah katinda onun sayginligi élgiilemeyecek kadar
coktur / Onun dokiilen kanlart Allah katinda kurtulusuna vesiledir / Onun darbesiyle

kotiiliigiin kaynagi ortadan kalkmigtir™®

Bu siir Havaric’in isyancilarini kahraman, 6lenlerini de sehitler olarak gordiigiiniin bir

delilidir.

Yiice Yaratici’nin su ayetine bakalim: “De ki: “... Arkadaslart “bizim tarafa gel!”

diye dogru yola ¢agirdiklar: halde, seytanlarin kendisini ayarttiktan sonra yeryiiziinde saskin

30 Eb’]-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Kastallani, frsdadii 's-sdri li-serhi Sahihi’|l-Bufidri, nsr. Muhammed
Abdiilaziz el-Halidi (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1416/1996), 10/98.

31 el-Bakara 2/204.

%2 Siiheyr el-Kalmavi, Edebii’|-Havdric fi'l- ‘asri’l-Emevi, (Kahire: Matbaatii Lecneti’t-Te’lif ve’t-Terceme ve’n-
Nesr, 1945), 83.

3 Ebtit Muhammed Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe, el-Imdme ve’s-siydse, nsr Ali Siri (Beyrut: Daru’l-Adva
li’t-Tibaa ve’n-Nesr, 1410/1990), 1/179-182.

% el-Bakara 2/207.

35 Kalmavi, Edebii’|-Havdric fi’l- ‘asri’l-Emevi, 83.
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saskin dolasan kimse gibi mi olalim?” De ki: “Hig stiphesiz asil dogru yol Allah’in yoludur.
Bize dlemlerin Rabbine boyun eSmemiz emredilmistir.”*® Hariciler bu ayeti te’vil ederek
seytanlarin kendisini ayarttig1 kisinin Hz. Ali oldugunu iddia etmislerdir.®” Hz. Ali’yi hidayete
davet edenler ise Hariciler’dir. Nehrevan ehlidir. Bu ayristirict ve hedef gosteren nefret dilini

kullanan politik te’vilin aklen ve naklen kabul edilmesi ise miimkiin degildir.

Akil yoniinden Hz. Ali hakkindaki bu iddialarin kabul edilmesinin imkansizligi
ortadadir. Halife Hz. Ali erkek ¢cocugu olarak Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ilk iman eden kisi
olmustur. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) evinde biiylimiistiir. Allah yolunda cihad edenlerdendir.
Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminde savas meydanlarinda basaridan basariya kosmustur.
Rivayete gore kibleye yonelerek namaz kilan ilk kisidir.®® EbG Davud’un (5. 275/889)
rivayetine gore, Hz. Peygamber (s.a.v.) iclerinde ilk dort halife olmak tizere on Kkisiyi
cennetlikle miijdeleyerek soyle demistir: “Ebli Bekir cennetliktir, Omer cennetliktir, Osman

cennetliktir, Ali cennetliktir... Faziletleri sayllamayacak kadar ¢oktur.”3®

Ustelik Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sahabelerine yapilan bu suglama agikca ayet ve
hadisler ile ¢elismektedir. Ciinkii onlardan kiifiirle itham edilenlerin bir kismi, Hz.
Peygamber’den (s.a.v.) daha Once bahsetmis oldugumuz gibi, Ridvan biatina katilanlar
arasinda olduklar1 igin, onlarin cennetlik olduguna taniklik etmistir.*® Allahii Teala onlar
ayet-i kerimede sOyle Ovmiistir: “Siiphesiz Allah, o aga¢ altinda sana bey‘at eden
mii'minlerin samimiyetinden dolayr hosnut olmustur.”** Olay hadis kitaplarinda ayrintili
olarak anlatilmaktadir.*> Menakib kitaplari sahabenin faziletlerini giiniimiize kadar
aktarmistir.** Allahii Teala’nin, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) bey’at etmelerinden dolay1 razi

oldugunu soyleyerek onlar1 cennetlik i1lan etmesi manasindaki “ridvan”dir.

Havaric’in asir1 ideolojik te’villerinin kabul edilmesinin imkan1 yoktur. Ehl-i Stinnet’e

gore Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ashabini karalayan ve onlara bugz edenler kiifre girer.

% gl-En‘am 6/71.

3" Kalmavi, Edebii’l-Havdric fi’l- ‘asri’l-Emevi, 83.

38 Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Abdullah b. Muhammed et-Taberi, Kitdbii r-Riyadi n-nadire fi mendkibi’l- ‘asare
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1996), 1/416.

39 Ebli Davud Siileyman b. el-Es‘as el-Ezdi, Siinenu Ebi Ddvud, nsr. Suayb el-Arnavut — Muhammed Kamil
Karabelli (Dimask: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), “Siinne”, 9 (No. 4648).

40 Ebi Abdullah Muhammed b. Abdullah el-Hakim en-Nisabtri, Ma rifetii ‘ulimi’l-hadis ve kemiyyeti ecnasihi,
nsr. Ahmed b. Faris es-Selim (Beyrut: Daru Ibn Hazm li’t-Tibaa ve’n-Nesr, 1424/2003), 162.

41 el-Fetih 48/18.

42 Bk. Buhari, “Fedailii Ashabi’n-Nebi (sav)”, 62; Miislim, “Fedailii’s-Sahabe”, 44.

43 Bk. Ebi Abdurrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, Feddilii 's-sahdbe (Beyrut: Daru’|-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
1405/1984), 61-62.
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Hariciler bu te’villeri dalaletlerini gizlemek ve sapkinliklarini hakli ¢ikarmak icin
yapmuslardir. Iktidar1 basarisiz, kotii yonetiyor gdstermek igin yaptiklar: bu liimciil hatalar
Havéric’in hayatinda mevcuttur. Onlarin bu durumu belki de ayetlerin niizil sebeplerini
bilmemelerinden kaynaklanmaktadir. Miifessirler yukarida bahsetmis oldugumuz Bakara
suresi iki yiiz dordiincli ayetinin niiz(il sebebi olarak soyle demislerdir: “Bu ayet Ahnes b.
Serik es-Sekafi hakkinda inmistir. O, Beni Z6hre nin 6nde gelen sahsiyetlerindendi. Mantikli
bir adam idi. Hz. Peygamber (s.a.v.) ile Medine’de karsilastiklarinda onu sevdigini,
Miisliiman olmak istedigini sOylemisti. Ve soyle demisti: “Allah benim dogru sdyledigimi
biliyor.”** Ancak rivayetler onun Hz. Peygamber’in (s.a.v.) yanindan ayrildiktan sonra eski
yasantisina devam ettigi yoniindedir.*® Miifessirlerin dediklerini dogru kabul ederek su
sorular1 soruyoruz: Hz. Ali bu igin neresindedir? Hz. Ali, Ahnes b. Serik es-Sekafi gibi
bozgunculuk mu yapmistir? Hirsina yenik mi diismiistiir? Haricilerin yaptiklar1 ¢ok yanlis bir
te’vildir. Bu itham akil ve ser’1 delillerden yoksundur. Ayetin niiz{ll sebebinden bilgimiz, Hz.
Ali hakkindaki ithamlarin tamamen iftira oldugu yoniindedir. Pek muhtemeldir ki Hariciler’in
sOylemek istedikleri kendileri acisindan Hz. Ali’nin hilafetinin gecersiz oldugudur. Yiice
Yaratici’nin su ayetine kulak verelim: “Insanlardan éylesi de vardir ki, Allah’in rizasin
kazanmak i¢in kendini feda eder.”*® Havaric, bu ayetin Hz. Ali’nin katili olan ibn Miilcem’i
onayladigin1 sdylemistir.*’ Bunun cehalet dolu yanlis bir te’vil oldugu ortadadir. Rivayete
gore bu ayet Suhayb b. Sinan er-Rimi hakkinda inmistir.*® Hariciler, Hz. Ali’nin katiline
itibar addeterek biiytik bir yanilgiya diismiislerdir. Kendi tekliflerine yiiz vermedigi i¢in higma
ugrayan Hz. Ali i¢in kullanilan ifadelerin agirligi, suclamalarin insafsizlig1 firka tabanindaki
ofkeli gruplarin goziinde onu mesru hedef haline getirmistir. Sokaktaki adamin provake
olmasi i¢in daha organize caligmalara gerek kalmadan Hz. Ali oldirilmistiir. Hz. Ali, Allah
yolunda cihat etmis, emsalsiz 6zelliklere sahip, iz birakmig bir sahsiyettir. Sayet Hz. Ali hatali
dahi olsa, bunu da ancak Allahii Teala bilir, bir miislimanin hatas1 onun 6ldirilmesini hakli

cikarmaz.

2. Biiyiik glinah (fisk) sorunu Emeviler’in hilafeti ele gegirmesiyle birlikte giindemi

daha ¢ok mesgul etmistir. Ezarika, basit bir mantikla kendi yanlarinda bulunmayan herkesin

4 Taberi, Camiii'l-beydn ‘an te vili dyi’l-Kur’an, 3/571-572; Ebi’l-Hasen Ali b. Ahmed el-Vahidi en-Nisabrd,
Esbdbii nuziili’I-Kur’an, nsr. Kemal Besytini Zagll (Beyrut: Darii’|-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1411/1991), 66.

“ Taberi, Camiii’|-beyan ‘an te vili dyi’l-Kuran, 3/571-572.

%6 el-Bakara 2/207.

47 Kalmavi, Edebii’|-Havdric fi’l- ‘asri’l-Emevi, 83.

8 Vahidi, Esbabii nuzali’l-Kur’an, 67.
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sirk icinde oldugunu sdylemistir.*® Hariciler politik bir tercihte bulunarak 6ncelikle biiyiik
giinahlarin neler oldugu ile degil de biiyiilk glinah isleyenlerin nasil cezalandirilmalari
gerektiginin cevabi ile daha fazla ilgilenmislerdir. Harici zihniyetine gore ne olursa olsun,
bliyiik giinah isleyenler Miisliman sayillmayarak din digina atilmali idi. Biiyiik giinah
isleyenler kiifre girmislerdi ve Oldiirtilmeleri mesruydu. Zihinlerinde biiylik gilinah ile sirk
esitti. Islam’da giinah kavrami, Allah’in emirlerine itaatsizlik eylemidir. Giinahkar, Allah’in
emirlerine uymayan kimsedir. Hariciler, Emevi halifelerinin hilafeti gasp, cinayet, halka ait
mallara zorla el konulmasi gibi bazi biiyiik giinahlar1 islediklerini 6ne siirdiiler. Bundan dolay1
onlar kafir olarak ilan ettiler. Boylece mubhalifleriyle savasabilmenin ser’l olarak oniinii
actilar.®® Ancak Haricilerin bu politik tanimi sorunu ¢dzmemistir. Haricilerin isyanlarindan
bikan diger firka mensuplari Emevi devletinin yoneticileri hakkinda c¢aresiz kalarak biiyiik
giinah isleyenlerin mii’'min oldugunu sdylediler. Onlar Miircie’dir. Miircie, bliylik gilinah
sahiplerinin isledikleri gilinahlar ile kalplerindeki imanin ¢elismeyecegini sOylediler. Sonra
Mu‘tezile ortaya ¢ikti ve biiyiikk giinah sahiplerinin ne mii’'min, ne de kafir oldugunu, ikisi
arasinda bagimsiz bir konumda (el-menziletii beyne’l-menzileteyn) oldugunu sdylediler. Ehl-i
Stinnet ise onlarin asi Miisliimanlar oldugunu sdylediler. Ehl-1 Stinnet’e gore biiylik giinah
isleyen kisi Allah’a ortak kogsmayan kisidir; o mii’mindir, biiyiik glinah islemesi onu imandan
¢ikarmaz. Onu kiifre diistirmez. Ger¢ek iman tasdiktir, ancak biiylik giinah isleyen ahirette

cezalandirilir.>!

Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat biiyiik giinahlarin iki tiir oldugu konusunda hemfikir
olmustur. Birincisi; biiyiik glinahlarin en biiyiigii olan sirktir. Sirk sahibi mutlak kafirdir ve
ebediyen cehennemde kalacagi, “Siiphesiz Allah, kendisine ortak kosulmasini asla

bagislamaz. Onun disindaki giinahlari, diledigi kimseler icin bagislar.”>

ayeti ve “Allah’a bir
seyi ortak kosarak dlen kimse cehenneme girecektir.”s3 hadisi ile belirtilmistir. Ikincisi;
Allah’a ortak kosmaktan sonra sayilan biiylik gilinahlar hadis-i serifde dokuz olarak
belirtilmistir. Yiice Yaratict’nin haram kilmis oldugu sekliyle haksiz yere bir kisiyi 6ldiirmek,

zina yapmak, ana babaya itaatsizlik yapmak, yalanci sahitlikte bulunmak, biiyiiciiliik yapmak,

49 Es‘ari, Makalatii'|-Islamiyyin ve ihtildfii \-musallin, 1/167-168.

% Ebi’l-Hiiseyin Muhammed b. Ahmed b. Abdurrahman el-Malati, et-Tenbih ve r-redd ‘ald ehli’l-ehvad ve'l-
bida ‘, ngr. Muhammed Zeynehiim Muhammed Azab (Kahire: Mektebetii Medbali, 1413/1992), 38-43.

51 Bk. Necmiiddin Ebi Hafs Omer b. Muhammed en-Nesefi, Serhii 'I- ‘akaidi 'n-Nesefiyye maa hdsiveti Cem ii’l-
ferdid bi-indreti serhi’l- ‘akaid, ngr. Komisyon (Karasi-Pakistan: Mektebetii’l-Medine 1i’t-Tibda ve’n-Nesr ve’t-
Tevzi‘, 1433/2012), 253-260.

52 en-Nisa, 4/116.

58 Miislim, “Tman”, 40 (No. 150).
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yetimin malim1 yemek, faiz ve tefecilikle ugrasmak, savas meydanindan kagmak, dikkatsiz
davranan namuslu bir kadina zina iftiras1 atmak biiyiik giinahlardir.>* Ehl-i Siinnet’in geneli
ikinci grupta bulunan biiylik giinah sahiplerini giinahkar mii’minler olarak kabul etmistir.
Iméanlarindan dolay1 Islam cemaatinin disina c¢ikarilmalarini gerektirecek &zel bir durumlar

olmadigini soylemistir.>®

Hariciler genis halk kesimlerini kazanarak diizeni degistirmeye koyulmak yerine
dogrudan devrim yolunu se¢mislerdir. Devrimci bir iktidar isteginin kurulu diizeni yikip yeni
bir diizen insaetmesi halka dayanmadan miimkiin degildir. Diizen degisikligi iktidar
sorunudur, iktidar sorunu devrim sorunudur, diizen degisikligi iktidar sorunudur, devrim
sorunu da halki kazanma sorunudur. Hariciler’in sectikleri yol halkin geleneksel degerleriyle
bagdasmadig1 i¢in halktan iyice kopmuslardir. Ufuklar1 kurulu diizeni degistirecek
alternatifleri gelistirmeye yetmemistir. Devrimci goriislerini desteklemek icin kisa yoldan
biiylik giinah sahiplerini tekfir etmislerdir. Bu bakis acistyla genis halk kitlelerini karsilarina
almiglardir. Bagkaldirilart hep bos c¢ikmistir. Politik davalarinda ayetlerin anlamlarini
carpitarak murad edilen manadan uzaklagsmiglardir. S6yle demislerdir: “Biiyiik ya da kiiciik
giinah isleyenler cehennem atesinde ebediyen kalacak olan kéfirlerdir. Bundan dolayr amel

tamam olmadan imanin tamam oldugu fikrine itibar edilmez.”%®

Allahii Teéla soyle buyurmustur: “Kdbe 'nin yeryiiziinde yapilmig ilk mabed oldugunu
gosteren apacik delillerden biri Hz. Ibrahim’in makamimin orada olmasidir. Oraya giren
emniyette olur. Gitmeye giicii yetenlerin haccetmesi, Allah’in insanlar iizerinde bir hakkidir.
Kim bu hakki tanimazsa, bilmelidir ki, Allah’in hichir seye muhta¢hgt yoktur.® Havaric
mensuplar1 bu ayeti te’vil ederek soyle demislerdir: “Allah, hacci terk etmeyi kiifiir olarak
tanimlamustir. Hacer terk etmek giinahtir. Oyleyse hacca gitmeyen kafirdir!”%® Ayrica su ayeti
de delil gostermislerdir; “O giin bazi yiizler agariwr, bazi yiizler kararir. Yiizleri kararanlara,
“imadn ettikten sonra inkar ettiniz, oyle mi? Oyle ise inkdr etmenize karsilik tadin azabi!”
denilir.”® Hariciler bu ayeleri de te’vil ederek soyle demislerdir: “Fasik bir kisinin yiiziiniin

agarmas1 miimkiin degildir. O zaman biiyiik giinah isleyenlerin yiizleri kararmasindan dolay1

54 Miislim, “iman”, 38 (No. 145).

5 Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni, Kitdbu |-Irsad ild kavati‘l-edille fi usili’|-i ‘tikdd, nsr. Ahmed Abdurrahim
es-Sayih — Tevfik Ali Vehbe (Kahire: Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye, 1430/2009), 303.

% Bagdadi, el-Fark beyne I-firak, 72-74.

57 Al-i Imran 3/97.

58 Es‘ari, Makalatii '|-Islamiyyin ve ihtilafi’|-musallin, 1/167-173; Bagdadi, el-Fark beyne I-firak, 72-74; Malati,
et-Tenbih ve’r-redd ‘ald ehli’l-ehvad ve’l-bida‘, 38-43.

59 Al-i Tmran 3/106.
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kafir olarak adlandirilmalar1 gerekir.”®® Yine Yiice Yaratici soyle buyurmaktadir: “Kiyamet
gtinti bazi yiizler vardwr ki piril piril parlarlar; sevinirler, miijdeler almislardir. Bazi yiizler de
toza topraga biiriinmiisler; kapkara kesilmislerdir, iste onlar kafirlerdir, giinahkarlardir.”t
Hariciler bu ayetleri asir1 te’vil ederek kiifriinden dolayr fasik bir kisinin kiyamet giinii
yiiziiniin glilenlerden olmasi miimkiin olmayacagini sdylemislerdir. Haricilere gore fasik

kimsenin kiifriinden dolay1 yiiziiniin kapkara olmas1 gerekir.%?

Yiice Allah soyle buyurmustur: “Uzerlerine Allah’in adi amilmadan kesilen
hayvanlardan yemeyin. Ciinkii bu sekilde davranis fasikliktir. Seytanlar dostlarina, sizinle
miicadele etmeleri i¢in telkinde bulunurlar. Eger onlara uyarsaniz siiphesiz siz de Allah’a
ortak kosmus (miisrik) olursunuz.”® Haricilerin’in en serlisi kabul edilen Nafi‘ b. el-Ezrak ve
mensuplar1 Yiice Yaratict’nin bu ayetini te’vil etmislerdir. Bdylece ma‘siyet olarak ifade
edilen kiigiik glinahlarla biiyiik giinah kabul edilen sirk arasinda ayirim yapmadan bag kurarak
tevhid ehlinin de miisrik olabilecegini ispat etmeye c¢alismislardir. Hariciler, Allah’in
emirlerine itaatsizlik ederek kii¢iik veya biiylik giinah isleyen bir kimsenin, Yiice Allah’a sirk
kostugu iddiasinda bulunmustur. Yiice Yaratici’nin En‘am suresi yiliz yirmi birinci ayetini
te’vil etmislerdir. Kendilerinden olmayan halifeye itaat edenleri miisriklerden saymislardir.
Yine Enfal suresi kirk birinci ayetini te’vil ederek muhaliflerini miisrik kabul etmisler,
erkeklerini Oldiirmeyi, mallari1 gaspetmeyi, ¢ocuk ve ailelerini esir almay: helal kabul

etmislerdir.®*

Hz. Peygamber (s.a.v.) zamaninda bazi Miislimanlar Allah’a itaatsizlik
etmislerdir. Ancak onlara miisriklere uygulanan hiikiimler uygulanmamistir. Burada ayetin
¢izdigi sinirlar kaybolmus gdziikmektedir. Oyleyse Miisliimanlar ile miisrikler arasindaki
sinirlar1 vahiy dogrultusunda nasil ¢cizmemiz gerekecek? Hariciler politik durum geregi recm
cezast olan taslanarak Oldiiriilmeyi, kirba¢ cezasim1 ve organ kesmeyi Hz. Peygamber’in

(s.a.v.) Uimmetinden iptal etmislerdir. Gozlerini sadece iktidar hirsina dondiirmiislerdir.

Diismana kars1 cihad etmeyi baglamindan kopararak sivil Miisliimanlar1 katletmislerdir.5

80 Es‘ari, Makaldtii '\-Islamiyyin ve iptildfi I-musallin, 1/167-173; Bagdadi, el-Fark beyne 'I-firak, 72-74; Malati,
et-Tenbih ve r-redd ‘ala ehli’l-ehva ve’l-bida ‘, 38-43.

61 Abese 80/38-42.

62 Es‘ari, Makalatii'|-Islamiyyin ve ihtilafi |-musallin, 1/167-173; Bagdadi, el-Fark beyne ’I-firak, 72-74; Malati,
et-Tenbih ve'r-redd ‘ald ehli’l-ehva ve’l-bida, 38-43.

63 el-En‘am 6/121.

6 Ebii Ya‘kb Yasuf b. Ibrahim el-Vercelani, ed-Delil ve I-burhdn, nsr. Salim b. Hamd el-Harisi (Maskat-
Saltanatii Uman: Viizaretii’t-Tiiras ve’s-Sekafe, 1427/2006), 1/43-44.

% Bk. Vercelani, ed-Delil ve 'l-burhdn, 1/43-44.
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Bahsetmis oldugumuz tiim bu ayetler Hariciler tarafindan séylemlerine delil olarak
gosterilmistir. Soylemlerinde tutarsiz kaldiklarinda ayetlerin manasini tutarli hale getirmek
icin te’vil etmislerdir. Bu da onlarin ayetlerin anlamlarini tahrif etmelerine yol agmustir.
Haricilerin tahrif edilmis ayetlerin te’vilinde i‘tibar kaybina yol agan en Onemli
degerlendirmeleri ayetlerin emirlerine itaatsizlik eden Miisliimanlarin biiylik giinah isleyenler
olarak degerlendirilmesi olmustur. Yine Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hayatina ve siinnetine

dikkat etmeden Kur’an’1 tefsir etmeleri onlarin itibar kaybina yol agmustir.

Hariciler’in yapmis oldugu te’villerin kabul edilemez oldugu aciktir. Mii’minlerin ve
kafirlerin ahiretteki durumunu ayet soyle vasiflandirmistir: “Mii 'minlerin yiizleri agarirken,
sevinirlerken, Kafirlerin yiizleri kararir ve tozla kapli olur.”® Ayette kastedilenler Allah’mn
emirlerine itaatsizlik eden mii’minler degildir. Ayni sekilde hac ayetini hacci terkenler
kafirdir seklindeki te’villeri de dogru kabul edilemez. Bunun nedeni ayetin kapali bir sekilde
olmasidir. Muhtemelen kastedilen haccin terk edilmesi degil, haccin farz oldugunun inkaridir.
Ciinkii Allahii Teala ayette hacci terk etmekten bahsetmemistir. Ayet soyle dememistir:
“Allah tarafindan hac farz kilimmistir, her kim ki hacci terk ederse kiifre girer...” Aksine
haccin giicii yeten kimse i¢in farz oldugu aciktir. Ayetten kastedilen haccetmeye giicii yettigi
halde onu terk eden kafirdir, siiphesiz bu onun inangsizliginin delilidir, degildir. Hacca
gitmeyenlerin kafir olarak vasiflandirilmasi degildir. Kiifiir olarak vasiflandirilan haccin farz

oldugunun inkaridir. Hac farzdir. Farzin inkér kiifiirdiir.®’

Taberi hac ayetinin manasi hakkinda soyle demistir: “Yiice Yaratici’nin yapmakla
yiikiimlii kildig1 hac ibadetini kim inkar ederse kafir olur. Allahii Teala’nin hacci inkar eden
kisinin ibadetine ihtiyaci1 yoktur. Yiice Yaratici, yaratmis oldugu insanlar ve cinlerden hac ile

kendisine ibadet etmelerini istemistir.””®®

Muhammed Ebl Zehra; “Hac ayeti, hac ibadetini yapmayanlarin kiifriine degil, hac
ibadetini inkar edenlerin kiifriine delalet eder.” goriisiindedir. O, Havaric’in hac ibadetini
yapmayanlar1 kiifiirle itham eden te’villerini ¢iirlitmek icin sdyle demistir: “Bunlarin hepsi
naslar1 zaéhirine gore ylizeysel okumaya delalet etmektedir. Cogu Mekke miisriklerinin

hadiseleri degerlendiris sekline isaret eder. Ciinkii Havaric’in ¢ogu tasvirleri onlarin

8 Al-i Imran 3/106.

87 Eb’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir, Tefsirii’|-Kur ani’l- ‘azim, nsr. Simi Muhammed es-Selame (Riyad: Daru
Tayyibe li’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1420/1999), 2/77-85.

%8 Taberi, Camiii 'l-beydn ‘an te vili dyi’l-Kuy’an, 5/598-624.
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goriisleriyle uyusmaktadir.”®® Hz. Ali, Havaric’in Kur’an’1 anlama ve te’vil etme konusundaki
hatalarin1 fark etmis, slinnetin naslar1 agiklayici 6zelligini ihmal ettiklerinde asir1 gittiklerini
gormiis, onlarla bu hususu tartigmistir. Elgisini gondererek onlarla goriismesini saglamistir.
Haricilere sadece Kur’an metinleriyle degil, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hayatindaki 6rnekler ve
siinnetinden bahsetmesini istemistir. Onlara ameller {izerindeki hatanin kiifrii gerektirmedigini
izah etmeye ¢alismistir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) evli iken zina eden kisiyi recm cezasi ile
cezalandirdigini, sonra cenaze namazin kildigini ve miras mallarini ailesine teslim ettigini
sOylemistir. Yine katil olan bir kisinin 6ldiiriilmesini emrettigi ve mirasini ailesine teslim
ettigini sdylemistir. Ve hirsizin eli kesilmesini emrettigini, evli olmayan zina yapan kisiyi
kirbaslattigini, sonra zina yapan kisiden tazminat alarak kars1 tarafa verdigini, tiim bunlar1 Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) glinah isleyen kisinin glinahlarina karsilik olarak yaptigini soylemistir.
Aralarindaki adaleti Allah’in hakikatleri tizerine tespit ederek yerine getirmistir. Glinahkarlara
Islam adaleti i{izerine paylarina diisen mallar1 teslim ederek onlar1 paylarmndan mahrum

birakmamus, onlar1 Islam cemaatinin disia ¢ikarmamugtir.”™
Ibn Hazm Havaric’in goriislerinin gergegi yansitmadigini sdyle ifade etmistir:

“Onlar gercek Araplar idi. Kur’an okumalarimi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) siinnetinin
naslart agiklamakla yetkilendirildigi goriigiinden uzak bir sekilde yapryorlardi. Onlardan
hichiri fikih dlimleri arasindan degildi. Ibn Mes ‘id un ashabi, Ibn Omer’in ashabi arasinda

degildi. Bu yiizden onlari en ufak bir meselede dahi birbirlerini tekfir ederken buluyoruz.”

Havaric’in mezhebi doktrinlerini desteklemek icin te’vile gittikleri sey, biiyiik glinah
isleyenlerin kafir olduklari, sayet bu diinyada tovbe etmeden Oliirse ebediyen cehennem
atesinde kalacag fikridir. Bu, hic¢bir sekilde kabul edilebilir bir te’vil degildir, daha ziyade
Kur’an-1 Kerim’in anlamlarinin carpitilmasidir. Ayetleri politik aciklamaya ¢alisirken
hakikatin gergeklerinden uzaklagsmislardir. Ayristirict ve kutuplastirict nefret sdylemiyle
ortaya koyduklar: biiyiik glinah anlayislar1 onlar1 yanlis bir yola sevketmis, bu yanlis yol

onlar1 savagmaya sevketmis, genis halk kitleleri de onlardan uzak durmuslardir.

6 Muhammed Ebti Zehra, Tdrihii |-mezahibi’|-Islamiyye fi’s-siydse ve |- ‘akaid ve tarihi’l-mezdhibi’|-fikhiyye,
73.

70 Bk. Ebi Hamid Abdiilhamid b. Hibetullah el-Medaini, Ibn Ebii’l-Hadid, Serhii Nehci’l-beldga, nsr.
Muhammed Eb6i’l-Fadl ibrahim (Kahire: Darii ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1386/1966), 8/113-119.

™ Tbn Hazm, el-Fas! fi’I-milel ve I-ehvai ve n-nijal, 4/236-237.
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3. Es‘ari’ye gore, devrimci bir ruhu temsil eden Nafi‘ b. el-Ezrak imanda ve amelde
takiyyenin cdiz olmadigi goriisinde idi.”? Bu, pek muhtemeldir ki Allahii Teala’nin
Miislimanlara emrettigi cihad yiikiimliiliigliyle celistigine inandig1 i¢indir; “Miisrikler sizinle
topyekiin savastiklar gibi, siz de miisriklerle topyekiin savasin.”™ Takiyyenin haram
olduguna dair Yiice Yaratici’nin su ayetini delil olarak géstermistir;’* “Onlara savas farz
kiliminca bir de gordiin ki, i¢lerinden bir grup Allah’tan korkar gibi, hatta daha fazla bir
korkuyla savasmaktan korkuyorlar da, “Rabbimiz! Savast bize nigin emrettin, bizi yakin bir
siireve kadar geri biraksan olmaz miydi?” diyorlar. Onlara de ki: “Diinya menfaati
onemsizdir, Allah’tan korkanlar i¢in ahiret daha haywhdir ve size orada zerre kadar haksizlik
edilmez.”™ Bir diger Harici lider Necde b. Amir, takiyyeyi ciiz gormiis ve Yiice Yaratici'nin
su ayetini delil olarak sdylemistir:’® “Firavun ailesinden olup imamin: gizleyen bir mii’min
kisi soyle dedi: “Adami, “Rabbim Allah dedigi icin éldiirecek misiniz?”"" Te’vil, ayetlere
kendi goriisleri dogrultusunda anlam vermekten baska bir sey midir? Nafi‘ b. el-Ezrak’a
mensup olan Ezérika’ya atfedilen te’viller arasinda su ayeti kerimeye bakalim; “Giindiiziin iki
tarafinda, gecenin de giindiize yakin saatlerinde namaz kil. Siiphesiz ibadetler kotiiliikleri yok
eder. Iste bu, ibadet yapmak isteyenler icin bir hatirlatmadir.”’™® Namaz iki vakittir: Ogle
namazi ve yats1 namazi, bunun disinda namaz yoktur.”® Yiice Yaratici’nin su ayetiyle ilgili
te’vili: “Gitmeye giicii yetenlerin hacca gitmesi, Allah’in insanlar iizerindeki bir hakkidr.
Kim bu hakki inkar ederse bilinmelidir ki, Allah’in buna muhtachg: yoktur.”® Hac vacip olup
senenin her gilinli yapilabilir seklinde te’vil etmistir. Ezarika zina eden evli erkege uygulanan
recm cezasini iptal etmislerdir. Hirsizlikta, ¢alinan seyin miktarina bakilmaksizin ister az
olsun ister ¢ok olsun, hirsizin elinin kesilmesi gerektigini sdylemislerdir. Hayizli bir kadinin
namaz kilmasinin ve oru¢ tutmasinin vacip oldugunu iddia etmislerdir. Yiice Yaratici’nin
ayetini; “Hirsizlik yapan erkek ve hirsizlik yapan kadimin yaptiklarina karsilik bir ceza,

9581

Allah’tan caydwrici bir miieyyide olarak ellerini kesin. su sekilde te’vil etmislerdir;

“Hirsizlik yapanlarin sayisint minimum seviyeye indirmek icin elin bilekten degil, omuzdan

72 Es‘ari, Makalatii'\-Islamiyyin ve ihtildfi’l-musallin, 1/173.

73 et-Tevbe 9/36.

™ Es‘ari, Makalatii \-Islamiyyin ve ihtildfi’\-musallin, 1/173.

> en-Nisa 4/77.

76 Es‘ari, Makalatii '\-Islamiyyin ve iptildfi’|-musallin, 1/174-176.
" el-Mii’'min 40/28.

B HOd 11/114.

™ Es‘ari, Makalatii'\-Islamiyyin ve ihtildfi'\-musallin, 1/174-176.
8 Al-i fmran 3/97.

8 el-Maide 5/38.

272

—
| —



. Haviéric’in Kur’an-1 Kerim Ayetlerini Asir1 Politik Te’villeri /Fatih Sancil .

kesilmesi gereklidir.”® Hi¢ siiphe yok ki Ezarika’nin yaptig1 sey ayetleri te’vil etmektir.
Ayetleri politik cizgilerine uygun bir anlayisla te’vil etmislerdir. Allah keldmi hakkinda
konusmaya kendilerini yetkili gdérmislerdir. Ayetlere olaylarin gelisimine goére mana
vermislerdir. Dilin kurallarina veya igerigine bagl kalmamislardir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
siinnetine dikkat etmemislerdir. Miisliimanlarin icmasim1 dikkate almamislardir. Kur’an-1
Kerim’de namazlarin rekat sayilari, riikiinleri, sartlari, siinnetleri, mekruhlari, namazda
okunacak ayetler, dualar, namazi batil kilacak seyler, namazin kilimis sekli acik agik
belirtilmemistir. Bu gorev Hz. Peygamber’e (s.a.v.) tevdi edilmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.)
namazin nasil kilinacagin1 uygulamali olarak agiklamistir. Hz. Peygamber (s.a.v.) tiim bunlari
icine alan su sozii sdylemistir: “Namaz1 benden gordiigiiniiz gibi kilin.”® Siinnet, hac ve umre
ibadetinin nasil yapilacagini en ince teferruatina kadar agiklamistir. Hz. Peygamber (s.a.v.) su
sozii de bunun ispatidir; “Hac ibadetinin nasil yapilacagini benden 6rnek alin.”® Ashabin son
derece giiclii bir vurguyla Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sOzlerini dikkate aldigi tarihi bir

gercektir.

Bir hirsizin elinin kesilmesi ile ilgili olarak, hirsizlik yapan birinin elinin bilek eklem
yerinden kesilmesi hususunda dort biiyiik fikith imami ittifak halinde ayn1 goriisii
sOylemislerdir. Eb Bekir el-Cassas (6. 370/981): “Elin kesilmesinin bilegin eklem yerinden
olmas1 hususunda erken donem selef ulemas: ve fukaha arasinda goriis ayriligi yoktur.
Havaric buna muhalefet etmistir. Ibret olmasi igin elin bilekten degil de omuzdan kesilmesi
gerektigini sdylemislerdir. Onlar itibar gérmeyen bu goriisleriyle yalmiz kalmislardir.”8®
Hirsizlik ayeti miicmeldir, dolayisiyla Siinnet, c¢alan kisinin elinin kesilebilecek boyutunu
gostererek giizel bir sekilde aciklamaktadir.®® Miislim’in (6. 261/875) Sahih’inde gegen bir
rivayette Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle demistir: “Ceyrek dinar1 asmayan meblaglardaki
hirsizlik olaylarinda hirsizin elini kesmeyin.”®” Buhari’deki (6. 256/870) metin de ise;

“Ceyrek dinar1 asan meblaglardaki hirsizlik olaylarinda hirsizin elini kesin.”® buyurulmustur.

Kur’an-1 Kerim’de ayet meseleyi miicmel (6zet) olarak verdii icin acik ayrintiyi

8 Tbn Hazm, el-Fas!/ fi’I-milel ve l-ehvai ve n-nijal, 5/51-52.

8 Buhari, “Edeb”, 67 (No. 6008).

8 Miislim, “Hac”, 51 (No. 1297).

8 Eb{ Bekir Ahmed b. Ali er-Razi el-Cassas, Ahkdmii’l-Kur ‘an, nsr. Muhammed es-Sadik Kamhavi (Beyrut:
Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi-Miiessesetii’t-Tarihi’l-Arabi, 1412/1992), 4/70.

8 Buyhari, “Hud(d”, 86 (No. 6789); Miislim, “Hudtd”, 29 (No. 1684).

87 Miislim, “Hudtid”, 29 (No. 1684).

8 Buhari, “Hud(d”, 86 (No. 6789).
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bulamiyoruz. Siinnet, ayeti teferruath bir sekilde agiklamaktadir. Burada Siinnet, ayetin murat

ettigi hiikiimleri siipheye yer birakmayacak sekilde ayrintili olarak agiklamistir.

4. Hariciler taraftarlarinin sayisini artiracak siyasi bir mantikla hareket etmislerdir.
Herhangi bir kisinin karsisina ¢ikip sOylenmemesi gereken sozleri siyasi rakiplerine
sOylemekten ¢ekinmemislerdir. Yasananlarin vahametini anlayabilmek i¢in Hz. Ali’nin
ugradigl saldir1 sonucu Oldiiriilmiis olmasin1 bir kez daha hatirlatmakta fayda vardir. Firka
mensuplarinin  muhaliflerine kars1 kullandiklar1 en sorumsuz ve suglayici ifade tekfir
olmustur. Bu, bir 6fke ve tepki patlamasidir. Ustiinde diisiiniilmesi gerekli bir durumdur. Ilk
Muhakkime ile baslayan muhaliflerini tekfir etmeleri Ezarika ile devam etmistir. Ezarika bu
meselede fikir birligi etmistir. Onlar sdyle demislerdir: “Kim biiyiik giinah islerse kafirlerden
olur. Biiyiik giinah isleyerek Islam’dan tamamen sapmis bir toplumda yasamak da kiifiirdiir
ve o kisi cehennemde ebediyen kalacaktir.”® Muhaliflerinin yasadiklar1 yerlerin kiifiir bolgesi
oldugunu iddia etmisler ve buradaki sivil halkin kadin ¢ocuk demeden o6ldiiriilmesini caiz
gormiislerdir. Ogretilerini 6zgiirce yasabilecekleri ve politik dzlemlerini bir an &nce hayata
gecirebilecekleri bolgelere hicret etmelerini kendilerine ilke olarak belirlemislerdir. Her
durumda muhaliflerinin mallarin1 gasp etmeyi helal kabul etmislerdir. Sufriyye biiyiik giinah
isleyenleri miisrik ve kafir olarak kabul ederek Ezarika ile ayn1 goriisii paylasmistir. Sufriyye
biitiin biiyiik gilinahlarin kiifiir oldugunu kabul etmistir. Her tiirli kifri sirk, sirkin ise
Seytan’a kulluk oldugunu sdylemistir.®® Ancak muhaliflerinin ¢ocuk ve kadinlarmni
oldiirmekle ilgili meselede Ezarika ile aym goriisii paylasmamislardir. Sufriyye mensuplari
muhaliflerin ¢ocuklari ile kadinlarini 6ldiirmeyi uygun gérmemislerdir. Sufriyye’den bir grup,
seriatta zina, namus iftirasi, hirsizlik gibi hakkinda had cezasi belirlenmis olan bir fiili
isleyenin o gilinahin kapsami1 disinda baska bir isimle yani miisrik kafir olarak
isimlendirilemeyecegini sdylemislerdir. Onlarin isledikleri fiil ¢er¢evesinde yalnizca “zani”
(zina eden kisi), “kazif” (namus iftiras1 atan kisi), “sarik” (hirsizlik yapan kisi) olarak
isimlendirilecegini ileri slirmiiglerdir. Onlara gére bdyle bir kimse ne kafir ne de miisriktir.
Bu grup, namaz kilmamak, oru¢ tutmamak, savas esnasinda kagmak gibi hakkinda belirli bir
had cezasi belirlenmeyen her tiirlii glinah islemeyi ise, kiifiir olarak kabul etmislerdir. Onlara
gore boyle bir giinahi isleyen kisi ister kiiciik ister biiyiik giinah islesin her iki durumda da
imanin1 kaybederek kiifre girmistir.®! Acaride’de biiyiik giinah isleyenleri tekfir etmede

8 Eg‘ari, Makalatii'\-Islamiyyin ve ihtildfi'\-musallin, 1/167-174.
%0 Es‘ari, Makalatii'\-Islamiyyin ve ihtildfi’l-musallin, 1/182.
%1 Bagdadi, el-Fark beyne ’I-firak, 90-91.
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Ezarika ile ayni goriiste birlesmistir.% Ezarika’nin gériislerinin sahih oldugunu soyledikleri
delilleri “Iblis’in kiifriidiir.” Ezarika mensuplar1 sdyle dediler: “Iblis, Allahii Teald’nin Hz.
Adem’e secde etmesini emreden soziine karsi ¢ctkmaktan baska biiyiik giinah islemedi. Aksi
takdirde Iblis’in, Yiice Yaratici’nin vahdaniyetinden haberdar olmadigi diisiiniilemez.”%
Ezarika, Iblis’in Allah’a kars1 gelerek isledigi bir giinah gibi sahabenin de bir defa biiyiik
giinah isledigini s6ylemis, kiyas ederek sahabeyi ebediyen cehennemde kalacagini séyleyerek
tekfir etmistir.** Necedat firkas: kiigiik giinah isleyen herkesi miisrik olarak gérmiistiir. Ancak
kendi mensuplarinin imamin itaatinden ¢ikmamak sartiyla zina etmesine, hirsizlik yapmasina
ve i¢ki igmesine izin vermistir. Mensuplarinin tamamini her sartta Miisliiman olarak kabul
etmistir. Imama muhalefet eden kisilerin cehenneme girecegini iddia etmistir.® Haricilerin bu
asir1 ideolojik te’villeri, fasid bir firka olduklarina delildir. Cilinkii goriisleri acik olan nasla
celismektedir. Haricller’in tekfiri bu sekilde agiklamalari, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) su
hadisinin apag¢ik metniyle ¢elismektedir. Ubade b. es-Samit sOyle bir hadis rivayet etmistir.
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) etrafi bir grup sahabe ile ¢evrili oldugu bir zamanda soyle demistir:
“Allah’a higbir seyi ortak kosmamak, hirsizlik yapmamak, zina etmemek, ¢ocuklarinizi
oldiirmemek, el ve ayaklariniz arasinda kendiliginizden uyduracaginiz bir yalanla birine iftira
etmemek, kesin dogru bilinen hususlarda karsi ¢ikmamak {izere bana bey’at ediniz. Kim
sOziinde durursa onun miikafatin1 vermek Allah’a aittir. Kim de bu giinahlardan birini isler de
diinyada iken cezalandirilir ise, bu onun i¢in bir kefaret olur. Kim de bu giinahlardan birini
isler de Allah onu bu durumundan dolay1 cezalandirmazsa onun durumu Allah’a kalmistir.
Allah dilerse ona azap eder, dilerse onu affeder.” Ubade b. Samit rivayetine devamla soziinii
soyle tamamlamistir: “Biz de bu sartlar {izere Hz. Peygamber’e (s.a.v.) bey’at ettik.”*® Bu
hadis Havéric’in biiyiik giinah isleyenleri kiifiirle itham etme ve cehennemde ebediyen
kalacaklarina dair iddialarin1 gegersiz kilmaktadir. Sayet iglenen biiyiik giinahlar {izerine bir
had cezas1 tesis edilmigse, bu ceza onun i¢in bu diinyada bir kefarettir. Allah dilerse o kiginin

giinahii bagislayabilir. Hz. Peygamber (s.a.v.) onun kafir oldugunu s6ylememistir.

92 Sehristani, el-Milel ve n-nikal, 124-125.

93 Sehristani, el-Milel ve n-nikal, 115-116.

% Es‘ari, Makalatii'\-Islamiyyin ve ihtildfi'\-musallin, 1/167-174.
% Bagdadi, el-Fark beyne I-firak, 89.

% Buhari, “Iman”, 11(No. 18).
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5. Ezarika’nin agir1 te’villerinden birisi de Kur’an’in deginmedigi gerekgesiyle Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) dogruladig1 zani i¢in uygulanan recm cezasini diigiirmeleridir, yani

recm cezasini haram kabul etmislerdir.%” Hariciler sdyle demislerdir:

“Hz. Peygamber’in (s.a.v.) evli bir erkege ve evli kéle bir kadina recm cezasi
uyguladigi rivayet edilmistir. Cenab-1 Hak séyle buyurmustur: “Kole kadinlar (cariye)
evlendikten sonra fuhus yaparlarsa onlara, hiir kadinlarin cezasimin yarist uygulanir.”®®
Recm, kiginin oldiiriilmesi i¢in uygulanir, yoksa kisiyi cezalandirmak i¢in degildir. Peki,

oyleyse fuhus yapan bir kdle kadina bunun yarisi nasil uygulanacaktir? "%

Hariciler evli olan hiir kadinlarla evli olan kole kadinlar1 bir tutmuslardir. Bu da hiir ya

da kéle olsun tiim kadimlarin had cezalarinda ayni cezaya tabi tutulmalarmin kanitidir. %

Hariciler iffetli bir kadina iftira sugu atan erkegin had cezasi uygulamasini
diisiirmiisler, lakin iffetli bir kadina iftira sugu atan bir kadina had cezasi1 uygulanmasinin
vacip oldugunu sdylemislerdir. Kur’an’da bulunmadigini 6ne siirerek, namuslu erkeklere zina
isnat edenlere kazif cezasmin uygulanmamasi gerektigini sdylemislerdir.'®? Ezarika’nin recm
cezasini diisiirmesi Hz. Peygamber’in (s.a.v.) siinneti ile ¢elismektedir. Rivayete gére Omer b.
el-Hattab soyle demistir: “Recm, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) uygulamasidir, Hz. EbG Bekir’in
uygulamasidir, ben recm cezasim1 uyguladim. Eger Allah’in kitabina eklemenin yanlis
oldugunu bilmeseydim, recmi Mushaf’a yazardim. Ciinkii recm cezasini insanlarin Allah’in
kitabinda bulamayacaklarindan dolay: inkar edeceklerinden korkuyordum.” Tirmizi bu s6zii
naklettikten sonra sdyle demistir: “Hz. Omer’in hadisi hasendir, sahihdir.”%? Maiz b. Malik
el-Eslemi kissas1,'%® Gamidiyye kissas1,’%* Asif kissasi®® ve diger kissalar Hz. Peygamber’in

(s.a.v.) zina yapanlari recm cezas1 uyguladigin1 kanithiyor.

Haricileri kazf cezasini diisiirmeye gotiiren sey, nassin manasini yanlis anlamalarindan
kaynaklanmaktadir. Allahii Teala s6yle buyurmustur: “Iffetli kadinlara zina isnat edip sonra

da dort sahit getiremeyen kimselere seksen sopa vurun ve bundan sonra onlarin sahitliklerini

7 Es‘ari, Makalatii \-Islamiyyin ve ihtildfi’'\-musallin, 1/173.

% en-Nisa 4/25.

% Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve 'I-miifessirin, (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1408/1988), 2/231.
100 Zehebd, et-Tefsir ve I-miifessirin, 2/231.

101 Escard, Makaldtii |-Islamiyyin ve ihtildfi’|-musallin, 1/174.

102 Ebfj isa Muhammed b. 1sa et-Tirmizi, el-Cdmiii I-kebir, nsr. Bessar Avvad Ma‘rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-
fslami, 1996), “Huddd”, 7 (No. 1431).

103 Bk Miislim, “Huddd”, 5 (No. 1695).

104 Bk. Miislim, “Hudd”, 5 (No. 1695).

105 Byhari, “Hudtd”, 30 (No. 6827-6828).
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asla kabul etmeyin. Iste onlar fasiklarin ta kendileridir. ' Ayette erkeklerden degil
dogrudan iffetli kadinlardan bahsedilmistir. Ayetin dogru anlasilmasi ic¢in kiyas yoluyla
namuslu erkeklere iftira atanlar icinde ayni hiikmiin uygulanmasi gerekir.’%” Boylelikle
Havaric’in 6vgiiye deger kiyast kullanmaktan ka¢indiklarini goriiyoruz. Kazf ayetinde oldugu

gibi, Hariciler zemmedilen kiyasa ve politik te’villere sarilmiglardir.

6. Hariciler’in kamu yararina olmayan te’villeri i¢in Miiberred (6. 286/900) tarafindan
verilen su haber iyi bir 6rnek olabilir: Rivayete gore, bir Harici olan Ubeyde b. Hilal el-
Yeskuri bir kadin yiiziinden had cezasiyla suglanmistir. Habere gore, Ubeyde bir kadinin
evine zina amacgl girmekle itham edilmistir. Bu haber liderleri Katari’ye ulastirilmistir.
Katari’de onlara: “Ubeyde, dini 6grendiginiz ve cihad ederken sahit oldugunuz biridir.”
demistir. Onlar da: “Hayir, onun bir fahiseyle birlikte olduguna kesin taniklik ediyoruz.”
demislerdir. Katari sOyle demistir: “Haydi gidin, isinize bakin.” Sonra Ubeyde’ye haber
gondermis ve yanina ¢agirmistir. Ona sdyle demistir: “Seni bir fahise ile birlikte olmaktan
suglamiyoruz.” Ubeyde sOyle demistir: “Ey Emirii’l-mii’minin! Benim bu sekilde itham
edilmem hakkinda ne diisiiniiyorsun?” Katari soyle demistir: “Seni iddia sahipleriyle bir araya
getiririm. Sugluya masum, masuma da suglu muamelesi yapmamak gerek.” Katari hepsini bir
araya toplamis ve konusmuslardir. Ubeyde ayaga kalkmis ve su ayeti okumustur: “O agir
iftiray1 atanlar iginizden bir gruptur. Bu iftiramin kendiniz i¢in kotii bir sey oldugunu
sanmaywn, aksine bu hakkimizda haywhdwr. Iftirayi atanlardan her biri icin, isledikleri
giinahin cezasi vardir. I¢lerinden iftiramin atilmasina elebasilik eden kisi icin ise daha agir
bir azap vardir.”'® Onun bu sozii iizerine dinleyenler aglamislar, ayaga kalkmislar ve onu
kucaklamislardir. Ve soyle demislerdir: “Bizi affet.” Ubeyde de onlar1 affetmistir.}%® Boylece
Ubeyde onlara Kur’an ayetlerini okuyarak onlarin ithamlarini bosa ¢ikarmis oldu. Hariciler
Kur’an ayetlerini zahirine gore te’vil etmenin baska ayetlerin manasina uygun diismeyecegini
diisiinememislerdir. Ve bu yiizden onu delil olmadan fahise ile birlikte olmadigina karar
vererek beraat ettirmislerdir. Ancak onu delil olmadan da suglamislardir. Her iki durumda da
iddia makami olarak hareket etmislerdir. Aksine onun suglu olduguna gii¢lii bir delil olmadan
fikirlerini adaletin tam tersi tecelli etmesi seklinde ifade etmislerdir. Namuslu erkeklere zina

isnat edenlere kazf cezas1 uygulanmamasina karar vermislerdir.

106 en-Niir 24/4.

197 fbn Abdilber, Camiii beydni’l- ilmi ve fadlihi, 2/873.

108 en-Niir 24/11.

109 Ebi’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberred, el-Kdmil, nsr. Muhammed Ahmed ed-Dali (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1425/2004), 3/1333.
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Miiberred’in Kamil’inde yer alan bir habere gore, Mu‘tezile’nin imami Vasil b. Ata (6.
131/748) ve Riifka kabilesi mensuplar1 arasinda soyle bir konusma gegmistir: Onlar; Vasil b.
Atéd’ya; “Hariciler hakkinda bize bilgi ver.” demislerdir. Vasil b. Ata onlara s0yle demistir:
“Onlardan uzak durun, onlar1 terk edin, onlarla birlikte olmayin. Onlarin goriislerinde
dogruluk payr yoktur.” Vasil’a tekrar sOyle sormuslardir: “Hariciler’in biiylik giinahlar
hakkindaki goriistine ne dersin?” Vasil sOyle cevap vermistir: “Hariciler biliylik giinah
isleyenleri Allah’in kelamindan yola ¢ikarak miisrikler olarak kabul etmislerdir. Glinah
isleyenlerin had cezas1 ile cezalandirilmalarini istemislerdir.” Onlar da Vasil’a soyle
demislerdir: “Onlar hakkinda bizi aydmnlattin.” Vasil b. Atd tekrar soyle demistir:
“Gordigiintiz gibi bu soylediklerimle size onlarin goriislerini 6grenme imkani kildim.” Onlar
sOyle demislerdir: “Sizden duyduklarimizin dogru olduguna inaniyoruz.” Sonra da sozlerine
sOyle devam etmislerdir: “Dostlugumuz daim olsun. Ciinkii biz din kardesiyiz.” Vasil onlara
sOyle demistir: “Havaric’in goriisleri immetin bilinyesine uygun degildir.” Vasil, onlara
Allahii Teala’nin su ayetini okumustur: “Eger miisriklerden biri senden siginma talebinde
bulunursa, Allah’in kelamim isitebilmesine firsat vermek i¢in ona siginma hakki tani. Sonra
da onu giiven icinde varacagi yere ulastir. Bu, onlarin cahil bir kavim olmalarindan
dolayidir’*'® Vasil, onlara Hariciler’den uzak durduklari miiddetce giivenlik iginde
olduklarini1 séylemistir. Onlar da birbirlerine bakmislardir. Sonra sdyle demislerdir: “Sizinle

birlikte hareket edelim. Siz giivenilir bir insansiniz.”!

Birinci 6rnekte Ubeyde b. Hilal el-Yeskuri ayete alakasi olmayan bir anlam
yiikleyerek te’vil etmistir. Ikinci 6rnekte Vasil b. Atd Havaric’in nasslari anlayislarmdaki
ilimden uzak politik anlayislarina isaret etmektedir. Ayetin zahirine olan bagliliklar1 onlar
sagliklh bir zihnin kabul etmedigi ¢eliskilere gotiirmiistiir. Stirekli ¢atisma ortaminda olmalari
dogru karar vermelerini engellemistir. Doktrinel ve sapkin inanclari, siipheli hedefleri ve
Stinneti ihmalleri dinden olmayan yollar1 se¢gmeye zorlamistir. Dinin agik yollarindan

uzaklagmiglardir.

7. Hariciler ile Selef ulemasi arasindaki ayrismanin en iyi Orneklerinden biri
ri’yetullah konusudur. Rii’yetullah, Yiice Yaratici’nin ahirette goriilmesini ifade eder. Kelam1
bir konu olan rii’yetullah meselesi g¢ergevesinde ¢ok fazla tartisma vardir. Her firka kendi

goriigiinii desteklemek icin ¢esitli deliller 6ne siirmiislerdir. Kimi delilelerini rii’yetullahi ispat

110 ot-Tevbe 9/6.
11 Miiberred, el-Kdmil, 3/1078-1079.
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etmek i¢in kimi de nefyetmek icin ugras vermislerdir. Ayni konu ¢ok sik bir firka tarafindan
kiifiir kabul edilirken digerlerince iman kabul edilmistir. Hariciler rii’yetullahin imkansiz
oldugunu iddia etmis, Yiice Yaratici’y1 bu tiir ithamlardan tenzih etmislerdir. Hadis alimi
Nevevi (6. 676/1277) sOyle demistir: “Bid‘at firkalardan olan Havaric, Mu‘tezile ve bazi
Miircie sunu iddia etmislerdir: Yiice Yaratici yarattiklarindan olan hi¢ kimse tarafindan

goriilemez. O’nu gérmek aklen imkansizdir.”1!2

Hariciler rii’yetullahin nefyi hususunda su ayeti delil gostermislerdir: “Gozler O ’nu
idrak edemez ama O tiim gozleri idrak eder. O, en gizli seyleri bilendir ve her seyin
hakikatindan haberdar olandir.”*'® Ve yine su ayeti delil getirmislerdir: “Miisd, belirledigimiz
yere (Tur’a) gelip Rabbi onunla konusunca o, “Rabbim! Bana kendini géster, sana bakayim”™
dedi. Allah, “Beni diinyada asla géremezsin. Fakat su daga bak, eger o yerinde durursa sen
de beni gorebilirsin.” dedi. Rabbi, daga tecelli edince onu darmadagin ediverdi. Miisa da
bayilip diistii. Aytlinca séyle dedi: “Allah’im! Seni noksan sifatlarindan tenzih ederim, sana
tovbe ettim. Ben inananlarin ilkiyim.”** Bir seyin ¢ok azim1 gérmek, onun ¢ogunu gdrmek
gibidir. Bu yiizden ayet Yiice Yaratici’nin goriilmesini nefyetmistir. Ri’yetullah ile ilgili
hadisler sahabe tarafindan nakledilmistir ve ayetlere tatbik edildigi takdirde kabul edilir.
Ciinkii rii’yeti kabul etmek Yiice Yaratici’ya bir yon ispat etmektedir ve bu Allah i¢in batil bir

sozdir.1®

Havaric tarafindan ortaya konan bu sdylemler Selef ulemasi tarafindan gegersiz kabul
edilerek reddedilmistir. Selef ulemasina gore onlarin ayetler lizerinden yaptiklari ¢ikarsamalar
dogru degildir. Ahirette rii’yeti reddetmek icin kesin delilleri yoktur. Sahih nakillerle gelen
rivayetlere gore cennet ehli kiyamet giinii Rablerini goreceklerdir.!'® Evet, gozler O’nu idrak
edemeyecek, O’nun bir gercevesi olmayacak, ama O’nu Celal sifatina yakisir bir sekilde
goreceklerdir ve bu ayetin inkar etmedigi bir seydir. Ancak rii’yeti idrak ve cihet belirtmeden

ispat etmek daha dogru olabilir, bu hususta Selef’in tespiti daha dogrudur.

Rii’yet, Yiice Yaratici’ya tesbih gerektirmez, Yiice Allah yaratilmiglarin sifatlar ile

vasiflandirilamaz, Rii’yet, Yiice Yaratici’nin zatina taalluk eder. Rii’yet meselesini Yiice

112 Ebh Zekeriyye Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Sahihi Miislim bi-serhi’'n-Nevevi (Kahire: el-Matbaatii’l-
Maisriyye, 1347/1929), 3/15.

113 el-En‘am 6/103.

114 e|-A‘raf 7/143.

115 §4alim b. Hamd b. Siileyman b. Hamid el-Harisi, el- ‘Ukiidii |-fudiyye fi usili'\-Ibddiyye (Saltanatii Uman:
Viizaretii’t-Tiiras ve’s-Sekafe, 1438/2017), 293.

116 Miislim, “Iman”, 80 (No. 296, 297).
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Yaratici’nin sifatlarin1 ve fiillerini yaratilmislarin hallerinden tenzih ederek gormek gerekir.
O’nun zat1 biitliin yaratilmiglarin zat1 gibi degildir, O’nu bir yaratilmisi gérmek gibi kabul

etmemek gerekir, rii’yet i¢cin mahlikata benzetmeye gerek yoktur.

Burada, Selef’in soyledigi gibi, Yiice Yaratici’nin rii’yetini inkar eden Bid‘at ehlinin
yorumlarindan uzak, Allahii Tedla’nin kendisini vasiflandirdigr ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
kanitladig1 sekilde biitiin Miisliimanlarin rii’yete inanmalar1 gerekir. Miisliimanlarin Kur’an-1
Kerim ayetleri ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hadislerinde anlamini1 buldugu sekilde kiyamet
giinii gerceklesecegi sdylenen hadisenin dogru olduguna iman etmesi gerekir. Hanefi alimi
Tahavi soyle demistir: “Rii’yet, Rabbimizin kitabinda belirttigi gibi, keyfiyeti ve ciheti

olmaksizin cennet ehlinin hakkidir.”t’

SONUC

Islam’da siyasi mezheplerin ortaya ¢ikmasimin en belirgin nedeni hilafet meselesi
olmustur. Askeri giic yoluyla iktidar1 ele ge¢irmek isteyen Havaric’de onlar arasindadir. Bu
durum uzun siireli bir i¢ savasa ve Havaric’in tamamen tecrit edilmelerine yol agmustir.
Kureys’in otoritesine karsi biliylik 6zveri ve bedeller 6deyerek siirdiirdiikleri miicadeleleri
genis kitlelere ulasamamis ya da kitlelerce benimsenmemistir. Havaric i¢in imamet dinin esas1
degil furuudur. Politikalarmi Kitap veya Siinnet’in ilkeleri degil, politik kanaatleri
yonlendirmistir. Bir silirecin yonetimi en az hakliligi kadar onemlidir. Liyakatli kadrolarla
siyasi ¢Oziimlere yanasmamislardir. Biitlin bunlar gostermektedir ki, Havaric ile siyasi
rakipleri arasinda ortaya konan tartigmalarin ¢ikis noktas: dini degil politiktir. Halifelerin
yonetim performans kriterlerini kisisel hata olarak degil, sirk ve kiifiir olarak belirlemislerdir.

Bu da adaletten sapmalarina ve basarisizliklarina yol agmustir.

Hariciler siyasi miicadelelerini dini alana tasiyarak muhaliflerini biiyiik giinah sahibi
misrikler olarak olarak adlandirmiglardir. Biiylik giinahtan kastetdikleri muhaliflerinin
mutlaka 6ldiiriilmesidir. Bu da gerilime yol agmis, devletin giiciinii tiiketmislerdir. 1k
Muhakkime’nin Harurd’da muhaliflerine kars: yiiriittiikkleri savaslar bunu kanitlar niteliktedir.
Halbuki Kur’an-1 Kerim’in Hucurat suresi dokuzuncu ayeti anlasmazliga diisen iki grubun
sagduyuyla hareket ederek sukuneti saglamalarini istemektedir. Ancak Hariciler tam tersini

yapmuslar ve karsitlarin1 kafir olarak niteleyerek savasmislardir.

17 Ali b. Ali b. Muhammed b. Ebi’1-Iz, Serhii’|- ‘Akideti 't-Tahdviyye, nsr. Besir Muhammed Uyiin (Beyrut:
Mektebetii’l-Miieyyed — Mektebetii Dari’l-Beyan, 1408/1988), 129.
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Hariciler kendi iginde tlirdes olmayan, biinyesinde hedefleri, oncelikleri birbirinden
farkli ve rekabet halinde olan hizipler, gruplar bulunan ¢ok parcali bir yap1 ortaya koymustur.
Asir1 Harici zihniyeti [k Muhakkime’den baslayarak Ezarika ile zirveye ¢ikmustir. Harici
diisiince giiclii ve yetenekli liderler oldugu donemde giic bulmus, liderleri olmadigi zaman
sessiz kalmigtir. Hariciler biitiin firkalariyla zalim ve dalalet imamlarina isyan konusunda
ittifak etmislerdir. Kotiiliikle savastiklarin1 ve hakk: ayakta tutmak {izere miicadele ettiklerini
sOyleyerek algi operasyonlart yapmislardir. Miisliimanlarin mesru imamina isyan etmeyen
herkesi kafir ilan etmislerdir. Kanlarini caiz gérmiislerdir. Bu, Islam’a yabanci olan
miibalagadan bagka bir sey degildir. Asiriliklarindan dolayr kilici degisimin baslica araci
yapmiglardir. Kiligtan dnce giizel ogiitle cihad diye bilinen bir strateji gelistirmemislerdir.
Hariciler dogruyu aramak i¢in batila niyet etmisler ve onu da yapmislardir. Kara
propagandalarint yaparken Kur’an metinlerini te’vil ederek delillendirmislerdir. Politik
amaglaria ulagmak ic¢in kible ehlini kiligla ve asir1 tevillerle dize getirmek istemislerdir.
Ancak klasik dar taban ve kati ideoloji yerine genis kitlelere agilma siyaseti izleyemedikleri
i¢in basarili olamamislardir. IslAm tarihi icinde tahrif etmedikleri hicbir sey birakmamislardir.
Onlarin asirilik yanlist egemenlik anlayislar1 baz1 c¢agdas firka, grup ve disiiniirleri

etkilemistir.
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