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Oz

Antik kaynaklarda adi gegen ve MO 4. yiizyilin en 6nemli heykeltraslarindan biri olan
Praksiteles, igselligin disavurumu ile giizelligi adeta yeniden tammlamigtir. Yasadigi
donemde heykeltirag olan babasimin da iiniinii agmis ve sanata adeta yeni bir soluk
getirmistir.  Praksiteles’in  biiyiilii  dokunuslart  kendisinin  heykeltrashk sanatinda
“Olymposlu tanrilar1 géklerden yere indiren sanat¢t” unvamimi kazanmasini saglamis,
tanrt ve tanrigalart swradan, geng nitelikleri ile sergileyerek eserlerinde mermere yeni bir
soluk kazandwmigtir. Eserlerindeki bu iislubu ile gerek yasadigi doneme gerekse de
kendinden sonra gelen heykeltiraslara ilham vermis ve unutulmazlar arasina girmistir.

Yunan ve Roma diinyasimnin en onemli eserleri arasinda gosterilen ve Praksiteles in
ellerinde hayat bulan Knidos Aphrodite kiilt heykeli bu kapsamda bir déoniim noktasidir.
Antik donemde yeni bir temamn yani ¢iplakhigin ilk ornegi olan bu eser, yumusakligin ve
zarafetin doruk noktasina eristigi bir eser olarak tammlanmigtir. Ciplak bir kadn figiiriinii
gergek boyutlarwla ilk defa ii¢ boyutlu heykele uygulamistir. Gokyiiziinii, denizi, yeryiiziinii
temsil eden tanrica Aphrodite, bu eserle insanlarin ihtiyaglarini, beklentilerini karsilayan
renkli bir karaktere biirtindiiriilmiistii. Bu arastirmada Klasik Dénemin en iinlii
heykeltiraglarindan biri olan Praksiteles’in Knidos Aphroditesi'ne yiikledigi ¢iplaklik
kavrammn dtesinde toplumun sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapisini nasi etkiledigini ve
mitolojik bir olgunun gercgeklige doniisiimiine tanik olacagiz.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Aphrodite, Cinsellik, Heykeltras, Tanriga

Abstract

Praxiteles, who is mentioned in ancient sources and one of the most important sculptors of
the 4th century BC, redefined beauty with the expression of interiority. During his lifetime,
he became more famous than his father, who was a sculptor, and brought a new breath to
art. Praxiteles' magical touches enabled him to gain the title of "the artist who brought
down the Olympian gods from the sky" in the art of sculpture. He brought a new breath to
marble in his works by displaying the gods and goddesses with their ordinary, youthful
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qualities. With this style in his works, he inspired both the period he lived and the sculptors
who came after him and became one of the unforgettable.

The cult statue of Knidos Aphrodite, which was shown among the most important works of
the Greek and Roman world and came to life in the hands of Praxiteles, is a turning point
in this context. This work, which is the first example of a new theme, namely nudity in the
ancient period, has been defined as a work in which softness and elegance reach their
climax. He applied a nude female figure to the three-dimensional sculpture for the first
time in real dimensions. The goddess Aphrodite, who represents the sky, the sea and the
earth, was transformed into a colorful character that meets the needs and expectations of
people with this work. In this research, we will witness how Praxiteles, one of the most
famous sculptors of the Classical Period, influenced the socio-cultural and economic
structure of the society beyond the concept of nudity that he attributed to the Aphrodite of
Knidos, and the transformation of a mythological phenomenon into reality.
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Giris

Knidos kenti, Anadolu’nun giineybatisinda Akdeniz ve Ege
Denizi’nin kesistigi noktada giineye bakan egimli bir arazi ve hemen 6niinde
yer alan Kap Krio (kiiciik ada) iizerinde konumlanmistir (Bruns-Ozgan,
2002, s. 4; Doksanalti, 2020, s. 379). Kent antik donemde 6nemli bir kiiltiir,
ticaret ve sanat merkezi olarak kalmay1 basarmistir (Biiyiikozer, 2020, s.
168). MO 12. yiizyilda Dor kavimlerinin kitleler halinde baslayan go¢
hareketlerinden diger adalar gibi Knidos da nasibini almustir (Bruns-Ozgan,
2002, s. 8). Kentin kurulusunda bu gogler neticesinde adaya yerlesen
halklarin etkili olduklari diistiniilmektedir. Giiniimiizde Datca Y arimadas1
icerisinde kalan kent, MO 6. — MS 7. yiizyillar arasinda hem sarap ve
amphora iiretiminde hem de bunlarin ihracinda oldukega iin kazanmisti
(Doger, 2000, s. 92; Tuna, 1993, s. 356; Zoroglu-Doksanalti, 2020, s. 505).

Geg¢ Klasik Donemin iinli heykeltirasi Praksiteles’in ilk kez bir
tanricay1 ¢iplak betimlemesi kent halki iizerinde oldukc¢a derin izler
birakmisti. Ayrica Knidos’un Anadolu arkeolojisinde Aphrodisias’tan
(Ratte-Smith, 2008, s. 736), sonra 6zellikle Roma Doneminde ikinci biiyiik
kiilt merkezi olmasimda bu ¢alismamizda yer verecegimiz Knidos Aphrodite
heykelinin yadsmamaz bir yeri olmustu. Arastirmamiz da heykeltirasin
Knidos Aphroditesi adiyla anilan eseri olustururken yasadigi olaylar
orgiisiinii detayli bicimde aktarmaya yoneliktir. Bu anlatim ise Klasik
Donem yasamindaki kadin figiiriiniin tanriga Aphrodite ile iligskilendirilerek
verilmesine dayanmaktadir. Nihayetinde antik donemden bir heykelin
toplum yasaminda ger¢cek anlammin diginda ne kadar 6teye gidebilecegi
sergilenmeye ¢aligilmgtir.
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Tanrica Aphrodite

Denizin kopiiklii dalgalarindan dogduguna inanilan Aphrodite’nin
Mezopotamya’da tapmim goren dogurganlik, ask, cinsellik ve bereketin
simgesi olan tanrica Astarte/Istar’n (Albenda, 2005, s. 171-172, Fig. 1).
Yunan heykel sanatina yansimasi oldugu diisiiniilmektedir (Hesiodos, s. 173-
206; Bottero-Kramer, 2006, s. 305; Havelock, 1995, s. 77; Marcovich, 1996,
s. 44-45; Korkut, 2005, s. 151-153; Graves, 2010, s. 320; Wardle, 2010, s.
256). Yunan ve Fenikelilerin arasinda tanricanin dogum yeri olan Kibris’taki
Paphos’un dabu kiiltiin gecis noktasi oldugu kabul edilmektedir (Kennedy,
1998, s. 36; Morford-Lenardon, 2003, s. 171; Schintimeister, 2013, s. 2;
Stewart, 2014, s. 177). Buradan da Yunanl denizciler sayesinde Kita
Yunanistan’a dek uzanan ve son olarak da Roma Doneminde Veniis olarak
adlandirilan bir seriivene ¢ikmistir. Ayni zamanda burasi tanriganin
yikanarak tekrardan bakireligini kazandigi yer olarak bilinmektedir (Graves,
2010, s. 74).

Sosyal yasamin diizenleyicisi Aphrodite, erken donemlerde
giysiliyken Geg Klasik Donemle birlikte ¢iplakligi ve cinselligin 6n plana
ciktigi eserler haline gelmislerdir (Smith, 2013, s. 82). Tanriga giizelligi ve
zarafeti ile heykeltiraslik faaliyetlerinde bir nevi Hellenistik D6nem kadinina
bakigin da yansimasi olmustur (Gardner, 1920, s. 203-205; Smith, 2013, s.
81-82). Ciplak Aphrodite heykellerinin ilk 6rnegi iinlii heykeltirag
Praksiteles’in muhtemelen MO 360-340 tarihlerindeki Knidos
Aphroditesi’dir (Farnell, 1896, s. 665; Closuit, 1978, s. 20-21).

Ozellikle bu dénemden itibaren tanrigaya ait belirli tiplerin
heykeltiraglar tarafindan siklikla kullanildiklarina tamk olunmaktadir (Picon-
Mertens, 2007, s. 451-452, Fig. 241; Aybek, 2009, s. 63).

Klasik Donem Yunan Diinyasinda Kadin ve Hetaira Phryne

Bunlar arasinda yer alan Knidos heykelinin yapim siirecinde o
donemde yasayan kadin figiiriine mutlaka deginmek gerekir. Bu donemdeki
Yunan kadininin yasamina dair bilgilere antik kaynaklarda rastlanmaktadir
Bu kaynaklardan elde edilen ortak goriislere gore kadinlarin evine bagimli
halde yasadigi ve erkeklere oranla daha arka planda yer aldiklan
bilinmektedir (Karaaslan, 2014, s. 161). Gergekten de Klasik Donemin
sonlarinda kadm tasvirlerinin daha ¢ok giysili verilmesi onlarin evlerine
bagimli ve mahremiyetlerini yansitan sosyal bir tabaka i¢ine sikigtirildigini
gdstermekteydi (Durugdniil, 2012, s. 156). iste bu hayat ile soylu Yunan
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kadmlarimin 6zgiir olmadiklarmi ve dolayisiyla toplum icerisinde ¢ok fazla
on plana ¢ikamadiklarini ifade edebiliriz.

Ancak tim bu ortam igerisinde yasayan orta sinifamensup kadinlar,
hayat kadinlar1 ve kdleler ise daha 6zgiir bir yasam siirmekteydiler (Lerner,
1986, s. 202; Akalin, 2003, s. 34; Ozkan, 2017, s. 1-25). Belirttigimiz bu
kadinlar istedikleri zaman cenaze torenlerine, dini bayramlara ve konumuz
acgisindan 6nem teskil eden festivallere katilma hakkina sahiptiler.

Atina’nin kuzeybatisindaki Eleusis kentinde Demeter ya da Aphrodite
onuruna diizenlenen ve sadece kadmlarin katilabildigi bir festival
diizenlenmisti (Bazant, 2017, s. 90). Donemin iinlii heykeltirasi Praksiteles
ve arkadasi Ephesos’lu ressam Apelles de bu festivali uzaktan
izlemekteydiler (Bugaj, 2017, s. 457). Bu festivalde denize giren kadinlarin
arasinda ¢iplak haldeki kadin dikkatlerini ¢ekmisti. Gordiigii bu giizellik
karsisinda oldukga etkilenen Praksiteles, Knidos kenti i¢in almis oldugu
siparig olan Aphrodite heykeline aradigi modeli bulmustu. Klasik Dénem’de
dogan ve ge¢ donemlere kadar en ¢ok kopya edilen eserlerin baginda yer alan
Knidos Aphroditesine model olunmasi karsiliginda ona 6liimsiizliik vadettigi
bu ¢iplak kadin Hetaira Phryne’ydi (Bazant, 2017, s. 91).

Antik donem Yunan diinyasmin iyi egitim gérmiis kibar hayat
kadinlarma Hetaira denirdi (Tekgam, 2007, s. 91). Bunlar her ne kadar hayat
kadni olarak bilinse de yetenekli, ¢ekici ve entelektiiel agidan tatmin edici
kisilerdi. Dolayisiyla yalnizca cinsel amach degil ayni zamanda
arkadagsliklar1 ve damgmanliklari i¢in de tercih edilirlerdi. Thespiae’nin giiler
yiizlii, hayat dolu, egitimli ve en giizel kiz1 olan Phryne Hetaira’larin en
iinliisitydii. Dogdugu kentte olusan kargasa doneminden sonra Atina’ya
yerlesmis ve oldukga zenginlesmisti.

Ayricalizerinde durulmasi gereken ve konumuz agisindan 6nem teskil
eden bir ayrint1 daha bulunmaktaydi. Kadinin yerinin olmadigi ve ¢iplakligm
sadece tanr ve tanricalara 6zgii oldugu bir donemde festival sirasinda
Phryne’nin soyunmasi Atina’da yargilanmasina sebep olmustu. Phryne ’nin
yargilanmasinda iki ayr1 olay orgiisii 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki,
yargi¢larin “sen nasil soyunursun” sorusuna iste boyle diyerek soyunmasi
eylemi, ikincisi ise savunucusu hatip Hyperides’in ¢ikacak kararm
Phryne’nin lehine sonug¢lanmasi i¢in onun kiyafetlerini ¢ekip ¢ikarmasidir.
Her iki olay orgiisiinde de ortaya ¢ikan giizelligin Aphrodite’ninrahibesine
aitolabilecegi kanisina varan yargiglar, verilecek cezanin tanmlarin 6fk esini
cekecegi korkusuna kapilarak Phryne’yi 6zgiir birakmislardir (Cavallini,
2006, s. 219, Fig. 14).
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Praksiteles ve Knidos Aphroditesi

MO 4. yiizyilm ilk yillarinda Atina’da dogdugu diisiiniilen Praksiteles
kendisi gibi heykeltiras olan Kephisodotos’un ogluydu (Waldstein, 1885, s.
317; Gardner, 1911, s. 143; Ugurlu, 2002, s. 378). Eserlerinde babasindan
etkilendigi yetiskin ve cocuk gruplarina olan ilgisinden anlasilsa da bu
tislubunu daha da gelistirdigi iddia edilmektedir (Jones, 1926, s. 3). Yunan
heykeltiraghginin zirvede oldugu bu donemde Praksiteles yumusak ve zarif
isciligi ile 6ne ¢ikmigtir (Waywell, 1978, s. 22). Heykeltiragin hangi tarihlere
kadar aktif oldugu bilinmese de Leuktra’da bulunan bir heykel kaidesinde
“Atinali Praxiteles yaptn” yazit MO 330’lara tarihlendirilmektedir
(Boardman, 1995, s. 53). Bu bilgiler 1s1¢inda Praksiteles’in MO 4. yiizyilin
basindan MO 330’a kadar iiretken oldugu kabul edilmektedir.

Sanatcinin eserlerine bakilinca i¢ diinyanin disa yansitilma ¢abas1 yani
ethos kavramimnin vurgulandigr goériilmektedir (Basaran-Kasapoglu, 2018, s.
2843). Dolayisiyla idealist diisiince yerini gergek¢ilige birakmis ve onun
gozilinde tanrilar bile siradanlagmistir. Apollon’un kertenkele yakalama
ugrast ve Hermes’in bebek Dionysos’a bakicilik yapmasmi betimleyen
heykeller bunun en giizel 6rnekleridir (Gardner, 1911, s. 166. PI. XLIII).
Buna ilaveten sanat¢inin tek orijinal eseri oldugu diisiiniillen Hermes
heykelinin diger 6rneklerinin stilistik tanimlamasinda 6lgiit alindig1 da ileri
stiriilmektedir.

Praksiteles’in bu yenilik¢i yaklagimlarinin en giiglii etkisini kentte
bulunan sikkelerin yardimiyla pek ¢ok kopyasi yapilan Knidos Aphrodite
heykeli olusturmaktadir (Y1ldizbasoglu, 2016, s. 128-133, Kat. no. 124-127,
Klein, 1898, s. 255). Bunlar arasinda Caracalla Donemine (211-218)
tarihlenen sikkelerden birinin arka yiiziinde heykeltiras Praksiteles’in Knidos
Aphroditesi’nin en glizel drneklerinden birine yer verilmistir (Corso, 1998, s.
89, Pl. 18). Heykeltiras Praksiteles, Kos Adasi sakinleri i¢in giysili,
Knidoslular i¢in ¢iplak olmak iizere iki Aphrodite heykeli yapmistir.

Sanatci, Knidos kentinden aldig1 bu siparisi yapmak i¢in Atina’da
glizelligi sayesinde Oliim cezasindan kurtulan Phryne’yi model olarak
kullanmist1 (Fuchs, 1969, s. 218, Abb. 234). Paros mermerinden yaptigi bu
heykel oldukga 6l¢iilii ve ideal bir viicudu yansitmaktaydi (Richter, 1959, s.
141, Fig. 188). Sanat¢inin elinde tanniga Aphrodite, romantiklik, utangaclik
ve canlilik hislerini uyandiran nadide bir eser olmustu. Praksiteles’in tiim
eserleri goze alindiginda figiirlerin i¢ diinyalarina dokunarak gergekgilige
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ulasma hedefini gosteren en belirgin eseri olan Knidos Aphroditesi, sag
eliyle genital bolgesini digereliyle de hemen yamndaki havlusunu alarak
banyodan ¢ikan bir kadmnin betimlenmesinden ibaretti. Diger
varyasyonlarinda ise yikanmaya hazirlanirken ya da yikandiktan sonra
giyinen eser olarak tanimlanmustir. Bu Aphrodite tipleri, tapmaklarda veya
6zel konutlarda dekoratif amach gorsel algi yonii agir basan eserlerdi. Bu
alginin ortaya ¢ikmasinda siiphesiz en biiylik etken Praksiteles’in Atina
yasaminda 6nemli bir yeri olan tiyatral havadan ibaretti. (Corso, 1991,s.91-
98).

Pilinius tarafindan diinyanin en giizel heykeli olarak adlandirilan eser,
tanrigaya duyulan sevginin ilk kez c¢iplaklikla temsilini goézler oniine
seriyordu (Stewart, 2008, s. 261; Laszlo, 2018, s. 240). Heykel
tamamlandiktan sonra Knidos halki onu kentin en yiiksek tepesinde bulunan
yuvarlak bir tapinaga yerlestirdi (Love, 1970, PI. 40, Fig. 22; Durna, 2009, s.
7). Fakat giinimiizde kalintilarmi gorebildigimiz bu yuvarlak tapinagin
“Aphrodite Tapinag” olup olmadiginin da tartismali bir konu oldugunu
belirtmek gerekir (Montel, 2010, s. 264-265). Ancak italya Tivoli’de
Hadrian (MS 117-138) Villasinda Veniis’e adanan yuvarlak tapmagin
icerisinde Knidos Aphrodite heykelinin sergilendigi yap1 dikkate alinmalidir
(Schefold, 1964, s. 56, Fig. 15-2). Antik dénemdeki bu tapmaklar belki de
tanriga Aphrodite’nin Knidos tipleri i¢in hem segildikleri konum hem de
yuvarlak planlariyla geleneksel bir hale gelmisti.

Ilerleyen dénemlerde Aphrodite’nin buradaki iinii o kadar artmist ki
her bolgeden gelen ziyaretgileri vardi (Ugurlu, 2002, s. 380). Tapinaktaki
heykeli gormeye gelen genclerden bazilarmin geceleri gizlice burada
kaldiklar1 ve asklanna karsilik bekledikleri s6ylenmekteydi (Barkan, 2009, s.
16). Knidoslular i¢cin bu heykel kentlerinin sembolii olmus dyle ki onu satin
almak isteyenleri de her zaman geri cevirdikleri rivayet edilmistir. Geg
dénemlerde bu heykelin Bizanshlar tarafindan istanbul’a getirildigi ve
Kizlar Saray1’nin 6niine dikildigi iddia edilmektedir (Spivey, 1997, 178).
Fakat daha sonra burada meydana gelen bir yanginda heykelin tamamen yok
oldugu ileri siiriilmektedir. Bu eser herne kadar giiniimiize ulasamasa da
antik donem diinyasindaki satafatli yasamina bugiin pek ¢ok miizedeki
kopyalariyla devam etmektedir (Michaelis, 1887,s.24; Gardner, 1911, s.
152; Stewart, 1998, Fig. 57; Cavallini, 2006, s. 219, Fig. 12).

Degerlendirmeler ve Sonu¢

Praksiteles’in yasadigi donem oldukg¢a karigik olmasina ragmen
sanate1 kisiligi, hareketleri ve amaglarindan higbir zaman 6diin vermeyen
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giiclii bir karakter yapisina sahip olmustu (Waldstein, 1885, s. 391). Bu
donemde ortaya koydugu eserler incelendiginde sanat anlayisini etkileyen
durumlarm onu oldukca etkiledigi varsayilmaktaydi. Bunlardan ilki:
Yasadigt donem Oncesinde gerceklesen ve yirmi yedi yil siiren
Peleponnessos Savast (MO 431-404) digeri ise her zaman giizel seylere
odaklanan igsel bir ruh yapisina sahip olmasiydi (Waldstein, 1885, s. 391).
Bu o6zellikleri onun ortaya cikardigi tiim eserlerde kendini gostermis ve
admin ¢agdaslarindan daha ¢ok anilmasina ortam hazirlamistir. Praksiteles,
Klasik Donemin heykeltiraglik sanatina damgasini vurmus hem ¢agdaslarina
hem de kendisinden sonra gelen meslektaslarinda derin izler birakmustir.

Praksiteles’in gerek yasadigi ortami gerekse de kisiliginin etkisiyle
olusturdugu eserleri arasinda en iinliisii Knidos Aphroditesi olmustur
(Bieber, 1967, s. 15; Havelock, 1995, s. 39; Ridgway, 1997, s. 263-264). Bu
heykeldeki ¢iplaklik vurgusu ile kadin giizelliginin eniyi temsilini ortaya
¢ikarmis ve o donemde hi¢ de Onem verilmeyen kadma kutsallik
kazandirmistir (Corso, 2007, s. 9-22; Durna, 2009, s. 1). Bu eserinde
yalnizca agk, cinsellik gibi kavramlar degil ayni zamanda gii¢, bereket ve
ruhen dinginligin etkisini de hissettirmistir (Durna, 2009, s. 21).
Praksiteles’in Knidos Aphroditesi, gelecekte tanricanin ¢iplak 6rneklerinin
temsili olmasmin yani sira duygularini aktardigi mermerde adeta ilahi bir
haykirisin temsili olmustur (Havelock, 1995, s. 19-21; Gardner, 1911, s. 143;
Bazant, 2017, s. 91). Ayrica heykeltiras, kadin miikemmelliginin simgesi
sayilabilecek bu eseriyle izleyici arasinda sira dis1 bir iligki kurmay1
basarmistir. Bunu da yasadigi donemin iinlii hayat kadin1 Phryne’ye olan
tutkusu ve goklerden indirdigi askin tanrigast Aphrodite ile ger¢eklestirmis,
asirlar boyunca adindan sz ettirmistir.

Knidos Aphroditesi ile Praksiteles, Atina’da giizelligi sayesinde 6 liim
cezasmdan kurtulan Hetaira Phryne’ye verdigi sozii tutmus ve onu Knidos
Aphroditesi ile 6liimsiiz kilarak bigimin her sey oldugunu tiim antik diinyaya
kanitlamastir.
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Harita 1: Knidos Kenti Haritas1 ve Goriintisi
(Kaynak:_https://suemtravels.com - https://www.gezilesiyer.com )

Fotograf 1: Tanriga Aphrodite Dogus Tasviri
(Kaynak: http://thalassapolis-mitoloji.blogspot.com )
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Fotograf 2: Tanrica Istar/Astarte
(Kaynak: Albenda, 2005, s. 172, Fig. 1)

Fotograf 3: Klasik Yunan Toplumunda Kadin
(Kaynak: http://www.antiktarih.com)
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Fotograf 4: Eleusis Kentindeki Festival
(Kaynak: https://www.bbc.com)

Fotograf 5: Atina’li Hetaira Phryne
(Kaynak: https://commons.wikimedia.org)
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https://commons.wikimedia.org/
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Fotograf 6: Phryne’nin Yargilanmasi
(Kaynak: http://mini-site.louvre.fr.1910)

Fotograf 7: Heykeltirag Praksiteles
(Kaynak: https://www.akg-images.fr)
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Fotograf 8: Apollon ve Hermes Heykelleri
(Kaynak: http://mini-site.louvre.fr. Fig.441)

Fotograf 9: ‘Knid'o's Aphrod itesi
(Kaynak: Sammlung Ludovisi-Foto. M.L. Nguyen-via Wikimedia)
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Fotograf 10: Knidos Aphroditesi
(Kaynak: Corso, 1998, s. 89, PI. 18.

Fotograf 11: Knidos Antik Kentindeki Yuvarlak Tapmak Kalintist
(Kaynak: Montel, 2010, s. 261, Fig. 13.4)
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Fotograf 12: Tivoli-Hadrian Villas1 Yuvarlak Tapinak (Kaynak:
Schefold, s. 56, Fig. 15-2)

Fotograf 13: Vatikan ve Miinih Miizelerinde Sergilenen Knidos
Aphrodite Heykelinin Kopyalar1 (Kaynak: Ridgway, 1984, PI. 22, s.
70; LIMC 11,1984, s. 51, PI. 399)



