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Oz
Giiniimiizde yapay zeka ¢aligmalar ile birlikte yepyeni bir ontolojik

paradigmanin esigine geldigimiz agiktir. Varlik, bilgi ve deger dongiisiinde

1 Bugalisma, “Spinoza Ontolojisi Baglaminda Yapay Zekanin Imkani” baslikli Doktora
tezimizden tretilmistir.
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viicut bulan bu degisimlerden en ¢ok etkilenen ise kuskusuz hem
6zne hem de nesne roliinii ifa eden insandir. Insanin kendisine rakip
olabilecek gelismelere imza atan yapay zeka teknolojilerinin felsefi olarak
degerlendirilmesi gerekliligi 6niimiizde durmaktadir. Ne var ki diisiince
tarihinde bu konunun felsefi bir perspektifle degerlendirmeye imkan
veren klasik ontolojilerin varlig1 oldukg¢a sinirlidir. Bu baglamda 6ne
¢ikan ontolojilerden biri bize gore Spinoza’nin mekanik, deterministik ve
monist ontolojisidir. Bu ¢aligmada Spinoza ontolojisinin karakteristigi ile
yapay zek4 ontolojilerinin paralellik arz ettigi ileri siiriilecek ve s6z konusu
zorunlulugun bir duygu varlig1 olan insanin 6zgiirliik ve eylemsellik
durumunu da kapsadigina vurgu yapilacaktir.

Anahtar Kavramlar: Spinoza, Yapay Zeka, Ug Robot Yasasi, Manevi
Otomat, Duygu.

Abstract

Today, it is clear that we have come to the threshold of a new ontological
paradigm with artificial intelligence studies. Undoubtedly, the person who is
most affected by these changes embodied in the cycle of existence, knowledge
and value is the person who performs the role of both subject and object.
We are faced with the necessity of philosophical evaluation of artificial
intelligence technologies that can rival humans. However, the existence of
classical ontologies that allow to evaluate this subject from a philosophical
perspective in the history of thought is quite limited. In this context, one
of the prominent ontologies is Spinoza’s mechanical, deterministic and
monistic ontology. In this study, it will be argued that the characteristics
of Spinoza’s ontology and artificial intelligence ontologies are parallel, and
it will be emphasized that the necessity in question includes the freedom
and activism of the human being as an emotional being.

Keywords: Spinoza, Artificial Intelligence, Three Laws of Robots, Spiritual

Automat, Emotion.
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Giris

‘Insani1 diger varliklardan ayirt eden temel niteligin ne oldugu’ so-
rusuna diisiince tarihi icerisinde farkli vechelerden cevaplar verilmistir.
Bu cevaplardan en yaygin olani ve neredeyse tizerinde ittifak edileni, ‘in-
sanin akilli bir varlik oldugu’ bi¢imindedir. Akilli olmanin i¢cinde kus-
kusuz, diistinmek, 6grenmek ve konusmak gibi birbiri ile baglantil te-
mel hususiyetler vardir. Ote yandan insanoglu bu temel hususiyeti ile
sair varlik alanlarini degerlendirir, yorumlar ve anlamlandirir. Gergekte
biitiin diyalektigin zemini ve kaynagi insan oldugundan biitiin tartis-
malar dogrudan insanin etkisi altinda ve insan1 etkileyen mahiyette-
dir. Bu iligkinin keyfiyeti mucibince biitiin var olanlar farkli ontolojik
paradigmalar icerisinde s6ze konu edilmis olur. Ister diialistik muka-
yese temelli bir tasarim ister monizm temelli bir tasarim olsun her tiirlii
kavrayis bicimine, diisiince tarihi i¢cinde karsilasmak miimkiindiir. Her
acitklama tarzi kendi baglami igerisinde sistem, Foucaultcu terminoloji
ile ifade edecek olursak bir episteme olarak tezahiir eder.

I¢inde bulundugumuz ¢agin, bizi tarihte benzeri goriilmedik bir
episteme ile yiizlestirdigi agiktir. Yapay zekanin biligsel varlik olarak
telakki edildigi ve artik yeni bir ontolojik evren veya paralel evren-
lerden bahsedilmektedir. Yukarida insana 6zgiiledigimiz temel husu-
siyetlerin bir makine tarafindan da gergeklesebilecegine dair pratik-
ler gittik¢e yayginlasmakta ve var olanlarin ontolojik temyiz sinirinin
bulaniklastig1 bir ¢aga taniklik etmekteyiz. Sanal olan ile gergek olani
birbirine yaklastiran algoritmalarin, hayatin biitiin alanlarinda yaygin
olarak sahne almasi ile insanin biricikliginin yani sira insanin iligkili
oldugu ve de biitiin varlik, bilgi ve deger sahasi da tekrar yeniden ta-
nimlanmaya dogru yol almaktadir. Bu durum ayni zamanda homo sa-
piens’ten post human/trans human’a dogru gelisen bir siireg olarak tar-
tismalarin odagini teskil etmeye baslamistur.

Insan gibi son derece karmagik bir organizmanin biitiin fonksiyon-
larinin bir makinaya yiiklenebilirligi veya bir makinanin insanin yerine
ikame edilmesi bir problem olarak tartisilmalidir ve nitekim tartisiimak-
tadir. Ozellikle bir duygu varlig1 olan insanin degisken yapisinin veya
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ongoriilemez halet-i ruhiyelerinin bir makine tarafindan taginabilip ta-
sinamayacagl ve bu baglamda bu soruya verilecek yanit, ayni zamanda
yeni bir ontolojik evrenin imkanina da miiteallik olacaktir. Kuskusuz
bu soru ve sorunlar felsefenin bigane kalamayacagi soru(n)lardir. Antik
doénemden giiniimiize degin bir¢ok farkli ontolojik yaklagimlarin oldugu
agikardir. Bu yaklagimlar igerisinde 17. ytizyil filozoflarindan Baruch
Spinoza’nin biitiinciil ontolojisinin nevzuhur durumu yorumlamaya im-
kéan tanryacagi varsayimi, bu ¢alisma i¢in temel saik olmustur.

Spinoza, biling ve fiziki diinyay1 ayn1 mekanizma i¢inde orgiitleyen
mekanik bir ontoloji ortaya koymustur. Bu ontoloji kuskusuz varliga do-
layisiyla da insana dair farkli tanimlara ve degerlendirmeler yapmaya
imkan veren bir mahiyete sahiptir. Spinoza diisiincesinde sonsuz sayi-
daki sifat ve moduslarin (tarz, tavir, degiski) tek bir kaynaga irca edil-
mesi, bu sifat ve moduslarin hem tezahiirii olan hem de kendisinde teza-
hiir ettigi insanin karmasik yapisinin anlagilabilmesine yonelik elverisli
bir aciklama tesebbiisii olarak degerlendirilebilir. Erdem, mutluluk, 6z-
giirliik, ruh, beden gibi maddi ve manevi 6gelerin Tanri/Doga/Akil ile
iliskilendirilmesi, ayn1 zamanda insani esitlerden bir esit olarak gor-
mek anlamina gelmekte ve biitiin bagintilarin ayn1 mekanizma ile ¢a-
listigina isaret etmektedir. Bize gore bu belirlenim fikri, yapay zekanin
algoritmik belirlenmisliginin felsefi olarak tartisilmasina zemin hazir-
layan en 6énemli noktadir.

I. Ana Hatlarryla Spinoza Ontolojisi ve Yapay Zekanin
Ontolojik Diizlemi

[sin baginda ifade etmek gerekir ki ontoloji, felsefede varlik bilimi
anlamina gelir. Aydinlanma diistincesi ile birlikte yapilan ayrimi paran-
teze alacak olursak metafizik ile 6zdes bir kavramdir. Son yillarda onto-
loji kavramyi, ¢ogul olarak yapay zeka ve bilgi sistemleri baglaminda da
siklikla kullanilmaktadir. Semantik Web’in gergeklestirilmesinde kul-
lanilan anahtar terim olan ontolojiler, farkli aracilar (yazilim ve insan-
lar) arasinda iletilebilen bilgi kaynaklarinin makine tarafindan islene-
bilir bir semantigini saglamak i¢in gelistirilmistir. “Ontoloji belli bir



Spinoza Ontolojisi Baglaminda Yapay Zeka ve Bir Duygu Varligi Olan insan Uzerine Bir ...

alandaki bilgilerin paylasimini ve yeniden kullanimini saglayan kav-
ramlastirmalarin agik bir bi¢imde tanimlanmasi ve kullanilmasidir.
(Tirkyilmaz, 2008: 325; Fensel, 2001: 11). Kuskusuz konumuz, yapay
zekanin kendi bilimsel evreni i¢in kullanilan ontolojiler degildir ancak
gelinen noktada olusan kavramsal semanin ne denli iddiali oldugunu
gostermesi agisindan bu agiklamayi gerekli gordiik.

Mantiksal bir temelde geometrik bir yontemle yapilan analizler
tizerinden insa edilen Spinoza ontolojisinde doga yasasi, Tanrisal yasa
ve akil yasas1 ayni seyi imler. Dolayistyla bu ti¢iiniin bilgisine sahip ol-
mak bilgelik ve erdem bilgisine sahip olmak, Tanrrnin bilgisine sahip
olmakla ayn1 anlama gelmektedir. Var olanlarin zuhuruna kaynaklik
eden Tanr1 ya da Doganin da her daim oldugu gibi olma zorunlulugu
dolayisiyla ozgiirliiklerinden bahsetmenin yarattigi mantiksal ¢eliski-
den 6tiirii miidaheleci bir 6znenin varligini yadsiyan Spinoza igin olan
seyler olmasi gerektigi gibi ve sonsuzca etkilesimle ortaya ¢ikmaktadir.
Insan Tanrr'nin var olma zorunluluguyla ortaya ¢ikan moduslardan bir
modustur bu yiizden o Tanrrnin zorunluluguna tabidir. Insan, eylem-
lerini zorunlulukla gerceklestirdigi i¢cin onda da o ya da bu seyi segme
ozgiirligii bulunmamaktadir. Ciinkii irade, Spinoza’ya gore zihinden
bagka bir sey degildir. Zihnin olusmasi Spinoza felsefesinde bedenin et-
kilesimine bagli oldugu i¢in bedensel etkilesimin fikri, zihni olugtur-
maktadir. Bu durumda insanin iradesi bedensel etkilesimle belirlen-
mektedir. Bedensel etkilesim, nedensel yasaya tabi oldugu i¢in Spinoza
felsefesinde insan iradesi, nedensellikle belirlenmis Tanrisal yasanin di-
sina ¢ikamamaktadir.

Spinoza'nin ontolojik birlik fikri ile yapay zeké ¢alismalar1 arasinda
dogrudan bir iligki kurmamiz miimkiindiir. Norobilimsel ¢alismalarla
beslenen yapay zeka, ozellikle derin 6grenme ve yapay sinir aglari saye-
sinde gelismektedir. S6z konusu ¢aligmalarla insanin beynindeki noral
aglara benzer bir yapi, makinelerle kurulmaya ¢alisilmaktadir. Bu ve-
sile ile insanin diisiinsel faaliyetleri, yapay zeka destekli makineler ta-
rafindan da kurgulanmak istenmektedir. Noral aglarin insan benzeri
bir zihin tasarimi fikrinin felsefi temelleri Spinoza’nin ontolojisinden
¢ikarilabilir. Ciinkii Spinozanin zihin anlayis1 ile yapay zeka destekli
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makinelerin davranig1 arasindaki farkliligin tespiti hayli gii¢tiir. Donanim
ve yazilimin birlesimiyle meydana gelen bilgisayarin hareket eden bo-
limii donanimi temsil etmektedir ki bu insan bedenine benzetilebilir.
Bunun yaninda donanimi harekete gegiren yazilim ise zihne benzetile-
bilir. Donanim, yazilim tarafindan verilen algoritmanin disina ¢ikabi-
lecek bir ozgiirliige sahip degildir, zorunlulukla eylemektedir. Yazilim
bu anlamda bir zihni, algoritma ise bilingselligi ifade ediyor diyebili-
riz.? Yazilim algoritmanin islevsel oldugu genel alan1 temsil etmektedir.
Robot yazilim ile belirlenen bir kuralin disina ¢ikamaz. Yani bu kural-
11g1 yasamak zorundadir ancak yeni durumlarla karsilasan robot, algo-
ritmasi belirlenmemis bir durumla kargilastiginda yine kuralla belirlen-
mis yeni bir algoritma kurabilir, bu durum kurallarin digina gikamayan
ancak yeni duruma kural tiretme 6zgiirligii tanir. Algoritma iiretmeye
odaklanmis yapay zeka kendisini 6zgiir hissedebilir, davranislari itiba-
riyle yeni algoritma tirettigini ifade edebilir, ancak bu yine bagka bir
algoritma sayesinde oldugu i¢in her zaman bir zorunlulugu yasayacak

2 Zihnin en 6nemli islevi bilingtir. Bilingli olmay1 saglayan unsur zihindir. Spinoza
felsefesinde zihnin fikirden bagka bir sey olmadig: bilinmektedir. Bu durumda
fikir, aslinda bilingliligi temsil etmektedir. Bilincin kendisini var kildig1 zemin
zihni temsil etmektedir (Goktas, 2011 s. 45). Ayni dogrultuda degerlendirdigimizde
yazilimin algoritmaya kars1 konumu zihinle bilincin konumu gibidir. Yazilim tiim
programlamaya verilen genel bir addir. Bu anlamda yazilimin genel olarak zihni
temsil ettigi sGylenebilir. Yazilim algoritmanin kendisini var kildig1 ve islevinin
yerine getirmek i¢in zemini temsil etmektedir. Yazilim olmadan algoritmanin
kendisini var kilacak zemini bulunmamaktadir. Algoritma yazilimin kendisini
gosterme bicimi olarak algilanmaktadir. Yazilim iceriksiz kendi bagina var olamaz.
Ancak algoritma ile miimkiindiir. Bu yiizden algoritmanin kendisini var kilmasi
da yazilim ile miimkiindiir. Yazilim, algoritmay1 igerisine alan genel bir kavramdir.
Bir isin nasil yapilacagini belirleyen islemler dizisi olarak bilinen algoritmalarin
tamamini temsil etmektedir. Algoritma sadece bir isi yapmaya yoneliktir ve her bir is
i¢in ayr1 bir algoritma kurulmaktadir. Bu durum zihnin fikirlerin toplami olmasina
benzetilebilir. Evrendeki seylerin sayisinca kavramlar yani fikirler bulunmaktadir.
Bu fikirler kendilerini zihinsel bir siiregte var kilmaktadirlar. Bu durumda zihin hem
kavram hem de genel anlamiyla zihin olarak anlagildig: gibi yazilim hem bir eylemi
gerceklestiren algoritma hem de yazilimin kendisi olarak anlagilabilir. Algoritmalar
kendi kendilerini yazilimdaki diger algoritmalar ile denetlemektedir. Bir eylemi
gerceklestirirken yeni hamle yapmak diger algoritmalar ile etkilesimi gerekli
kilmaktadir. Ayni sekilde insan fikirlerle diisiindiigii ici bir fikrin dogrulugu diger
fikirleri gerekli kilmaktadir. Diger fikirlerle etkilesim iceresinde olmak diigiinmeyi
gostermektedir.
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gibi goriiniir. Ilk algoritmanin kendisini hareket ettirdigini fark eden
algoritma o algoritmanin belirledigi zorunlulukla eylemde bulunmak-
tadir.’ Bu durum tipki Spinozanin nedenler zincirinde Tanrrnin tim
nedenlerin ilk nedeni olmasi gibidir. Insan bu nedenler zincirine bagli
kalarak eylemde bulunmaktadir, bu bakimdan algoritmanin nedensel
iliskisine benzetilebilir.

Spinoza’nin felsefi sisteminde bu anlamda bir sorumluluk ancak
zorunluluk bilinciyle ortaya ¢ikmaktadir. Ozgiir irade sahibi olmayan
insan tipki bir robot gibi mekanik yasalara gore nedensel iliskilerle ey-
lemde bulundugu dikkate alindiginda, 6zgiirlitk sorunu ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu durumda 6zgiirliikten bahseden Spinozanin 6zgiirlitk anlayisi-
nin eylemlerinde irade gosterme olmadig: ortadadir. Ona gore 6zgiirlik,
duygusal baskidan kurtulmaktan baska bir sey degildir. Insanin diger
varliklarla iligskisinde meydana gelen duygusal baskidan kurtulma du-
rumu olarak anlagilan 6zgiirlitk duygu konusunun irdelenmesini gerekli
kilar. Bu durumda; duygularin kaynagi nedir? Duygu tiirleri nelerdir?
Yapay zekanin duygusu miimkiin miidiir? gibi sorularin cevaplanmasi
gerekir. Simdi bu sorulara Spinoza’nin felsefesinde cevap arayalim.

II. Spinoza Felsefesinde Ana Hatlariyla Duygu Sorunu

Spinoza’ya gore duygular davraniglarla dogrudan iligkilidir. Ciinki
insanlarin digsal etkilesimleri duygularin olusmasina neden olmaktadir.

3 Yazilim, algoritma ve algoritmanin zemini olarak anlagilmaktadir. Bu bir nevi zihin
ve fikir olarak anlagilabilir. Yazilim genel bir kavrayis olarak ifade edilirken, algoritma
yazilimin iglevselligini temsil etmektedir. Algoritmanin islemesi de donanimi harekete
gecirmektedir. Yazilim ve algoritma arasindaki iligki zihin, biling ve zek4 arasindaki
iliski gibidir. Clinkii yazilim algoritma ile bazen ayni anlama gelirken algoritmalarin
tamaminin zeminini de ifade etmektedir. Algoritma bir eylemin yapilmasini
saglayan sirali mantiksal dizilim iken téim islemleri bir tiir algoritma ile kuruldugu
anlagilmaktadir. Bu durumda yazilim algoritmalarin bir tiir siireglerini ve biitintini
kapsamaktadir. Ama ayni zamanda ayni anlama gelecek sekilde de anlagilmaktadir.
Bununla ayni sekilde biling ve zek4 da zihnin bir tiir etkinligi veya benzeri olarak
anlasilmaktadir. Biling 6zellikle kendi i¢indeki bir seyin farkinda olma niteligi veya
durumu, bir dis nesnenin, durumun veya ger¢egin bilincinde olma durumu veya
olgusu olarak da bilinmektedir. Bununla birlikte duyum, duygu, irade ve diisiince ile

karal lmad larak bili hin] lamnda da kullamlmaktad
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Bu etkilesimde meydana gelen duygular insanin kéleliginin yegane se-
bebidir. Spinoza toziin hallerini affectio, duygulanigin ¢ogulunu ise af-
fectiones ile ifade eder. Affectiones Tanrrnin tezahiirlerini temsil et-
mektedir. Tanrrnin goriinisleri olarak ifade edilen affectio “dis bir etki
sonucunda, zihin ve beden durumunda meydana gelen degisim” sek-
linde tanimlanmaktadir. Affectus olarak ifade edilen duygu kavrami
zihinsel ve bedensel degisimleri temsil eder. Bu etkilesimler etkinlik ve
edilginlik olarak birbirinden ayrilmaktadir. Ona gore “insanin yasadik-
larinin bir sonucu olan heyecanlari, coskulari, arzulari, kisacasi zihin-
sel ve bedensel degisimidir. Bu degisimin nedeni (causa) insanin ken-
dinden kaynaklanmiyorsa, meydana gelen duygu edilgin bir duygudur
(passio); degisimin nedeni insanin kendisinden kaynaklaniyorsa, mey-
dana gelen duygu etkin bir duygudur (actio)” (Spinoza, 2016, s. 365-366).
Spinozanin felsefi sisteminde zihinsel duygularin etkinlik ve edilgin-
lik durumlari insanin 6zgiirliigiinii belirlemektedir (Besler, 2009, s. 94).
Ciinkii etkinlik kendine egemen yasama durumu, edilginlik ise bagiml
yasama durumlarini ifade eder. Ozgiirliik aklin emrinde yetkin ve et-
kin bir sekilde yasamakla miimkiindiir.

Atiga gore (2015, s. 143) bedenin etkilesimlerinde meydana gelen
duygularda zihin, etkin olmak ister, edilgin olmak istemez. Spinoza’ya
gore etkin ve edilgin olarak ayrilan duygulardan edilginlik tutkuyu ifade
eder (Besler, 2009, s. 108). Spinoza’ya gore bedensel etkilesimden ayr1
olarak zihinsel etkilesim de bulunmaktadir. Ciinkii bedensel etkilesi-
min tabi oldugu yasalar ile zihinsel etkilesimin tabi oldugu yasalar ay-
nidir. Bu yiizden zihinsel duygulanis affection, zihnin duygulanmis hali
ise effecte’dir. Bunlar zihnin moduslarini temsil etmektedir. Spinoza’ya
gore zihin nasil ki bedenin etkilesiminin fikri ise duygular da bedensel
duygulanimlarinin fikri olarak anlagilmaktadir. Bu etkilesimler bede-
nin etki giiciinii azaltip arttirmaktadirlar. Bedenin giiclinii azaltanlar
zihinsel giiciin de azalmasina neden olmaktadir, bedensel giicii arttiran-
lar zihinsel giiciinde artmasina neden olmaktadir (Ramond, 2014, s. 29).
Bedensel giiciin azalmasi keder duygusuna neden olurken bedensel gii-
ciin artmasi seving duygusuna neden olmaktadir.* “Biitiin duygulanislar

4 Insanin etkilesim giiciinii kudret olarak ifade eden Deleuze gére eyleme giiciimiizii
arttiracak sekilde diger bireylerle etkilesim igerisinde olmaktayiz. Bu etkilesim
giiciimiizii arttiracak etkilesim siireglerinin arayisi arzu olarak anlagilmaktadir.
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[...] arzuya, sevince ya da kedere irca edilirler. Fakat arzu her birinin
asil tabiat1 veya 6ziidiir; 6yle ise her birinin arzusu bir bagkasinin arzu-
sundan, her birinin tabiati1 ya da 6ziiniin bir bagkasinin 6zii ya da tabi-
atindan farkli oldugu kadar farklidir. Seving ve keder, simdi, kendile-
riyle her birinin giiciiniin veya onu varliginda devam ettirme ¢abasinin
¢ogalmis veya azalmis, tamamlanmis veya indirilmis oldugu edilgiler-
dir (pasif hallerdir). Fakat ayni1 zamanda hem zihne hem bedene nispet
edilmesi bakimindan varliginda devam etmek i¢in ¢aba deyince, biz is-
tah ve arzuyu kastediyoruz” (Spinoza, 2006, s. 177).

Seving ve keder duygusu iyi ve kotii kavramlarini da belirlemek-
tedir. Iyi ve kotii ayn1 zamanda erdem ve mutluluk kavramlarini da
belirlemektedir. Seving kavrami, bedenin etkilesim giiciinii arttirdig:
i¢in iyi olarak anlagilir ve bu insana yarar sagladigini gosterir. Kot ise
keder verir ki bunlar insana zarar veren seyler olarak goriilmektedir
(Spinoza, 2016, s. 241).

Spinoza’ya gore iyi ve kétii kavramlar1 insanin dogasiyla ilgilidir.
Spinoza her tiirlii haz veren, yani insanin dogasina uygun davranmasina
neden olan seyleri iyi olarak goriir. K6tii ise insanin dogasina ters diisen
seyler anlagilmaktadir (Copleston, 2013, s. 55). Insanin dogasindaki tek
istek, kendisini devam ettirmeden baska bir sey degildir. Boylece ken-
dimizi devam ettirme istegimize kars1 olan her sey kotiidiir. Spinoza’ya
gore (2006, s. 139) dogada iyi diye bir seyin olmadig: agiktir. Bir seye
karsi onu elde etmek i¢in ¢aba gosteriyorsak o iyi oldugu i¢in degil onu
elde etmek istedigimizden dolay1 onun iyi olduguna hitkmetmekteyiz.
Iyi, kétii, erdem ve her tiirlii duygu Spinozanin sisteminde her insan
icin benzer bedensel etkilesimle ortaya ¢iktig1 icin otomat bir zihnin
varlig1 diisiincesine bizi gotiirmektedir.

II1. Otomat Zihin, Yapay Zeka ve Duygu

Insanin kendini devam ettirme ¢abasiyla iligkili olan iyi ve kétii, se-
ving ve keder, erdem ve mutluluk Tanrisal yasayla anlagilir kilinmaktadir.

Insanlar arzu ile deneyimleyerek baska diger bedenlerle etkilesmektedir (2000, s.
73-74). Sadece insan bedeni degil tiim tekil varliklar bagka diger cisimler tarafindan
etkilesim ve etkilenme egilimdedirler. Spinoza dis cisimler tarafindan var olmaya
etkilenmemis higbir tekil seyin varolmasinin méimkiin olmadigini belirtmektedir.
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Insanin Tanrisal yasaya zorunlu olarak uymasi, onun bir otomat sek-
linde hareket ettigini gostermektedir. Bu durum tipk: algoritmik ya-
saya gore hareket eden yapay zekayla iligkili gortinmektedir. Duygularin
bedensel zorunlulukla ortaya ¢iktigini ifade eden Spinozanin felsefesi,
yapay zeka i¢in onemli sorun olarak goriilen duygu sorununun me-
kaniksel yorumuna imkén veriyor gibi goriinmektedir. Ciinkd yapay
zeka galismalarinda duygusal durumlarin olmayacagina dair bir ina-
nis gelismektedir. Oysa Spinoza’ya gore duygular, insanin rasyonel ya-
ninin tamamlayici unsuru olarak goriilmez aksine kolelige neden olan
en 6nemli sorun olarak goriiliir. Bu yiizden duygularin kaynaginin bi-
lincine varmak gerekir.

Spinoza’ya gore duygular, insanlarin birbirleri ile etkilesimleri-
nin nedenlerinin farkina varmadigi durumlarda ortaya ¢ikmaktadir.
Nedenlerin bilgisi, duygularin baskisindan kurtulmaya neden olmak-
tadir, onlarin ortaya ¢ikmasini engellememektedir. Insanin neden ey-
lemde bulundugunun bilinci, duygusal baskidan kurtulmasini, zorunlu-
lukla eylediginin fark edilmesini saglar. Yapay zekanin da zorunlulukla
eylemde bulunmasi, algoritmik zorunlulugu ortaya ¢ikaracak ve yapay
zeka, olmak zorunda olanlarin meydana geldiginin bilincinde oldugu
i¢cin duygusal kolelikten kurtulacaktir.

Algoritmik zorunlulukla meydana gelen etkilesim, duygularin bi-
ricikligini ortadan kaldirmaktadir. Ciinkii Spinoza’ya gore bir insanda,
herhangi bir sey tarafindan etkilenmemis olsa bile, ona benzeyen biri-
sinin etkilendigi seyden dolay1 ayn1 duygu meydana gelmektedir. Bunu
duygu taklidi olarak ifade eden Spinoza’ya gore biz, bize benzeyenlerin
etkilendigi seylerden etkilenmekteyiz. Daha acik bir ifadeyle bize ben-
zeyenler herhangi bir sey tarafindan etkilenmis ise biz etkilenmis ol-
masak bile bize benzeyen o sey etkilendiginden dolay1 o duygu bizde
de meydana gelmektedir (Spinoza, 2016, s. 179). Spinoza’ya gore manevi
otomat seklinde ifade edilen zihin ile duygu taklidi sonucu meydana ge-
len duygularin, benzer nedenler sonucunda diger zihinlerde de meydana
gelecegi ortaya ¢ikar. Duygularin biricikligi fikri bu durumda ortadan
kalkmis gibi goriinmektedir. O halde makinelerde de benzer bedensel
etkilegsimler, benzer duygusal durumlar olusturabilir. Insan icin gegerli
olan duygu durumlari, mekaniksel olarak anlasilacagi icin yapay zekada
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da goriilebilecek bir alt yapr sunmaktadir. Ancak ne insan i¢in ne de
yapay zeka i¢in duygular rasyonalitenin tamamlayici unsuru degildir.

Spinoza’ya gore duygular, bedensel etkilesime bagli oldugundan bu
etkilesimler etkin ve edilgin olarak iki sekilde anlagilmaktadir. Giig ve
erdem bedensel etkilesime bagli oldugu icin iyi yasam pratigi bu an-
lamda bedensel diizeye indirgenmis gibi goriinmektedir (James, 2014,
s. 143). Erdem, mutluluk ve gii¢ zihinsel olarak ele alinirken bununla
paralel olarak bedensel bir etkilesime odaklanilmasini saglamaktadir.
Ciinkii ideal olan iyi, bedensel etkilesimin kuvvetlenmesini saglamak-
tadir. James’in belirtmis oldugu Spinozanin bedene odaklanmis erdem
ve gii¢ diisiincesi bedensel ahlak yasasinin ortaya ¢ikmasina neden olur.

Spinoza’nin sisteminde Tanr1 ya da Doga soylemi Tanrrnin dogayla
6zdes oldugunu gostermektedir. Dogadan ayr1 konumlandirilan Tanri,
emir ve yasak iirettigi icin bu emir ve yasaklar ahlaki erdemleri belir-
lemektedir. Spinoza’nin Tanri ile 6zdeslestirdigi Dogada, Tanrisal zo-
runluluk bulunmaktadir. Ona gore Tanrisal yasanin zorunlulugu ile
hareket eden insan, bunun bilincinde ise erdemli olarak kabul edilir ve
erdemin sonucunda mutlulukla dolar. Mutluluk erdemin sonucu yahut
odiili degil erdemin ta kendisidir (Spinoza, 2016, s. 259).

Erdem ve mutlulugun 6zdeslestirilmesi Spinoza felsefesinde ahlak
ve duygularin birbiriyle dogrudan iliskili oldugunu gostermektedir.
Ona gore erdem, Tanrisal zorunlulukla elde edilir ve bu zorunluluk,
Tanrrnin kendisini devam ettirme 6ziinii ifade eder. Tanrrnin modus-
lar1 da Tanrisal zorunluluk geregi kendisini devam ettirmeye odaklan-
migstir. Kendisini devam ettirmeye odaklanmig olan beden ile ayni se-
kilde kendisini devam ettirmeye odaklanmis zihinsel etkinlik de erdem
olarak anlagilmaktadir. Ciinkii zihin ve beden ayni nedensel ilke ile ha-
reket etmektedir ve paralel yasalara tabidir.

Bedensel ve zihinsel olarak kendisini devam ettirmeye odaklanmais
zorunlulukla eylemde bulunan insan ile Ug Robot Yasasi® arasinda ben-
zerlik iliskisi kurulabilir.

5 Bu ii¢ yasaya sonradan sifirinci yasa daha eklenmis dort yasa olmustur. Sifirinci
yasaya gore “bir robot insanliga zarar veremez ve insanligin zarar gérmesine seyirci
kalamaz” (Erdogan, 2017, s. 757-758).
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1. Robotlar insana zarar veremez ya da zarar gelmesine seyirci kalamaz.

2. Robotlar birinci kuralla ¢elismedigi siirece insanlar tarafindan
verilen emirleri yerine getirmek zorundadir.

3. Robotlar birinci ve ikinci yasa ile ¢elismedigi siirece kendi varli-
gin1 korumak zorundadir (Asimov, 2016, s. 48).

Kanaatimize gore Spinoza felsefesi ile bu ti¢ robot yasasi arasinda
dogrudan bir iliski kurulabilir. Ciinkii Spinoza’nin moduslar teorisine
gore bir insan diger insanlar1 kendisi gibi Tanrrnin bir goriiniisii ola-
rak goreceginden onlarin zarar gérmemesi i¢in onlarin 6zii olan ken-
dilerini devam ettirmelerine yardimei olacaktir. Bu durumda bagka in-
sanlara zarar vermeyecek, zarar gérmesine de seyirci kalmayacaktir. Bu
moduslar teorisi “insan insanin kurdudur” seklinde ifade edilen felsefi
soylemle ters diismektedir. Ciinkii insanlar, diger insanlarla onlar1 or-
tadan kaldirmak icin degil, kendilerini devam ettirmelerine yardimci
olmak i¢in etkilesim kurmaktadir. Bu diisiincenin hikim oldugu top-
lumda bilgelik ahlakla 6zdestir. Bu toplumda herkes bir digerini koru-
makla kendisini gorevli hissetmektedir. Digerini korumaya odaklanmis
insan, ayn1 zamanda kendisini korumus olacaktir.® Moduslar teorisin-
den ¢ikarilan “yakinini sev” anlayisi ve yiice goniillik” duygusu, birinci
robot yasasiyla ortiigmektedir.

ikinci robot yasasina gore, robot kendisine verilen kuralin disina
¢ikamaz. Bu noktada robotun, eylemlerini belirli bir zorunlulukla isle-
digi ortaya cikar. Spinoza’ya gore ayni sekilde insan da kendisine veri-
len zorunlulugun disina ¢ikamaz. Ciinkii evrende her sey Tanrisal zo-
runluluk ile ortaya ¢ikmis olan nedensellikle eylemde bulunur. Dogada
doganin kusurlu oldugunu gosterecek herhangi bir 6rnek olmadig: goz
oniine alindiginda, robotlar gibi insanin da zorunlulukla eyledigi or-
taya ¢ikar. Insanlar da Tanrisal yasa ile belirlenmis eylemlerin digina
¢ikamamaktadir.

6  “[...] tim yapip ettiklerimizi her seyin ilk ve tek nedeni olan Tanrrya atfederiz [...]
bu bilgi bize gercek komsu sevgisini kazandirdig: gibi, bizi hemcinslerimizden hig¢bir
zaman nefret etmemeye ya da onlara 6fkelenmemeye, tersine, onlara yardim edip
onlar1 daha iyi duruma getirmeye meyilli hale getirir” (Spinoza, 2015, s. 124).

7  “Bireylerin sadece aklin buyrugu dogrultusunda bagka insanlara yardim etmeye
ve onlar1 kendilerine dost kilmaya ¢alismalarina neden olan arzuyu anliyorum”
(Spinoza, 2006 s. 215).
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Uciincii robot yasasl, robotun kendisini devam ettirmesine odak-
lanmistir. Insanda bulunan kendi varligini devam ettirme arzusu, zo-
runlu olarak kodlanmis robot i¢in gecerlidir. Clinkii Spinoza’nin felsefe-
sinde, insanin, kendisini Tanrr'nin 6zii geregi devam ettirmek zorunda
oldugu goriilmektedir. Ugiincii yasaya gore robota da bdyle bir zorun-
luluk getirildigi goriilmektedir.

Ugiincii robot yasasina gore kendisini devam ettirmeye odaklan-
mis robot ile insan arasinda dogrudan bir benzerlik kurulabilir. Ciinkii
Spinoza’ya gore insan, Tanrrnin kendisini devam ettirme zorunlulu-
gundan dolay1 kendisini devam ettirmeye odaklanmistir. Spinoza’ya
gore Tanr1 var olmamasi diisiiniilemeyen olandir. Var olmak zorunda
olan Tanrrnin, goriiniislerinden olan insan da kendi kendisini devam
ettirmeye odaklanmistir. Bu durumda insanin kendisini devam ettir-
mekten bagka bir 6ziiniin olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Robot yasa-
sinda olan robotun kendisini devam ettirmeye odaklanmasi gibi insan
da kendisini devam ettirmeye odaklanmistir ve bunu Tanrisal zorun-
lulukla olusturmaktadir.

Tanrisal yasa Spinoza’ya gore belirlenmis eylemde bulunmayi zo-
runlu kilmaktadir. Bu yiizden yapilan eylemden dolay1 onun yanlis ol-
dugunu diisinmek yahut tovbe etmek erdemli davranis olarak goriil-
mez (Gomez-Alonso, 2014, s. 21). Zorunlulugun farkina varan erdemli
insan, davranislarinin Tanrisal yasadan dolay1 oldugunu bilecektir ve
pismanlik duymayacaktir. Insanlarin zorunlulukla eyledigi gibi yapay
zeka da algoritmik bir zorunlulukla eylemektedir. Bu durumda hem
insan hem yapay zekd dogasinin yasasina uygun eylemde bulunmak-
tadir. Ttm bu soylenenlere bakilirsa Spinoza felsefesinde zorunlulukla
eylemde bulunma hali olarak ifade edilen erdem fikri, bunun duygusal
karsilig1 olan mutluluk diisiincesi, yapay zekanin erdeme ve mutluluga
sahip olabilirligini yadsimay1 bertaraf edecek mahiyette goriinmekte-
dir. Nitekim Spinoza erdemi bedensel olana indirgeyerek mekanik bir
varlik telakkisi sunmaktadir. Bedenin tabi oldugu Tanrisal yasa ile in-
san erdemli ve mutlu olacaktir (Sangiacomo, 2015, s. 22). Bu da zorun-
lulugun farkina varmaktan 6te bir anlama gelmemektedir.
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Sonug

Spinoza, biitiin var olanlari tek bir kaynagin tezahiirii olarak bir de-
terminasyon icerisinde degerlendirir. O eylemsellikte ifadesini bulan 6z-
giirliigii, mekanik biitiinsellik icerisinde bir biling durumu olarak go-
riir, bu minvalde duygular1 da sadir olduklar: kaynaga gore tasnif eder.
Onun bu kaynagy, her haliikarda s6z konusu deterministik yapinin bir
unsuru olarak tanimlamasini, yapay zeka ontolojisinin anlagilmasina
dair elverisli bir zemin olarak okumak mimkiindiir.

Tanrisal yasadan dolay1 insanin kendisine verilen belirlenimin di-
sina ¢ikmamast durumuyla ayni gekilde yapay zeka da kendisine verilen
algoritmanin digina ¢ikamamaktadir. Donanimin, yazilimin kendisine
verdigi komutlarin disina ¢ikamamasi, onun zorunlulukla eyledigini
gosterir. Bu durum erdem ve duygu fikrinin felsefi olarak sorusturul-
masina engel degildir. Ciinkii insan da kendisine verilen yasanin digina
¢ikabilen bir varlik degildir. U¢ robot yasasi, ahlaki olarak robotun ey-
lemlerini denetleyen bir sistem onermektedir. Bu bakimdan zorunlu-
lukla dogrudan iligkili bir ahlaki sistem ortaya ¢ikmaktadir. Ayni se-
kilde erdem ve duygular da s6z konusu mekanizmanin bir parcasi olup
bu minvalde yapay zeka ontolojisinden tefrik edilmek i¢in yeter nite-
likler degillerdir.

Ote yandan insanin siradan bir varlik olarak goriildiigii bu ontolo-
jideki biitiin eylemsellikler, bu zorunlulugun bir pargasi olarak ortaya
ciktig1 icin gergekte biitiin farkliliklar sadece olmasi gerekenin zorunlu
olarak olmasindan bagka bir anlama gelmemektedir. Hiyerarsinin man-
tiksal diizlemde ortadan kalktig1 ve bu durumun farkina varmanin er-
dem ve ahlak olarak telakki edildigi bu ontolojide hakikat ve sanallik
arasindaki sinirdan da bahsetmenin mantiksallig1 bulunmamaktadir.
Geriye biitliin bunlarin farkina varmak i¢in bir 6z biling kalmaktadir.
Bize gore yapay zekdnin bir 6z bilince sahip olup olmadig1 meselesi,
gercekte insanin bir 6z bilince sahip olup olmadig: kadar kapali ya da
acik bir meseledir.
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