Makale Tiirii / Article Type/ &JLal g5 Aragtirma Makalesi/ Research Article/ &

Gelis Tarihi/ Date Received /p St @)‘J: 10.11.2021 * Kabul Tarihi/ Date Accepted/ J .21 C"U 11122021

Auf/Cite as/ &JL~"| : Batur, Muhammet Rasit. “Ibnii'n-Nedim ve elFihrist Adu Eserinin Mezhepler Tarihi Acisindan Degerlendirilmesi”. Mizanii'l-Hak:
[stami flimler Dergisi 13 (Araik 2021): 321-347.

Ibni’'n-Nedim ve el-Fihrist Adl
Eserinin Mezhepler Tarihi A¢isindan
Degerlendirilmesi

Oz: Ibni'n-Nedim IV/X. asirda Bagdat'ta yasamis ve el-Fihrist adli eseriyle
sohret bulmus bir alimdir. Ibni'n-Nedim, bu eserinde yasadigi déneme ka-
dar ulasan ¢esitli ilim ve sanat dallari, dinler, mezhepler ve yazilmis eserler
hakkinda bilgiler aktarmigtir. On bélumden olusturdugu eserin beginci bs-
liim{ini Islam Mezheplerine ayirmistir. Onun verdigi bu bilgiler Mezhepler
Tarihi agisindan bir degerlendirmeye tabi tutulmustur. Mezhepler Tarihi
alaninda yazilan eserlerde mezhep isimlendirmesi, mezheplere yaklagim,
73 firka hadisinin mezheplere yaklagimda etkisi, mezheplerin tasnifi gibi
pek ¢ok konuda cesitli problemler ortaya ¢ikmigtir. Aragtirma sonucunda
Ibnir'n-Nedim'in Mezhepler Tarihi yazicihginda etkili olan 73 firka hadisini
nazar-1 dikkate almadig gézlenmistir. O, Ehl-i hakk, Ehl-i batil, Ehl-i bidat
seklinde kategorik ayrimlara gitmemis, mezheplere yaklasimda objektif
davranmaya caligtig1 izlenimini vermistir. Bununla birlikte mezhepleri
tasnifi, verdigi bilgiler ve mezheplere yaklasimi incelendiginde Ibni'n-Ne-
dim’in, Mu'tezile’nin ve Imamiye'nin etkisinde oldugu ve bu mezheplere
yakin durdugu da anlagilmigtr.

Anahtar Kelimeler: ibnii'n-Nedim, el-Fihrist, Mezhepler Tarihi, mezhep
tasnifi, 73 firka hadisi.

MUhan]met Ra§lt Ibn al-Nadim and Evaluation of his Work Named al-Fihrist in Terms
BATUR of the History of Sects

Abstract: Ibn al-Nadim is a scholar who lived in Baghdad in the IV/X cen-
tury and he became famous with his work al-Fihrist. In this work, Ibn al-Na-
dim gave information about various branches of science and art, religions,
sects and books that reached his time. In the fifth part of the work, which
consists of ten chapters, he discussed the Islamic Sects. This information
given by him will be evaluated in terms of the History of Sects. Various
problems have emerged in the works written in the field of History of Sects,
such as the naming of the sect, the approach to the sects, the effect of 73
sect hadiths on the approach to the sects, and the classification of the sects.
As a result of the research, it was observed that Ibn al-Nadim did not take
into account the 73 sect hadiths that were influential in historiography of
sects. Thus, it did not fall into the error that exists in most of the classical
sources. He did not make categorical distinctions as Ahl-i haqq, Ahl-i false-
hood, Ahl-i bid’at, he gave the impression that he was trying to be objective
in approaching sects. However, when his classification of sects, the infor-
mation he gave and his approach to sects are examined, it has also been
understood that Ibn al-Nadim was under the influence of Mu'tazila and
Imamiye and was close to these sects.

Keywords: Ibn al-Nadim, al-Fihrist, History of Sects, sectarian classifica-
tion, 73 sect hadiths.
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MIZANU’L-HAK
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Giris

islam disiince tarihi ile ilgili bilgilerin giiniimiize ulasmasinda bircok alimin
emegi vardir. Bunlardan bir tanesi de ibni’'n-Nedim'dir. ibni’'n-Nedim, yasadi-
g1 dénemde islam diinyasinda var olan bircok din, mezhep, ilim, sanat dallari,

bunlarla ugrasan ilim adami ve eserlerini kayit altina alarak, baska bir deyisle o
glinlin resmini cekerek glinimiize ulagmasini saglamistir.

ibnii'n-Nedim (izerine bircok calisma yapilmistir. Kelam ve islam Mezhepleri Ta-
rihi alanlarinda yapilan bir takim calismalarda el-Fihrist adli eserine atiflar da ya-
pilmistir. Ancak bu alanlarda ibnii'n-Nedim'i ve el-Fihrist adli eserini ele alan bir
calismaya rastlamadik. Dolayisiyla bu calisma, s6z konusu boslugu doldurmak,
ibni’'n-Nedim'in verdigi bilgileri islam Mezhepleri Tarihi yaziciiginda karsilagilan
problemler cercevesinde degerlendirmek amaciyla yapilmistir.

ibnii'n-Nedim Hayati

ibni’'n-Nedim, IV/X. asirda yasamis bir islam alimidir. Adi Muhammed b. ishak b.
Muhammed b. ishak'tir. Kiinyesi Ebu’l-Ferec; lakabi en-Nedim veya ibnii'n-Ne-
dim'dir. Mahkeme bilirkisiligi yapmasindan veya genel olarak sohbet ortaminda
meraklilarina gesitli konularda bilgiler vererek insanlari eglendiren biri olmasin-
dan dolayi en-Nedim lakabini almis olabilecegi; baba veya dede gibi biyiikler-
den birinin Nedim olma ihtimaline binaen ibni'n-Nedim lakabinin kullaniimis
olabilecedi ifade edilmistir." el-Fihrist'in cesitli yerlerinde lakap, en-Nedim seklin-
de gecmesine ve bazi tarihcilerin de bunu tekid etmesine? ragmen ibnii'n-Ne-
dim olarak séhret bulmustur. Glinimiizde bazi ilim adamlari ibni'n-Nedim yeri-
ne en-Nedim ismini tercih etmektedir.?

Gerek kendi kitabinda gerekse onu ele alan diger kaynaklarda konu ile ilgili
her hangi bir bilgi bulunmadigindan ibni'n-Nedim'in dogum tarihi tam tespit
edilememistir. Bazi cagdas arastirmacilar ibni'n-Nedim'in goériistigiini ifade
ettigi alimlerden hareketle onun 310/922-320/932 yillari arasinda dogmus ola-

1 Bayard Dodge, “Muhammed b. ishag en-Nedim ve Islam’in ilk Dért Asrinin Kiltir Atlasi Sayilan
“el-Fihrist"ine Giris’, Cev. Halit Furkan Yolcu, e-Sarkiyat iimi Arastirmalar Dergisi, 12 (Kasim 2014): 123.

2 Kitabin el yazmasinin kapaginda Tarih¢i Ahmed b. Ali el-Makrizi tarafindan “Kitabin maellifi
Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ebi Yak’ub ishak b. Muhammed ishak el-Verrak'tir. (O) en-Nedim
diye ma'ruftur”” seklinde yazilmistir. Eyman Fuad Seyyid, “Muhammed b. Tavit et-Tanci ve iby
ni'n-Nedim ‘in Kitabu'l-Fihrist'ini Tahkiki Projesi’, Uluslararasi Prof. Muhammed b. Tavit et-Tanci
Sempozyumu, Haz. Sonmez Kutlu, (Ankara: TDV Yayinlari, 2015), 242.

3 Eyman Fuad Seyyid, Bayard Dodge bunlardandir.
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bilecegini ileri sirmuslerdir.* ibnii'n-Nedim, el-Fihrist'te Muhammed b. Abdullah
el-Berda ile 340/951 tarihinde karsilasmasindan ve onunla bilgi alis verisinden
bahsetmistir.® Bu da s6z konusu tarihte ibni'n-Nedim'in bir ilim adamiyla karsila-
sip ondan bir takim bilgileri alabilecek bir yasta oldugunu gostermektedir.

ibni'n-Nedim, kiiciik yaslardan itibaren iyi bir egitim almis, erken yasta hafiz ol-
mus ve cesitli islami ilimlerde énemli sahsiyetlerden dersler almistir. Egitimini
tamamladiktan sonra babasina verraklik® mesleginde yardimci olmustur.” Ba-
basinin Bagdat'ta buylk bir sahaf diikkani vardir ve kitap istinsah etmektedir.
Sahaf diikkanlari kitap istinsah ve ciltleme isinin yaninda o dénem alimlerin bir
araya gelip tanistiklar, fikir ve kitap alis verisinde bulunduklari birer mekandir.?
ibnii'n-Nedim, verrakligi meslek edinip bu alanda kendini gelistirmis, isi nede-
niyle bircok alimle karsilasma, onlarla sohbet etme, bilgi alis verisinde bulunma
firsati yakalamistir. Bu meslegi sayesinde islam alemindeki ilimlerden, ilim adam-
larindan ve kitaplardan haberdar olmus ve bunlarla ilgili bilgileri el-Fihrist adli
kitabinda toplayabilmistir. ilim dallari ve kitap arastirmalarina ek olarak mezhep-
ler hakkinda elde edebildigi her seyi 6grenmeye calismis ve farkli mezhepten
bircok kisiyle arkadaslik etmistir.°

ibni'n-Nedim, yasadigi dénemde islam diinyasinin birer ilim merkezi konumun-
daki Musul, Kufe, Basra, Samarra ve Halep gibi sehirlere seyahatler gerceklestir-
mistir. O'nun Halep'e seyahat edip etmedigi ve Biveyogullar’nin merkezi olan
Musul'da mahkeme bilirkisiligi gorevi yaptigi esnada orada uzun yillar kalip kal-
madigi veya bu gorevi icra etmek icin Bagdat'tan oraya gidis gelis yapip yapma-
digiyla ilgili farkl rivayetler vardir.'

4 Nasuhi Unal Karaaslan, “ibni'n-Nedim’, TDV islam Ansiklopedisi, c. XXVII, (istanbul: TDV Yayinla-
r1,2000), s. 171; Dodge, “Muhammed b. ishaq en-Nedim ve islam’in ilk Dért Asrinin Kiiltiir Atlasi
Sayilan “el-Fihrist"ine Giris", s. 123; Mehmet Yolcu, “En-Nedim (ibn Al-Nadim) ve el-Fihrist'inin Is-
lam Kdltir Tarihindeki Yeri (islam Kiiltiir Tarihinin Zamansal Haritasi)’, inéndi U. llahiyat Fakiltesi
Dergisi, Bahar 2013/4(1), 117.

5 en-Nedim, el-Fihrist, Thk. Doktor Eyman Fuad Seyyid, (Londra: Miessetii'l-Furkan li't-Tiirasi'l-is-
lami, 2009), II, 126.

6 Verrak ismi, kitap istinsah etme, ciltleme yapma ve kitap ticareti isi yapanlar icin kullanilan bir
isimdir.

7 Yakut el-Hamevi, Mu‘cemu’l-udeba, (Beyrut: Daru’I—Kutubu’I—iImiyye, 2003),V, 142.

Eyman Fuad Seyyid, “Mukaddime’, el-Fihrist, Thk. Doktor Eyman Fuad Seyyid, (Londra: Miesse-
tU'l-Furkan li't-Turasi’l-islami, 2009), I, 14.

9 Dodge, “Muhammed b. ishaq en-Nedim ve islam’in ilk Dért Asrinin Kiiltiir Atlasi Sayilan “el-Fih-
rist"ine Girig", s. 127.

10  Dodge,“Muhammed b. ishaq en-Nedim ve islam’in ilk Dért Asrinin Kiltiir Atlasi Sayilan “el-Fiht
rist”ine Giris’, 127.
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ibn Nedim'in el-Fihrist'te Daru’r-Rim’a gidip bir rahip ile gériistigiine' dair ifa-
desi istanbul’a gittigi seklinde yanlis yorumlanmis,'? ancak Daru’r-Rim’un Bag-
dat'in (Yunan Ortodoks kesiminin yasadigi) bir mahallesi oldugu anlasiimistir.’

ibni’'n-Nedim, cesitli ilim dallarinda farkl hocalardan dersler almis ve onlardan
rivayetlerde bulunmustur. Eb( Said es-Sirafi (6. 368/979), Ebu’l-Ferec el- isfehani
(6.356/967), Muhammed b. Yusuf en-Nakit (6. 367/977), Eb( Ubeydullah el-Mer-
zubani (6. 384/994), Ebu’l-Hasan Ali b. HarGn el-Miineccim (6. 352/963), Ebu Ali
ismail es-Saffar (6.?) gibi hocalardan dersler almistir.” ibnii'n-Nedim'in Ebu’l-Ka-
sim Isa b. Ali b. Tsa b. Davad b. Cerrah (6. 391/1001) ile iliskisi cok iyidir ve onu
mantikta zamanin biricik alimi olarak degerlendirmistir.’

Vefat tarihiyle ilgili farkh gérisler olmakla beraber ibni'n-Nedim'in hayatini ele
alanlarin cogu 380/990 tarihi Gzerinde ittifak etmislerdir.’

el-Fihrist

W. T. H. Jakson'nin “Medeniyet Arsivi”;'” Bayard Dodge’nin de “Kiltiir Atlasi”'®
olarak niteledigi el-Fihrist, islam diinyasinda kaleme alinan ilk bibliyografik eser
olmasi agisindan 6nemlidir. Zira ilk dort asirda yazilmis ve zamanla kaybolmus
pek ¢ok eserin adi, konusu ve muellifi ile ilgili bilgiler sadece bu eser sayesinde
glinimuze ulasabilmistir. Eserde ilim ve sanat dallari, dinler, mezhepler ve ekol-
ler ile ilgili bilgiler vermesi ibnii'n-Nedim'in iyi bir egitim aldigini gstermektedir.

ilk defa Gustav Fliigel, 1850'de el-Fihristin yazma eserleri {izerinde calismaya
baslamis, eserin buyik bir kismini yayina hazirlamistir. Ancak Fligel'in 1870'te

11 en-Nedim, el-Fihrist, I, 432.

12 Dodge,“Muhammed b. ishaq en-Nedim ve islam'in ilk D6rt Asrinin Kiltiir Atlasi Sayilan “el-Fih-
rist"ine Girig", 126-127.

13 Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-bulddn, Ill, 46; Muhammed Yunus el-Huseyni, “Arap Dustince Tari-
hinin Olimsiiz Eseri: ibnu'n- Nedim'in el-Fihrist'i’, Cev: Eyyiip Tanriverdi, Niisha: Sarkiyat Aras-
tirmalari Dergisi, 2006, cilt: VI, sayi: 23, 42-43

14 Eyman Fuad, “Mukaddime’, |, 14.

15  en-Nedim, el-Fihrist, |, 398.

16  Eyman Fuad, “Mukaddime’, 1, 19; Yolcu, “En-Nedim (ibn Al-Nadim) ve el-Fihrist'inin islam Kiiltiir
Tarihindeki Yeri, 118.

17 W.T. H. Jakson, “Sunus’, Muhammed b. ishaq en-Nedim ve [slam’in ilk Dért Asrinin Kiiltiir Atlasi
Sayilan “el-Fihrist"ine Giris, Cev. Halit Furkan Yolcu, e-Sarkiyat llmi Arastirmalar Dergisi, Kasim
2014, Say: XII, 118.

18 Dodge, “Muhammed b. ishaq en-Nedim ve islam'in ilk Dért Asrinin Kiltiir Atlasi Sayilan “el-Fih-
rist”ine Girig", 117.
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eseri nesredemeden 6lmesi Uzerine talebeleri Johannes Roediger ve August
Mueller eksikleri tamamlayarak 1871-1872 yillarinda ¢alismayi yayimlamislardir.
Daha sonra gelen bazi ilim adamlari bu baskinin bircok eksik ve yanlighklarinin
oldugunu ileri stirmisttr. Johanne W. Flick ve Muhammed Tavil et-Tanci asll el
yazmasindan istinsah edilen yazma niishalardan istifade ederek el-Fihrist'in yeni
bir baskisi tizerine ayri ayr ¢calismis ancak dmdrleri bu ¢alismalari tamamlamaya
yetmemistir. iranli ilim adami Riza Teceddiidi, Fliigel'in ulasamadigi niishalardan
faydalanmak suretiyle daha iyi bir baski hazirlamis, 1965 yilinda Farsca; 1971 yi-
linda Arapca nesrini gerceklestirmistir.’ Eyman Fuat Seyyid, Prof. Dr. Muham-
med Tavil et-Tanci'nin yarim kalan el-Fihrist'i nesir projesinden istifade ederek
hem ibni'n-Nedim’e ait asil el yazmasindan istinsah edilen yazma niishasini hem
de kendisinden evvel nesredilen butin baskilari ve eserle ilgili yapilan diger ¢a-
lismalar g6z dniinde bulundurarak eserin yeni bir baskisini gerceklestirmistir.°
ibn Hacer, Zehebi ve ibn Enceb es-Sai gibi el-Fihrist'in ilk el yazmalarindan nakil-
lerde bulunan muelliflerin rivayet ettikleri bazi bilgilerin elde bulunan el yazma-
larinda olmamasi bazi bélimlerin kayboldugunu géstermektedir. Kaybolan bu
boltimlerin bir kismi mezheplerin ele alindigi besinci boliimle alakalidir. Eyman
Fuad, gerceklestirdigi baskida var oldugu distntlen eksiklikleri yukarida zikre-
dilen sahsiyetlerin nakilleriyle gidermeye calismistir.' Bu calisma, Eyman Fuad
Seyyid baskisi esas alinarak olusturulmustur.

Ignaz Goldziher, Johanne W. Fiick, Helmut Ritter, Carl Brockelmann, Bayard Do-
dge, Arthur J. Arberry, Paul E. Kahle, Dewin Stewart ve Fuat Sezgin gibi pek ¢ok
ilim adami el-Fihrist izerine dnceki calismalari tamamlayici, yanlislar dizeltici ve
eksiklikleri giderici calismalarda bulunmuslardir. Bayard Dodge, eseri ingilizce'ye
tercime etmistir.

ibnii'n-Nedim’in vefatindan sonra verilen bir takim bilgilerin el-Fihrist'te yer
almasi, esere sonradan eklemelerin oldugunu gostermektedir.2 ibn Hacer'in
el-Fihrist'in bir yerinde konunun 412/1022 yilinda yazildigina dair bir bilgi gordu-
glind ifade etmesi bunu destekler mahiyettedir.?®

19 Nasuhi Unal Karaaslan, “ibni'n-Nedim’, TDV islam Ansiklopedisi, c. XXVII, (istanbul: TDV Yayinla-
r1, 2000), s. 172-173.

20 Ebu'l-Ferec Muhammed b. ishak en-Nedim, el-Fihrist, Thk. Eyman Fuad Seyyid, (Londra: Mies-
setli’l-Furkan li't-Tiirasi’l-islami, 2009).

21 Eymen Fuat Seyyid, “Mukaddime’, el-Fihrist, |, 51-52.
22 Eymen Fuat Seyyid, “Mukaddime’, el-Fihrist, |, 4-5.
23 ibn Hacer, Lisanu’l-mizén, (Beyrut: Daru’l-Besair, 2002), VI, 559.
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Daha 6nce bu alanda eserlerin yazildigi ve ibnii'n-Nedim’in onlardan istifade
etmis olabilecegi ve sadece islam beldelerinin merkezi hiiviyetindeki Irak ve
cevresinde var olan eserleri yazdigi; Kuzey Afrika ve Endilis'teki eserlerden hig
bahsetmedigi gibi elestiriler varsa da bu el-Fihrist'in 5nemini diisiirmez.

el-Fihrist, on ana bolimden olugsmus olup her bir bolime “makale” bashgr ve-
rilmistir. Her ana bolim “fen” bashgiyla alt bolimlere ayrilmistir. Birinci bolim,
diller, kutsal kitaplar ve Kur’an ilimlerini; ikinci bolim, grameri; Gglinct bolum,
tarih, siyer, ensap ve cesitli eglence dallarini; dordiincii bolim, siir ve sairleri;
besinci bolim, kelam ve mezhepleri; altinci bolim, fikhi; yedinci bolim felsefe-
yi; sekizinci bolum, sihir ve buytyu; dokuzuncu boliim, orta dogunun eski din,
mezhep ve kulturlerini; onuncu bolim, ilk caglardan itibaren yapilan kimya ¢a-
ismalarini ihtiva etmistir.

ibni'n-Nedim, el-Fihrist'te 8360 kitap; 22 tanesi kadin, 65 tanesi ise miitercim
olmak Gzere 2238 muellif hakkinda bilgi vermistir.2*

ibnii'n-Nedim'’in Mezhebi Egilimi

ibni’'n-Nedim'in mezhebi kimligi ile ilgili kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Eserle-
rinden yola ¢ikarak mezhebini tespit zor gdzikmektedir. Zira yazdiklarinda onun
hem Sii hem de Siinni olabilecegine dair isaretler bulunmaktadir. Bu sebeple
bazi muellifler onun Sii-Mutezili oldugunu 6ne siirerken diger bazilari da onun
Sunniligini savunmustur. Sifleri havastan sayip Stinnileri avam olarak niteleme-
si, Stnni bazi alimleri Mu'tezile ve Sia'ya benzer sekilde Cebriyye® ve Hasviyye
olarak nitelemesi,?® imam Safii,?’ Siifyan es-Sevri ve Siifyan b. Uyeyne gibi bazi
hadiscileri Sia'dan saymasi,?® Sunnilerin hadis rivayetinde kezzab kabul ettikleri
Muhammed b. Umar el-Vakidi,?® Abdulmiinim b. idris® ve ishak b. Bisr®! gibi bazi
isimleri sika saymasi; Stinnilerin sika saydigi Muhammed b. ishak,*2 Eb ishak el-

24 Yolcu,“En-Nedim (ibn Al-Nadim) ve el-Fihrist'inin islam Kultir Tarihindeki Yeri, 117.

25  en-Nedim, el-Fihrist, I, 648.

26 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 645

27  en-Nedim, el-Fihrist, Il, 38.

28  en-Nedim, el-Fihrist, I, 639.

29  ibni'n-Nedim bu sahsin Sia ve iyi gériis sahibi oldugunu, takiyyeyi uyguladigini ve Hz. Ali'yi
oviicl sozler sarf ettigini, siyer, fikih ve hadiste alim oldugunu ifade etmistir. en-Nedim, el-Fih-
rist, 1, 307-309.

30 en-Nedim, el-Fihrist, |, 295-296.

31 en-Nedim, el-Fihrist, |, 294.

32 es-Sire kitabiyla meshur olan ibn ishak'tir. en-Nedim, el-Fihrist, |, 289.
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Fezari,** Mus'ab b. Abdullah,** Muhammed b. Ebu’l-Atahiyye® gibi sahsiyetler ile
ilgili olumsuz konusmasi onun $Siiligini gdsteren deliller arasinda zikredilmistir.3¢
Zikredilenlerin onu Sia saymaya yeterli delil olmamamakla beraber onun ilimli
bir Sif olabilecegini ileri siirenler de olmustur.3” Ayrica onun ismailiyye'ye yaklasi-
mi da bu goriisu destekler mahiyettedir.®®

ibn Hacer, el-Fihristi inceledigini ve ibni’'n-Nedim'in Rafizi ve Mutezili oldugunu
ifade etmis, Zehebi'den onun Ahbari bir Sii ve Mutezili olduguna dair bilgiler ak-
tarmistir.3 Onun Sit olmasa da el-Fihrist'in V. bolimuiniin buyik bir kismini bu mez-
hebe ayirmis olmasindan yola ¢ikarak firkayla fazlaca ilgilendigi ifade edilmistir.*°

Biiveyogullari, Sii olmasi ya da Siilige karsi ilimli bir tavir sergilemesi nedeniyle
ibnii'n-Nedim’i mahkeme bilirkisisi olarak calistirmis olabilir. Ya da Sii karaktere
sahip Bliveyhogullari'nin emrinde calismasi onu Siilige meyilli olmaya ve onlara
karsi ithmli bir tavir sergilemesine sevk etmis de olabilir. Aslinda ibnii'n-Nedim'in
yasadigi hicri dérdlncu asir Sia'nin yildizinin parladigr bir asirdir. Zira Zeydiler
Taberistan ve Yemen'de; ismaililer, Karmatiler adi altinda Irak ve Bahreyn'de; Fa-
timiler adi altinda da Kuzey Afrika ve Misir'da devletler kurmuslar; imamiyye ise
Buiveyhilerin devlet destegini almislardir. Biitiin bu gelismeler, ibni'n-Nedim'de
bu yonde bir meyil olusturmus olabilir.

ibni'n-Nedim’in Sii oldugu iddiasina karsilik onun Siinni oldugu da ileri stirtil-
mdistlr. Bu goriise gore o, Sia kaliplarinin disina ¢cikmistir. Mesela sahabe ve ule-
mayi degerlendirirken yumusak bir tGslubu tercih etmis; Ehl-i sinnet ulemasinin
Hz. Aise, Talha ve Zlbeyr icin kullandiklari —Allah razi olsun - dua ctimlesini kul-
lanmistir.#' Sia muelliflerinin onu Sii alimler icerisinde zikretmemesi ibni’n-Ne-
dim’i Siinni olarak gérdiiklerini akla getirmektedir. ibnii'n-Nedim'in Stnniligini
ileri stirenler onun Siiligine dair ileri stiriilen delilleri cok giicli bulmamislardir.*?

33 en-Nedim, el-Fihrist, |, 288.

34  en-Nedim, el-Fihrist, |, 340.

35 en-Nedim, el-Fihrist, |, 503-504.

36 ibn Hacer, Lisanu’l-mizén, VI, 559; Yakut el-Hamevi, Mu'cemu’l-udeba, V, 142; Hayrettin Zirikli,
el-A’lam kamusu't-terdcim, (Beyrut: Daru'l-Ilim lil melayin, 2002), VI, 29; Dodge, , “"Muhammed
b. ishaq en-Nedim ve islam'in ilk Dért Asrinin Kiiltiir Atlasi Sayilan “el-Fihrist"ine Giris’, 9; Yolcu,
“En-Nedim (ibn Al-Nadim) ve el-Fihrist”, 119-120; Eyman Fuad, “Mukaddime’, 16.

37  Karaaslan, “ibni’'n-Nedim” 172; Yolcu, “En-Nedim (ibn Al-Nadim) ve el-Fihrist”, 121.

38 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 672.

39  ibn Hacer, Lisanu’l-mizdn, VI, 559.

40  Dodge, “Muhammed b. [shaq en-Nedim ve [slam'in [lk Dért Asrinin Kiltiir Atlasi Sayilan “el-Fih-
rist”ine Giris", 125.

41  en-Nedim, el-Fihrist, 1l, 633

42 Yolcu,“En-Nedim (ibn Al-Nadim) ve el-Fihrist, 122 — 123.
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I

islam Mezhepler Tarihi Yazicihginda Karsilasilan Problemler

ibnii'n-Nedim'in eserini Mezhepler Tarihi acisindan saglikli bir sekilde degerlen-
direbilmek icin dncelikle Mezhepler Tarihi yaziciligina ve bu alanla ilgili problem-
lere yakindan bakmak gerekir.

islam diistince tarihinde mezhepler ortaya ciktiktan sonra makalat, firak ve
milel-nihal adlariyla mezhepleri ele alan eserler kaleme alinmistir. ilk baslarda
makalat adiyla ya bir mezhebin gorislerini ispatlamaya ya da muhalif bir mez-
hebin gérislerini ciriitmeye calisan ufak capl eserler yazilmistir. ilerleyen za-
manlarda zuhur eden biitiin islam mezheplerini ele alan firak adli eserler ortaya
konulmustur. Milel-Nihal turi eserler ise Mezhepler Tarihi yazicihin zirve eser-
leridir. Bu eserler, islam mezheplerinin yani sira diger dinlerin mezheplerini ve
felsefe ekollerini ele alan kapsamli eserlerdir.** Bircok mezhebin dogusunu da
barindiran ilk lic asirda Mezhepler Tarihi alaninda yazilan kaynaklar savas, siyasi
baski veya daha baska nedenlerle giiniimiize ulasamamistir.* Kerabisi ve imam
Maturidi’nin Makalat adli eserleri bunlardandir.*®

Genel olarak islam Mezhepleri Tarihi'nin kaynaklari incelendiginde cesitli prob-
lemler goze carpmaktadir. Burada hem klasik hem de cagdas kaynaklarda goru-
lebilen problemlere deginilecektir.

Klasik donem makalat eserlerinde mezhepler, fikir ve sahislar bazinda ele alin-
mis, mezheplerin tesekkdilleri ve gelisim surecleri tGizerinde durulmamistir. Oysa
mezheplerin ne zaman ve hangi sartlarda dogdugunu, nasil sekillendigini ve et-
kilerinin ne oldugunu bilmek 6nemlidir. Zira ancak bu noktalar aydinlatildiginda
o mezhepler hakkinda daha dogru degerlendirmeler yapilabilir.

Mezhepler tarihi yaziciliginda 73 firka hadisi olarak bilinen iftirak hadisi oldukca
etkili olmustur.* Farkli rivayetlere gore ve sohret bulan haliyle zikretmek gerekir-

43 Ethem Ruhi Figlali, “islam Mezhepleri Tarihi Arastirmalarinda Karsilasilan Bazi Problemler”, Ulus-
lararasi Birinci [slam Arastirmalar Sempozyumu, (izmir: Dokuz Eylul Universitesi Yayinlari, 1985),
370; Figlali, “Onsdz”, Mezhepler Arasindaki Farklar, Ankara: TDV Yayinlari, 1991), XVI-XVII.

44 SénmezKutlu,'islam Mezhebleri Tarihinde Usiil Sorunu I, slami ilimlerde Metodoloji/Usiil Mese-
lesi, (istanbul: Ensar Nesriyat, 2005), 431.

45  Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, Usuli'd-Din, (Beyrut: 1981), 308.

46 Mehmet Ali Biiyiikkara, “Islam Mezhepler Tarihinde Usul Meselesi’, 451-452; Kadir Gémbeyaz,
“73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin Tasnifine Etkisi’, Uludag Universi-
tesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2005, cilt: XIV, sayi: 2, ss. 147-160; Maksut Cetin ve dgerleri, “el-Fark
Beyne'l-Firak Adli Kitabin Mukaddimesinin ilave Dipnotlarla Terctimesi’, EKEV AKADEMI DERGI-
SiYil:19 Sayi: 64 (Gliz 2015), ss. 369-377.
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se Hz. Peygamber, 6nceki immetlerden Yahudilerin 71; Hristiyanlarin 72; kendi
Ummetinin ise 73 firkaya ayrlacagini; bunlardan birinin cennete (firka-i naciye)
digerlerinin ise cehenneme gidecegini ifade etmistir.’ Bu hadis, mezhepler tari-
hi yazicihginda iki noktada etkili olmustur. Bunlar, firka-i naciye ve firkalarin sayi-
sini tespit meseleleridir.

Klasik Mezhepler Tarihi kaynaklari, genelde kelamci mantigiyla savunmaci ve
yargilayici bir dille yazilmistir.*® Miellifler, kendi mezheplerini hak mezhep olarak
gormus diger mezheplere de bu bakis acilariyla yaklagmislardir. Klasik kaynaklar,
cogunlukla tarafli yazilmis olup muellifler, kendilerinin hak tizere olduklarini ve
mubhaliflerinin batil Gzere olduklarini ortaya koymaya calismis; kendilerini firka-i
naciye (kurtulan firka); digerlerini ise islam'dan sapan, cehennem ehli ve bid'at
firkalar olarak gérmuslerdir. Mezheplere miimkiin mertebe tarafsiz yaklasmaya
calisan eserler de vardir. Bunun en giizel 6rnegi Es'ari’nin Makalatu'l-islamiyyin
adli eseridir.

Yukarida da ifade edildigi Gzere iftirak hadisinin etkili oldugu ikinci nokta, mez-
heplerin sayisini tespit meselesidir.** Hadiste gecen 73 sayisi bazi alimlere gore
kesretten kinayedir, bazilar ise bu saylyr mezheplerin gercek sayisi olarak algi-
lamistir. Sayiyi kesretten kinaye kabul eden Mezhepler Tarihgileri*® bu hadisi na-
zar-1 dikkate almadan eserlerini telif ederken; sayiy1 gercek kabul edenler®' ise
73 mezhebi tespit etme ¢abasina girmislerdir. Bu muellifler, zikredilen sayiyi tut-
turabilmek icin, gesitli zorlamalara ve suni mezhep Uretme yoluna gitmislerdir.
Yani ya gercekte olmayan mezhepler tiiretmisler ya da mezhep icerisinde detay
sayllabilecek tali bir konuda farkli fikir ileri stiren bir alimi ve 6grencilerini fark-
Il birer mezhep olarak zikredebilmislerdir.>? Ayrica bu muellifler, kendilerinden
sonra yeni mezheplerin tiireyecegini de hi¢ hesaba katmamiglardir.

islam mezhepleri Tarihi'nin énemli problemlerinden biri isimlendirme mese-
lesidir.>* Mezhep isimlendirmeleri, ismi veren taraf agisindan degisik amaclarla
gerceklestirilmistir. Genelde muhalifler, kotilemek ve hakaret etmek amacli

47  Tirmizi, iman, 18; Eb( Davud, Stinne, 1; ibn Mace, Fiten, 17; Darimi, Siyer, 75. Ahmed b. Hanbel,
Miusned, II, 332, 11, 145.

48  Maksut Cetin, [slam Mezhepleri Tarihi, (Ankara: ilahiyat yayinlari), 2020, 21.

49  Riglah, “islam Mezhepleri Tarihinde Karsilasilan Bazi Problemler’, 71-75.

50  Es'ari, ibn Hazm, Fahrettin Razi, Nesvan el-Himyeri gibi.

51  Bagdadi, Malati, isferayini ve Sehristani gibi.

52 W.Montgomery Watt, [slam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, (istanbul: Birlesik Yayinlari, 1998), 4.

53  Bliyiikkara, “Islam Mezhepler Tarihinde Usul Meselesi’, 445-451.
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isimlendirme yoluna gitmislerdir.>* Mezhep baglilari da ya kendilerini uygun
gordukleri adlarla anmislar ya da muhaliflerin verdigi isimlere farkh anlamlar
yukleyerek kullanmaya devam etmislerdir. Mesela Ehl-i siinnet, Mu'tezile men-
suplarini bid'at ehli olarak nitelendirmis, Mu'tezile ismine de ‘Hasan el-Basri'nin
ders halkasindan ayrilanlar; ‘biyiik glinah meselesinde Mislimanlarin cogun-
lugunun yolundan ayrilanlar’ ya da ‘hak yoldan ayrilanlar’ gibi manalar yiikle-
mislerdir.>> Mu'tezile ise kendilerini hak yol lizere olanlar anlaminda Ehli’'l-Adl
ve't-Tevhid ismiyle anmis, Mu'tezile kelimesine ‘kiflr diyarindan ayrilanlar’ sek-
linde bir anlam yuklemislerdir.>® Harici ismini muhalifler ‘yonetime karsi isyan
ederek Musliman topluluktan cikanlar’; mezhep baglilari ise ‘kiflr diyarindan
islam diyarina hicret ederek cikanlar’ anlaminda kullanmislardir. Yine muhalifle-
rin Hariciler icin dinden ciktiklarini belirtmek tizere kullandiklari Marika ismi de
bir hadise dayanmaktadir. Hadiste bir toplulugun dinden ¢ikmalari okun yaydan
firlamasina (meraka) benzetilmistir.’” Mu'tezile, Miicbire ismini kader inancini
benimsemelerinden ve insan fiillerinin Allah tarafindan yaratildigini kabul etme-
lerinden dolayi Ashabu'l-hadisten baglayarak bitiin Ehl-i siinnet icin kullanmis-
tir. Kaderiyye ismini Stinniler, kaderi inkar edenler anlaminda; Mu'tezile ise ka-
deri, bir iman esasi olarak kabul edenler icin kullanmistir.®® Mircie ismini Sia, Hz.
Ali'yi Hz. Ebubekir ve Omer'den sonraya birakanlar anlaminda;® Hariciler, biiytik
glinah isleyen kimsenin hilkmiini ahirete erteleyenler anlaminda kullanmigtir.%
Yine Ehl-i siinnet mensuplari, Vehhabileri agirilar ve Dirzileri de hak yoldan sa-
panlar olarak goriirken her iki hareket mensuplari kendilerine Muvahhid@n ismi-
ni uygun gormuslerdir.5’

Mezhepler Tarihi kaynaklarinda goriilen baska bir problem genellemeciliktir.
Mezhepler ele alinirken bir mezhep icerisindeki farkliliklar cok da dikkate alin-

54  W. Montgomery Watt, “islam Kelaminda Mezheplerin énemi’, Cev. ibrahim Hakki inal, Harran
Universitesi Ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, 2002, sayr:lll, ss. 115-123, 116, Mehmet Ali Buytkkara, “Is-
lam Mezhepler Tarihinde Usul Meselesi’, 445-451.

55  Abdulkahir Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak, (Kahire: Mektebeti ibn Sina, 1409/1988), 35, 37.

56  Fahreddin Razi, I'tikadatu Firaki’l-Miislimin ve'l-Miisrikin, (Kahire: Mektebetu Nahdati’l-Misriyye,
1356/1938), s. 39; Ahmed b. Yahya b. el-Murteza, Tabakdtu'l-Mu'tezile, (Beyrut: 1380/1961), 2-4.

57  Buhari, istitabe 7; Menakib 25.

58  Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, Beyrut: Daru’l-Ma'rife, (1414/1993), |, 56.

59  EbQ Hatim er-Razi, Kitdbu’z-Zine, c. I, thk. Abdullah Sellum es-Samirai, (San’a: Merkezi'd-Dirasat
ve'l-Buhlsi’l-Yemeni, 1994), 40-41.

60  Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, |, 162.

61 Mehmet Saffet Sarikaya, [slam Diistince Tarihinde Mezhepler, (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2009),
111, 203.
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madigi1 gdze carpmaktadir. Oysa genellemeden ziyade mezhebin alt kollari veya
sahis fikirleri izerinden gidilmelidir. Mu'tezile soyle ileri siirdi ya da Sia su goris
savundu gibi genellemeci yaklasimlar mezhepler hakkinda dogru bilgiye ulas-
manin 6nlinde buyik bir engel teskil etmektedir. Bunun yerine ‘Mu'tezile'den su
alim’ya da‘Sia'dan su kisi soyle fikirler ileri stirdl’ gibi sahislar tizerinden gidilirse
mezhepler hakkinda daha saglikli bilgiye kavusma imkani bulunur. Bir mezhebin
alt kollari, birbirinden oldukca farkli gériisler benimsemis de olabilir. Mesela Is-
maililigin alt kollarindan Nizariler ile Musta'liler arasinda ¢ok biyuk farklar vardir.
Musta'liler, inanc ve amelde Nizarilerden daha ¢ok imamiyye'ye benzemektedir-
ler.52 Dolayisiyla bir mezhepten bahsederken alt kollar ayirimina dikkat etmek de
dogru bilgiye ulasmak agisindan son derece 6nem arz etmektedir.

Kaynaklarda karsilasilan baska bir durum da kisiler ve mezheplere yanlis fikir ve
eser isnadinda bulunmaktir.®® Bu tlr carpitma ve yaniltma bazen bilgisizlikten
olabildigi gibi cogu kere bilinglidir. Bununla ya muhaliflerin yerilmesi ve gdzden
disirilmesi ya da kendilerine ve fikirlerine dini bir mesruiyet kazandirilmasi he-
deflenmistir. Buna benzer bir mesrulastirma araci da kendi gorislerinin silsilesi-
ni Hz. Peygamber'e kadar geri gétiirme ¢abasidir. Mesela Sia'nin ve Mu'tezile’nin
tarihlerini Hz. Peygambere kadar geri gétiirmeleri bunun acik 6rnekleridir. Bura-
da da fikir-hadise irtibati prensibi dogruyu tespit etmede oldukca 6nem kazan-
digi gortlmektedir.

Tarihte gerceklesen olaylari giinimiiz kavram ve sartlari ile degerlendirmek de
yapilan hatalardan biridir. Meydana gelen olaylari kendi sartlar icerisinde de-
gerlendirmek, olaylari dogru tespit edebilmek ve saglikli bir sonuca kavusmak
icin oldukca dnemlidir. islam Mezhepleri Tarihi'nin hadiselerini dogru okumak
icin‘tarihe donmek’ gerekir.%* Zira her sdylenen s6z ve meydana gelen olay kendi
sartlarinda bir mana ifade eder. Fikir ve olaylari tespit ederken zaman ve mekan
baglaminda fikir-hadise irtibatinin kurulmasina dikkat edilmelidir.5> Fikir-hadise
irtibatini prensibine gore bir fikir varsa onun mutlaka sosyal tezahirleri olur. Ya

62  Halilibrahim Bulut, islam Mezhepleri Tarihi, (Ankara: DIB Yayinlari, 2016), s. 119. Daha Genis Bilgi
icin Bkz. Mustafa Oz, “ismailiyye Mezhebi’, Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, (Istanbul:
ISAV Yayinlari, 1993), s. 610-624; Muzaffer Tan, ismailiyyenin Tesekkiil Stireci, A.U.S.B.E., (Doktora
Tezi, Ankara: 2005).

63  Esari, Makalatu'l-Islamiyyin ve'h-tilagfu’l-masallin, Thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid,
(Kahire: Mektebi'n-Nahdati’l-Misriyye, 1369/1950), |, 23.

64  Mehmet Ali Biiyiikkara, “islam Mezhepler Tarihinde Usul Meselesi’, 461

65  Kutluislam Mezhebleri Tarihinde Usiil Sorunu I” 435.
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da bir sosyal tezahir varsa onun dayandig fikirler vardir. Boylece hem fikirler
dogru tespit edilmis olur hem de anakronizme diismekten korunmus olunur.
Muhammed Arkoun’a gore tarihi olaylar dogru anlamak icin tarih¢i yasadi-
g1 cagdan siyrilip inceledigi caga yaklasmasi gerekir.® Aksi takdirde eski tarihi
meselelerin, cagdas siyasi tabirlerle veya sloganlarla anlatiimasi gibi bir hataya
distlmis olur.®”

ibnii'n-Nedim ve el-Fihrist'in Mezhepler Tarihi agisindan
Degerlendirilmesi

el-Fihrist, cesitli ilim dallarindan ve ilim adamlarindan bahsetmesi yoniyle bibli-
yografik bir hiiviyete sahip bir eserdir. Eser, on Makale'den (b&liim) olusmus olup
Besinci Boliim, islam diistince tarihinde zuhur eden mezheplerle ilgilidir.

ibni'n-Nedim, islam mezheplerini alti ana firka halinde ele almistir. Bunlar,
Mu'tezile, Mircie, Cebriye/Hasviyye, Hariciyye, Sia ve Tasavvuf ehli seklindedir.
Bu tasnif aslinda Mutezili tasnif sistemine® Tasavvuf ehlinin eklenmis halidir.
ibn Kiillab ve baglilarinin, Es'ari ve onun ashabinin ve baska bazi Stinni alimlerin
Cebriye/Hasviye basligr altinda ele alinmasi da ibni'n-Nedim'in Mutezili bakis
acisiyla mezheplere yaklastigini géstermektedir. Tasavvuf ehlinin bir firka ola-
rak ele alinmasi el-Fihrist'i diger Mezhepler Tarihi kaynaklarindan farkli kilmistir.*°
Eserde mezheplerin dogusu, tarihi siireci ve goruslerine dair bilgilere cok yer ve-
rilmeyip daha ¢ok sahislar ve varsa eserleri tizerinde durulmustur.

ibni’'n-Nedim, mezheplere ayirdigi ‘Besinci Makale'de ilk olarak ‘Mu'tezile ve
Miircie Kelamcilari ve Eserleri’ konusunu ele almistir. Mu'tezile ve Miircie'yi ayni
baslikta zikretmis ve sadece Mu'tezile izerinde durmustur. Bazi kisilerin Mu'te-
zile'den mi yoksa Miircie'den mi olduguna karar veremedigine bakilirsa onun iki
mezhebi ayni gérmedigi anlasiimaktadir. Mu'tezile ve Miircie'yi ayni baslikta zik-
retmesi onun bu iki mezhebi yakin gérdiigu anlamina gelmektedir. Nitekim Ha-
rici bir alim olan Eb0 Ali Yahya b. Kamil el-Cahderi'den bahsederken onun 6nce
Bisr el-Merisi ashabindan ve Miircie'den iken sonradan ibadiyye'ye gectigini ifa-

66  Muhammad Arkoun, “islam Tarih Yaziminda Yéntem Sorunu” Tezkire, 6/Kis (1994), 52.
67  Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Gliniimliz Siiligi, (Ankara: TDV Yayinlari, 1993). 3.

68  Osman Aydinli, Osmanlidan Cumhuriyete [slam Mezhepleri Tarihi Yaziciligi, (Ankara: Hititkitap
Yayinevi, 2008), 34.

69  Klasik Mezhepler Tarih¢iligindeki tasnif modelleri icin bkz. Osman Aydinli, Osmanlidan Cumhu-
riyet'e [slam Mezhepleri Tarihi Yaziciligi, 25-42.
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de etmistir”® ibni’'n-Nedim'in Bisr el-Merisi'yi Mutezili alimler arasinda saymasi
ve Mrcie'yi ayri zikretmesi her iki mezhebi farkl ama birbirine yakin olarak gor-
diguni ortaya koymaktadir.

ibnii'n-Nedim, Mu'tezile isminin olusumu ile ilgili iki farkh géris serdetmistir.
Ebu’l-Kasim el-Belhi'den naklettigi bir goriise gore biyuk giinah isleyenin du-
rumu ile ilgili mezhepler tartismis, tim mezhepler, biyiik glinah isleyeni fasik
olarak isimlendirmekle birlikte Hariciler, musrik ve kafir; Mircie, mimin; Zeydiy-
ye ve ibadiyye, kiifran-1 nimet halindeki kafir; Hasan el-Basri ve taraftarlar ise
minafik kabul etmislerdir. Mu'tezile ise tim bu goruslerden uzaklasarak sadece
fasik oldugunu dile getirmistir.”' Mu'tezile ismi ile ilgili diger gériisi ibni'n-Ne-
dim, Mutezili alim Eb( Bekir b. ihsid'den nakletmistir. ibn ihsidin Mu'tezile ule-
masi arasinda meshur dedigi goriise gore Mu'tezile ismi, iddia edildigi gibi Ha-
san el-Basri zamaninda degil ondan sonra ortaya ¢ikmistir. Hasan el-Basri’'nin
vefatindan sonra yerine Katade gecince Amr b. Ubeyd ve beraberinde bir grup
bu halkadan ayrilip baska bir halka kurmuslardir.”? Bunun Uizerine Katade onlara
Mu'tezile demistir. Bu isim Amr’a ulasinca ‘i'tizalin Allah'in Kur'anda methettigi
bir sifat oldugunu soylemis ve ismi kabul etmistir.”?

ibni'n-Nedim, Mutezili gérislerin nerden alindigi konusunda Ebu’l-Hiizeyl
el-Allaf'tan Mu'tezile’nin gorlslerini mesrulastirmak icin kabul etmis oldugu
meshur s6zi nakletmistir. Buna gore Ebu’l-Huzeyl, adl ve tevhid ilmini, Osman
et-Tavil'den; Osman, Vasil b. Ata'dan; Vasil, Hasim b. Abdullah b. Muhammed b.
el-Hanefiyye'den; Hasim Babasi Abdullah'tan; Abdullah, babasi Muhammed'den;
Muhammed, Hz. Ali'den, o da Hz. Peygamberden almistir.”*

ibni’'n-Nedim'e gére kaderden ilk bahseden kimse Senseveyh olarak bilinen
Hristiyan EbG Yunus el-Esvari'dir.”> Ma'bed el-Cliheni de kader ile ilgili goruslerini
ondan almistir.”®

70  en-Nedim, el-Fihrist, Il, 652.

71 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 555-556.

72 Katade ile ilgili aktarilandan baska bir rivayet daha vardir. Buna gore ayri bir ders halkasi olus-
turan Amrin halkasina ama Katade gelip oturmus, farkina varinca bunlar Mutezili'dir deyip
hemen halkadan ayrilmistir. Bkz. Osman Aydinli, Mu'tezile Ekolli Tesekkiil, ilkeleri ve islam
Dusuncesine Katkilar’, Marife, yil, 3, sayi 3, kis 2003, 28-29.

73 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 557.
74  en-Nedim, el-Fihrist, Il, 558.
75 llyas Uziim, “Kaderiyye’, TDV [slam Ansiklopedisi, c. XXIV, (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 64.
76  en-Nedim, el-Fihrist, Il, 557.
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ibni’'n-Nedim Mu'tezilenin énemli sahsiyetlerini su sekilde kaydetmistir: Hasan
el-Basri, Vasil b. Ata, Amr b. Ubeyd, Ebu’l-Hlzeyl el-Allaf, Eb( Ya'la Muhammed
b. Seddad Zurkan, Eba Ali Amr b. Faid el-Usvari, Bisr b. Mu’temir, Nazzam, Ka-
sim b. Halil ed-Dimeski, 1sa b. Subeyh Murdar, Muammer b. Abbad es-Silemi,
Simame b. Esres, Ca'fer b. Mibessir, Cahiz, Ahmed b. Ebi Duad, Ca'fer b. Harb,
iskafi, EbG Yaktb Yusuf b. Ubeydullah es-Sehham, Eb( Ali el-Ciibbai (Basra), Eb(
Abdillah Muhammed b. Isa Burgas, Bisr b. Giyas el-Merisi (Bagdat), Ebu’l-Hiiseyin
el-Hayyat (Bagdat), Ebu’l-Hasen Ahmed b. Amr el-Berde'l (Bagdat), Ebu’l-Hasen
Ahmed b. Ali es-Satavi, Haris b. Ali el-Verrak (Horasan), Ebu’l-Kasim Abdullah b.
Ahmed el-Belhi el-Ka'bi, Muhammed b. Omer es-Saymeri (Basra), Muhammed b.
Omer. b. Said el-Bahili (Basra), Ahmed b. Yahya el-Miineccim, Ebubekir b. ihsid,
Ebu’l-Hiseyin Abdulvahid el-Husayni, Eba ishak ibn Ayyas, el-Hasan b. Eyy(b,
Ebd imran Masa b. Rabah Ebu't-Tayyib ibn Sihab, EbG Amr Ahmed b. Muham-
med el-Hallal (Basra), Eb( Hasim el-Ciibbai, ibn Hallad el-Basri, Eb( Kasim b.
Sehleveyh Kasver (Ebubekir el-Buhari), Eb( Abdillah Hiseyin b. Ali el-Kagizi say-
digi isimlerdir.”” Burada dikkat ¢eken bir husus Mu'tezile isminin nerden geldigi
aciklanirken Mu'tezile’'nin Hasan el-Basri'nin ve diger mezheplerin gorisiinden
ayrilarak olustugunun séylenmesi, ama Mutezili sahsiyetler siralanirken listenin
en basinda Hasan el-Basri'nin zikredilmesidir. ibni'n-Nedim'in Hasan el-Basri'yi
Mu'tezileden saymasini Mutezili bir reflekse; onu mezhebin disinda saymasini
ise farkli eserlerden yararlanmasina baglamak miimkiindiir. ibnii'n-Nedim, sah-
siyetleri tanitirken hangi bélge Mu'tezilesinden oldugunu da belirtmistir.

ibni’'n-Nedim, bazi sahsiyetleri Mu'tezili mi Miircii mi oldugunu bilememis ve
bunlari ayri bir baslik altinda incelemistir. Humeyd b. Said, Muhammed b. Ab-
dulkerim, Eb(i Affan el-Faraki, EbG Abdillah el-Vasiti, Ebu’l-Abbas el-Kettab hangi
mezhepten olduguna karar veremedigi kisilerdendir. ibnii'n-Nedim'in Mu'tezili
mi Mircii mi seklinde ikilemde kalmasi onun bu iki mezhebi ayni gérmedigini
gostermektedir.

ibni’'n-Nedim, bazi sahislarin ilk baslarda Mutezili iken daha sonra bir takim
goruslerle Mu'tezileden ayrildigini sdylemistir. O, Eb( Bekir Abdurrahman el-E-
samm’in Mutezili goérislere sahip oldugunu fakat Hz. Ali'ye meylinden dolayi
Mu'tezile ehlinin onu kendilerinden saymadigini ifade etmistir. Daha sonra da bu
baslik altinda Hisam b. Amr el-Fuvati, Dirar b. Amr, Abbad b. Selman (Stleyman),
Eb( Said el-Husri, Eb(l Hafs el-Haddad, Eb M(isa Tsa b. Heysem (ibn Ravendi'nin

77  en-Nedim, el-Fihrist, Il, 558 — 618, 621 — 629.
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hocalarindan), Eb( isa el-Verrak (ibn Ravendi’nin hocalarindan), ibn Ravendi, en-
Nasi el-Kebir (el-Ekber) gibi isimleri saymistir.”®

Mezheplerle ilgili besinci bolimiin ilk kisminin bashgi“Mu'tezile ve Mircie alimle-
ri” seklinde olmasina ragmen Mdrcie alimlerine deginilmemistir. Bu da iki ihtimali
barindirmaktadir. Miellif ya unutmus; ya da Miircie ile ilgili kisim kaybolmustur.

Muellif Sia bolimiine bu ismin nerden geldigini aciklayarak baslamistir. Ona gore
bu isim, Cemel savasi esnasinda ortaya cikmis, Hz. Ali'nin yaninda savasanlara
“Sia” denmistir. Bizzat Hz. Ali, “taraftarlannm” anlaminda “si‘ati” tabirini kullanmis-
tir.”° Sia'nin ne zaman olustugui ile ilgili bircok tez vardir. Bu firka, kendilerini Hz.
Peygamberin yonlendirmesi ile daha o hayattayken olusmaya basladigini ve Hz.
Peygamber'in vefatiyla bir biinyeye kavustugunu savunmustur.®’ Bunun yani sira
Hz. Osman'in sehadeti sonrasi, Cemel ve Siffin savasi sirasinda ve Hz. Hlseyin'in
sehadeti sonrasinda tesekkiil ettigini savunan tezler de mevcuttur?' ibni'n-Ne-
dim’in aktardigina bakilirsa onun bu tezler icerisinden Cemel savasini tercih ettigi
anlasilmaktadir. Sia'yi Cemel ile baslatmasi onu diger Siilerden ayirmistir. Zira Sia,
bu tabirin, Hz. Peygamberin vefatiyla olustugunu séylemektedirler.

ibni'n-Nedim, Ali b. ismail b. Meysem et-Temmar?® Hisdm b. Hakem, Seyta-
nu't-Tak olarak bilinen Eb( Ca'fer el-Ahvel (Sia'nin Mimini't-Tak dedigini de
eklemistir), Muhammed b. Halil es-Sekkak, Eb( Ca'fer ibn Kubbe, Ebl Sehl
en-Nevbahti (Muhammed b. Hasan'in soyundan gelenlerin kaim imam oldugu
ile ilgili gorasleri var), Hasan b. MGsa en-Nevbahti®, Ebu’l-Hiseyin el-Hamdini
es-Stsencerdi, Ebu’l-Hasen et-Tatiri, Hisam b. Salim el-Cevaliki, Eb( Malik Had-
rami, EbG Abdillah ibn Memleke el-isfehani, Ebu’l-Ceys b. el-Horasani, Ebu’l-Hii-
seyin Nasi es-Sagir, EbG Abdillah ibnu’l-Muallim, Abdullah b. Bukeyr, Husayn b.
Muharik, EbG Kasim Ali Ahmed el-KGfi, Kum sehrinden Eb0 Stleyméan David b.
Kura, Kum sehrinden ismail b. Muhammed Kumbura, Eb( Abdillah el-Hasent;

78 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 594- 604.

79  en-Nedim, el-Fihrist, Il, 631.

80  Hasan b. MUsa Nevbahti, Firaku’s-Sia, (Beyrut: Mensuratu'r-Riza, 1433/2012), 51.

81 Ethem Ruhi Figlali, imamiyye Siasi, (istanbul: 1984), s. 14-15; Onat, Emeviler Devri Sii Hareketler,
s. 146-150; Irfan Abdulhamid, Islamda Itikadi Mezhepler ve Akaid Esaslari, (Istanbul: Marifet Ya-
yinlari, 1994), 13-14.

82  ibni'n-Nedim, imamet mezhebi ile ilgili ilk konusan kisinin bu sahis oldugunu ifade etmistir.
en-Nedim, el-Fihrist, I, 632.

83  Ibni'n-Nedim, Mu'tezile'nin bu sahis Mutezili oldugunu; Sia'nin da onun Sia oldugunu savun-
dugunu, ama Nevbaht ailesinin imam Ali'nin imametini savunmakla meshur oldugundan do-
lay1 onu Sia oldugunu kabul etmek gerektigini belirtmistir. Bkz. ibni'n-Nedim, el-Fihrist, Il, 636.
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Abdullah b. Muhammed el-Belevi; Eb(i Ca'fer Muhammed b. Ahmed b. Yahya el-
Kummi el-Es'ari; Ebu'n-Nasr Muhammed b. Mansir el-Ayyasi, 3 ibn Babeveyh
Ali b. Hiiseyin el-Kummi 2 ibn Babeveyh Ebi Ca'fer Muhammed b. Ali el-Kummi,
iskafi'nin katibi Eba Ali Muhammed b. Ahmed b. Ciineyd, Eba Stileyman Davad
b. Zeyd, Eb Ahmed Abdulaziz b. Yahya el-Cul(idi, Ebu’l-Hasan Muhammed b.
Ahmed b. ibrahim,? ibnu’l-Ceabiyy olarak bilinen Kadi Ebubekir Amr b. Muham-
med,®” EbG Bisr Ahmed b. ibrahim el-Ammi, ibnu’l-Muallim olarak bilinen Eba
Abdullah Muhammed b. Muhammed b. en-Nu'méan, Eba Talib Ubeydullah b.
Ahmed el-Enbari,® Abdurrahman b. Muhammed el-Ca'feri'yi®® Sia'nin dnemli
sahsiyetleri olarak kaydetmistir.”’

ibni'n-Nedim “Sia” kavramiyla biitiin Sia'y kastettigi gibi zaman zaman bununla
imamiyye mezhebini de kastetmistir. O, imamiyye mensuplarini tanitirken bazen
“Sia'nin dnemli sahsiyetlerindendir’, seklinde genel bir nitelemede bulunurken,
bazen de “imamiyye Siasinin 6nemli sahsiyetlerindendir” seklinde tanitmistir.
Zeydiyye ve ismailiyye’ye mensup sahsiyetleri tanitirken de Zeydi veya isma-
ili nitelemesini kullanmistir. ibni'n-Nedim, imamiyye'den bahsederken isnaa-
seri, Ca'feri ve Rafizi isimlerini kullanmamistir. Es'ari, Sa'd b. Abdullah el-Kummi
(301/913-4) ve Nevbahti'de (311/923) de bu isnaaseri ismi mevcut degildir.”> Bu
da isnaaseriyye isminin ya sonraki tarihlerde ortaya ciktigini ya da o dénemde
yayginlasmadigini gostermektedir. Ca'ferilik icin de ayni seyleri sdylemek mim-

84  ibni'n-Nedim bu sahis hakkinda kitaplarin Horasan bélgesinde cok etkili oldugunu sdylemis
ve “ilimde zamanin essiz ferdi” seklinde 6vgtiyle bahsetmistir. ibnii'n-Nedim, el-Fihrist, Il, 684.

85  Ibni'n-Nedim, baba ibn Babeveyh el-Kummi Ali b. Hiiseyin (izerinde daha ¢ok durmus EbQ
Ca'fer ibn Babeveyh el-Kummi olarak meshur olan Seyh Saduk’un ismini ve bir eserini zikret-
mekle yetinmistir. ibni'n-Nedim, oglu Eb( Ca'fer'in babasinin yiizlerce ve kendisine ait on sekiz
kitabin rivayet iznini verdigine dair kendi el yazisiyla yazdigi bir yaziyi okudugunu belirtmis an-
cak Seyh Saduk’u tanitirken sadece bir eserini zikretmistir. Bkz. en-Nedim, el-Fihrist, |1, 687-688.

86  ibni'n-Nedim bu sahsin gériiniiste Safii mezhebinden gériindiigiinii ama gercekte imamiyye
mezhebinden oldugunu ifade etmistir. en-Nedim, el-Fihrist, Il, 689.

87  Ibni'n-Nedim bu sahsin Seyfiiddevle ile yakin iliski icerisinde olan ve Sia'nin en faziletlilerin-
den biri olarak tanitmistir. en-Nedim, el-Fihrist, Il, 691.

88  ibni'n-Nedim bu sahsin kendisinin yasadigi dénemde fikih, kelam ve nakil ilminde imamiy-
ye'nin lideri oldugunu belirtmistir. en-Nedim, el-Fihrist, I, 691 — 692.

89  Ibni'n-Nedim bu sahsin Banusiyye Siasindan olduguna dair bilgiler aktarmistir. en-Nedim,
el-Fihrist, I, 693.

90 Ibni'n-Nedim Ca'feriyye mezhebinin bu adama nispet edildigine dair rivayetler aktarmistir.
en-Nedim, el-Fihrist, I, 693.

91 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 632 — 639, 684 — 693.

92  Ethem Ruhi Figlali, “isnaaseriyye’, TDV islam Ansiklopedisi, XXXII, (istanbul: TDV Yayinlari, 2001),
143; Halil ibrahim Bulut, islam Mezhepleri Tarihi, s. 326.
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kiindiir. Ancak Rafizi ismi o dénemde yaygin olmasina ragmen ibnii'n-Nedim,
kullanmamistir. Clinki ilk ddnemlerden itibaren bu ismi Stinniler, hakaret amach
genelde imamiyye icin zaman zaman da Sii unsurlar tasiyan Batini gruplar icin
kullanmistir.®

ibni'n-Nedim'e gére imam Zeyd'in imametini ve Hz. Ali ve Fatima’nin soyundan
imamet sartlarini tasiyan herkesin imam olabilecegini kabul edenlere Zeydiyye
denmistir. O, miihaddislerin cogunun Zeydi oldugunu ileri stirmis ve Stifyan b.
Uyeyne ve Siifyan es-Sevri'yi de 6rnek olarak vermistir.>* Her iki Stifyan'in o do-
nem basta Eb( Hanife ve imam Malik olmak zere bircok alim gibi Ehl-i Beyt'e
yakin durmasi, Abbasi iktidarina muhalif davranmasi ve Muhammed Nefsii'z-Ze-
kiyye'nin kiyamini agiktan desteklememekle beraber mesru gérmeleri®® onlari
Zeydi olduklari kanaatine gétiirmiis olmahdir. ibni'n-Nedim, Ebu’l-Carad Ziyad
b. Miinzir el-Bagdadi,* Fadiliir-Ressan ibn Ziibeyr, Eb( Halef el-Vasiti, Mansar
b. el-Esved, Hasan b. Salih b. Hayy, Mukatil b. Stleyman,” Nasir li'l-Hakk Hasan
b. Ali, Taberistan hakimi Hasan b. Zeyd b. Muhammed,®® Sa'de’nin hakimi Kasim
er-Ressi, Hadi ile’l-Hakk Yahya b. Hiiseyin, Muhammed b. Mans(r el-Muradiyi
Zeydi sahsiyetler olarak kaydetmistir.®

ibni'n-Nedim, ele aldigi mezhepler icerisinde en detayl bilgiyi ismailiyye mez-
hebi hakkinda vermistir.’® O, bazi bélimlerini ismaililige reddiyeler yazan EbQ
Abdillah b. Rizzam adindaki sahistan naklettigini belirterek, ismailiyye'nin tarihi
ile ilgili detay sayilabilecek bilgiler vermis ve ibn Rizzam'in dogru olup olmadig
hakkinda bir sorumlulugu Gstlenmedigini de ifade etmistir. ibnii'n-Nedim, bir

93 Mustafa Oz, “Rafiziler’, TDV [slam Ansiklopedisi, XXXIV, (istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 396-397.

94  en-Nedim, el-Fihrist, Il, 639-641.

95  Mustafa Oz, “Muhammed b. Abdullah el-Mehdi’, TDV [slam Ansiklopedisi, XXX, (istanbul: TDV
Yayinlari, 2005), 490; Recep Ozdirek - Ali Hakan Cavusoglu, “Sufyanes-Sevri’, TDV islam Ansiklo-
pedisi, XXXVIII, (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 23-24.

96 Ibnii'n-Nedim, Ebu’l-Carud hakkinda Ca'fer es-Sadik'in “Allah ona lanet etsin hem normal gézii
hem de kalp g6zl kérdiir” ve Muhammed b. Sinan'in “Ebu’l-Carad 8lmeden énce icki icmis ve
kafirleri dost edinmistir”” Seklindeki sozlerini aktarmistir. Bkz. ibni'n-Nedim, el-Fihrist, Il, 640.

97  Mukatil b. Stileyman, kaynaklarda Sifatiyye grubunun temsilcilerinden biri olarak zikredilmis,
Sia'ya, Musebbihe ve Mlrcie'ye nisbet edilmesi yaninda bazi Sii kaynaklari onu Muhammed
el-Bakir ve Ca'fer es-Sadik'in tabileri arasinda saymistir. Bkz. Omer Tiirker, “Mukatil b. Stileyman’,
TDV islam Ansiklopedisi, c. XXXI, (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 134.

98  Hasan, 270 hicri yilinda Taberistan Alevi Zeydi devletini kurmustur. en-Nedim, el-Fihrist, Il, 672;
Mustafa Oz, “Hasan el-Alevi’, TDV [slam Ansiklopedisi, XVI, (istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 287.

99  en-Nedim, el-Fihrist, Il, 640 — 641, 681 -

100 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 666-675.
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Tarihi klasik kaynaklarin yolunu takip etmistir. Bu da mezheple ilgili verdigi bilgi-
lere ihtiyatla yaklagmayi gerektirmektedir.

ibni’'n-Nedim, Meymun el-Kaddah ve Abdullah b. Meym(n hakkinda bilgiler
vererek ismailiyyeyi ele almaya baslamis, boylece ismaililigin olusum ve sekil-
lenmesinde bu sahislarin oldukga etkili olduklarini gdstermeye calismistir. Mey-
mun ve Abdullah’in Deysani'®' olduklarini, Abdullah’in peygamberlik iddiasinda
bulundugunu, sihirbazlik yaptigini ve yeryliziinii diirtip istedigi yere kisa strede
surlikleyebildigini iddia ettigini, gelecekten ve uzak beldelerde meydana gelen
olaylari haber verdigini nakletmistir."2 ibnii'n-Nedim, bu bilgileri vererek aslinda
ismaililigin kurulusunun bozuk temellere dayandigini ortaya koymaya calismis-
tir. Zira bir mezhebin olusumu ve sekillenmesi o mezhebin temsilcilerinin fikir ve
distincelerinden azade gerceklesemez.

ibni’'n-Nedim, ismaililigin yayilmasi, Karmatilerin ve Fatimilerin kurulusu ile il-
gili detayli bilgiler vermistir. Aktardigina gére Abdullah, Ehvaz, Basra ve Humus
gibi yerlerde bulunmus ve bircok kere gorislerinden dolayr hapsedilmis ve o
hapislerden kacip kurtulabilmistir. Humus'ta Hamdan b. Es'as el-Karmat, onun
davetini kabul edip hareketin icine dahil olmustur. Hamdan, kendi davetinin ba-
sina damadi Abdan’t getirmis, Abdan da basta Kufe olmak Uizere Ahsa, Faris ve
Yemen'e dailerini gdnderip mezhep fikirlerini yaymaya calismistir. Abdullah’in
vefatindan sonra yerine oglu Muhammed ge¢mis, onun vefatindan sonra mez-
hep, kimin imam olacad ile ilgili ihtilafa diismistiir. imamet Abdullah’in daha
hayattayken vefat eden oglu Hiseyin'in oglu Said ile devam etmistir. Said Misir'a
gecmis ve orada Ubeydullah adiyla Fatimi ismaili devletini kurmustur.'®® Ubay-
dullah’in nesebi ile ilgili farkli gorisler vardir.’® ibni'n-Nedim bu gérisler iceri-
sinden Abdullah b. Maym(n el-Kaddah'in soyundan geldigine dair rivayeti kabul
etmistir. ibnii'n-Nedim, Ubeydullah’in kendi nesebini imam Ismail b. Ca'ferin
oglu Abdullah’a dayandirma plani tutmayinca Muhammed b. ismail‘in soyundan
geldigini iddia ederek Hasan Eb( Kasim't kendi yerine halef tayin ettigini naklet-

101 Deysanilik, Stiryani gnostisizmi, iran kozmolojik (nur ile zulmet esasina dayali alem gériisiinii)
nazariyeleri ve Yunan atomizminden derlenmis eklektik ve diialist bir dini harekettir. M{satafa
Oz, "Deysaniyye’, TDV islam Ansiklopedisi, 1X, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 270-272.

102 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 666-667.

103 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 667 — 668.

104 Onun, ismail b. Ca'fer'in nesebinden, imam Ca'fer'in Abdullah adinda oglunun nesebinden
veya Abdullah b. Meymun el-Kaddah'in soyundan geldigine dair rivayetler vardir. Daha genis
bilgi icin Bkz. Mustafa Oz, “Ubeydullah el-Mehdi’, TDV islam Ansiklopedisi, XXXXII, (istanbul: TDV
Yayinlari, 2012), 23-24.
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mistir. Ibni'n-Nedim'in aktardigina gére Hasan zamaninda ve daha sonrasinda
mezhep baglilar arasinda islam’i hafife alma ve Hasan'in peygamber olduguna
dair iddialar s6z konusu olmustur.’®

ibniin-Nedim, Horasan, Azarbeycan ve Taberistan'da ismaililigin yayilma ve ge-
lisme sureclerine de deginmistir. Ona gore Ubaydullah, Horasan boélgesine dailer
gondermis, bu dailer bolge halkini ve yoneticileri kandirarak mezhebe taraftar
kazandirmislardir. ibni‘n-Nedim, Horasan daileri olarak Eb(i Said es-Sa'rani, Hui-
seyin b. Ali el-Mervezi ve Nesefi'® isimlerini zikretmistir.'” Nesefi'nin kandirip
kendisine bagladigi kisilerden biri de Samani hikimdari Nasr b. Ahmed'tir. Kay-
naklarda Stinni olarak tanitilan Nasr'in ismaili gérisleri kabul ettigi ile ilgili bilgi-
yi ibni'n-Nedim ve Nizamiilkmiilk'ten baska hicbir tarihci nakletmemistir.'%® ib-
nii'n-Nedim, Taberistan, Azerbaycan ve Rey'de ismaili gorislerini sirasiyla Hallac
el-Kutn, Giyas, Giyas'in oglu ve sonrasinda Giyas'in torunu Mahram ve Eb( Hatim
er-Razi el-Versiyani'® temsil ettigini ifade etmistir. O, EblG Hatim'i 6nce senevi iken
sonradehriolanvebiyikstiphelericerisinde bocalayan bir zat olarak tanitmigtir.”®

ibnii'n-Nedim’e gére ilk dénemlerden itibaren ismaililik icerisinde Fars irk¢isi ve
Mecusilik davasini giidenler hep olmus, bunlar bazen agiktan bazen de gizliden
islam’a ve Misliimanlara saldirmis, bu sebeple islam beldelerinde hos olma-
yan bircok olay yasanmustir. Bu sahislar, islam’t bozma ve Mecusiligi geri getir-
me cabasi icerisinde olmuglardir. Bu meyanda Eb( Muslim el-Horasani, Babek
el-Hirremi ve Dulefi emirlerinden Ahmed b. Abdulaziz b. Dilef'in katiplerinden
Dendan olarak bilinen Muhammed b. Hiseyin'in isimlerini zikretmistir. Gliveni-
lir oldugunu soyledigi kaynaklara dayanarak Muhammed b. Hiiseyin'in koyu bir
Fars irkcisi ve islam devletine kin besleyen biri oldugunu, onun yildizlara bakarak
kisa bir miiddet sonra islam'in yerini Mecusiligin; islam devletinin yerini Fars dev-
letinin alacagi iddiasint ileri stirdiguni nakletmistir.

105 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 668.

106 Muhammed b. Ahmed en-Nesefi ismaili goriislerin Horasanda yerlesmesinde énemli etkileri
olan bir sahistir. Bkz. Mustafa Oz-M(satafa Muhammed es-Sek'a, “ismailiyye”, TDV islam Ansik-
lopedisi, XXIII, (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), s. 128.

107 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 669.

108 Ahmet Giiner,”Nasr b. Ahmed”, TDV islam Ansiklopedisi, XXXII, (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 413.

109 Eb( Hatim er-Razi el-Versiyani Rey ismaili lideri konumuna yiikselmis, Taberistan, Azerbaycan
ve Rey'de ismaili diisiincelerin iyice yerlesmesini ve sistemli bir hale gelmesini saglayan 6nemli
bir sahsiyettir. Daha detayl bilgi icin bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “EbG Hatim er-Razi", TDV islam An-
siklopedisi, X, (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), s. 148-150.

110 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 670.
111 en-Nedim, el-Fihrist, I, 670.
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ibni’'n-Nedim'in aktardigina gére ismailiyye'nin yedi teblig kitabi vardir. el-Beld-
gu'l-Evvel (Birinci teblig kitabi) biitiin halka yonelik olan kitaptir. el-Beldgu’s-Sani,
mertebesi halktan biraz Ustte olanlar icin; el-Beldagu’s-Salis, mezhebe yeni giren-
ler icin; el-Belagu’r-Rabi’, mezhebe girisinin ikinci senesinde olanlar icin; el-Beld-
gu'l-Hamis, mezhebe girisinin U¢lincl senesinde olanlar icin; el-Beldgu’s-Sadis,
mezhebe girisinin dordiincli senesinde olanlar icgin; el-Beldgu’s-Sabi’ ise mez-
hebin nihai biyik sirrini aciklamak icin yazilan kitaplardir. ibnii'n-Nedim bu ki-
taplarn bizzat gortip okudugunu ve icinde haramlari miibah sayan, yeni seriat
kurallari koyan ifadeler gérdiguni belirtmistir."'? ismaililer, kendilerine has bir
orgutlenme bicimi ortaya koymus ve buna uygun yedi asamali bir davet sistemi
gelistirmislerdir. Burada da gorildiigl tizere orgiitlenme bicimlerine ve davet
sistemlerine uygun olarak da eserler telif etmislerdir. ismaililerde kendilerinden
olanlar icin yazdiklar kitaplar ile kendilerinden olmayanlar icin yazdiklar kitap-
lar birbirinden farklidir. Kendilerini batin ehli; kendilerinin disindakilerini zahir
ehli kabul edip eserlerini de bu ayrima uygun telif etmislerdir. Zahir ehli icin yaz-
diklari eserlerde Stinni anlayisa yakin bir dil kullanmig; kendileri icin yazdiklari
eserlerde batini goruslerini ele almiglardir.’

ibnii'n-Nedim'in ifade ettigine gére Biiveyhilerin ilk zamanlarinin aksine son za-
manlarda ismaili mezhebi gerilemis, her tarafta gériilen dailer ve bolca bulunan
kitaplar azalmistir. Horasan bolgesinde durumun eskisi gibi devam etme ihtima-
li var ama Misirda isler, iyice karisiktir.”* Bu da ibni'n-Nedim'in ismailiyye mez-
hebini iyi takip ettigini géstermektedir. ismailiyye mezhebi ya ibnii'n-Nedim'in
ifade ettigi gibi azalmis ya da bir takim sebeplerle gizlilige burinmustir. Daha
sonraki tarihlerde ismaliligin cesitli devletler kurabildiklerine gére azalmalarin-
dan bahsetmek miimkiin géziikmemektedir. Oyleyse ismaililerin bir dénem ra-
hat hareket imkanina kavusup daha sonra gizlilige birtindikleri anlasilmaktadir.
Gizlilige blrtiinmelerini iki sebebe baglamak mimkindir. Buveyhilerin ilk do-
nemlerinde bir Sif imameti kurma fikri belirmis ancak daha sonralari bu fikirden
vazgecilmistir.""> Blveyhiler, bu amaclarini gerceklestirmek icin farkli Sii kesim-
lerin destegine ihtiyac duymus, bu vesileyle ismaililere miisamaha gdstermis
olabilir. Buna bagh olarak ismaililer, Sii hilafet diisiincesinin belirdigi zamanlarda
rahat hareket etme imkani bulmus, sartlarin degismesiyle gizlilige biriinme ih-

112 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 672.

113 Ali Avcu,“ismailiyye Ekoliiniin Mezhepler Tarihi Kaynaklari’, Mezheplere gére Klasik Kaynaklar ve
Ozellikleri, Ed. Halil ibrahim Bulut, (istanbul: Ensar Yayinlari, 2018), 166.

114 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 672.
115 Ahmet Giiner,“Muizuddevle’, TDV [slam Ansiklopedisi, XXXI, (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), s. 99.
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tiyaci hissetmis olabilir. Diger bir sebep de Biiveyhilerin ilk donemlerinde ha-
kim olduklarn genis cografyada toplumsal birlik ve biitinligi saglamak adina
farkl din ve mezheplere kargi miisamahali bir siyaset izlemeleri olarak zikretmek
miimkiindiir.”'® Daha sonra Biiveyhi yénetimi bir takim Sii imami tavirlar sergile-
yince'"” ismaililer gizlenme ihtiyaci hissetmis olabilir.

ibnii'n-Nedim, ismailiyye mezhebinin énemli sahsiyetleri olarak Abdan, Nesefi,
EbG Hatim er-Razi, Benu Hammad,'"® ibn Hamdan,"® Eb( Abdillah ibn Nefis,
Deyli ve Hasnabazi isimlerini ve eserlerini kaydetmistir.’?°

ibni'n-Nedim, “Cebriye ve Hasviye Alimleri ve Eserleri” bélimiine bu isimlerin
kimler icin kullanildidi ile ilgili bir aciklama yapmadan hemen sahsiyetleri zikret-
meye baslamistir. Bu baslik altinda zikrettigi isimler dikkat ¢ekicidir. EbG Abdillah
Huseyin b. Muhammed en-Neccar,'?' Eba Amr Hafsu'l-Ferd,'?? ibn Kiillab,'2 Kadi
es-Siinne Eb( Muhammed,'* Muhammed b. Abdirrahman ibn Ebi Atiyye,'? EbQ
Miinzir Sellamu’l-Kari, Abdullah (ibn Dav(id),'¢ Eb( AliHiiseyin b. Ali el-Kerabisi,'?’
Muhammed b. Ali Fustuka, Ebu’l-Hasan Ali b. ismail b. Ebi Bisr el-Es’ari,'28 Dimyani

116 Muharrem Akoglu, “Biiveyhilerin Mezhebi Egilimleri/Politikalari Uzerine’, Bilimname: Diisiince
Platformu, 2009/2, cilt: VII, sayi: XVII, s. 135-137.

117 Erdogan Mercil, “Biiveyhiler’, TDV islam Ansiklopedisi, VI, (istanbul: TDV Yayinlari, 1992), s. 498;
Muhittin i§de, Hanbeliligin Tesekkiil Siiresi, (istanbul: IFAV Yayinlari, 2016), 185.

118 Ibni’n-Nedim bu ismin birden fazla kisiden olustugunu belirtmistir. Bu isimdeki zatlar bircok
kitap yazmis ve bunlari Abdan’a nispet etmisler. en-Nedim, el-Fihrist, Il, 673.

119 ibni'n-Nedim bu zatla bizzat karsilastigini sdylemistir. en-Nedim, el-Fihrist, |l, 674.

120 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 671-675.

121 Neccariye firkasinin lideri.

122 Hafs, Mutezili iken insan fiilleri konusunda onlardan ayrilmis ve Cebriye'den sayilmistir. Bkz.
en-Nedim, el-Fihrist, |l, 644; Emrullah Yiiksel, “Hafs el-Ferd”, TDV islam Ansiklopedisi, XV, (istan-
bul: TDV Yayinlari, 1997), 117.

123 ibniin-Nedim, ibn Kiillabin Hasviyye'nin Nabite kolundan oldugu ve onun Allah'in kelam sifa-
tinin bizzat Allah oldugunu ileri stirdiigii ve Fasyun en-Nasrani denen Hristiyan bir papazdan
onun Allah'in kelam sifati hakkindaki goruslerini kendisinden aldigina ve hayatta kalmis ol-
saydi Muslimanlari Hristiyanlastirmada kendilerine biiytk bir destek olacagina dair bir takim
nakillerde bulunmaktadir. Yine ondan Mesih hakkinda Ehli Stinnet gibi diistindigini aktar-
maktadir. Bkz. en-Nedim, el-Fihrist, ||, 645-646.

124 Es-Stnne ve-Cemaa adli kitabin miellifi olduguna dair bilgiden baska bir bilgi aktarmamistir.

125 ibni’'n-Nedim, onu Neccariyeye mensup bir sair olarak kaydetmistir. en-Nedim, el-Fihrist, 11, 646.

126 ismiileilgili bilgiler el yazmalarindan okunmadigindan eksik birakilmistir.

127 ibni’n-Nedime gére fikih ve hadis alimi olan el-Kerabisi diger mezheplerden daha cok cebriye-
ye yakin durmustur. Bkz. en-Nedim, el-Fihrist, Il, 647.

128 ibnii'n-Nedim, Es'ari'nin Mutezili iken Cuma giinii Camide yiiksek bir sele Mutezili gériislerden
vaz gectigini ilan ettigine dair rivayeti nakletmistir. lbni'n-Nedim, el-Fihrist, Il, 648.
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ve Hamveyh,'? el-Ksani'° gibi sahislar Cebri alimler olarak zikredilmistir.”*' ibn
Kullab ve Es'ari'nin Cebriye ve Hasviye baslidi altinda zikredilmesi Mutezili bir
yaklasima baglamak mumkindir. Zira Mu'tezile, insan fiillerinin Allah tarafindan
yaratildigini kabul edenleri Cebriye;® Allah'in sifatlarini bir mana olarak kabul
edenleri de Hasviye olarak isimlendirmistir.”** Mu'tezile bu isimlendirmeleri Ehl-i
stinnet icin hakaret amacli kullanmistir. ibni’'n-Nedim'in bu yaklagimi onun di-
suince agisindan Mu'tezileye yakin durdugunu gostermektedir.

ibni’'n-Nedim, mezheplere ayirdigi béliimde dérdiincii sirada Haricileri ele al-
mistir.”** Cebriyede oldugu gibi burada da sahsiyetleri ve varsa eserlerini zikret-
mekle yetinmistir. Yeman b. Rebab,'** Eb Ali Yahya b. Kamil,'*¢ EbGAli Muham-
med b. Harb es-Sayrafi, Abdullah b. Yezid el-ibadi, Hafs b. Esyem, Ziyad el-A'sam
Harici sahsiyetler olarak zikredilen isimlerdir. Bazi sahislari tanitirken Hariciler'in
ibadiyye, Sa'lebiyye ya da Beyhesiyye kolundan olduguna dair bilgiler verilmis,
bu sekilde Harici alt firkalarindan (g tanesinin ismi zikredilmistir. Hariciler bas-
hgmin altinda ayrica “ibadiyye’nin ileri Gelenleri” seklinde bir alt baslik acilmig
olup burada ibrahim b. ishak, Salih en-Naci, el-Heysem b. el-Heysem ve Hattab b.
(1" isimleri zikredilmistir.”*® ibadiyye bashgindan énce ibni'n-Nedim'in bazi sa-
hislari ibadi olarak nitelemesine bakilirsa bu basligin sonradan eklenme ihtimali
akla gelmektedir. Nitekim el-Fihrist'e sonradan eklemelerin olabilecegi iddiasi
yukarida ifade edilmisti.

ibni’'n-Nedim, tasavvuf ehlini ele aldigi Besinci B&limiin son kisminda konuya
tasavvuf ilim silsilesini vererek baglamistir. Onun Ca'fer el-Huldi'den 6grendigine
gore Ca'fer, tasavvuf ilmini Clineyd-i Bagdadi'den; o da Sirri es-Sakati'den; o da

129 ibni’'n-Nedim Dimyani ve Hamaveyh'i Es'ari’'nin ashabi olarak tanitmistir. en-Nedim, el-Fihrist,
I, 650.

130 El yazmasi eserlerde ismi tam okunamayan bu sahis muhetemelen Ahmed b. Seleme el-
Kasani'dir. Bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Ehl-i isbat’, TDV [slam Ansiklopedisi, X, (istanbul: TDV Yayinla-
r, 1994), 515.

131 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 643- 649.

132 irfan Abdulhamit Fettah, “Cebriyye’, islam Ansiklopedisi, VII, (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 205.

133 Metin Yurdagiir, “Hasviyye”, TDV isldm Ansiklopedisi, XVI, (istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 427.

134 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 651 — 653.

135 ibni'n-Nedim bu kisinin énce Sa'lebiye'den oldugu daha sonra Beyhesiye'ye gectigini belirt-
mistir. en-Nedim, el-Fihrist, Il, 651.

136 ibni'n-Nedim bu sahsin 6nce Mutezili Bisr el-Merisi ashabindan ve Miircie'den iken ibadiyye'ye
intikal ettigini belirtmistir. en-Nedim, el-Fihrist, Il, 652.

137 el-Fihrist'te baba ismi silinmis ya da yazilmamis oldugundan dolayi boyle bos birakilmistir.

138 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 653.
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Ma'ruf el-Kerhi'den: Ma'ruf da Farkad es-Sebhi’den; o da Hasan el-Basri'den almis-
tir. Hasan el-Basri de bu ilmi Enes b. Malik’ten almistir.”®® ibni'n-Nedim, uzunca
bir mutasavvif listesi vermistir.

Hasan el-Basri, Muhammed b. Sirin, Herim b. Hayyan, Alkame el-Esved, ibrahim
en-Nehai, es-Sa’bi, Malik b. Dinar, Muhammed b. Vasi; Atau's-Stlemi, Malik b. Enes,
Siifyan es-Sevri, el-Evzai, Sabit el-Benani, ibrahim et-Teymi, Siileyman et-Teymi,
Ferkad es-Sebhi, ibnii's-Semmak, Utbetu'l-Gulam, Salih el-Murri, ibrahim b. Ed-
hem, Abdulvahid b. Zeyd, ibni’'lI-Miinkedir, Muhammed b. Habib el-Farisi, Rabi’ b.
Haysem, Eb(i Muaviye el-Esved, Eyyub es-Sehtiyani, Yusuf b. Esbat, Eb( Sileyman
ed-Darani, ibn Ebi’l-Havari, Davud et-Tai, Fethu'l-Mevsili, Seyban er-Rai, Muafa
b. imran, Fudayl b. iyaz, Yahya b. Muaz, Ebd Hafs Omer b. Muammed el-Yemani,
Bisr b. Haris, Haris b. Esed el-Muhasibi, Abdulaziz b. Yahya el-Mekki, el-Kinant,
Ebu’s-Seriyy Mansur b. Ammar, Eb( Ca'fer Muhammed b. ismail el-Burculani, ibn
Ebi'd-Dlnya Abdullah b. Muhammed, ibn Clineyd, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed
el-Misri, Gulamu Halil Eb1 Abdillah Ahmed b. Muhammed el-Bahili, sehl et-Tis-
teri, Ebd Hamza Muhammed b. ibrahim es-Safi, Muhammed b. Yahya el-Ezdi (el-
Edmi?), Clineyd b. Muhammed, Hallac,'* mutasavvif olarak zikredilen isimlerdir.''

ibnii'n-Nedim'in verdigi bu listede dikkat cekici noktalar mevcuttur. Hasan el-Bas-
ri, hem Mutezili alimler listesinin basinda hem de burada mutasavvif listesinin
basinda zikredilmistir. Bu da ibni'n-Nedim'in farkli kaynaklardan beslendigini ve
kaynaklardan aktarirken herhangi bir miidahalede bulunmadigini géstermekte-
dir. ibrahim en-Nehai, Malik b. Enes, Siifyan es-Sevri ve el-Evzai gibi hadis ve fikih
alimleri sufi listesine dahil edilmistir. Hallac-1 Mansur’un Sia'nin meliklerin mez-
hebi, Tasavvufun ise halkin mezhebi olduguna dair sozleri nakledilmistir. Hallac-1
Mansur’un bu ve benzeri s6zlerinden hareketle olsa gerek oldiirlime sebepleri
arasinda onun $Siilerle gizli bir iliski icerisinde bulunmasi zikredilmis ve gliniimuz
bazi ilim adamlari da onun Sii oldugu iddiasinda bulunmusglardir.’

ibnii'n-Nedim, mezhepleri kelam ya da mezhepler tarihi formatinda ele almadi-
gindan mezheplere yaklasiminda 73 firka hadisinin etkisi acik bir sekilde goril-

139 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 655-656.

140 ibniin-Nedim'in aktardigina gére Hallac, hulul fikrini benimsemis, Allah’in kendisine hulul
ettigini, Sia mezhebinin meliklerin; tasavvufun ise halkin mezhebi oldugunu ileri strmustur.
en-Nedim, el-Fihrist, I, 675-676.

141 en-Nedim, el-Fihrist, Il, 656 -666

142  Sileyman Uludag, “Hallac-t Mansur”, TDV islam Ansiklopedisi, XV, (istanbul: TDV Yayinlari, 1997),
378, 380.
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memektedir. Yukarida da ifade edildigi gibi s6z konusu hadis islam Mezhepler
Tarihi yaziminda mezhep sayisini ve firka-i naciye'yi tespit meselesinde etkili
olmustur. Her iki noktada da ibni'n-Nedim'in bir cabasi géziikmemektedir. Do-
layisiyla klasik mezhepler tarihi kaynaklarinda yer alan ehl-i hakk, ehl-i batil, ehl-i
bid’at gibi kavramlara el-Fihrist'te rastlanmaz. Bunu ibni’'n-Nedim'in ilimli kisili-
gine baglamak mimkuindur.

Sonu¢

ibni’'n-Nedim, islam diinyasindaki din, ilim, mezhep ve kaynaklari el-Fihrist adli
eserinde kayit altina alarak gliniimuize ulasmasini saglamistir.

ibni’'n-Nedim’in mezhebi egilimi ile ilgili net bir bilgi bulunmamaktadir. Yazdik-
larindan hareketle onun mezhebi egilimi tespit edilmeye calisilmis, bazilarinca
onun Suinni, bazilarinca da Sii olduguileri stirlilmsttr. Eserinde her iki mezhep-
ten sayilabilecek tavirlar sergilemesi bu farkliliga yol agmistir. Bu tavirla onun
mezheplere tarafsiz ve objektif bir yaklasimi amacladigi da sdylenebilir.

ibni’'n-Nedim, mezhepleri ne kelam kaynaklari ne de islam mezhepler tarihi
kaynaklari formatinda ele almistir. O, nadiren fikirlerden bahsetse de genellik-
le mezheplerin 6nemli sahsiyetleri ve eserleri Uizerinde durmustur. Dolayisiyla
el-Fihristin daha ¢ok tabakat kitaplari formatinda yazildigini séylemek mim-
kiindiir. Mezhep sahislarindan bahsederken zaman zaman onlarin hangi alt kola
mensup olduklarini da ifade etmistir.

ibni’'n-Nedim, her ne kadar tarafsiz davranmaya calismissa da mezhep isimlen-
dirmesinde ve mezheplere yaklasiminda klasik islam Mezhepleri Tarihi kaynakla-
rina benzer bir tavir icerisinde olmustur. O, daha ¢ok Mu'tezile ve Sia'ya yakin bir
durus sergilemistir. Bu da onun Ehl-i siinnet’e yaklasiminda etkili olmusg, Stinni-
leri amme, bazi stinni alimleri de Cebri ve Hasvi olarak nitelemesine yol agmistir.

ibni’'n-Nedim, Miircie’yi bir mezhep ismi olarak zikrettigi halde mezhep ve sa-
hislar hakkinda herhangi bir bilgi vermemistir. Mircie konusu zikredilmis olsaydi
muellifin mezhebi egilimi daha rahat anlama imkani olabilirdi. Zira Mu'tezile ve
Sia, yukledikleri anlamlarla Mircie'yi farkl konumlandirmiglardir.

ibni'n-Nedim, mezhepler icerisinde iizerinde en cok durdugu mezhep Sia'dir.
Sia'yr ve Sif alimleri 6viict sozler sarf etmesi ve birtakim Sii tavirlar sergileme-
si onun bu mezhebe yakin durdugunu gostermektedir. Ancak Sia kavraminin
cikisini Cemel savasina baglamasi onu diger Siilerden ayirmistir. ibni'n-Nedim,
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imamiyye hakkinda isnaaseri, Ca’feri ve Rafizi isimlerini kullanmamistir. Tesekkiil
ve yayilma siirecleri izerinde detaylica durdugu ismailiyye mezhebini islam disi
bir mezhep olarak kabul etmis, firkanin asil kurucularinin Fars irk¢isi ve Mecusi
olduklarini ve inanclarini saklayarak islam’i yilkma amaci gittiiklerini ifade etmis-
tir. ismaili alimlerle gériisme ve kitaplarini okuma firsatini bulmasi ismaililik hak-
kinda verdigi bilgileri 5nemli kilmistir.

ibni'n-Nedim, eserinde kendi zamanina kadarki islam Mezhepleri Tarihi kaynak-
larindan farkli olarak Tasavvuf ehlini bir firka olarak zikretmis, &nemli sahsiyetleri
ve eserleri hakkinda bilgi vermistir.

ibnii'n-Nedim, mezheplere yaklasiminda etkisi klasik mezhepler tarihi kaynakla-
rinda var olan 73 firka hadisini cok da g6z dnlinde bulundurmadigr anlasiimak-
tadir. Bu sebeple el-Fihrist'te ehl-i hakk, ehl-i batil ve ehl-i bid'at gibi kavramlar yer
almamustir.
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