1919 YILI OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA OSMANLILIK
FIKRI UZERINE DEGISIK GORUSLER

Iclal KARACA

Imparatorlugun adimni . aldign Osmanli Beyligi'nden itibaren
Imparatorlugun yikihsina kadar devlet, sadece asil unsuru teskil
eden Tiirk Milletine degil degisik unsurlardan olugan Osmanl toplu-
luguna hitap etmistir.

Osmanh Devletinin giiglii oldugu doénemlerde birlik halinde
olan Imparatorluk icinde 18.y.y. dan itibaren giiciin azalmas: ile
orantih olarak 6zellikle gayr-i miislim milletlerde kipirdanmalar do-
layisiyla bagimsiz devlet kurma istekleri baglamigtir. Ancak bu is-
tekler kendiliginden ortaya ¢ikmayip i¢ ve dig nedenlere bagh olarak
gelismistir. Kisaca agiklarsak; i¢de siyasi istikrarsizhk ki buna en iyi
misal, 1878 Berlin Kongresi'nden—-1908 Ikinci Mesrutiyete kadar
onsekiz sadrazam degisikligi olmasidir. Ote yandan yerli ekonominin
gelisen Bati karsjisinda zayiflamasi ve ayrica askeri basarisizliklar ve
tiim bunlara bagh olarak disarida siyasi yalmzlhik soylenebilir. Biitiin
bunlarin sonucunda gelen dogal sonug ise politik ve sosyolojik buh-
ranlardur.

Dis nedenler agsindan; Bati Diinyasinda gelisen endiistriye
~hammadde saglamak amaciyla beliren somiirgecilik zihniyeti, ayrica
kiiltiirel ve siyast arayiglar, miicadeleler sonucu ortaya g¢ikan milli-
yetcilik fikri ve bu olgular1 Osmanl Imparatorlugu’ra, kendi men-
faatleri acisindan adapte etmeye c¢aligan giiclii Batih Devletler olarak
agiklayabiliriz.

Yukanda saydigimiz nedenler sonucunda, dagilma ozellikleri
gosteren Osmanli Imparatorlugu’nda hiikiimet icraatini kontrol et-
mek amaci ile Osmanhhk goriisiinii ortaya atan Geng Osmanhlar Ce-
miyeti kurulmugtur.! Cemiyet, Giilhane Hatti Hiimaytnu ve Islahat

1 Gen¢ Osmanhlar Cemiyeti’nin kurulusu Ord. Prof. E. Ziya Karal’a gére Abdii-
laziz Devrine rastlar”. Ord. Prof. E.Z. Karal, Osm. Tar. Cilt VII. (2. Bas.), sayfa: 300,
T.T.K. Bas., Ank., 1977.
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Fermam ile gergeklestirilen Islahat hareketlerini yetersiz goriip, ¢ok-
miis Osmanh ekonomisi sonucu verdikleri borglar sayesinde Impara-
torluk iginde s6z sahibi olan Batih Devletlerin, ekalliyetleri Impara-
torluk aleyhine kigkirtmalarmi lanetlemislerdir.?

Bu kigkirtmalarin sonucu olarak ortaya cikan milliyet isyanlar:
ve belirginlesen hiirriyet isteklerine tepki olarak Osmanhcilik fikri,
Imparatorlukta milliyetleri birlestirmeyi hedef almistir. Hedefe gi-
derken de sistem olarak beraberinde vyenilik¢i fikirleri de getiren
Megrutiyet idaresini se¢miglerdir. Geng Osmanhlar Cemiyeti’nin bu
yoldaki caliymalar1 soaucu, II. Abdiilhamid’ia tahta cikig1 ile bilin-
digi gibi Kanun-u Esasi ilan edilip parlemento kurulmug ve I.
Megrutiyet ilan edilmistir.

Kurulan Mesrutiyet idaresi ile cemaatlerin kendi aralarindaki
mezhep isleri dipnda 1irk, din, mezhep farki olmayan Osmanh Va-
tandagi kavrami yaratilmak isteomistir. Din ve mezhep isleri disinda
denilmigtir zira Miislimanlar i¢in olan Ser’i Mahkemeler elbetteki
Gayr-i Miislim Tebaaya hitap etmemistir. Zaten bastan beri Gayr-i
Miislim tebaa kendi aralarindaki hukuki meseleleiini cemaatleri
icinde ¢ozmiiglerdir. Burada problem, Miislimler ve Gayr-i Miislim-
ler arasindaki hukuki anlagmazhklarm ¢oéziimlenmesidir. Bu sorun
zaten daha sonra 1878 Berlin Anlagmasmm 62. maddesi ile, hem de
devletleraras: olarak “ayin ve mezhep serbestliginin mutlak sekilde
devam edecegini, din ve mezhep degisikliginin hi¢ kimse igin diger
haklarda bir degisiklik yaratmayacagmi, herkesin din ve mezhebe
bakilmadan mahkemelerde sahitlik edebilecegini, Osmanl iilkesin-
deki konsoloslarin, dini kuruluglar: ve hayrati resmen korumak hak-
lar1 olacag: geklinde agikhiga kavusturmustur.3 Boylece ortaya Os-
manh Milleti kavram ¢ikarnlmigtir. Ancak Osmanli Milleti diisiinces?
acaba uygulanabilmis midir, yoksa sadece bir kavram olarak m
kalmigtir? sorusunun cevabm Mesrutiyet’in ilam sonras: ve asil ko-
numuz olan 1919 yili agisindan inceleyelim.

Megrutiyet’in ilanindan hemen sonra Imparatorlukta kamuoyu
ile yakindan ilgilenen Tiirkler arasinda, bu ilan biiyiik seving yarat-
mustir. Birgok problemin ozellikle dagilmanin, Osmanhlik diislincesi
ile iistesinden gelinecegine inamlmistir. Ornek olarak; Mebuslar
Meclisi'nin aciliy toreninde Times gazetesi muhabirinin Hiristiyan

2 a.g.e., sayfa: 301.
3 Kéamuran Giiriin, Ermeni Dosyas: (2.Bas.), T.T.K. Bas.evi, Ank. 1983, s: 112.
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olmayan Mebuslarr gozetilmesini istemesi ilizerine bir pasa “Bu
mebuslar kamilen Osmanhdir. Artik Miisliiman veyahut Rum ve
Ermeni degildir’4 demek sureti ile inancim belirtmigtir. Dénemin
yerli gazetelerinde de Osmanh tabiri “Millet” manasmda kullaml-
masgtir.

Olayin diger bir cephesi, ise Gayr-i Mislimlerdir. Konuyu bir
ornek olarak Ermeni Cemaati agisindan inceleyelim.

Berlin Kongresi’'nin arkasindan Ermeni Milli Meclisindeki
21 Temmuz 1878 tarihinde Patrigin yazih beyanatinda Berlin An-
lagmasimn Ermeni Islahati ile ilgili 61. maddesine deginilerek su
temenniler goze c¢arpar:

“Bu gibi igler, ne bir giin i¢inde, ne de bir adamin eliyle yapila-
maz. Gelecek icin hazirlanalim. Orada burada kalmayalim. Erme-
nistan’a gidelim. Dogu Anadolu’daki alti vilayet kastediliyor) Mil-
letimizin ig¢inde isbilirleri, {in sahibi, vatansever, egitimcileri, kilise
adamlarimizi Ermenistan’a gonderelim. Terbiyecilerimiz, &gret-
menlerimiz, o kadar atesli olan genclerimiz Ermenistan’a gitsin-
ler,:, .*%

Yukarida goriildiigii gibi Gayr-i Miislimlerden ornek olarak
verdigimiz Ermeni cemaati kendini Osmanh saymak soyle dursun
bagimsiz bir Ermenistan istemektedir. Yine 61. maddeden destek
alan ekalliyet yanhs: Batili devletler artik her firsatta azinhk sorunu
yaratmiglardir. Bu ortamda kendisini Osmanlh hisseden sadece Tiirk-
ler olmugtur.

Yukarida kisa orneklerde belirttigimiz fikirlerin ardindan, I.
Megrutiyeti lagveden ve‘dolayistyla Osmanhilik goriisiine, Islameilik
goriigi ile uzun bir miiddet ara veren II. Abdiilhamit’in istibdat
Devri ile karsilagilmistar.

4 Ord. Prof. E.Z. Karal, Osm. Tar., Cilt VII., 2.Bask., T.T.K. Bas.evi, Ank., 1983,
s: 497.

5 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Ist., 1976, s: 256-266; Kamu-
ran Girin, a.g.e., s: 116.

+ Berlin Anlagmas1 61. Mad. (8 Temmuz 1878): “Babiali, Ermenilerin oturduklar:
vilayetlerin mahalll sartlar1 dolayisiyle muhtag olduklar: 1slahat ve diizenlemele-
ri gecikmeden yapmay: ve Kiirtler ile Cerkezlere karsi emniyet ve huzurlarim
korumayi taahhit eder ve bu konuda alacag: tedbirleri siras1 geldikce devletlere

teblig edeceginden, adi gecen devletler de bu tedbirlerin tatbikine nezaret ede-
ceklerdir.”
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Birinci Megrutiyet déneminde, Osmanhlik siyaseti acisindan
en 6nemli fikir adam: Tunal Hilmi Bey olmustur. Imparatorlugun
dagilmasmin ancak Osmanh kimligi ile onlenebilecegini One siir-
miiy 6te yandan da makalelerinde Osmanhlik fikri ile beraber Os-
manhlik kavramim Tiirk olma kargihg: kullandigr da goézlenmistir.®

Yine bu donemde Osmanhlik fikri cesitli unsurlar arasmnda de-
gisik acilardan ele almmstir. S6yle ki; yukaridaki paragraflarda da
bahsettigimiz gibi Gayr-i Miislimlerin biiyiik kesimi, sadece Tiirkle-
rin benimsedigi Osmanhlhk idealine kendi milliyetcilik caligmalari ile
cevap vermislerdir. Ugiincii bir grup ise kararsizlar grubudur. Bu
grup Miisliman fakat Tiirk olmayan unsurlardan miitesekkildir.
Yine Osmanh Imparatorlugu smirlari iginde yasayan bu unsurlar
kendi milliyetgilik ‘diigtinceleri ile Osmanlilhik ideali arasinda boca-
lamiglardir. Ornek olarak Arnavutlugun bagimsizhg: icin ¢aligan ayn
zamanda Ittihadct yami da bulunan Ibrahim Temo gosterilebilir.
Ancak O da zamanla kendi milliyetcilik diigiincesine dogru bir yol
tutmugtur.”

Osmanh Imparatorlugu’nda Tiirklerin digindaki unsurlarin ken-
di millf fikirleri pesinde kosmalari, Tiirklerin de zihninde yavas ya-
vas Tiirk milli diisiincesini uyandirmaya baglamistir. Imparatorluk-
ta gogunlugu ve yonetici kadroyu tegkil ettigi icin Tiirk Milletinin
kendi milliyetcilik ideali etrafinda toplanmakta gecikmesini normal
karsilamak gerekir. Zira, kurucu, cogunluk, yonetici sifatlarini tagi-
yan Tiirkler, kurduklar: devletin dagilmasimi 6nlemeye ¢aliymiglar-
dir.

Istibdat Devrini takibeden II. Megrutiyet déneminde ise Os-
manlicihk fikri agisindan kamuoyunun tepkisini yine degisik goriisler
agisindan inceleyelim. Ancak daha 6nce II. Megrutiyet déoneminin
hakimleri olan Ittihadcilarin 24 Temmuz 1908 de II. Megrutiyeti
ilan edislerinin vedenini acgiklayalim.

1897 den itibaren baglayan dénem, Osmanh Imparatorlugu’nun
en ac1 yillan olmustur. Istibdat rejimi iilke icindeki isyan-ve ayak-
lanmalara karst koyamamgtir. Ote yandan bu rejime kargi Tiirkler
arasinda yurt icinde ve diginda gizli cemiyetler kurulmustur. Isyan

6 Siikrit Hanioglu, “Osmanlicihk”, Tanzimattan Cumburiyet'e Tiirkiye Ansiklo-
pedisi, 5. Cilt, (iletisim Yay.), Ayhan Matbaacibk, Ist., 1985, s. 1391

7 Siikrii Hanioglu, “Osmanlicihk”, Tanzimat’'tan Cumhuwriyet’e Tiirkiye Ansiklo-
pedisi, 5.Cilt, (fletiim Yay.), Ayhan Mat., Ist.,, 1985, s: 1391.
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ve ayaklanmalara 6rnek olarak Girit hadisesini, Makedonya Isyanini
ve Arap Yanmadasmdaki kipirdanmalar verebiliriz. Ittihadcilar,
bu gidisi, durdurabilmek amac: ile baglattiklarn gahgmalarmi, II.
Mesrutiyet’in ilam: ile sonuglandirmiglardir.8

[landan hemen sonra Imparatorlukta genel goriiniim olumlu
olmustur. Ulke iginde yasayan degisik unsurlar meydanlarda halka
hitaben yaptiklari konugmalarda Osmanh -olduklarim, kétii giinlerin
geride kaldigimi belirtmislerdir. Ayrihkc: getelerde bile olumlu bir
hava esmeye baglamigtir. Dini liderler birbirlerini kardes ilaa et-
miglerdir, ta ki ilk hiirriyet sarhoglugu gegene kadar.®

Boyle huzurlu kisa bir dénemin hemen arkasindan milliyetler
Balkanlarda, Anadcluda kanli ayaklanmalarim ve milliyetcilik galg-
malarini birlik ve beraberlik ruhu iginde tekrar baglatmuglardar.
1908 de acilan meclisde kendilerine verilen mebusluk gérevlerini ise
kendi menfaatleri dogrultusunda avantaj olarak kullanmiglardur.
Boylece meclisde, Osmanli Milletinin iiyesi sifat: ile degil adeta men-
subu olduklar1 milletlerin mebusu sifat: ile gahgmiglardir. Bu sirada
Balkanlarda kanh getelerin ayaklanmalari, Bulgaristan’in bagimsiz-
Iigm ilan edigi, Adana’da Ermenilerin 14 Nisan 1909 da Tiirklere
karsi tecaviizleri, katliamlari1 bu olaylarmn iistiine tuz biber ekmistir.

Bu déneme ait, ekalliyetlerin diigiincelerine ve davraniglarina
yine Ermeni unsurundan bir 6rnek verelim:

Ingiliz Sefaretinin Adana Olaylan ile ilgili raporundan bir alin-
tida soyle denilmigtir:

“Anayasaya gore herkes silah tagiyabilecektir. Bu fevkalade ye-
nilik sonucu binlerce sildh satin ahnmugti. .. Ne var ki bu silahli Er-
meniler ve dillerini tutmayglar1 Tiirkleri kizdiriyordu. Tehdit ve
tahkirler teati ediliyordu. Istanbul’dan gelen bazi Ermeni liderler
ve papazlar, dindaglarini silah almaya tegvik ediyordu...”

Alinti Ru. Ermenisi bir papazin kilisede soyledigi su sozlerle
devam eder, “Intikam, katile katil, silah alm, 1985’in her Ermenisi
i¢in bir Tiirk”. Ayinde bulunan bir Amerikan Misyoneri Kiliseden
cikip gitmisti. Adana Piskoposu Mugeg bélgesini dolagiyor ve “bir
ceketi olan onu satip silah almalidir” diye vaaz ;veriyordu’10

8 Kdmuran Giiriin, a.g.e., s: 173,

9 §$ikri Hanioglu, “Osmanhcilk”, a.g.e., s: 1392.
10 Kdmuran Giiriin, a.g.e., s: 173-174, y
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~ Yukarida goriildiigia gibi Osmanh Vatandagiyim diyen, yine
sadece Tiirkler olmustur. Ancak diger bir cepheden de, II. Mesruti-
yet déneminde Imparatorlukta yasayan ozellikle gayr-i miislim un-
surlarin bagimsizhik pesinde kogmalar: ve buna baglh olarak Tiirklere
fiilen cephe almalar ayrica bu unsurlara Tiirklerle esit haklar sagla-
dig1 icin diy miidahaleyi engelledigi gerekgesi ile Batilh devletlerin
© tiim yenilikci ¢aliymalara karsi adeta tavir almalan Tirkgiiliik ha-
reketini giiglendirmistir. 1912-1913 Balkan Harplerinin sonucunda
Osmanlh Devletinin yenilisi ve Avrupay: Osmani diye adlandirilan
topraklarm devletin simirlarn diginda kaligi yine Osmanhcilik fikrine
indirilmig biiyiik bir darbe olmugtur. Ardindan, 1913’den itibaren
tek parti olarak iktidara gelen Ittihad ve Terakkicilerin Tiirkgiiliigii
ve hatta Turancilig: ilke edinmeleri -Osmanlicilik fikrini silmigtir.
Ta ki Birinci Diinya Savaginin sonuna kadar. Turancéilik goriisii ile
savasa katilan Ittihad ve Terakki Partisi, yenilgi ile biten savas so-
nucu Osmanh siyasetinden ¢ekilirken bu defa miitareke dénemi si-
yasetinde Osmanhiciligi savunan, Rum, Ermeni, Arnavut ve Arap
unsurlarinin da biinyesinde yer aldig: Hiirriyet ve Itilaf Firkast Os-
manh siyaietinde birinci derecede rol oynamaya baglamigtir. Ancak
Hiirriyet ve Itilaf Firkasimin Osmanh siyasetindeki etkinligi direkt
olmamigtir. Firka aktivitecini, gerek Damat Paga kabinelerindeki
nazirlan vasitas: ile, gerekse Istanbul’'un hiikiimet yanhs: gazeteleri
vasitas: ile gerceklestirmigtir. Bu firka bir yandan Osmanlicilig:
savunurken diger yandan bu goriigiin etkinliginin kaybolmasindan
dolay:r Ittihadcilart ve dolayis: ile Tiirkleri suglamiglardir. Konuya
ait verebilecegimiz en iyi 6rnek, 18 Kanun-u Sani 1335 tarihli “Alem-
dar” gazetesindeki “Osmanliciik ve Mes’uliyete Tesrik” baghkh
yazdir. '

Bu yazidan yapacagimiz almtilar, dénemin konu ile ilgili Is-
tanbul HiikGmetinin fikirlerini agikca yansitmistir. Ciinkii, Alemdar
gazetesi Istanbul yanhs: bir gazete olarak faaliyet gostermistir.

Simdi alintilarimiza naklederken, konuyu gercek yanlan ile d
mukayese edelim. :

.......

Osmanlhilik:

Bu hiikiimet bir Osmanlh Hiikiimeti olarak teskil itdi. Anéasir-1
Miislime ve Gayr-i Miislime miiessis devlet olan zatin ismi altinda
toplandilar ve Oyle yasadilar.”
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“Vatanin ancak oyle yagayabilecegini takdir iden rical, ama
hakik{i rical hiikiimetde daima bu ciheti kuvvetlendirmigler idi. Ha-
kan-1 magfur Abdiilhamid Han Sani hazretleri otuzii¢ senelik sal-
tanatlarinda Osmanhlik ceryanmin gayan-1 hayret bir Siyasetle idare
itmislerdir. Anasir arasinda arasira hustile gelen imtizacsizhklar ga-
yet vakifane idare idilirdi. Idare-i hamidiyenin fena cihetlerini ten-
kid itmekle beraber hakkini da inkar itmeyelim”.

Halbuki II. Abdiilhamid dénemine Osmanlihk degil istibdada
dayanan Islamcihik fikri hakim olmus, i¢ ve dig siyaset bu sistem
tizerine teskilatlandirilmigtir. Islamcihik fikri, Avrupanmn Osmanh
Hiristiyanlar:1 lehinde miidahaleleri sonucu koétiilesen Miisliman-
Hiristiyan miinasebetleri ile ortaya ¢ikan bir tepki olmustur.

Tekrar Alemdar gazetesindeki yazimiza donelim.

“Ilan-1 hiirriyetten sonra baldin ¢iplak giiruhu reiskare geger-
gecmez; Osmanhlik ceryan: o derece bulanik bir hale girdiki o ana
kadar ruha negat virici sinltilarla akan ve bir selsebil kadar bir ak
olan bu ceryan yatagimi sasirmug ve perigan bir sil gibi hedefini unut-
mugdu. .

Evvela Arnavudlar kogduk.

Bir avug milleti, te’dib itmekden aciz olmayan hiikimet hami-
diyenin diisiindiiginden daha ince diigiinmek icab iderken asri de-
gil kurn-1 vustaya (Ortacaga) yakisir diigiinceler daha ziyade ru-
humuzu oksadi. Bir tutam askerle Arnavudlugun bir bagindan girub
bir bagpindan cikdik.

O cert (Cestir) kavmikahr ile zor ile kendimizden uzaklagdirdik.
Arnavudlukda efkar-1 mufarritane ashabindan bagkas: ayr bir hiika-
met diisiinemezdi.

Oysa Arnavudlan biz kogmadik. Balkanlarda milliyetcilik aki-
mmdan dogal olarak etkilenen Arnavudlar 6zellikle Hiristiyan kesim
anti-Osmanl bir yap: igine girmistir. Ote yandan Miisliiman Arna-
vutlar ve aydinlari Osmanhcilik fikrini de benimsemislerdir. Ayas-
tefanos ve Berlin Kongresinden itibaren ise Yunanlh ve Slav denizi ile
cevrildikten sonra Arnavutlar milliyetcilik ve Osmanhcilik ikilemine
diigmiislerdir. \
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Balkan Savagindan sonra ise bagimsizliklarimi ilan etmiglerdir.!1

Gazetenin, Rumlara ait devam eden boliimii Arnavudlar ile
ilgili kisimdan pek farkl degildir.

“Ondan sonra Rumlar1 kendimizden sogutduk. Hiiktimet-i Itti-
hadinin Rum anésirma kars1 gosterdigi bir vedet, dogrudam dogruya
his-i hassasdan miinbaisdi. Rum vatandaglarimiz da cema’at tegki-
latt muntazam idi. Ticaretleri iktisadiyatlar: yolunda idi. Kiskandik.

Nigun bu anasir miiterakk: olsun?

Halbuki Rumlar hiikimet hizmetlerinden ziyade ticarete seluk
eylemigler ve dlinlarmin teriyle para kazanmiglardi. Dinimiz ticaretin
megru’iyetini kabul iderken bu haksiz hissin zebini olmamiz kadar
mantiksizhk mevcud olabilir mi idi?

Osmanh Milletinin kiymetli mebusu olan Bosu Efendi bir kon-
feransinda: '

— Bizi Yunanistan: sevmekle ....... idiyorsunuz! Evet lisan,
din, 1rk gibi revabit bizi- Yunanistan: sevmege icbar idiyor. Yunanis-
tan1 severiz. Fakat bir hemgire gibi. Tiirkiye anamizdir! diye bagir-
muglardi. Ben bu sozii devletin kuvve-i hayatiyesi olan Osmanliliga
temas itmesi itibariyle hi¢ bir zaman unutamam. Rumlar kendimiz-
den sogutmak igun Ittihad ve Terakki’nin gevirdigi finldaklar akla
hayret virecek derecede garabetlerle mali idi. :

hiikiimet 6yle propagandalar yapiyordu ki bizim olanlara zorla biz-
den degilsiniz diye bagirniyorduk. :

Halbuki Rum vatandaglarimiz bizim kadar hatta bizden fazla
olarak bile bu vatanla alakader idi.

................. Biz bu ¢aligkan anasinn kendimizden tebrid
ve teb’id itdik. Onlar der-agus itmek icun kollar agik duruyor.

Uzaga gitmeyelim. Daha diin, memleketin hayat-1 ticariyesinde
biiyiitk mevk:’ kazananlara™“Yuntani!” diye ithama yeltenenler yok
mu idi? Bu babdaki digsiincelerimizde muvaffak oldugumuzu son

vuku’at ve hadisat ile idrak itmemiz dolayisiyla s6z sahibiyiz!”.

11 Ilber Ortayh, “Balkanlar’da Milliyetcilik”; Tanzimat’tan Cumbhuriyet’e Tirkiye
Ansiklopedisi, Ayhan Mat., Cilt 4, Ist, 1985, s: 1031.
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Halbuki, durum iddia edilenden ¢ok farklidir. Fazla uzaga
gitmeden II. Mesrutiyet donemi iginde, énce Tiirklitk sonra azinhk-
lar agisindan konuyu agiklamaya ¢ahgalim.

“Osmanh Miisliiman yiizyillarca kilig kugsanmug, iilke fethetmis,
devlet yonetmigti. Tiim yagami boyunca ticaret ¥e san’at agagilan-
mug, “kapikulu” olma ya da “devlete kapulanma’ o6zlemi her Os-
manhi Miislimaninin temel kaygusu olmustu. Ikinci Mesrutiyet’e
degin zabitlik ve katiplik, gerek parasal, gerekse statii agisindan en
gecerakce mesleklerdi.

Osmanli Ziraat ve Ticaret Gazetesi'ne gore, “ticaret en feyizli
bir medar-1 maiget, en gerefli bir medar-1 saadet oldugu halde maates-
siif bizde layik oldugu hiirmeti, miistehak oldugu ragbeti hakkiyla
goremiyordu. Bunun nedeni, Osmanlh ¢ocuklar: heniiz ana kucagmn-
da iyiyi kotiiyli ayirmaktan aciz iken cahil analar tarafindan “oglum
pasa olasin, katip olasmn, kizzim paga familyasi, bey hanimi, kéatip
haremi olacaksin’ gibi s6zlerle biiyiitiilmeleri, oksanmalariydi. Hat-
ta kizlarini evlendirecek bazi “cahil aileler” san’at ve ticaretle ugra-
san gen¢ damat adaylarimi “adi esnaf kalfasi, adi bir tiiccar pargast”
gibi sozlerle geri geviriyor, -bir, ikiyiiz kurus maagh katipleri onlara
tercih ediyorlardi”.12

Bir de igin dini cephesi vardir o dénemde.”

“Islamiyette, diinya malinin helaline hesap, haramna ise azap
diisecegi, diinya mii’minlerinin zindani oldugu ve yine diinyanin Allah
nezdinde sivrisinek kanad: kadar bir degeri olmadigi, bunun i¢in ne
kadar ¢algilirsa ¢alipilsin yine taksim edilmis riziktan fazla alinama-
yacag, fukaraligim Allah indinde kadri pek yiiksek bl'xlundugu tiirtin-
de, insanlan atilete ve sefalete sevkeden birgok naslar bulunuyor-
du.”’13

Déneme ait sosyolojik ve dini bu diigiincelerden sonra Tiirklerin
ticarete Oonem vermelerini beklemek normal olarak bos olmustur.
Bunun sonucu dis ticaret kapitiilasyonlarm da etkisi ile yabanci
tiiccarlarin tekeline girerken, i¢ ticaret ve sayede refah diizeyini
Tiirk toplumuna oranla.bir hayli geligtiren Gayr-i Miislim unsurun

12 Zafer Toprak, Tiirkiye’de Milli Iktisat 1908-1918, Yurt Yaymnlari, Ankara, 1982,
shf: 49; Osmanli Ziraat ve Ticaret Gazetesi, 1. Sene, No: 41, 10 Subat 1323, “Biz Nigin
ticarete Heves Etmiyoruz’. : -

13 Zafer Toprak, a.g.e.,, Seyhulislim Mustafa Sabri, fslim’da Miinakasaya Hedef
Olan Mes’eleler, istanbul, Sebil Yayinlari, -1978, shf: 110.
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eline gegmistir. Ayrica Gayr-i Miislim unsurun i¢ ticarette bagarili
olmasmin bir nedeni de “Sark Meselesi”’nin ortaya atilmasindan iti-
baren azmbklarm, Batih giiclii devletlerin himayesine girmeleri ve
Osmanl devletinde bu sayede gergekten mutlu bir azinhg meydana
getirmeleridir. Yine ayrica aleyhimize gelisen kapitiilasyonlarin
getirdigi yabanci pasaporta taninan ticaret imtiyazindan, yabanc
bir uyruga girip faydalanabilmeleri de diger bir etken olmustur.
Biitiin bu agiklamalarin sonucu ticari agidan ezilen, Rumlar veya
diger azmliklar degil Tiirk unsuru olmustur.

Gazetenin son satirlari ise Ermenilerle ilgili olup soyle devam
edilmigtir: '

“Ondan sonra sira Ermenilere geldi. Ermeni anasiri! Avrupa-
nin Hristiyan Tiirkler namin verdigi ve milliyet itibariyle kalblerin-
de mevcud olan samimi duygularn ne zuliimlerle oradan g¢ekdik,
kopardik. Bir vilayetde yapilan ciirmden dolayi, nerede Ermeni gor-
diik ise, ¢ala satir gitdik. Simdiye kadar ¢ok yazildigi igun bu mes’
eleden fazla bahs itmek za’iddir”.

~ Ermeni meselesi, bilindigi gibi giiniimiizde de hala, baz1 Ermeni
gruplarinca, Bati’da ¢arpitilarak aleyhimize kullanmak iizere, ortaya
atilan bir konudur. Ve bu konunun 1919 da bir Istanbul Gazetesince
Isgalcr giiglerini yanuinda yer alabilmek igin bu derece, agiklamasiz,
yalan yanly yaymlanan yazlari, ger¢ek bir dalkavukluk ornekleri-
dirler.

Mesele haline getirilmeden ©nce Tiirk-Ermeni iligkileri 1870
yilina kadar ¢ok olumlu bir yolda iken Ermeni toplumu bir devlet
haline gelebilmék igin bu tarihten itibaren Avrupa devletlerinin ilgi-
sini ¢gekme ¢abalarimi Patrikhaneleri ve Ruhban simiflariyla baglat-
muglardir.14 Ve Uluslararas: goriigmelerde ilk defa 3 Mart 1878 Ayas-
tefanos Muahedesinin 16. maddesi ile yer almiglardir. Madde, Os-
manh Devleti’nin Ermenilerle ilgili Islahat: gergeklestirinceye kadar,
~ Ruslarla iggal edilmis topraklarda iggalin devamu ile ilgilidir. Artik
yabanci devletlerin miidahalesini saglayan Ermeni toplumu gals-
malarii, yabanc: konsolosluklara yaptig1 yardim istekleri ve sikayet
dilekgeleri ile devam ettirmiglerdir. Bununla da yetinmeyip Batili
iilkelere yolladiklar1 propaganda heyetleri ve yalanlan ile Tiirkliik
aleyhine bir akim olusturmaya g¢ahgmigslardir, 1878 Haziraninda ise

14 K4muran Giiriin, Ermeni Dosyas: (ikinci Baski), T.T.K. Basimevi, Ank., 1983,
shf.: 78.
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Berlin’e génderdikleri heyet vasitas: ile kafalarmdaki Ermenistan’in
planlarini sunmuslar, ardindan Batili devletlerin Muhtar bir Ecme-
nistan’a miidahale ve himaye etmelerini istemiglerdir. Arkasindan,
daha da ileri giderek Ermenistan’m y6netim sistemini agiklamiglar-
dur.15 ‘

Istedikleri yonetim sistemine gére, Dogu Anadolu Bolgesinde
alt1 ilde ve Dogu Karadeniz’de Rize Limani1 da dahil bulunan Er-
menistan olarak adlandirilan bélgede idari, askeri tiim insiyatif Er-
menilerin eline gegecektir. Oysa bu bélgeler 600 yildir Osmanlt bay-
rag1 altinda sulh iginde yasamig ve niifusca azinhkta kalan diger
Gayr-i Miislimler gibi Ermeniler de bir azinlik grubunu olusturmus-
lardir. Ancak niifusca azinlik iken refah agisindan mutlu azinhig: mey-
dana getiren Ermeniler bu ekonomik seviyeye, tabiidir ki sadece kendi
¢abalan sonucu degil, daha ziyade Osmanlh Devletinin onlara tani-
dig1 haklar sayesinde ulagmislardir.

Yine kendilerine tammnan haklar sayesinde kiiltiirel, dil, din ag-
larindan o6zelliklerini korumug olan Osmanli Ermenileri, Berlin
(Anlagsmasinin) Kongresi'nin 61. Maddesil6 ile iyice cesaretlenerek sii-
rekli ezildiklerinden stz edeceklerdir. Zaten bu konuda onlara artik,
batilh giiglii hamileri de yardimda bulunacaklardur.

Béyle bir ortam yaratilmigken Osmanlhi Devleti Islahat Calig-
malarinda ne yaparsa yapsin Ermenileri mutlu edememigtir. Ciinkii,
artik kafalarinda isyan planlari yatan bir Ermeni toplulugu vardir
ve onlar planlarim1 uygulamak igin kurduklar: cemiyetleri ve komite-
leri ile organizasyonlarini tamamlamiglardir.1?

Tiim bu hazirhiklardan sonra bilindigi gibi Dogu ve Giineydogu
- Anadolu’da Ermeniler’in Tiirklere kars: giristigi katliamlar ve Tiirk-
lerin bu saldirilara karst olan nefs-i miidafaalarinin sonucu, kanl
miicadeleler dogmustur. Tiirkler tarafindan “Millet-i Sadika” pa-
yesi verilen ve altiyiizy1l ¢ok iyi iligkiler icinde yasayan Tiirk-Ermeni
toplumlarinin daha sonra 19. y.y. sonlarinda birdenbire Ermeni ¢ete-
ciler tarafindan nasil hasim haline getirildigi de ¢ok ayr1 bir konudur.

15 Kdmuran Giiriin, a.g.e., shf: 108-109.

16 Berlin Anlagmasr’nin 61. Maddesi: “Babiili, Ermenilerin oturduklar: vilayetlerin
mahalli sartlar1 dolayisiyle. muhtag olduklar: slahat ve diizenlemeleri gecikmeden yap-
may1 ve Kiirtler ile Cerkezlere karst emniyet ve huzurlarim1 korumay: taahhit eder ve bu
konuda alacag: tedbirleri siras1 geldikce devletlere teblig edeceginden, ad1 gegen devletlerde
bu tedbirlerin tatbikine nezaret edeceklerdir”.

17 Kamuran Giiriin, a.g.e., shf: 128-134.
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Ve bu konu hem Bat: kokenli, hem de Ermeni kékenlidir. Ancak
bu sebepler, inceledigimiz Osmanhcilik diigiincesinin disinda kaldig:
icin deginmeyecegiz.

Sonug olarak, yukarida inceledigimiz paragraflara dayanarak
sunu kesinlikle soyleyebiliriz. Osmanhlik diisiincesi, Osmanh Impara-
torlugu smirlan iginde yagayan unsurlar: esit haklarla bir arada tut-
mak, kopmalar: engellemek amac: ile ortaya atilan bir diisiince sis-
temidir. Ancak bu sistem ortaya atilirken gerek dis gerekse i¢ sosyo-
politik sartlar incelenmemis oldugu i¢in sistem bagariya ulasamams,
sadece Tiirkler arasinda ragbet gormiistiir. 19.y.y. sonunda 20.y.y.
baginda Imparatorlukta Tiirkler aleyhine gelisen savaglar ve anlag-
malar, Osmarhicibk fikrinin gergekgilikten uzak oldugunu ortaya
gikartirken Ote yandan Tiirkciiliik fikrinin gelijmeye bagladig goz-
lenmigtir.




