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LYCUS DERGISI’NIN AMACI, KAPSAMI VE YAYIN POLITIiKASI

Amac

Lycus Dergisi, her yil Haziran ve Aralik aylarinda olmak tuzere yilda iki sayr olarak
yayimlanan, bilimsel ve hakemli bir e-dergidir. Lycus Dergisi; basta Anadolu Arkeolojisi,
Antik Dénem Tarihi Cografyasi, Prehistorya, Protohistorya, Onasya ve Klasik Arkeoloji,
Mtizecilik, Eskicag Tarihi, Epigrafi, Nimizmatik, Antropoloji, Arkeometri, Koruma-Onarim,
Mimarlik Tarihi gibi alanlarin konularini kapsayan, disiplinler arasi ¢calismalar: yayimlamayi
amaclamaktadir.

Kapsam

Lycus Dergisi, Anadolu Arkeolojisi, Tarihi Cografyasi olmak tizere Prehistorik Dénem’den
baslayarak, gtiniimiize kadar olan kultir mirasi, buluntular, arkeolojik kazi ve yulzey
arastirmalarinin sonuclari, restorasyon, konservasyon, muizecilik, antropoloji, epigrafi, etno-
arkeoloji gibi bilimsel calismalari kapsar. Bunlarin disinda ilk defa yapilan tespitler,
uygulamalar ve analiz ¢alismalarinin yer aldig1 yazilari icerir.

Yayin Politikasi

e Lycus Dergisi, Haziran ve Aralik ay1 olmak Uizere yilda iki say1 olarak yayimlanir. Hakem
degerlendirme siurecinden olumlu gériis alan makaleler, yillik yayin icin belirlenen hedefi
asmast durumunda bir sonraki sayida yayimlanmasi amaciyla havuzda bekletilir.
Makalelerdeki 6ncelik, yazar tarafindan calismanin génderildigi tarih ve makale niteligi gbz
o6ntine alinarak belirlenir.

e Lycus Dergisine gonderilen calismalarin daha o6nce herhangi bir yayin organinda
yayimlanmamis olmasi ve sisteme eklendiginde bir baska yayin organinin degerlendirme
asamasinda bulunmamasi gerekir. Yayimlanmak tizere génderilen ¢alisma, yazarin tezinden
(lisans/yuksek lisans/doktora) tiretilmisse veya bilimsel bir kongre/toplantida sunulmussa
bunun baslhga konulacak dipnot ile agiklanmasi gereklidir. Bu calisma, yaymn kurulu
tarafindan uygun gérildtigi takdirde tarih ve yer bildirmek sarti ile kabul edilebilir.

e Basvurunun yapilmasindan, yazinin yayimlanma asamasina kadar gecen strecteki btittin
islemler elektronik ortamda (https://dergipark.org.tr/lycus) gerceklesir. Herhangi bir
yazinin elektronik sisteme eklenmesi, calismanin yayimlanmasi i¢in basvuru olarak kabul
edilir ve degerlendirme streci baslar. Yazarlar yayimlanmak tUzere goénderdikleri
calismalarin yayin haklarini, Pamukkale Universitesi Arkeoloji Enstittisii buinyesindeki
Lycus Dergisi'ne devretmis olurlar. Lycus Dergisi'nde yayimlanan calismalarin telif hakki
dergiye ait olup referans gosterilmeden aktarilamaz, cogaltilamaz ve dergi yonetiminden izin
alinmaksizin bir baska yaymn organinda yayimlanamaz. Yayimlanan c¢alismalar icin
yazarlara telif icreti 6denmez.

e Lycus Dergisi'nde yayimlanmis yazilardan kaynaklanmasi muhtemel herhangi bir bilimsel,
etik ve hukuki sorumluluk, yazar/yazarlara aittir. Bu hususta Dergi, herhangi bir
htuktmluliuk kabul etmez.

e Dergiye génderilen yazilarin dergi kurallarina gére diizenlenmis olmas: gereklidir. Yayin alt
komisyonu, yazim kurallarina uymayan yazilari yayimlamama veya duzeltmek tzere
yazar/yazarlara iade etme yetkisine sahiptir. Lycus Dergisi'nde yayimlanacak makalelerin
yazarlarinin TELIF HAKKI DEVRI FORMU’nu eksiksiz doldurarak, 1slak imza ile adresimize
gondermeleri gerekmektedir. Calisma Dergi’ye gonderildikten sonra, hicbir asamada, Telif
Hakk: Devri Formu’'nda belirtilen yazar adlar1 ve siralamas: disinda yazar adi eklenemez,
silinemez ve siralamada degisiklik yapilamaz.
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YAZIM KURALLARI

Makaleler World ortaminda, Times New Roman harf karakteri kullanilarak yazilmis
olmalidir. Yunanca alintilar disinda tim metin tek yaz1 karakteri ile
olusturulmalidir.

Metin 11 punto; 6zet, dipnot, katalog 9 punto; kaynakca 10 punto olmali, tek satir
aralikla yazilmalidir.

A4 boyutundaki yazilarda, sayfanin solundan ve Ustinden 3 cm, sagindan ve
altindan 2 cm bosluk birakilmalidir.

Ana baslik metnin yazildig: dilde, 11 punto, diiz ve kelimelerin ilk harfi btiytik harfler
ile ortalanarak, koyu yazilmalidir. Yabanci dildeki baslhik, ana bashgn bir alt
satirinda, 12 punto, italik ve kelimelerin ilk harfi bliytik harfler ile ortalanarak, koyu
yazilmaldir.

Baslik altinda, ortalanarak yazar/yazarlarin isimleri, 10 punto ve koyu yazilmaldir.
Yazar isimleri yildizlh dipnot (*) ile dipnotta gosterilmeli, dipnotta ise yazarin
akademik unvani, calistigi kurumun adi, adresi ve e-posta adresi ile ORC-ID
numaralar: belirtilmelidir.

Yazar isimlerinin altinda, 200 kelimeyi asmayacak sekilde, ancak en az 150
kelimelik &ézet yazilmalidir. Ozette calismanin amaci, icerik ve sonuclari hakkinda
kisa ve aciklayic bilgiler bulunmalidir. Ozetin altinda en az 4, en fazla 6 kelimeden
olusan anahtar kelimeler verilmelidir. Yabanc: dildeki ¢alismalarda metnin kaleme
alindig1 dilde ve Turkcge ozet, Turkce yazilmis calismalarda ise metin dilinde ve
Ingilizce 6zet yer almalidir.

Dipnotlar sayfanin altinda verilmeli ve makalenin basindan sonuna kadar sayisal
sureklilik izlemelidir.

Metin icerisindeki alt basliklarda kelimelerin ilk harfi buytk, diger harfleri ktictik
olmak tizere 11 punto olmali ve koyu yazilmalidir.

Calismanin tamami, 6zet, kaynakca ve figtirler ile birlikte 20 sayfay: gecmemeli, sag
alt koseye sayfa numaras:t eklenmelidir. Bu smnirlamayir asan calismalarda,
editorlerin takdir hakk: géz 6ntine alinacaktir.

Makalede kullanilacak fotograf, resim, c¢izim ve harita gibi gorsel verilerde
“Fig.” kisaltmas: kullanilmali, numaralandirmada streklilik goézetilmelidir. Metnin
icinde kullanilan “Fig.” ibaresi parantez icerisinde yer almalidir. Ikiden fazla figur
belirtiliyorsa, iki rakam arasina bosluksuz tire (Fig. 2-4) konulmaldir. Figir
coztnurlikleri 300 dpi’den asagi olmamali ve JPEG formatinda gonderilmelidir.
Figirlerin listesi metnin sonunda, kaynakca b6liminitn éncesinde yer almalidir.
Kaynakca, makalenin sonunda bulunmahdir. Kaynakcanin devaminda, varsa
figtirler yer alir.

Makaleler, editorlerin onerileri dogrultusunda secilen cift tarafli-kor
hakemlik (gerektiginde 3. hakeme goénderilebilir) ilkesine uygun olarak
degerlendirilmektedir. Yazarin kimliginden bagimsiz olarak degerlendirilen yazilar
icin hakemlerin gerekli gérdiigi duzeltme ve goérusler yazara iletilir. Yazim
kurallarina uygun olmayan makaleler ise isleme konulmadan, yazarina iade
edilecektir. Yazar, hakemlerden gelecek degisiklik, diizeltme ve ilaveleri yapmay1
taahhtit etmis sayilir.

Yayimlanan yazilarin bilimsel sorumlulugu yazar/yazarlara aittir. Bu calismalar
dogrudan ya da dolayl olarak Lycus Dergisi'nin gértisi niteligi tasimaz.

Dipnot kaynaklar asagidaki kurallara gére hazirlanmalidir;

Tek Yazarli Kaynak Gosterme: Inan 1987, 121.

ki Yazarli Kaynak Goésterme: Simsek — Duman 2007, 75.

Ikiden fazla yazari kaynak gésterme: Hobbs v.d. 1998, 358.

Birden fazla kaynaktan yapilan alintiy1 gésterme: Kadioglu 2006, 152; Ismaelli 2009,
25.

Birden fazla soy ismi tasiyan yazari kaynak gésterme: Dénmez-Ozttirk 2006, 95.
*Dipnotlarda sayfa numaralar verilirken, tam aralik verilmeli (inan 1987, 121-125),
“vd., vdd.” gibi kisaltmalar kullanilmamalidir.



15. Kaynakca asagidaki kurallara gére hazirlanmalidir;
e Kitap kaynak gdsterme:
Bailey 1980
D. M. Bailey, Roman Lamps Made in Italy, A Catalogue of the Lamps in the British
Museum II, London, 1980.
Demirhan-Erdemir 2015
A. Demirhan Erdemir, Prehistorik ve Ilk Caglarda Tip, istanbul, 2015.
Humann v.d. 1898
C. Humann - C. Cichorius — W. Judeich - F. Winter, Alterttiimer von Hierapolis,
Berlin, 1898.
e Ceviri Yapilmis Kitab:1 Kaynak Gosterme:
Deighton 2005
H. J. Deighton, Eski Atina Yasantisinda Bir Giin, Cev. H. Kdékten-Ersoy, Istanbul,
2005.
Magie 2001
D. Magie, Anadolu’da Romalilar I, Attalos’un Vasiyeti, Cev. N. Basgelen — O. Capar,
Istanbul, 2001.
e Editoérlu Kitapta Bolumu Kaynak Gosterme:
Atila — Gurler 2010
C. Atila - B. Gurler, “Bergama Mruzesinde Bulunan Roma Doénemi Cam
Eserleri”, Metropolis fonia II Yollarin Kesistigi Yer Recep Meri¢ Icin Yazilar/ The Land of
the Crossroads Essays in Honour of Recep Meri¢, Ed. S. Aybek — A. K. Oz, Istanbul,
2010, 47-53.
e Makale Kaynak Gosterme:
Basaran 1990
S. Basaran, “1988 Yili Enez Kazis1 Calismalar1”,11. Kazt Sonucglart Toplantist 2,
Ankara, 1990, 107-123.
Kaya 2009
M. A. Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi (I0 205-25)”, Dogu Bati Dergisi 49,
Ankara, 2009, 195-234.
Murat 2003
L. Murat, “Ammihanta Ritlelinde Hastaliklar ve Tedavi Yontemleri”, Archivum
Anatolicum 4/2, 2003, 89-109.
Simsek — Duman 2007
C. Simsek - B. Duman, “Laodikeia’da Bulunan Ampullalar’, Olba XV, Istanbul,
2007, 73-101.
e Yayimlanmamis Tez Calismasini Kaynak Gosterme:
Sogut 1998
B. Ségut, Kilikya Bélgesi'ndeki Roma Imparatorluk Cagt Tapinaklari, Selcuk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Konya, 1998.
Eron 2007
A. Eron, Anadolu’da Roma Dénemi Tapinaklarninda Gértilen Bezemeli Frizler, Adnan
Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Yayimlanmamis Yuksek Lisans
Tezi, Aydin, 2007.
e Antik Dénem Metinlerini Kaynak Gosterme:
Antik déneme ait edebi bir metinden yapilan alintilar, dipnot yerine metin icerisinde
ve parantez igerisinde “Plinius (nat. V.105)”, “Strabon (XII.8.16)” verilmelidir. Metin
ya da dipnot icerisinde kullanilan antik dildeki terimler ya da kisa ctimleler italik
olarak verilmelidir. Antik kaynaklar Der Neue Pauly’de verilen standartlara uygun
olmalidir.
16. Dipnot ve kaynakcada bir yazarin aym yilda yayimlanmig birden fazla eseri
kullanilacaksa, yildan sonra alfabenin baslangic harfinden baslayarak ktictk harf
ekleyerek (Simsek 2002a, 3; Simsek 2002b, 231) numaralandirilmalidir.
17. Basvurular https://dergipark.org.tr/lycus adresi Uizerinden yapilmalidir; bununla
birlikte gerektiginde lycus@pau.edu.tr e-posta adresinden de yapilabilir.




AIM, SCOPE AND PUBLICATION POLICY OF LYCUS JOURNAL
Aim

The Lycus Journal, published twice a year, in June and December, is a double blind peer-
review scientific open-access e-journal. The Lycus Journal aims to publish interdisciplinary
studies covering the areas such as Anatolian archaeology above all, ancient historical
geography, prehistory, protohistory, Near Eastern and classical archaeology, museology,
ancient history, epigraphy, numismatics, anthropology, archaeometry, conservation-
restoration, architectural history.

Scope

The Lycus Journal covers scientific studies in Anatolian archaeology and historical
geography from the prehistory through the present encompassing cultural properties, finds,
results of archaeological excavations and surveys, restoration, conservation, museology,
anthropology, epigraphy, and ethno-archaeology. In addition, articles covering first-time
attestations, implementations and analyses are included.

Publication Policy

e Lycus Journal is an open-access journal published twice a year — in June and December.
Manuscripts admitted through the peer review process may be kept in the pool for the next
issue in case there is an excess number of articles for the concerned year. Priority is given
according to the articles’ submission dates and their quality.

e Manuscripts submitted to Lycus Journal must not be already published elsewhere and
must not be in the process of evaluation by another publication. In case the manuscript
submitted was derived from undergraduate, master’s or doctoral dissertation of the author
or it was already presented at a scientific congress/meeting this must be explicitly stated
with a footnote inserted to the title. Such works may be accepted on the condition that place
and date be stated if the publishing committee approves.

e The entire process from the submission to the publishing stage is carried out
electronically (https://dergipark.org.tr/lycus/). Any manuscript uploaded to the electronic
system is considered an application for publishing and the evaluation process starts. Thus,
authors transfer the copyright of their work to the Lycus Journal published by the Institute
of Archaeology of Pamukkale University. Copyright of studies published in the Lycus
Journal belongs to Lycus Journal and they cannot be transferred or copied elsewhere
without giving reference, or cannot be published elsewhere without getting prior written
consent of the Journal administration. Authors are not charged any fees for publication and
are not paid any royalty for their published studies.

e Any scientific, ethical or judicial liabilities possible to arise from articles published in the
Lycus Journal belong to the author(s). The Journal does not accept any such liability.

e The manuscripts submitted to the Journal must be prepared in accordance with the
Journal’s guidelines. The publishing sub-committee is authorized not to publish or return
for correction to the author(s) the manuscripts not conforming to the guidelines. All the
authors of manuscripts admitted for publication must fill in the COPYRIGHT TRANSFER
FORM and send us the wet-ink signature copy. After the manuscript is submitted to the
Lycus Journal, the author names must be used as designated in the Copyright Transfer
Form; they cannot be altered, changed in order or a new name inserted or one deleted.

e Lycus Journal checks the manuscripts against plagiarism using professional software.
Any manuscripts with high rate will be duly rejected.



AUTHOR GUIDELINES

1. The manuscripts need to be submitted in MS Word using Times New Roman font.
Apart from citations in Greek, the entire text needs to comprise a single font.

2. The main text must be 11 pt; abstract, footnotes and catalogues 9 pt; bibliography
10 pt in size and single line spacing.

3. The document needs to be arranged as A4 in size with margins of 3 cm from top and
left and 2 cm from right and bottom.

4. The main title needs to be 11 pt, bold, centred, with initials of each word capitalized,
in the language of the manuscript. The title in foreign language needs to be in the
net line after the main title, 11 pt, bold, centred, with initials of each word
capitalized, and all in italics.

5. The name(s) of the author(s) need to be 10 pt, bold and centred. The names need to
elaborated in a footnote marked with an (*). The footnote needs to state the academic
title of the person, his/her affiliation’s name and address, e-mail address and ORC-
ID number.

6. After the author-name(s) must come the abstract, not less than 150 and not more
than 200 words. The abstract needs to state the aim, scope and results of the study
briefly. Under the abstract, the keywords— minimum four and maximum six — must
be listed. Non-Turkish articles need to have abstract in the language of the article
and Turkish; articles in Turkish need to provide abstracts in Turkish and English.

7. Footnotes need to be given at the bottom of each page and continue uninterruptedly
from the beginning through the end.

8. Titles of sub-chapters need to be 11 pt in size, bold, and initials of each word
capitalized.

9. The entire manuscript must not exceed 20 pages including abstracts, bibliography
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Ozet

Bu ¢calismada, Stratonikeia territoryumunda yer alan ve bélgedeki yazitlarda ismi demotik olarak en ¢ok
gériilen merkezlerden biri olan Koranza’min tarihsel stireci ele alinmistir. Gerek gecmis yularda yapilan
calismalar gerekse 2018 yuindan beri devam etmekte olan arkeolojik ytizey arastumalarnndan elde
edilen veriler dikkate alinarak yapilan degerlendirmeler neticesinde, Koranza’min MO 2. binyila kadar
giden bir ge¢mise sahip oldugu belirlenebilmistir. Bati Anadolu’da yapilan c¢alismalarda, Ege
cografyasindaki Myken kiiltiirtintin son evrelerine ait buluntulann yayuim alani, Dogu Ege adalar ve
Bati Anadolu’nun kwyt seridi ile swurlandirimus iken, Cine-Tepecik Héyiik’te tespit edilen ve Myken
kilttirti ile iliskilerin etkin oldugunu gdésteren buluntular, bu cografi sturnin Cine (Marsyas) bdlgesini de
kapsadigint ortaya koymustur. Stratonikeia’da ve cevresinde ytirtiilen kazt ¢calismalarninda elde edilen
verilerle bélgede ytiriittiigiimiiz yiizey arastumalannda tespit ettigimiz GH IIIC Dénemi’ne tarihlendirilen
seramikler Myken tslubundaki seramiklerin yayiim alamina Yatagan Ovastmin da dahil edilmesi
gerektigini gbstermektedir.

Koranza ismi farkli telaffuzlan ile birlikte MO 4. yiizylda gériilmeye baslar. MO 3. yiizyilda
Stratonikeia’min kurulmast ve bélgenin siyasi hakimi olmasina bagl olarak Stratonikeia’nin demesi
haline gelen Koranza, bu tarihten énce kendine bagl demeleri olan ve bir arkhon tarafindan idare edilen
bagimsiz bir merkezdir. En azindan MO 4. ytizyildan itibaren Artemis ve Apollon kiilt alanina ev sahipligi
yapan Koranza’min adi epigrafik verilerden anladigimiz kadaryla tanrnca Artemis ile baglantii bir yer
adi olarak gériiltir. Artemis kiiltii Lagina’daki Hekate Tapinag: insa edilene kadar bélgenin en énemli
ktltiidiir. Hekate kiiltiintin én plana ¢tkmaswun ardindan eski énemini yitirmesine karsin, bélgeden ele
gecen yazitlar Roma Imparatorluk Dénemi iclerine kadar Artemis kiiltiiniin varlgin stirdiirdtigiini
gbstermelktedir.

Anahtar Kelimeler: Karia, Stratonikeia, Koranza, Myken Seramigi, Artemis-Apollon Kutsal Alana.
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Abstract

In this study, the historical process of Koranza, which is located in the territory of Stratonikeia, is
discussed. The name Koranza is one of the most common centers seen as a demotic name in the
inscriptions found in the region. As a result of both the studies carried out in the past years and the data
obtained from the archaeological surveys that have been continuing since 2018, it has been determined
that Koranza has a history dating back to the 2nd millennium BC. In the studies carried out in Western
Anatolia, the spread of the finds belonging to the last phase of the Mycenaean culture in the Aegean
geography was limited to the Eastern Aegean islands and the coastline of Western Anatolia. However,
the finds discovered in Cine-Tepecik Héytik in recent years and showing that the relations with the
Mycenaean culture were effective, revealed that this geographical border also includes the Cine
(Marsyas) region. The data obtained from the excavations carried out in Stratonikeia and its
surroundings and the potteries dated to the GH IIIC period, which we identified during the surveys we
conducted in the region, show that the Yatagan Plain should be included in the spread of Mycenaean
potteries.

The name Koranza, with its different pronunciations, begins to appear in the 4th century BC. While
Koranza used to be an independent city with its own branches and ruled by an archon, it became the
deme of Stratonikeia due to the establishment of Stratonikeia in the 3rd century BC and subsequently
being the political ruler of the region. The name of Koranza, which has the sanctuary of Artemis and
Apollo since at least the 4th century BC, is seen as a place name associated with the goddess Artemis,
as we understand from the epigraphic data. The cult of Artemis was the most important cult of the region
until the Temple of Hekate in Lagina was built. Although the cult of Artemis lost its importance after the
cult of Hecate came to the fore, the inscriptions recovered from the region show that the cult of Artemis
continued until the Roman Imperial Period.

Keywords: Caria, Stratonikeia, Koranza, Mycenaean Pottery, Artemis-Apollo Sanctuary.

Giris

Stratonikeia MO 260’111 yillarda Seleukos krali I. Antiokhos Soter (MO 281-261)
tarafindan 6nce tivey annesi daha sonra esi olan Stratonike onuruna bir Seleukos
katoikias1 olarak kurulmustur2. Kuruldugunda veya daha sonraki bir surecte
Stratonikeia cevresindeki bagimsiz yerlesimler, kentin demeleri haline gelmis,
kentin sosyal ve politik yapisinda yerlerini almislardir. Stratonikeia, genellikle
Yunan modeline goére phylai ve demos seklinde oOrgltlenmis bir kitleyle, eski
Karia’dan yapisal olarak ayrilan, farkli bir sehirlesme Ornegi olarak
gosterilmektedir3. A. Laumoniert ve M. C. Sahin5, biri kentin demotikleri digeri de
“Khrysaoris Federasyonu™ olmak tuzere iki farkhh liste yayinlamiglardir?. Bu
demotiklerden besi sayisal olarak digerlerine kiyasla daha fazla goéruldukleri igin
one cikmaktadirs. Bunlardan Koranza, Koliorga ve Hiera Kome, MO 4. ylizyilda

1 Sahin 2010, 1; Debord 1994, 107; Debord 2001, 156, krs. van Bremen 2000, 389; Yerlesim, MO 276
yilinda Ptolemaios egemenligi altindadir, bkz. Sahin 1982, no. 1002 (sat. 1-3). Yerlesim ve cevresinde
Seleukos egemenligine iliskin en erken tarihli belge MO 268 yilina tarihlenmektedir. Koliorgal
Nonnous isimli sahsin onurlandinldigi yazitta Stratonikeia yer ismi ya da ethnikon olarak yer
almamaktadir, bkz. Sahin 1982, no. 1030.

2 Kent icinde ve nekropol alanlarinda gerceklestirilen calismalar MO 260’l1 yillardan énce burada bir
yerlesimin varligimi kanitlamistir (Séguit 2012, 396-399). Dolayisiyla burada yeni bir kent
kurulmasindan ziyade kentin adinin degistirilmesi ve yonetimsel olarak yeniden organize edilmesi gibi
bir durum s6z konusudur.

3 van Bremen 2000, 390.

4 Laumonier 1958, 198.

5 Sahin 1976, 29.

6 M. C. Sahin tarafindan Stratonikeia ve cevresinde yapilan epigrafik calismalar, bolgede “Khrysaoris
Federasyonu” (t0 rowvov 10 Xpuoaopéwmv) adi altinda toplanan 6nemli birlige Giye 12 kentin varlhigini
ortaya koymustur. Yazitlarda gecen bu birlige tiye kentler; Koliorga, Lobolda, Koraia, Koranza,
Londarga, Kannoka, Boranda, Peldeka, Narasa, Ardyra, Korolla ve Panamara’dir, bkz. Sahin 1976, 28-
32, Fig. 3.

7 Debord 1994, 112-113, dn. 32.

8 Sahin 1976, 27, dn. 87; Varinlioglu 1988, 79-125; Debord 1994, 113; Sahin 2010, 2-3.
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bagimsiz kent olmus topluluklara ait iken9, Koraia ve Lobolda’nin eski durumu
bilinmemektedir!o. Bu demotikler Stratonikeianin idari yapisinin temel parcasini
olusturmaktadir!l. Stratonikeia ve cevresindeki yazitlarda belgelenen demotikler
arasinda Koranza’nin isminin Koliorga, Hiera Kome ve Koraia’nin ardindan en cok
anilan demotik olmasi, Koranza’nin bélgedeki 6nemine isaret eder!2.

Koranza ile ilgili epigrafik veriler yayinlanmis, tartisimis ve tartisilmaya da devam
etmektedir. Buna karsin Koranza’daki arkeolojik verilerin kapsamli bir
degerlendirmesi giintimtize kadar yapilmamistir. Bu makale, epigrafik verilerin yani
sira Koranza’daki arkeolojik verilerin bir buitin olarak degerlendirildigi ilk
calismadir. Bu kapsamda oOncelikle Hekate Kutsal Alani’nin 500 metre kadar
kuzeybatisindaki Kokltik Mevkiinde bulunan ve hem yerlesimin hem de Apollon ve
Artemis Kutsal Alani’nin yerinin belirlenmesini saglayan yayinlanmis iki 6nemli
yazittan  bahsedilecektiri3. Daha sonra bélgede yuruttigimuz  yulzey
arastirmalarindal4 elde edilen arkeolojik veriler degerlendirilecektir. 2018 yilindan
beri devam ettigimiz ylizey arastirmasi projesi kapsaminda elde edilen veriler, bu
alandaki yerlesimin bilinenden cok daha erkene, MO 2. binyil sonlarina kadar
gittigini ve Stratonikeia kazilarinda elde edilen verilerle birlikte Myken
kultdrinden!s taninan seramik buluntularin cok daha genis bir yayilim alani
oldugunu géstermistir.

1. Epigrafik Veriler ve Kokliik Mevkii’nden iki Yazit16

Karia Bolgesi'ndeki farkli merkezlerde, o6zellikle Stratonikeia territoriumu ve
Mylasa’da yapilan epigrafik arastirmalarda Koranza, Koranza halki ve Koranza
Artemisi ile ilgili yazitlar tespit edilmis ve yayinlanmistirl?. Bu yazitlarda kentin ve
halkinin adinin Kodppevdal® (Koarrenda), Koapevdal® (Koarenda), Kodppefa20

9 S6zi edilen bu kentlerden glinumiuzde sadece Koranza’nin lokalizasyonu yapilmis olup, diger
kentlerin olas1 konumlar: ile ilgili bazi 6neriler sunulmus olmasina karsin bu oneriler tartismaya
aciktir. M. C. Sahin, onceleri Koliorganin Elek¢i Koyt (Dogan Mahallesi) yakinlarinda oldugunu
dustntrken (Sahin 1976, 21, dn. 68); sonrasinda bu dustncesinden vazgecerek, Gurbet Mahallesi
yakinlarindaki Maltepe’de oldugunu (Sahin 2008, 80), Koraia’nin Bozarmut ve Alasar mahallelerinin
ortasinda bulunan Catli Mevkii'nde; Hiera Kome’nin ise Stratonikeia yakinlarinda oldugunu
dustinmektedir (Sahin 2010, 6-8).

10 yvan Bremen 2000, 392, dn. 10.

11 yvan Bremen 2000, 391-392, dn. 9.

12 Sahin 2010, 2-3. M. C. Sahin, 2010 yihi verileri 1s181nda belgelenen yazitlarda Koranza demotikinin
106 kez gectigini, bu sayinin Koliorga icin 179, Hiera Kome icin 150 ve Koraia icin 130 olduguna isaret
etmektedir. Bu istatistige kendi dekretlerinde, tim bir halk: tanimlamak icin kullanilan demotikler
dahil edilmemistir.

13 Yazitlar bolgede uzun yillar 6nemli arastirmalar yapmis olan M. C. Sahin tarafindan yayinlanmistir
(Sahin 1973, 187-195, lev. L. 1,2).

14 Yatagan ve Cevresi Arkeolojik Ylizey Arastirmasi Projesi, Kultiir Varliklar1 ve Muizeler Genel
Muaduarlagintin  izinleri, Selcuk Universitesi ve Turk Tarih Kurumu’nun maddi destekleri ile
strdurtlmektedir. Calismaya sagladiklari katkilar nedeniyle Metin Aydin, Kaan Kahraman, Abdullah
Kadaifci, Beytullah Kasap, Muhammed Abdiusta, Omer Karatoprak ve Arzu Yildan’a tesekkiir ederiz.
Ayrica ylizey arastirmalarini gerceklestirebilmemiz i¢in verdikleri destek nedeniyle Prof. Dr. Ertekin M.
Doksanalti ve Prof. Dr. Bilal S6git’e de mutesekkiriz. 2018 yili arastirmalan icin bkz. Buytukozer 2019,
257-278.

15 Bu calismada MO 2. binde Koranza ve dolayisi ile Karia’da yerli halk ve yerli kultiir olarak
Mykenlerin yasamis olduklarina dair herhangi bir iddia yer almamaktadir. Bu c¢alismanin ilgili
béliimiinde Stratonikeia kent merkezi (Hanfmann — Waldbaum 1968, 51-56; Ségut 2020, 490, fig. 2)
ve yakin cevresinde (Tasavlu igin bkz. Oguzhanoglu 2015, 12-13, fig. 12-13) tespit edilmis ve
yaymlanmis Myken kulttirtiyle olan ticari iliskileri ortaya koyan tespitler Koranza’da ilk kez belgelenen
¢cok sayida seramik buluntuyla desteklenmektedir.

16 Bu bslimil okuyarak duizelten ve énemli katkilar saglayan sayin Dr. Ogretim Uyesi Giiray Unver’e
cok tesekktr ederiz.

17 Koranza ile ilgili yazitlarin toplu degerlendirmesi icin bkz. Aydas 2018, 23-45, 119-149.

18 Robert 1970, 568; Hornblower 1982, 364; Bluimel 1987, 8-9; Aydas 2018, 31, KZ.1.

19 Robert 1970, 570; Sahin 1982, no. 502; Aydas 2018, 32, KZ. 2.
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(Koarreza), Kodpev{a?! (Koarenza), Kwpav{a22 (Koranza), Kodpav{a23 (Koaranza) ve
Kopala2+ (Koraza) gibi dikkat cekici sekildeki yazim cesitliligine sahip oldugu
gorulur?s. Yazitlardan anlasildigina goére kisaltmas: “K{” harfleriyle2¢ verilen kente
ait topraklar “Kopalic” olarak bilinmektedir2?. Koranza ismi uzun zamandir
bilinmesine karsin kent, 1970711 yillara kadar lokalizasyonu yapilamayan
merkezlerdendi. P. Foucart, 188071 yillarda Karia Bolgesi'nde yurattaga
calismalarda Kurbet Koyln glneydogusunda, kendi ifadesiyle koyden birkag
dakika uzakta, kucuk, izole bir tepe Uzerinde, caliliklar arasinda bir tapinak,
tapinagin antalarindan birinde ise oldukca koétii durumda olan bir yazit gértir2s.
Artemis Tapinagl oldugu anlasilan yapinin giris kismina yazilmis bir koinon
kararnamesini iceren yazitta herhangi bir yerlesim ismi bulunmamasina?® karsin,
P. Foucart, Panamara’da bulunan ve Koranza Artemisi'nden bahseden bir yazitla30
kendi buldugu Artemis Tapinagini bagdastirarak, buldugu yapinin Koranza
Artemis Tapinagi’na ait oldugu sonucuna varirdl, bazi arastirmacilar da bu
distinceyi destekler32.

1970l yillarin basinda Hekate Kutsal Alani’nin 500 m kadar kuzeybatisinda, yore
halki tarafindan Koéklik Mevkii33 olarak isimlendirilen alanda Koranza yerlesimi ve
Artemis Tapinag: ile ilgili oldukca 6nemli iki yazit tespit edilmistir34. Yazitlarin
bulundugu alandaki3s teras duvarlari, daginik haldeki mimari bloklar ve ylzeyde
tespit edilen seramikler, yazitlarin orijinal yerinde veya orijinal yerine yakin bir
alanda bulundugunu distindtirmektedir36.

Kokluk Mevkii'nde bulunan ilk yazit, Koranzali Skoaranos ve adi belirlenemeyen esi
tarafindan Apollon ve Artemis’e bir tarlanin adanmasina iliskindir37. Yazit metni ve
tercimesi3® su sekildedir;

[.]@o139 11 ATtOAAGVL Kai Tij[t Apténid
2 Kopavieig. Zxoapavog 6¢ kai Te[—],
1 yuvn avtod, avédbnrav ArtoAAevt

4 Kai Aptépidt yijv Evbevdpov v

20 Aydas 2018, 33-34, KZ. 3.

21 Bliimel 1990, 32-34; Aydas 2018, 34-36, KZ. 4.

22 Robert 1945, 100-101; Robert 1970, 571-572; Crampa 1972, 42-44, no. 42; Sahin 1973, 189-192;
Daux 1978, 606; Hornblower 1982, 364, M3; 366, M8; Bltiimel 1987, 6-7, no. 4; Bresson v.d. 2001,
159-171, no. 48; Aydas 2018, 37, KZ. 6.

23 Sahin 1973, 187-189; Sahin 2002, 1-2, no. 1; Sahin 2010, no. 1417; Aydas 2018, 36-37, KZ. 5.

24 Sahin 1982, no. 549; Aydas 2018, 42, KZ. 11.

25 Sahin 2010, 1. Yerlesim adi ve farkh yazilislar1 hakkinda ayrica bkz. Zgusta 1984, § 538-2.

26 Laumonier 1958, 198; van Bremen 2000, 392; Sahin 2010, 1, dn. 9.

27 Sahin 2010, no. 1433.

28 Foucart 1890, 372-375.

29 Foucart 1890, 373-374; Laumonier 1958, 214-215; Sahin 1982, no. 801.

30 Deschamps — Cousin 1888, 269-270, no: 54.

31 Foucart 1890, 375.

32 A. Laumonier buradaki yapimin Koranza Artemis Tapinag oldugunu gosterecek hicbir kanitin
olmadigini ancak yine de bu hipotezin olasi oldugunu belirtir ve bu noktayr hazirladig: haritada
“Koraza” olarak isaretler, bkz. Laumonier 1936, 321-322, lev. 1.

33 Kokluk Mevkii, Turgut Mahallesinin kuzeydogusunda, Kayirli Ovasina (Leyne Ovasi) hakim,
glineyden kuzeye dogru egimli bir topografyaya sahiptir.

34 Sahin 1973, 187-194, no. 1-2, lev. I. 1,2.

35 Y. Boysal yazitlarin 1970 yilinda tesadiifen (Boysal 1979, 390), M.C. Sahin ise 1971 yilinda kacak
kaz: faaliyetleri sonrasinda bulundugunu belirtmektedir (Sahin 2010, 1).

36 Buyukozer 2019, 259-260, Fig. 2.

37 Sahin 1973, 189-194 no. 2, Lev. 1.2; Sahin 1982, no. 502; Hornblower 1982, 368, M13; SEG 35
(1985), no. 1092; Aydas 2018, 39-40, KZ.8.

38 Yazitlarin terciimesi Dr. Ogretim Uyesi Gliray Unver tarafindan yeniden yapilmistir.

39 M. Aydas, [618]®01 tamamlamasini énermektedir (Aydas 2018, 39).
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[Taktonv Mavéw, Aspoopavnv @ucoou

14 Ayywpéag, Exataiov ‘Exatépve, Mavnv
‘Exatopve Aaywéag, 16BeAdav Mudg,

16 Ypyoowv YooaAbopou ‘Qvdpéag, drimg
av 1o 8oypa avaypaei &v otiAnt ABi-

18 VN1 Kai otadft &v td1 tTepével To ATIOAA®-
vog Kai g Aptépidog pédaxav 8¢ Kw-

20 pav{eig Kai 6g v tod pvipatog tod
ZKOPAVOU rupelfjtal, tdv 60VA®V dte-

22 [An eival Kai mavie]v AN Opel BACIATK®V.

Koranzalilar  Apollon ve  Artemis’e  (asagida  belirtilenleri)
bagislanuslardiwr: Skoaranos ve karist Te[ - - |, Artemis’in kutsal
arazisinin swurinda bulunan, kwk tane agag¢ dikili olan, yirmi
medimnos tohum ekilebilen, Koarbonda’daki*® zeytinlik adu ile bilinen
agaclik araziyi Apollon ve Artemis’e her zaman onlara ait olmast
sartiyla adamuslardr.

Ythybira’dan Oborkas’in oglu Hekatomnos ve Artaos’un oglu Yssolos,
Patarusa’dan Artimes’in oglu Manes ve Paktyes’in oglu Paos, Manes’in
oglu Angorali Paktyes ve Thyssos’un oglu Angora’li Dersomanes,
Hekatomnos’un oglu Laginali Hekataios ve Hekatomnosun oglu
Laginali Manes, Mys’in oglu Ondrali Idbelas ve Yssaldomos’un oglu
Ondrali Yrgosos bu karann tastan bir stel tizerine yaziumaswyla ve (bu
stelin) Apollon ve Artemis’in temenos’unda dikilmesi ile ilgilenmek
lizere gorevlendirilmislerdir. Koranzaldar her kim Skoranos’un
mezaryla ilgilenirse, o kisinin kral vergileri hari¢ tiim vergiler ile
kélelerinin vergisinden muaf tutulmasm uygun gérmtisledirt!.

Yazit epigrafik kriterler dikkate alinarak MO 4. ylizyilin ortalarina#? tarihlendirilmis
olup, Koranza Apollon ve Artemis Kutsal Alani’nin yerini de kesinlestirmistir4s.

40 Zgusta 1984, § 538-1.

41 Terciime, M. Aydas’in satir 1 i¢in tamamlama 6nerisi dogrultusunda yapilmistir, Yazitin tercimesi
icin ayrica bkz. Sahin 1973, 190-191, krs. Aydas 2018, 39-40, KZ.8.

42 Sahin 1973, 191.



Ayrica MO 2. ytizyilda Stratonikeia’nin demelerinden biri haline gelen Koranza’nin
MO 4. ytizyilin ortalarinda kendine bagli demeleri oldugunu da ortaya koymustur.
Bu yazitta Lagina adi ilk kez demotik olarak kullanilmistir+4. Ondrali (Qvpevg)
demotiki daha oOnce bilinmekte*s iken Angora*6, Ythybira*’” (Hythybira) ve
Patarousa*® yerlesimlerinin demotikleri ile ilk kez burada karsilasilirt. M. C.
Sahin’e gbre yazitta ék / £§ (genetivus) praepositiosu ile kullanilmis Ythybira ve
Patarousa buyuk olasilikla Koranza'ya yakin ve ona ait koyleri temsil ederlerso,
ancak P. Debord bu duistinceye katilmaz; Debord bu praepositiolarin hicbir sekilde
kentsel ve kirsal nufuslu karmasik bir organizasyonun kaniti olarak
degerlendirilemeyecegini savunmaktadir>s!.

7 =

Fig. 1. Koranza ve hakimiyet sahasi

Yukarida miniskil ve tercimesi ile yer alan yazitin yayimlanmas: éncesinde Lagina
hakkinda bilinen sey, buranin Stratonikeia’nin bir demesi oldugu ve
Stratonikeia’nin en 6énemli kuilt yapis: olan Hekate Tapinagi’nin burada olduguydu.
Ancak séz konusu yazittan Lagina olarak bilinen bélgede MO 4. ytizyilda Koranza
adinda bir kentin oldugu anlasilmaktadir52. M. C. Sahin, Koranza isminin sadece
sehrin adi degil aynm1 zamanda Apollon ve Artemis Kutsal Alani’nin bulundugu

43 M. C. Sahin, gerek yazitlarda gerekse kutsal alanin ¢evresinde Koranza’daki toplantilar icin uygun
tiyatro veya meclis binas1 gibi bir yapi olmadig: icin Koranzalilarin siyasi ve dini meselelerini tartismak
icin Apollon ve Artemis Kutsal Alani'nda bir araya geldigini distinmektedir, bkz. Sahin 1976, 20.

44 Sahin 1973, 193, dn. 33.

45 Sahin 1982, no. 614 (sat. 4), Zgusta 1984, § 1444, krs. Zgusta 1984, § 935.

46 Zgusta 1984, § 65.

47 Zgusta 1984, § 1400.

48 Zgusta 1984, § 1022-3.

49 Sahin 1973, 191-192.

50 Sahin 1973, 192.

51 Debord 1994, 112.

52 Sahin 1973, 187-195; Sahin 1976, 17-24; Sahin 1999, 36.
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bélgenin de adi oldugunu diistinmektedirs3. Sahin ayrica, MO 2. ytizyilda Hekate
Tapinagi’nin3* insasinin ardindan Lagina’nin énem kazandigini, yerlesimin adinin
Lagina olarak degismesine karsin bdlgede yasayan halkin hala Koranzali (Kopadeug)
olarak bilindigini belirtmektedirss.

Yazitta bahsedilen demelerden sadece Lagina’nin yeri bilinmekte olup, Lagina
disindakilerin nerede olduguna dair elimizde hicbir veri bulunmamaktadir.
Bununla birlikte Koranza gibi kiicik bir yerlesimin hakimiyet alaninin ¢ok genis
olmadigi dustuntlmelidir; bu alan Turgut Mahallesinin tamami, Yesilbagcilar
Mahallesi’nin kuzeyi ile Kayirli Ovasi’nin kuzey ve kuzeybatisiyla sinirli olmalidirse.
Dolayisiyla Koranza’ya bagli demelerin bu bolgelerde aranmas: gerekir. Bu
kapsamda ilk akla gelen yerlesim Hacibayramlar H&yugu57 olur. Hacibayramlar
Hoyugti Arkaik Doénem’e tarihlendirilen pek cok mimari terracottanin c¢iktigi yer
olarak bilinirs8. Koranza’da da Y. Boysal tarafindan yapilan kisa sureli kaz
calismalarinda mimari terracottalar bulunmusturs®. S. Akkurnaz’a®® gére Koranza
ve Hacibayramlar mimari terracottalar: benzerlikler icermektediré!. Bu iki merkezde
tespit edilen mimari terracottalarin paralellik gosterip gostermedigi ya da bir atolye
baglantisi olup olmadig tartismasina girmeksizin sadece ayni dénemde genel
hatlariyla benzer mimari unsurlarin tespit edilmis olmasi acisindan iki komsu
yerlesim arasinda bir baglanti kurulabilir. Dolayisiyla iki merkez arasinda kulttirel
ve siyasi bir iliskinin varligl diisinulebilir. Hacibayramlar Mahallesi sinirlarinda ova
kenarindaki bir baska alan, Turbe Mahallesinden Hacibayramlar Mahallesi’ne
dogru devam eden karayolun batisindaki Imize'dir. Bu alanda yerlesime dair bir
kalintiya rastlamasak da 19 kaya lahdi, 1 kayaya oyulmus mezar odasindan6?
olusan nekropolis burada daha fazla mezarin olduguna, dolayisiyla yakin cevrede
bir yerlesimin varligina isaret eder. Benzer oO6zelliklere sahip bir baska alan
Kirikkdy’de karsimiza cikar. Koranza’nin kuzeybatisinda yer alan koéytn Akdut,
Durmusali ve Deliktas gibi farkli mevkilerinde daginik halde tespit edilen kaya
lahitleri, yakin cevredeki kuictik bir yerlesimin varligina kanittir. Koranza’nin
batisinda, Kayirlh Ovasi’nin kuzeybati ucunda yer alan Zeytinkéyin yaklasik 1 km
kadar batisinda bulunan ve yerel halk tarafindan Belentepe ya da Belen Kayasi
olarak adlandirilan alanda iyi korunmus bir teras duvari, 30 adet mezar¢3, planini
ve islevini belirleyemedigimiz bazi yap: kalintilar1 tespit edilmistir. Belentepenin
yaklasik olarak 100 metre kadar glineydogusunda, Beylik Mevkii olarak anilan
alanda ise ylzeyde cok sayida cati kiremidi, pithos ve seramik parcalari
gortilmektedir. Her ne kadar ginUmuzde yore halki tarafindan farkli isimlerle
anilsa da antik dénemde Belentepe ve Beylik Mevkilerinde tespit edilen kulttr
varliklarinin  buttinlik olusturduklart aciktir. Koranzanin yaklasik 2 km

53 Sahin 2010, 2.

54 Hekate Tapinagi genel olarak Gec¢ Hellenistik Dénem’e tarihlendirilmis olsa da glincel arastirmalar
yapinin en az Ug¢ farkli insa evresine sahip oldugunu gostermektedir, bkz. Tirpan v.d. 2012, 181-202;
Buyukoézer 2018, 19-25; Gider-Buytkozer 2020, 127-131.

55 Sahin 2010, 2.

56 Bu smuirlar1 mevcut verilerle net olarak belirleyebilmek mumkiin olmasa da P. Debordun
haritasinda gosterilen alan kabul edilebilir niteliktedir, bkz. Debord 1994, 121.

57 Serdaroglu 1972, 77-84.

58 Akkurnaz 2013.

59 Akkurnaz 2015.

60 S. Akkurnaz, S. Ateslier damismanhginda Kayirlhi Ovasi’min kuzeyindeki Hacibayramlar
Mahallesi'nde yore halkinin Tepecik olarak isimlendirdigi alanda bulunan mimari terracottalar tizerine
hazirladigi doktora calismasini 2013 yilinda tamamlamistir (Akkurnaz 2013). Ovanin gineyindeki
Koranza’nin mimari terracottalarini ise 2015 yilinda Stratonikeia calismalar: kapsaminda yayinlamistir
(Akkurnaz 2015).

61 Akkurnaz 2015, 60.

62 Buyukozer 2020, 44-45.

63 Teras duvari ve kaya mezari i¢in bkz. Buytukézer 2020, 45-47, Fig. 31-35.
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glineyindeki Bozukbag ve Emirler Mevkiileri de yazitlarda adi gecen yerlesimlerle
baglantili olabilirler. Bodrum ve cevresinde ylUruttiigi kazi ve arastirmalar sirasinda
1968 yilinda Bodrum Miuzesi'nde goérdtigi Ge¢ Geometrik Donem’e tarihlendirilen
bir grup eser Y. Boysal'n dikkatini cekmistir. Yatagan’a baglhh Turgut Kasabasi
cevresinden geldigi belirtilen bu eserlerin birer mezar buluntusu oldugu dustincesi
ile 1969 yilinda Bozukbag ve Emirler mevkilerinde kaz1 calismalar
gerceklestirmistire4. Buyuk bir nekropoliné kiicik bir kisminda gerceklestirilen
calismalarda acgiga cikarilan mezarlarin Ge¢ Geometrik Dénem’e ait oldugu tespit
edilmistiréé. S6z konusu alanlar ile Koranza’yi dogrudan iliskilendirebilecek
arkeolojik kanit olmasa da neredeyse tamami Koranza’nin goéris ve hakimiyet
alaninda yer alan merkezlerden en azindan birkacinin yazitlarda gecen deme veya
koy olmalar: ihtimali g6z ard: edilmemelidir (Fig. 1).

Koklik Mevkii'nde bulunan diger yazit Koranzalilarin Poseidippos oglu Konon’a
vatandaslik verilmesi konusundaki kararnamesidiré?. Yazit metni ve tercimesi su
sekildedir;

g¢ktou £roug dlinmou Paotievo|v]tog,
2 pnvog Alou, Acavépou oatparevoviog,
€T APXOVIOV YOO®AAOU Apploolog
4 kai OBpoxka Madoooou, £dose Koapav-
gedorv, ékkAnoiag Kupiag yevopé-
6 V1S 0LV TOiG iepOoKN\PUSIV-e€me1dn
Kovav [Tooe1dinrou KaAog Kayq-
8 00g kai evvoug yeyévnrat €ig t[ny]
oAy v KoapaviEmv, 6ed600at
10 avt®dl Kai £yyovoig rmoAtteiav
rai &ykr[now yig| t.vip. t-]

1epQ|-]

“Philippos’un kralliginin altinct yilinda, Dios aywinda, Asandros’un
satrapligt swrasinda, Arrissis’in oglu Yssollos ve Malosoos’un oglu
Obrokas arkhon’lar iken; Koaranzalilar, meclis kutsal elcilerin de
katiimwyla toplandiginda su karart aldilar; Mademki Poseidippos oglu
Konon, Koaranzalilanin kentine karst iyi, erdemli ve iyi niyetli
olmustur, ona ve ardillanina Koaranza yurttast olma hakkt ve
Koaranza’da toprak sahibi olma hakk: verilmistir [ - - | kutsal [ - - - ]”.68

64 Boysal 1970, 63-111.

65 Bozukbag'da, 1969 yilinda Y. Boysal tarafindan gerceklestirilen calismalarin ardindan, 2009 yilinda
A. A. Tirpan baskanliginda bir ekip boélgede yurtttlen kurtarma kazilari kapsaminda kisa streli bir
calisma gerceklestirmistir. Bu calismalarda Y. Boysal tarafindan kazisi tamamlanan mezarlara
ilaveten 11 yeni mezar daha aciga c¢ikarilmistir (Tirpan — Gider 2011, 385). 2020 yilinin son aylarinda
Mugla Muze Mudurligi Bozukbag'da kurtarma kazilarina baslamis olup, calismalar 2021 yilinda
Agustos ayina kadar strmustliir. Buradaki nekropol alani Ge¢ Geometrik Dénem’den Roma Dénemi
iclerine kadar kullamim gérmuis ve Bortuketi’deki gibi mezarlarin yani sira zeytinyag: ve sarap Uretimi
yapan atolyeler de aciga cikarilmistir.

66 Boysal 1970, 74-75.

67 Sahin 1973, 187-189 no. 1, Lev. I.1; Sahin 1982, no. 503; Hornblower 1982, 368, M12; Aydas 2018,
36-37, KZ.5.

68 Yazitin terciimesi icin ayrica bkz. Sahin 1973, 188, krs. Aydas 2018, 36-37, KZ.5.
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Philippos Arrhidaios’un saltanatinin altinci yili olan MO 318 yilinda®® Koranzalilar
tarafindan?0 alinan kararin ardindan yukaridaki karar metnini tasiyan stel, Apollon
ve Artemis Kutsal Alani’na yerlestirilmistir. Yazitta Koaranzalilarin kenti (1 oAig 1
Koapavgwv) olarak (sat. 9) tanimlanan?! kentin yonetiminde iki arkhonun gorev
yaptigl, ayrica kentin yénetiminde s6z sahibi olan ekklesianin oturumlarina?2 kutsal
elcilerin de (hierokerykes)?3 katildigi anlasilmaktadir. M. C. Sahin’e gére Karia’da
Alabanda, Alinda, Labraunda, Karyanda ve Naryanda gibi —nda- ile biten sehir ve
yer isimleri yaygin oldugundan, sehrin adinin orijinal yazilis1t muhtemelen Koarenda
idi ve Koarrenda formu muhtemelen ayni zamanda kullanildi74. Adin delta yerine
dzeta ile yazilmis formu olan Koaranza, olasilikla Koarenda formundan tUremistir7s.
Bu yazit ile Koranza’nin MO 318’de bir polis olarak varligi tasdik edilmistir7s.

2. Arkeolojik Veriler

Epigrafik verilerden anlasildigi tizere Koranza MO 4. yuzyil ve MO 3. yuzyilin
baslarinda (belki MO 2. ytizyilin baslarin kadar) arkhonlar tarafindan idare edilen,
kendine bagli Angora, Ondra, Lagina, Ythybira ve Patarousa gibi demeleri olan bir
yerlesimdir. Stratonikeia’nin bélgenin siyasi merkezi olmas: ile birlikte Koranza
bolgedeki diger kentler gibi Stratonikeiamin demesi konumuna duser. Artemis,
Apollon ve Leto?7 kultd ise varligini stirdirmekle birlikte Hekate ktltiintin 6n plana
cikmasiyla eski oOnemini kaybeder. Yazitlarin bulundugu alandaki temenos,
bagimsiz halde duran mimari bloklar, mezarlar ve genis bir alana yayilan seramik
buluntular, sadece Apollon ve Artemis Kutsal Alaninin degil, cok da buyuk
olmadigi kabul edilen Koranza yerlesiminin de burada olduguna isaret eder.

Alandaki en erken arkeolojik verileri Ge¢ Tun¢ Cagi’na tarihlendirilen seramikler
olusturmaktadir. Apollon ve Artemis Kutsal Alani cevresindeki gerceklestirilen
calismalarda’® seramik parcalart agirlikli olarak 121-15, 122-120 ve 122-199
numarall parsellerin icinde kalan yaklasik 7 déntimlik alanda yogunlasmaktadir.
Arazide, parsellerin cevresinde teras duvarlarinin bulunmasi ve ovaya dogru egimli
araziye ragmen tarla seviyelerinin diiz olmasi, s6z konusu alanda arazi dtizleme
calismasi1 yapildigini gostermektedir. Ayrica, zeytin tarimi yapilan arastirma sahasi
yilda en az bir kez traktorle stirilmektedir. Tim bu faaliyetler kuskusuz arkeolojik
dokuya =zarar vermektedir. Yogun tarim faaliyeti seramik malzemede bicim
konusunda -az sayidaki 6rnek hari¢c- saglkli degerlendirme yapmaya olanak
tanimamaktadir. Orneklerimiz bu sebeple bezeme o&zellikleri esas alinarak
siiflandirilmistir.

Alanda tespit edilen malzemenin yaklasik %31 farkli donemlere ait bezemeli
orneklerdir. Bezemesiz ve amorf nitelikteki malzemede iki buyudk grup tespit
edilmistir. Bunlardan ilki malzemenin yaklasik % 40 civarini olusturan devettyt

69 Sahin 1973, 188.

70 Koranzalilar tarafindan alinan kararlar icin ayrica bkz. Sahin 1982, no. 501 (sat.4); 502 (sat. 4-5),
krs. Sahin 1982, no. 549 (sat. 3).

71 Sahin 1973, 189; Debord 1994, 110-111.

72 Koranzalilarin ekklesia oturumlarinda alinan kararlar icin ayrica bkz. Sahin 1982, no. 549 (sat. 3-
4).

73 MO 268 yilina tarihlenen bir yazitta, “toplantida séz aldig1 belirtilen” hierokeryks Leon icin bkz.
Sahin 1982, no. 1030 (sat. 3).

74 Sahin 1973, 189.

75 Sahin 1973, 189.

76 Debord 1994, 110.

77 Koranza Artemisi pek cok yazittan bilinmektedir. Apollon kulttintin varligi ve yeri de 502 numarali
yazit ile belgelenmistir. Panamara’da bulunmus olan bir yazit Koranza’da Artemis ve Apollon
kdltlerinin yani sira Leto kiiltlintin de oldugunu géstermektedir (Deschamps — Cousin 1888, 266-268,
no: 51).

78 S6z konusu alan mevcut kayitlara gore 121-15, 122-128, 122-120, 122-119, 122-118 ve 122-117
numarali parsellerden olusmaktadir. Bu boélge yaklasik 30 dontimlik bir alandir.
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renginin agik tonlarinda astarli ve cogunlukla gri renkte 6zl ve acik kahve renkte,
mika ve kirec¢ icerikli hamurludur. Diger grup, kirmizimsi kahverenginin acgik ve
koyu tonlarinda, mika ve kire¢ icerikli hamura ve ayni renklerde astara sahiptir.
Arastirmamizda en fazla parca, alanin kuzeybati koésesinde yer alan 121-115
numarall parselden toplanmistir. Bulunan parcalar genellikle kiicik ve orta boy
olup, buyuk boy kaplara ait parcalar nadirdir. Seramikte katki boyutu cogunlukla
ince ve orta iriliktedir. Yerli Giretim oldugunu distindtigimuz seramik, gimus mika
katkili, kismen kumlu, kismen de gri ya da kahverengi tascikhi ve kirec tash
iceriktedir. Suslemede uygulandiklari dénem icin gecerli tipik bezemeler tercih
edilmistir. Bunlar soluk veya parlak tonda bant, tarama, tek cizgi, paralel cizgiler ve
elle cizilmis bitisik yarim dairelerdir. Ylzey arastirmalarimizda Geg¢ Hellas IIIC79,
Protogeometrik, Ge¢ Geometrik ve Arkaik Dénem’lere ait cok sayida seramik parcasi
tespit edilmis olup, calisma icerisinde s6z konusu doénemleri en iyi bicimde temsil
eden Ornekler degerlendirilmistir.

2.1. Ge¢ Tunc Cag

Otokton bir Anadolu halki®® olan Karialilarin dillerinin de Anadolu kékenli oldugu
bilinmektedir8!. Karialilarin kendilerine verdikleri isim Karka veya Kar-aka/-ika
idis2. Bu isim s6z konusu boélgeyi Yeni Hitit Krallik Donemi kaynaklarinda Karkisas3
veya Karkiya Ulkesi olarak tanimlanan topraklarla iliskili kilmistirs4. Merkezi bir
otorite altinda o6rgutlenmis Hititlerin aksine glineybati Anadolu’daki yerlesimlerin,
herhangi bir tehdit karsisinda birlik olarak hareket eden beyliklerden olustugu ve
bu beyliklerin bazilarinin isimlerinin MO 2. binyildan itibaren uzun stire
degismeden kullanildig: tespit edilmistir8s. Hitit kaynaklarina goére bolge, Ge¢c Tunc
Cagi’nda bir dénem Hitit Imparatorlugu’na bagliydisé. Ancak imparatorlugun
zayifladigt doénemlerde bu beylikler, durumu degerlendirerek bagimsizlik
mucadelesine girismekteydi. Bu siyasi ortam icerisinde Ge¢ Tun¢ Cagi'nda 6zellikle
Bati Anadolu kiy1 seridinde ve son yillarda Cine-Tepecik Hoytik87, Stratonikeia88 ve
bu makalenin konusunu olusturan Koranza’da tespit edilen veriler, bélgenin Myken
kultaruyle iligkilerinin de yogun oldugunu gostermistir.

2.2. Gec Hellas IIIC Donemleri ve Cagdas Seramik Malzeme

Arastirma sahasi icinde GH IIIC Doénemi arasina ait malzeme 121-15, 122-120 ve
122-119 numarali parsellerde, yaklasik 3000 m?21lik bir alanda bulunmustur.
Seramikler, acik ve soluk kirmizimsi kahve-turuncu renkte ve cok ince tanecikli
mika icerikli hamurlu, krem renk astarlidir. Bezeme rengi turuncuya calan
kahverengidir. Tespit edilebilen bicimler kase, Gizengi kulplu testi ve amphoradan
olusmaktadir. Bezemeler ise sinirli yarim daire, i¢ ice daire, pendant, bant, rozet,
girland, i¢ ice Ug¢gen, dama tahtasi, bant, sinirli yarim daire ve dalgali seritten
olusur.

79 Makalenin kalan boélimutinde Gec¢ Hellas “GH” seklinde kisaltilacaktir.

80 Herda 2020, 16-18.

81 Adiego 2007, 345-347; Hawkins 2013, 35-39.

82 Herda 2020, 16.

83 Bu ismin ilk kez ASSuva koalisyonunda gectigi belirtilmektedir (Herda 2020, 16). A. Herda, ASSuva
ismin Myken Linear B tabletlerinde A-si-wi-ya olarak gecen ve Demir Cagi'nda Asia olarak bilinen
cografi terimle ayni oldugunu dustinmektedir (Herda 2009, 50).

84 Heinhold-Krahmer 1980.

85 Pariyana-Priene, Millawanda-Miletos, Wallarima-Hyllarima, Iyalanda-Alinda, Waliwanda-Alabanda,
Hinduwa-Kindya, Utima-Idyma gibi yerlesimler bu isim devamlilifina dair énemli érneklerdir (Hawkins
1998, 25-29).

86 Herda 2009, 52.

87 Guinel 2010.

88 Sogut 2020, 490, fig. 2.
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Bezemelerden sinirli yarim daire (kat. no. 1/FM 43) ve rozet/deniz anemonu (kat.
no. 2/FM 27) bezemeli 6rnekler muhtemelen tUzengi kulplu bir testinin omuz
kismindaki bant ile baglantili yarim daire sirasi altinda ve pendant motifi ile birlikte
uygulanmistir. Myken seramiginin ayirt edici bezeme 6gelerinden olan yarim daire
etrafindaki i¢ ice yarim ¢ember ve disit noktalar ile stsld i¢ ice daire GH IIIC orta
evresinden sonra goérulen bilindik bezeme 06geleri arasindadir8d. Bezemeye sahip
ornekler Lefkandi?, Liman Teped! ve Cine-Tepecik Hoéyuk’te bulunmustur. Bizim
ornegimiz, Tepecik Hoytk buluntularinda oldugu gibi, ince ikili yarim ¢cember icinde
yarim daire bezemesi ve etrafi noktali i¢c ice yarim cember bezemesine sahiptir.
Benzer uygulama 6zellikleri sebebi ile buluntumuzu GH IIIC erken ve orta evresine
tarihliyoruz®2. Rozet/deniz anemonu®3 bezemeli 6rnekleri de Cine-Tepecik Hoyuko4
ve Tarsus Gozlukule?> buluntularina gére GH III erken ve orta evrelerine
tarihlenmektedir. A. Furumark bezeme icin GH IIIC1 olarak tarihleme yapar96.

Rozet bezemeli 6rnekler kapali kap bicimlerinin yani sira, bir skyphos veya kratere
ait olabilecek govde lizerinde de tespit edilmistir (kat. no. 3/FM 72). Bu 6rnekte dis
yluz Uzerinde kolye/sacakli bant ve etrafi nokta ile cevrelenmis rozet, i¢ ylizde bant
bezeme ile birlikte uygulanmistir. Hydias’ta bulunan amphoralar tUizerinde
benzerlerini gOérdiigimuiz rozet bezemeli buluntular GH IIIC ve Submyken
Doénemleri’ne tarihlenmistir9?. Kolye bezemesi GH IIIC orta evresinde ortaya cikar ve
GH IIIC gec evresinde kapali kap bicimlerinde Yunan anakaras:i ve ada
yerlesimlerinde yaygin olarak uygulan poptller bezeme haline gelip Submyken
Doénemi’nde de uygulanmasi devam eder®8. Bezeme, GH IIIC gec evresinde Kikladlar
ve Bati1 Anadolu’da gértilmeye basglar9d.

Calismalarimiz sirasinda tespit ettigimiz diger bir bezeme tuirti girland bezemesidir
(kat. no. 4). Rodos lalysos’ta yapilan nekropol kazilarinda bulunan, 6rnegimiz ile
benzer sekilde koyu renk zemin Uzerinde acik renk ile uygulanmis dalgali cizgi ve
girland bezemeli kulplu testiler, GH IIIC dénemi sonlarina tarihlenmistir10o,

Alanda karsilastigimiz diger bir bezeme grubunu da geometrik desenli 6rnekler
olusturmaktadir. Bu bezemelerden biri dar kenarlh ikizkenar TUcgenin, icten,
Ucgenin dar kenarina paralel cizgiler ile bolinmesiyle olusturulmustur (kat. no. 5).
Diagonal c¢izgi bezemeli ticgen 6rnekleri Enkomi, Kition ve Hala Sultan Tekkesi’nde
bulunmus, Geg¢ Kibris IIIA (MO 1125-1050) ve Kibris-Geometrik IA (MO 1050-1000)
tarihlenmis 6rnekler kirmizimsi kahve renkten turuncumsu renge kadar olan skala
icinde bezeme rengine sahiptirl0l. Belirtilen Kibris buluntular1 disinda benzer
bezemeye sahip o6rnekler “Proto-Beyaz Boyali” Kibris seramigi icerisinde
gortilmektedirio2, Rodos’ta da Kibris kokenli malzeme tUzerinde bu bezeme ile
karsilasilmistirio3, Tiryns kazilarinda bulunan tzengi kulplu testiler tizerinde i¢ ice

89 Furumark 1972, 345, Fig. 58; Guinel 2010, 32-39.

20 Popham v.d. 2006, Fig. 2.31: 6, 2.32:5, Pl. 53.21, 22.

91 Mangaloglu-Votruba 2011, Fig. 14b.

92 Guinel 2010, Fig. 8, 18; Gtinel — Herbordt2014, Abb. 3-5.

93 Deniz anemonu bezemesinin ilgili bicimi diger baska bezeme unsurlan ile birlikte uygulanmaktadir
(Furumark 1972, 317, FM 27.14). Bu sebeple biz 6rnegimizi rozet olarak degerlendirmek istedik.

94 GUinel — Herbordt 2014, Abb. 4.

95 Goldman 1956, Fig. 334, 1315b; Mountjoy 2005a, Fig. 14, 368.

96 Furumark 1972, Fig. 40, 34.

97 Benter 2010b, 671.

98 Sherratt 1981, 579; Mountjoy 1993, 98, 110, 117; Mountjoy 2007, sek. 8.2.

99 Mountjoy 2009a, 290, 293.

100 Benzi 1988, Pl. 16a, T 87.

101 Mountjoy 2005b, 209, Fig. 29, 64, 66, Fig. 30, 69; Fischer — Btirge 2014, Fig. 29.6

102 Voskos — Knapp 2008, Fig. 11; Karageorghis — Raptou 2015, Fig. 11c; Kunsthistorisches Museum
Wien, Antikensammlung, Inv. Nr. V 1447,V 1148, IV 1536.

103 Bourogiannis 2012, Fig. 5.
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yarim daire motifi ile birlikte Erken Demir Cagina ait tabakalarda tespit
edilmigtirlo4. Benzer nitelikte bezemeye sahip Erken Geometrik Dénem oOrnekleri
Dirmil105 ve Troyal0¢ kazilarinda, Lidya geometrik 6rnekleri ise Sardes!07 kazilarinda
bulunmustur. Ne var ki Dirmil, Troya ve Sardes 6rneklerinin hamur-astar 6zellikleri
bizim O6rnegimizden c¢ok farklidir. Ayrica Dirmil vazosunda bezeme bilincli
uygulanmamistir. Troya ve Sardes Orneklerinde ise diyagonal bezenmis tlicgen
stsleme dizisi gértlmektedir. Ayrica Troya buluntusunda Ucggenlerin cevresinde
nokta dizisi bulunmaktadir. Bu sebeplerle s6z konusu 6rnegi Kibris kékenli bir
unsur olarak degerlendirerek, GH IIIC sonu ve Submyken Doénemine tarihlemek
istiyoruz.

Arastirmalarimizda karsimiza cikan bir diger bezeme, dama tahtasidir (kat. no.
6/FM 56). Mykenai ve Atina kazilarinda!o8 GH IIIC erken evresine ait tabakalarda
dama tahtas1 bezemeli 6rnekler bulunmustur!?®. Turkiye’de Bademgedigi Tepe
kazilarinda GH IIIC orta evresine ait tabaka!lo ile Cine-Tepecik Hoytigtin GH IIIC
erken ve orta evrelerinde benzer bezemeye sahip buluntular tespit edilmistirl!l.
Ylizey arastirmalarimizda bant bezemeli 6rnekler ile de karsilasilmistir (kat. no. 7-
10). Bezemenin benzerleri Milet!!2, Pilavtepe!l3 ve Cesme Baglararasi!!4 kazilarinin
GH IIIC evresine ait tabakalarinda bulunmustur. Glineydogu Ege’nin genelinde GH
IIIB sonu ile GH IIIC Dénemine tarihlenen kalathoslar ile benzer nitelikte 6rnekler
bulunmaktadir!!s. Bizim buluntumuz Ilasos buluntulari ile hem bezeme hem de
hamur ve astar oOzelligi ile benzesirllé. Diger bir bant bezemeli buluntumuz,
Ialysos’ta bulunan tek kulplu testiler ile benzer hamur ve astar 6zelliklerine sahip,
GH IIIC erken evresine tarihlenen gévde parcasidirtl? (kat. no. 11).

Krater, Myken seramiginin tespit edildigi yerlesimlerde sevilen bir form olmasina
karsin, calismamizda topladigimiz malzeme icinde sadece bir tek Ornegi krater
olarak tanimlamak mumkuin olmustur (kat. no. 12). Glineydogu Ege’nin bilindik
hamur ve astar niteliklerini sergileyen bu O6rnegin benzerleri, Iasos’ta GH IIIA2 ile
GH IIIC orta evresi arasinal!l® ve Bademgedigi Tepe'de GH IIIC Doénemi’ne
tarihlenmistir!19.

Arastirmalarimizda karsimiza c¢ikan diger bir bezeme bicimi bitisik baglantili yarim
daire sirasidir (kat. no. 13-16/ FM 42). Orta Hellas Doénem feston deseninden
turetilmis olan bu bezeme!20 popularitesine GH IIIB ve IIIC Doénemleri'nde
ulasmistiri2!, Birka¢ farkli versiyonu bulunan bezemenin en basit uygulamasi,
yatay cizgi veya bant Uzerinde tek sira seklindedir. Arastirmamizda tespit edilen
buluntularin timd bu en basit uygulama sekli ile yapilmistir. Bezeme,
orneklerimizde hem acik hem de kapali bicimlerde kendisini gosterir. Tespit edilen

104 Lis 2009, 214, Fig. 12.5.

105 Ozgiinel 1976, 9, sek. 3.

106 Chabot Aslan 2002, Pl. 2, 20, P1 10, 65,

107 Ramage v.d. 2021, P1. 247, PC 69.

108 Broneer 1939, Fig. 34.

109 Peterson 2017, 169, Fig. 4.39.3.

110 Meri¢ — Mountjoy 2002, Fig. 3, 1.

111 Gunel 2008, Fig. 8c.

112 Weickert v.d. 1960, Taf. 50. 1-2.

113 Benter 2010a, Fig. 7.17.

114 Aykurt 2010, 21, Fig. 21, 60-61.

115 Benzi — Graziadio 2013, Fig. 42-43.

116 Benzi 2005, Pl. LIV, a, m; Benzi 2019, Fig. 22d, 33b.
117 Mangani 2005-2007, Fig. 34.3-4.

118 Benzi 2005,210, LIII, a, c, d, LVI ¢, d; Benzi 2019, Fig. 30.
119 Meri¢ — Mountjoy 2002, Fig. 7.

120 Furumark 1972, 337.

121 Mountjoy 1986, 96, 123, 136-137, 158-159, 183.
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buluntularin benzerleri Mykenail22 |, Tarsus!23 ve calisma bolgemize cok daha yakin
Cine-Tepecik Hoylk’te tespit edilen 6rnekler GH IIIC orta evresine tarihlenmistir!24.
Bulgularimiz arasinda yer alan kat. no. 15’in benzer bezemeli 6rnegi Ekron’dal2s
acitk kabin i¢ ylzd Uzerinde bulunmus, Kibris ile iliskilendirilmis GH IIIC
Doénemi’ne tarihli malzeme icinde bir kontekste bulunmustur. Kat. no. 14in benzer
bezemeli 6rnegi Enkomi’de IIIB erken dénemine tarihli (LC IIIA) zeminde GH IIIC
orta 1-2 evresi (MO 1130-1090) ile cagdas zemin tizerinde bulunmusturi26,

Arastirmalarimizda karsilastigimiz diger bir malzeme grubunu dokuma tezgahi
agirliklar: ve agirsaklar olusturur. Bulunan agirsaklar simetrik c¢ift konik formludur
(kat. no. 17-18). Benzer tipte agirsaklara Beycesultan!??, Troyanin VII a-b
tabakalarindal?8, Maydos Kilise Tepel2? ve Pilav Tepe!30 buluntular1 arasinda
rastlanir. Kat. no. 18 olarak kayit ettigimiz agirsagin beyaz kil ile kapl ve insize
zikzak ve elmas bezemeli olmasi, buluntumuzu Beycesultan S5Sb tabakasinda
gortilen GTC agirsaklar: ile karsilastirma olanagl sunar!3l. Alanda bulunan diger
grubu piramidal veya Ug¢gen bicimli dokuma tezgahi agirliklart olusturur. Bu tipte
agiliklar Bati Anadolu'nun hemen her yerinde ve oldukca uzun bir stire boyunca
kullanilmistir. Buluntularimiz arasinda gortilen boyali 6érnekler (kat. no. 19-20, 22)
Beycesultan 5b tabakasi, Troya VIIa!32 ve Maydos Kilisetepe!33 tabakalarina ait
buluntular ile benzerdir!34. Diger bir piramidal bicimli tezgah agirliginin bir ytuza
genis diger yuzu dar ve Ust kismi diz bitimlidir (kat. no. 21). Benzerleri Cine
Tepecik Hoyuk kazilarinda GH IIIC Myken seramik malzemesi ile birlikte
bulunmustur!ss. Diger bir 6rnek ise genellikle seramik gévdelerinden doénutsttrilen
disk bicimli tezgah agirligidir. Benzer tipte 6rnekler Cine Tepecik Hoyuk!36 ve
Kusakli Hoyuk’te!37 bulunmustur.

2.3. Protogeometrik Donem ve Sonrasina Ait Seramik

Protogeometrik Dénem malzemesi dalgali cizgi, cizgi ktimesi, merdiven gibi Ege
Bolgesi genelinde ve Karia Bolgesinde karsimiza cikan bezeme unsurlan ile
stsludur. Bu dénem bezemelerinden ilki icgen dizisi/dalgali serit bezemeli seramik
ornegidir (kat. no. 24). Bu bezemenin en erken tarihli 6rneklerinden birisinin GH
ITIIA1 evresine ait oldugu Miletos kazilarinda tespit edilmistirl38. Mykenai’de yapilan
kazilarda GH IIIC erken ve orta evrelerinde bezemenin 6rnekleri gérilmektedir?39.
Myken seramigi tizerinde goérilen uygulamada genellikle kapali kap bicimleri tercih
edilmis olup serit Uzerinde yer alan TUc¢genler daha yuvarlak koéseli olarak
boyanmistir. Buna karsin, bizim buluntumuzda yer alan; icblikey goévde, keskin
kenarl ticgen bezemesi ve koése araliklar acilmis zikzak bezemesi Myken seramigi
orneklerinden kolayca ayrilmaktadir. S6zU edilen nitelikte benzer malzeme,
Lefkandi’nin ge¢ ve Sub-Protogeometrik Donem’e tarihlenen kaselerinde karsimiza

122 Koehl 2006, 60, P1. 55, no. 1223.

123 Mountjoy 2005a, Fig. 3, 8, 17.

124 Guinel 2010, Fig. 23.

125 Dothan — Zukerman 2004, Fig. 5. 12, 9. 1-3.
126 Mountjoy 2005b, Fig. 5, 13.

127 Ergtin 2020, tip B7.

128 Blegen 1958, Fig. 213, 21, Fig 221, 34-257, VIla Fig. 222, 36-181, VIIb, Fig. 257, 37-558, 37-668
129 Yilmaz 2016b, Fig. 4, 6.

130 Benter 2010a, Abb. 9,1.

131 Ergtin 2020, Fig. 3 c.

132 Blegen 1958, Fig. 221, 37-88.

133 Yilmaz 2016b, Fig. 6, 2.

134 Ergtin 2020, Fig. 10, 13.

135 Yilmaz 20164, Fig. 4, 3-4, 11-12.

136 Yilmaz 2016a, Fig. 5, 36

137 Bonacchi 2020, Fig. 18,7.

138 Weickert v.d. 1960, Taf. 43, 2-3.

139 Mountjoy 1986, Fig. 188, 223.
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cikmaktadirl40. Yunanistan Ornekleri ile bizim 6rnegimiz arasindaki en buyuk fark
ise bezemenin bant icinde uygulanmamis olmasidiri4l.

Calismamizda bir diger buluntumuz (kat. no. 25-26) kulptan asagi inen dalgal
cizgiler ile olusturulan stislemedir. ithal ve yerel Myken seramiginden itibaren
Arkaik Doénem sonuna kadar cokca kullanilan bu bezemenin kraterler Uizerinde
uygulamas: Dogu Ege Myken seramiginin 6zgin Ornekleri arasinda olup, GH IIIB
Doénemi sonuna tarihlenmistir'42. Ancak monokrom Lefkandi buluntular1 GH IIIC
orta evresine tarihlenmistir!43. Bunun yaninda bezemenin, kraterler uUzerinde
uygulanmasinin devam ettigini gosteren Ornekler Lefkandi’'de bulunmus ve
Protogeometrik Doénem’e tarihlendirilmistiri44. Uygulama olarak Bati Anadolu
Protogeometrik Dénem’de de devam eden bu motif, Karia Boélgesi'nde de sevilmistir.
Buluntumuz (kat. no. 25) hamur, astar ve bezeme rengi niteliklerine goére Termera
buluntulan ile kiyaslanarak, Protogeometrik Dénem’e tarihlendirilmistirt4s. Diger
dalgali cizgi bezegine sahip buluntu (kat. no. 26) ise Limantepe/Klazomenai
ornekleriyle benzerlik gosterirl4e.

Myken seramiginden Protogeometrik seramige miras kalan ve ilgili dobnem icinde sevilen
bir diger bezek turti de genellikle kaplarin omuz Uzerine uygulanmis olan cizgi
ktimesidir (kat. no. 27). Bunlardan Tarsus Gozlukule o6rnegi Suriye ve Filistin
buluntular1 referans alinarak GH IIIC ve Submyken evresinel4?, Atina Amalias
kazilar1 6rnekleri Submyken/Protogeometrik Dénem’e tarihlenmistiri4s. Lefkandia
Ornegi ise Protogeometrik Dénem tabakalarinda bulunmustur!49.

Ionia’da, Limantepe/Klazomenails® Protogeometrik Doénem’e ve Artemision
buluntular1t MO 9. ylzyilin ilk yarisina tarihlenmistir's!. Milet érnekleri ise bizim
ornegimizdeki gibi besli c¢izgi kimesine sahip olup, Erken Protogeometrik Dénem’e
tarihlenmistir!s2.

Dirmil oOrnegi vazo bicimi itibari ile Protogeometrik Doénem’in baslarina
tarihlenmistir1s3. Fakat Dirmil Ornegi ile bizim buluntumuz arasinda c¢izgi
ktimesinin hem cizgi kalinligi hem de c¢izgi sikligi bakimindan dikkat ¢ceken bir fark
vardir. Bayrakli Hoéytga buluntular: ise Erken Geometrik Dénem’e!54 ve kesin bir
aralikla MO 9. ytizyihn 3. ceyregine tarihlenmistir'ss. Ancak Bayrakli Hoéyugu
buluntusu bizim buluntumuza gére daha ince ve sekizli cizgilerden olusan bezege
sahipken, bizim 6rnegimizde bdyle bir rakam vermek mumkuin degildir.

Arastirmamizda tespit edilen bir diger geometrik stisleme, merdiven bezegidir (kat.
no. 28). G. Bass, bu motif ile stisli Halikarnassos buluntularini Ge¢ Protogeometrik
Doénem’e tarihlemistir!s6. Klazomenai buluntular1 Euboea Protogeometrik 6rnekleri
ile karsilastirilmis ve MO 10. ylzyiin sonu ile 9. yuzyiin ilk ceyregine

140 Popham v.d. 1990, Pl1. 13, 203-212.

141 Lemos 2002, 32.2, 39.7, 42.7.

142 Mountjoy 1998, 54, Fig. 11.

143 Mountjoy 2009b, Fig. 2.1; Schofield 2009, Fig. 2.5.
144 Popham v.d. 1990, Pl. 34, 570.

145 Diler 2019, Fig. 13g.

146 Aytaclar 2004, Fig. 6.1; Vaessen 2014, Fig. 23.3.

147 Goldman 1956, Fig. 337, 1350.

148 Dimitriadou 2019, 28, Fig. 2.8a.

149 Popham v.d. 1990, PI. 31.

150 Vaessen 2014, 23.2.

151 Kerschner 2017, 17, Abb. 4.

152 Weickert v.d. 1960, Taf. 52.3.

153 Bass 1963, Pl. 84, Fig. 17; Ozgtinel 2006, Lev II, a.
154 Akurgal 1997, Lev. 15 ¢, d.

155 Ozgiinel 2003, Taf. 8, Abb. 3 a-c.

156 Bass 1963, Fig. 16.
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tarihlenmistir!s7. Klazomenai nekropol buluntular1 biraz daha gec bir tarihe Geg
Protogeometrik evreye verilmistir's8. Calismamizda, karsilastigimiz bir diger buluntu
da muhtemelen bir kratere ait govde parcasidir (kat. no. 34). Parca Uzerinde bitisik
nizamda yerlestirilmis, ortasinda kiiciik bir nokta bulunan, besli, i¢ ice yarim daire
seti bezemesi yer almaktadir. S6z konusu bezek alt ve Ustten iki bant ile
sinirlandirilmis olup, bezeme tum kap ylzeyine godre dar alana sikistirilarak
resmedilmistir. Bu sekilde bezenmis malzeme Knidos!5® ve Troya’daléo
Protogeometrik Donem’e, Patara’dalé! ise Erken Geometrik Dénem’e tarihlenmistir.

Karia Bolgesinin cok glcli bir Geometrik Dénem seramigi gelenegi olmasina
ragmen, arastirmalarimizda bu gelenegin izlerini takip edemedik. Arazide
buldugumuz oOrneklerden birincisi balik agi desenli oinochoeye ait bir omuz
parcasidir (kat. no. 29). M. Bulba bu bezemeye sahip oinochoelerin Sub-Geometrik
Donem’den intikal etigini séyler!62. Ancak koselerden baslayan balik agi betimi
bizim buluntumuzu C. Ozglnel tarafindan yoéresel tUretim olarak nitelenen
Bozukbag oinochoeleriyle bezeme yoéntinden karsilastirma ve MO 8. ylizyilin 2.
yarisina tarihleme olanagi verirl63. Karia Bolgesi'nde geometrik gelenekten koklenen
Sub-Geometrik Dénem’den Orientalizan Dénem’e ve nihayetinde Fikellura stiline
ulasan gucli seramik geleneginde!64 Sub-Geometrik’ten Orientalizan Doénem’e ve
yaban kecisi stiline kadar sirayet eden bezeme tarzi, karin b6limu en genis hatti
etrafinda genis bir yatay bant ile karakterize edilebilirles (kat. no. 30).
Arastirmalarimizda Orientalizan seramiginde kullanilan tomurcuk? bezemesiyle
iligkili olabilecek tek bir parca bulunmustur (kat. no. 31).

Arkaik Doénem’e ait buluntulardan biri, ince dalgali c¢izgi bezekli govde parcasidir
(kat. no. 32). Bu tip bezeme, Karia Bolgesi’nde olpe, skyphos ya da amphoriskoslar
tzerinde, MO 8. ytlizyilin ikinci yarisi ile MO 7. ylizyilin ilk yarisina ait dérneklerde
goruluries, Efes Muzesinde muhafaza edilen o6rnek ile Becin o6rnegi bezeme
yonlinden buluntumuz ile benzer niteliktedirlé?. Skyphos 6rneginde goriilen (kat.
no. 33) zikzak bezemesi icin Egenin batisindaki Lefkandi 6nemli bir buluntu
yeridirle8. Bati Anadolu’da iki sirali zikzak bezemesi Klazomenai’de Protogeometrik
Dénem’el69 ve Klaros’ta Orta Protogeometrik (MO 975-900/850) Dénem’e!70 tarihli
kontekstlerde bulunmustur. Ancak Karia’da Damlibogaz, Belentepe ve Fethiye
Mtuzesi'nde bulunan amphoriskoslar tizerindeki ikili ya da t¢lu zikzak veya dalgali
cizgi bezegi sevilen bir motif olup, Ge¢ Geometrik Dénem’e tarihlenmektedir!7l.
Kafes bezeme etkisi uyandiran, bant ile sinirlanmis panel icinde, bitisik ikili zikzak
veya dalgali cizgi érneklerinden Kale-i Tavas/Tabae antik kentinde bulunanlar MO
7. yuzyilin basina tarihlenmistiri72. Bizim buluntumuzda da gorilen kafes
bezemesine yakinlasan bitisik c¢izim yukarida sayilan diger Karia Boélgesi

157 Aytaclar 2004, 27, Fig. 14.1,2.

158 Ulusoy 2010, 16, grave 39-40.

159 Tozluca — Doksanalti1 2019, Fig. 4-6.

160 Chabot Aslan 2002, 97, P1. 1,1.

161 Kahya 2002, Fig. 8, no. 112.

162 Bulba 2010, 117, LO 10.

163 Ozgiinel 2006, kat. 14, lev. XIII a2, kat. 15, lev. XIV a2.
164 Bulba 2010, 95-120.

165 Cook 1999, Figure 1, 4-5, 7-8.

166 Bulba 2010, 140, Taf. 43, Sk14.

167 Ozgiinel 2006, lev. XXII, g, g1; Polat 2009, 138, no. 1, 5.
168 Popham v.d. 1990, Pl. 9, 16.

169 Aytaclar 2004, 27.

170 Zunal 2016, 173.

171 Diler 2002, Fig. 8; Ozglinel 2006, lev. XIX a, al; Erdogan — Aytaglar 2012, Fig. 11.
172 Gurtekin-Demir ve Polat 2015, Fig. 7, nos. 35.
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orneklerinden ayrilmaktadir. Bu sebeple biz de buluntumuzu Tabae buluntusu ile
kiyaslayip, MO 7. ylzyila tarihlemeyi éneriyoruz. Sahada tespit ettigimiz diger bir
Arkaik Dénem’e ait 6rnek ise Kale-i Tavas/Tabae ylizey arastirmasinda rastlanan ve
Korinth seramigi imitasyonu olarak degerlendirilen grup ile benzer kase govde
parcasidirl?3 (kat. no. 34).

2.4. Arkaik Donem Mimari Terracottalar:i

Y. Boysall’* tarafindan Koranza’daki Apollon ve Artemis tapinaklarini bulmaya
yonelik gerceklestirilen kazi calismalarinda tapinagin kendi yapisiyla ilgili herhangi
bir duvar ve temel kalintisina rastlanmamis ancak bu calismalarda agiga cikarilan
mimari terracottalar Koranza’nin daha farkli bir dénemine 1s1k tutmustur!7s. Bugliin
Bodrum Sualt1 Arkeoloji Muizesinde korunan Koranza mimari terracottalarinin 3
adet yanal sima plakasi, 1 adet friz parcasi, 1 adet antefiks ve 1 adet oluklu coérten
parcasindan olustugu tespit edilmistirl7e. 197071 yillarda Turgut Ilkokulu’nda
korunan bir baska mimari terracottanin Koranza Apollon ve Artemis tapinaklarinin
erken evresine ait olabilecegi diisinudlmus!?? ancak buglin Mugla Muzesinde
korunan bu parcanin, son yapilan calismalarla, Koranza’daki catilara degil,
Hacibayramlar!78 mimari terracottalarina ait bir parca oldugu belirlenmistiri7o.

Koranza’da ele gecen mimari terracotta parcalari, bu alanda U¢ farkli yapinin
varligini ortaya koymusturl80. Yanal simalardaki c¢orten oluklarinin uzun
tutulmasinin bu yapilarin duvarlarini yagmur sularindan korumak icin oldugu
belirtilmis ve bu nedenle yapilarin stitun dizisiyle veya sundurma ile c¢evrili olmadig:
sonucuna varilmigstirisl. Bu verilere gore yapilar, tas temel tizerinde kerpi¢c duvarh
ve ahsap Ust yapili olmalidir. S. Akkurnaz, Koranza mimari terracottalarinin
Hacibayramlar buluntular1 ile paralellik tasidigini ayrica Euromos ve Miletos
ornekleriyle de Uslup birlikteligi ve atolye iligkisi icinde oldugu belirtmis!82, benzer
orneklerle yapilan karsilastirmalar sonucunda Koranza mimari terracottalarini MO
510 civarina tarihlendirmistiris.

Kisa streli calismalar sonucu elde edilen az sayidaki veri, MO 6. ytlizyilda tapinak
terasinda bir takim imar faaliyetlerini belgelemekte ve sistemli kazi calismalarinin
yapilmasit durumunda hem Arkaik Dénem hem de Geg¢ Klasik Dénem’deki imar
faaliyetlerine yonelik daha kapsaml verilerin elde edilebilecegini de géstermektedir.
Mimari terracottalar sayesinde tapinak terasinda tespit edilen Utic yapinin Apollon,
Artemis ve Leto tapinaklarinin erken evresine ait olup olamayacaklarinin cevabini
su asamada verebilmek mtimkin degildir.

173 Gurtekin-Demir ve Polat 2015, Fig. 9, nos. 36-38.

174 Y. Boysal'n 1969 yilinda Bozukbag ve Emirler’deki caligmalarini, Lagina c¢evresindeki diger
nekropol alanlari (Tirpan 1997a, 75-98) ve Koranza’daki calismalar izlemistir.

175 Boysal 1979, 390. Koranza mimari terracottalar: ile ilgili detayli degerlendirme i¢in bkz. Akkurnaz
2015, 45-70.

176 Akkurnaz 2015, 45.

177 Sahin 1973, lev. V. 2.

178 Hacibayramlar Hoytugut veya Tepecik olarak bilinen alan 1960’h1 yillardan itibaren kacak kazicilarin
yogun tahribatina ugramistir. Kacak kazilarin artmasi uzerine ilk olarak 1965 yilinda zamanin
Bodrum Mitizesi Muidiirti Haluk Elbe tarafindan incelemelerde bulunulan Héytik’teki ilk ve tek sistemli
kazi, alandan c¢ikan mimari terracottalarin yogunlugunu fark eden Prof. Dr. Umit Serdaroglu
tarafindan 1971-1972 yillarinda gerc¢eklestirilmistir (Serdaroglu 1972, 77-84).

179 Akkurnaz 2013, 145, Lev. 31, Fig. 1.

180 Akkurnaz 2015, 59-60.

181 Akkurnaz 2015, 59-60.

182 Akkurnaz 2015, 60. Hem Hacibayramlar hem de Koranza mimari terracottalar: yaymlanmistir. Bu
iki merkezde tespit edilen verilerin parallelik goésterip gostermedigi veya Euromos ve Miletos gibi
merkezlerle Uslup birlikteligi ve atdlye iliskisi icerisinde olup olmadigi bu calismanin kapsaminda
degildir.

183 Akkurnaz 2015, 60.

16



2.5. Klasik ve Hellenistik Donem

Kokluk Mevkii'nde bulunan iki yazit, Apollon ve Artemis’e adanan kutsal alanin
yerini kesinlestirmistir. Yazitin c¢iktigi alandaki teras duvarlart kutsal alanin
varliginin arkeolojik kaniti olarak degerlendirilmektedir. Ayrica teras Uizerindeki az
sayidaki mimari blok da kutsal alandaki yapilarla baglantili olarak
degerlendirilmistir. = Koranza’da Ge¢ Klasik ve  Hellenistik doénemlerle
iligkilendirebilecegimiz 6énemli bir yap:1 grubunu mezarlar olusturmaktadir. Mevcut
veriler dahilinde Koranza’da genis bir nekropolisten bahsedemesek de bir yeralt: oda
mezari ile U¢ kaya mezari, kentin mezar mimarisi ve 6li gomme aliskanliklarina
dair 6nemli veriler sunmaktadir.

2.5.1. Kutsal Alan
Teras Duvarlar1

Kokltik Mevkii'nde bulunan yaztlar Apollon ve Artemis Kutsal Alani’nin MO 4.
yuzyilldaki varligini ve konumunu dogrulamistir. 1975 yilinda, yazitlarin ciktigi
alanda tapinaklar1 bulmaya yonelik yapilan kisa sureli arkeolojik kaz
calismalarinda, ana kayanin zemininin kabaca duzeltilmesi ile olusturulan bir
platform ve bu platforma inen merdivenler bulunmustur!84. Ancak tapinagin kendi
yapisiyla ilgili herhangi bir duvar ve temel kalintisina rastlanmamistir'8s. Bu alanin
kutsal alan olarak diizenlendigini gésteren en énemli arkeolojik kanit, kuzey ve bati
yonlerde, bitki ortlistinin yogun oldugu alanlarin disinda takip edilebilen teras
duvarlaridir. Bu duvarlar kutsal alanin sinirlandirirken ayni zamanda tapinaklar
icin Kayirlh Ovasi1 ve Gokbel Dagi manzarasina hakim, genis bir teras
olusturmustur. Tapinak terasini meydana getiren duvarlar batida bliytik boyutlu,
rektagonal ve trapezoidal formda kesilmis, bosajli mermer bloklardan insa edilmistir
(Fig. 2). Teras duvarlari, belli araliklarla yerlestirilerek, terasi gorsel acidan
vurgulayan payandalarla desteklenmistirisé, Ust Ttiste gelen bloklar, birbirleri
Uzerine bazen dik, bazen egimli olarak yaslanmaktadir. Bazi bloklarin st
kisimlarinin  tektonik hareketlere oOnlem olacak sekilde kesilerek yuvalar
olusturuldugu ve Ust siraya ait bloklarin bu yuvalara oturtularak birbirlerini
kilitledikleri gortulmektedir. Duvarin kuzey cephesinde ise kullanilan bloklarin
boyutlar1 kiicilmus, bosaj azalmis ve trapezoidal kesim sadece bazi bloklarin yan
yuzlerinde goérultir hale gelmistir (Fig. 3).

Koranza teras duvarlarinin, MO 4. yuzyill ortalarina tarihlendirilen yazitin da
etkisiyle Hekatomnid Hanedanligi Dénemine ait olabilecegine yonelik bir egilim
olmasina karsin, duvar 6rgii teknigi ile tapinak terasinda bulunan ve MO 510
yillarina tarihlendirilen mimari terracottalarin varligt bu tarihlendirmeyi
sorgulamamiza neden olmaktadir. Bu durumda teras duvarlarinin tarihi ile ilgili
olarak iki olasiligi irdelemek gerekmektedir. Bunlardan ilki tapinak terasinin MO 4.
yluzyilda Karia Bolgesi'ndeki pek cok merkezde gérilen, Hekatomnid Hanedanlhig ile
birlikte ortaya c¢ikan mimari canlanmanin bir Urdnt olarak insa edilmis
olabilecegidir. Diger olasilik ise teras Uizerindeki arkeolojik kazilarda bulunmus olan

184 Kisa streli kazilarin ardindan bu alanda herhangi bir bilimsel calisma yapilmamistir. S6z konusu
platform ve basamaklar: giiniimuiizde gérmek mimkun degildir, en iyimser yaklasimla toprak altinda
kalmislardir. Sadece 2021 yili icinde Lagina’nin sadece 500 metre kuzeyindeki bu alanda iki biytk
kacak kaz faaliyeti gerceklestirilmistir. Tahribat devam etmektedir.

185 Boysal 1979, 390.

186 Gerga’da kutsal alanin dogusundaki benzer diizenleme icin bkz. Held 2020, 481, Fig. 1. Pergamon
Demeter Kutsal Alani teras duvarlarindaki benzer bir uygulama s6z konusudur (Radt 2002, 178, Fig.
126). Knidos Liman Agorasi’min (Dionysos Terasi) kuzeyinde, mekanlarin gerisinde kalan teras
duvarlari ve Latmos Herakleias1 Athena Latmia Kutsal Alani’nmin duvarlarn da payandalarla
vurgulanmistir.
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mimari terracottalarla baglantili olarak kutsal alan ve teras duvarlarinin Geg
Arkaik-Erken Klasik Dénem’de dlizenlenmis olabilecegidir.

Koranza’daki gibi teraslarin tapinak veya mezarlar icin bir peyzaj olusturulmasi,
Hekatomnid Hanedanligimin o6nemli 6zelliklerindendir!8?. Mylasa’daki Uzunyuva
Mezar Aniti'nda, Halikarnassos’taki Maussolleion’da, Ares Kutsal Alani’nda ve
Maussollos Sarayi’nda, Labraunda’daki Zeus Kutsal Alani’nda, Amyzon’daki
Artemis Kutsal Alani’nda ve Priene’deki Athena Tapinagi’nda bu durum cok belirgin
sekilde vurgulanmistir. Alanda bulunan yazitlar da MO 4. ytizyilda buranin kutsal
alan olarak kullanildigini dogrular. Boélge genelinde Ionia Ronesansi'8 olarak
adlandirilan strecteki imar faaliyetlerinin Koranza'y:r da kapsadigi diisinulebilir ve
bu sartlarda tapinak terasinin MO 4. ylzyilin ilk yarisinda diizenlenmis oldugu
kabul edilebilir. Ancak her ne kadar duvar 6rgli tekniklerinden hareketle bir
degerlendirme yapmak cok tutarli sonuclar icermese de Koranza teras duvarlari ile
s6z konusu doénemde insa edilen duvarlar arasinda belirgin farkliliklar vardir.
Halikarnassos, Myndos, Labraunda, Alabanda, Amyzon ve Alinda gibi
merkezlerdeki teras duvarlar1 ve tahkimat yapilarindan anlasildigi tzere,
Hekatomnid Hanedanligi Dénemi'nde duvar 6rgii tekniklerinde belli bir standarda
ulasildigr gortluridd. Buna gore s6z konusu doneme ait duvarlarin ortak o6zelligi
uzun rektagonal sira bloklar: ve sira bloklar: arasinda 6nceleri daginik daha sonra
sistematik olarak yerlestirilen dar atki/bag taslarindan olusan isodomos teknikte
insa edilmis olmalaridir. Ayrica ilk olarak Maussollos zamaninda gértldigt ifade
edilen ve MO 3. ylizyill boyunca, hem teras duvarlarindal®© hem de kulelerin
koselerinde gortilen “cift kose bagi”191 teknigi de déneme 6zgl bir uygulama olarak
dikkat cekmektediri92. Koranza’daki teras duvarlar1 nitelikli bir iscilige sahip

187 Pedersen 2020, 230.

188 MO 387/6 yilindaki Kral Baristnin ardindan Bati Anadolu hem ekonomik hem de politik ve
stratejik anlamda cok buyuk degisiklikler yasamistir. Bolgede olusturulan istikrarli yoénetimin
sonucunda Bati Anadolu’da tekrar buiytk Olcekli yapilar insa edilmeye baslanmistir. Arkaik Dénem
ion mimarisinin MO 4. yiizyilda yeniden dogusu olarak yorumlanan ve bu nedenle “lonia Rénesanst’
olarak adlandirilan bu evrede, 6zellikle insa faaliyetlerinde karakteristik bazi uygulamalar 6én plana
cikmistir. Bu uygulamalarin Hekatomnidlerin o6nctltiginde tim Bati Anadolu’ya yayildigi kabul
edilmektedir (Pedersen 2020).

189 Genel degerlendirme icin bkz. McNicoll 1997, 15-45. Ayrica Halikarnassos icin bkz. Pedersen 1994;
Pedersen 2010; Alinda i¢in bkz. Konecny — Rugendorfer 2014.

190 Bu teknik daha ¢ok savunma yapilarinda goértliiyor olsa da Amyzon ve Labraunda’da teras
duvarlarinda da uygulanmistir (Pedersen — Ruppe 2016, 565-566).

191 ‘Cift kose bagy’ olarak isimlendirilen teknikte kulelerin insasinda kullanilan kesme taslar bir ya da
iki blok uzunlamasina (dizi) olacak sekilde bir sonraki ise digerini kesip yapiyr daha siki ve guigli
kilacak sekilde duvar icine (atki/bag) dogru yerlestirilmistir. Atki/bag taslari kulelerin koselerinde her
iki sirada bir yan yana yerlestirilir. Bu da karakteristik bir duvar is¢iligi ya da tasarimini ortaya koyar
(Pedersen 2001/2002, 109-116; Pedersen 2020, 232, Fig. 15)

192 Karia ve Ionia’daki tas ustalarinin Halikarnassos’un surlarinda basladiklar1 bu tasarimin en 6zel
orneklerinden biri Myndos Kapisi’dir (Pedersen — Ruppe 2016, 563-564, Fig. 5). Anadolu ve yakin
adalar disinda o6rnegi bulunmayan (Pedersen — Ruppe 2016, 566) uygulamanin erken ornekleri
Hekatomnid Hanedanligi zamanindandir (Pedersen — Ruppe 2016, 566. dn. 10). Yeni ve daha erken bir
érnek bulunmadik¢a bu uygulamanin Maussollos zamaninda, MO 3707erde basladig ancak sadece
Hekatomnid Hanedanlhig zamani ile sinirli kalmayip, MO 250/200 yillarina kadar devam ettigi kabul
edilir (Pedersen — Ruppe 2016, 566). ‘Cift koése bagl’ tekniginin uygulandigi kule o6rnekleri,
Halikarnassos disinda Myndos (McNicoll 1997, Fig. 7), Alabanda (McNicoll 1997, Fig. 18-19) Alinda
Ust kalede (Pedersen 2009, 334-335; Pimouguet-Pedarros 2000, 3.5, 3.6; Konecny — Ruggendorfer
2014, 717, 719-720, Fig. 6b-c, 14), Euromos (Pedersen — Ruppe 2016, 565), Latmos Herakleias:
(Pedersen 2004, Fig. 23), Theangela (Pedersen 2001/2002, 126), Kaunos (Pedersen 2001/2002, Fig.
19) savunma sisteminde; Labraunda (Karlsson v.d. 2011, 20-30, Fig. 7; Karlsson 2013, 262, Fig. 7-8.)
ve Amyzon’daki (Robert — Robert 1983, Fig. 37) teras duvarlarinda gortliir. Bu merkezler disinda Teke
Kale gozlem karakolunda (Paton — Myres 1896, Fig. 14), Karapinar’da (Henry 2012, 290-291) ve
Yatagan Cine karayolunun 8. kilometresinde, karayolunun hemen dogusunda yer alan Kafaca’da
bulunmaktadir.
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olmakla birlikte yukarida bahsedilen Hekatomnid Hanedanlhg Doénemine 06zgu
uygulamalarin hicbiri goértilmez!93. Kutsal alanlar kent icin dini amacli birer yapi
olmaktan cok daha fazla anlama sahip olup, 6zellikle de Koranza gibi kucuk
yerlesimlerde halki bir araya getiren en Onemli mekan konumundadirlar. Bu
nedenle yerlesim icin bu kadar énemli olan kutsal alanin Hekatomnid Hanedanligi
Doénemi imar faaliyetleri cercevesinde yapildigini vurgulayan, doéneme 06zgu
karakteristik duvar isciliginin burada gértilmesi beklenirdi. Bu beklentiyi olusturan
bir diger etken ise Koranza’nin hakimiyet alaninda, Koranza’ya nazaran daha ktcuk
ve Onemsiz bir merkez olan Zeytinkdy’de dénemin duvar isciligi ile ilgili butin
ozellikleri tasiyan bir teras duvarinin varligidiri94. Benzer durumlar Stratonikeia
teritoriumundan pek cok alanla desteklenebilir. Hekatomnid Hanedanligi Dénemi
duvar iscilikleri ile Koranza teras duvarlari arasindaki farkliliklar, Koranza teras
duvarlarinin daha erken bir tarihten olup olmayacag: yéntindeki diger olasilig1 akla
getirmektedir. Y. Boysal tarafindan gerceklestirilen kazi calismalarinda bulunan
mimari terracottalarin Ui¢ farkli yapiya ait olduklari ve MO 510 yillarina
tarihlendirildigini yukarida belirtmistik. S6z konusu Ui¢ yapinin Apollon, Artemis ve
Leto tapinaklar1 ile iligkili olup olmayacaklarini séylemek sistematik kazi
calismalar yapilmadikca zor olsa da s6z konusu yapilar konumlar itibariyle bu
alanin en azindan Geg¢ Arkaik-Erken Klasik Donem’e kadar giden bir ge¢cmise sahip
oldugunu dustundurdr. Bu noktada teras duvarlari da s6z konusu doénemde
gerceklestirilen imar faaliyetlerinin bir parcasi olabilir. Bati cephedeki bloklarda
gorilen kilitleme sistemi de Arkaik Doénem’de uygulanan bir teknik olup!9s
Hekatomnid Hanedanligt Doéneminin prestij yapilarinda bdylesi bir teknik
gortilmemektedir. Kapsamli bir kazi calismasi yapilmadan nihai degerlendirme
yapabilmek muUmkiin olmasa da yukarida aciklanan gerekcelerden dolayir bizim
fikrimiz —6zellikle terasin bati cephesi icin- teras duvarlarinin Ge¢ Arkaik-Erken
Klasik Dénem’deki imar faaliyetleri cercevesinde yapilmis oldugu yéntindedir.

Terasin kuzey cephesinde duvarlarin payandalarla vurgulanmas: devam ederken
bat1 cepheye kiyasla hem blok boyutlarinda hem de bloklarin formlarinda
degisiklikler gortiltir. Bati cephede Ust Uste gelen bloklar birbirleri tizerine bazen
dik, bazen egimli olarak yaslanmakta iken, kuzey cephede bloklarin alt ve ust
yuzeyleri diiz kesilmis olup, diizglin bir derz sirasi takip edilebilmektedir. Ayrica
bloklarin birbirine Kkilitlendiklerini gbsteren bir iscilik de bu cephede gérilmez.
Sadece bazi bloklarin yan yuzlerinin trapezoidal formda kesildigi gérulmektedir.
Duvar orgisinde tespit edilen trapezoidal sekilde kesilmis bloklar Hellenistik
Doénem’in duzenli isodomos o6rglsuyle de tezat olusturur!’%. Tim bu farkliliklar,
teras duvarindaki tamirat evresi ile iligkili olup, trapezoidal bloklarin varligi, soz
konusu tamirat evresinin Hellenistik Dénem Oncesinde yapildigina isaret eder. Bu
tespitlere gore teras duvarinin kuzey cephesindeki dlizenlemeler Ge¢ Arkaik-Erken

193 Koranza teras duvarlarindaki trapezoidal kesilmis egimli sekilde birlesen bloklar, kilitleme sistemi
gibi ézellikler MO 4. ylizyila tarihlendirilen bazi savunma yapilarinda gérilse de bu iscilik genellikle
surlarin g6z o6nlinde olmayan uzak boélgelerinde veya topografyanin zorlastigi boéltimlerde tercih
edilmistir. Kent surunun temsili degeri ve estetik kaygilariyla birlikte surun gbéz oOntndeki
bolumlerinde doneme 6zgli daha dizenli bir iscilik s6z konusudur.

194 Buyukozer 2020, 46-47, Fig. 35.

195 Cook v.d. 1998, 93, fig. 20, lev. Ila.

196 Anadolu’da poligonal bloklarin duvar érgiistinde kullanimi bir stire daha devam ederken bir veya
birden fazla ylizeyde yamuk kesimli bloklardan olusan duvar érgiistine Ge¢ Klasik Dénem sonrasinda
¢ok sik rastlanmaz. Anadolu disinda, Koranza teras duvarinin kuzey cephesindeki 6rgtintin Hellenistik
Dénem’deki bildigimiz nadir kullamimlarindan biri Delosta goralir. MO 3. ylzyila tarihlendirilen
Tiyatro ve Hipostyle Salon’'un duvarlarinda goértilen bu iscilik Kyklad adalarina 6zgti bolgesel bir
uygulama olarak aciklanmaktadir (Moretti 2015, 93-95, figs. 10-13).
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Klasik Dénem’e tarihlendirilebilir. MO 4. ylzyil ve hatta Roma Imparatorluk
Doénemindeki yazitlar, Apollon ve Artemis kultinin devamliligina isarettir. Kuzey
ve bati cepheler arasindaki teknik farkliliklar tamirat evresi ile iligkili olup, MO 4.
yuzyildaki imar faaliyetine isaret eder!97. Bu dénemde teras duvarlari tamir edilmis
ve bu kapsamda tapinaklar da yeniden diizenlenmis olabilir.

S ! 4 =

Fig. 3. Artemis ve Apollon Kutsal Alani teras duvari kuzey cephesi

197 MO 4. ylizyilda Hekate Kutsal Alani’nda da imar faaliyetleri yapildig1 belirlenmistir (Biiytikézer
2018, 15-30).
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Mimari Bloklar

Kokluk Mevkii'nde, yore halk: tarafindan taslh yol olarak adlandirilan bir yol vardair.
Tamamen mermer bloklarin kirilmas: ile olusturulan bu yol désemesinde, profilli
veya profilsiz cok sayida mermer parca gorulebilmektedir. Yolun her iki tarafinda
yer alan yigma taslardan yapilmis sinir duvarlarinda da mimari bloklar ile cok
sayida mermer parca vardir!9s. Bunlar icinde bulunan Anadolu-ion tipi kaide
parcalari ile ionik yivli stitun tamburlari, Koranza’da ion dliizeninde insa edilmis en
az iki yapinin varligini ortaya koymaktadir.

Kz01 numarali kaide parcasinda sadece Ust torusun bir kismi, Kz02 numaral kaide
parcasinda ise Ust torus, apophyge ve yivlerin alt baslangici gériilebilmektedir. Her
iki parcada da torusun yuksekligi aynidir. Tapinak terasinda bulunan Kz03
numarall situn tamburu, alt kisminda Ust torus ile birlikte islenmis olup, korunan
kisimlarda torusun alt yarisinin yatay yivli oldugu secilebilmektedir. S6z konusu
tamburdaki tst torusun yuksekligi, Kz01 ve Kz02 numarali bloklarla aynidir.
Dolayisiyla bu Ui¢c 6rnegin ayni yapiya ait oldugu soOylenebilir. Tapinak terasinda
bulunan Kz04 numarali stitun tamburu parcasi ile tapinak terasinin dogusunda
bulunan Kz05 numarali sttun tamburunun o6lctleri Kz03 numarali blok ile
uyumludur. Alt cap ve Ust cap Olglleri, bu iki tamburun ikinci tamburlar
olabilecegini gostermektedir.

Kz01 numarali parca ile Kz02 numarali parcanin tek bir tamburdan mi yoksa iki
farkli tamburdan mi1 koptugunu tespit etmek glctir. Ancak, Kz03 numarali stitun
tamburu haricinde, ayni yapiya ait en az bir adet daha alt tamburun var oldugu
sOylenebilir. Bu durum, tapinak terasinda in antis ya da prostylos planl, ion
diizeninde insa edilmis bir yapinin varligini ortaya koymasi acisindan énemlidir.

Kz01, Kz02 ve Kz03 numarali 6rneklerde goriilen en belirgin 6zellik, alt stitun
tamburu ile birlikte islenen Utist torusun alt yarisinin yatay yivlendirilmis olmasidir.
Cunku Arkaik Dénem’den itibaren Anadolu-ion tipi kaidelerde, cogunlukla stitun
tamburu ile birlikte calisilan Ust torusun tim yulzeyi yatay yivlidir. Koranza
kaidesinde ise sadece torusun alt yarisina dort sira halinde yatay yiv islenmistir. Bu
yonuyle kaide MO 4. ytizyil ortalarina tarihlenen Priene Athena Polias Tapinagi ile
benzerdiri?9. Bir diger benzer Ornek ise tarihi tartismali olan Milet Heroon I'in
Anadolu-ion tipi kaideleridir200 ancak Milet 6rneginde Ui¢ yatay yiv vardir. Torustaki
yivlerin 06zenli isciligi ve yiv gecislerinin ince hatlarla belirginlestirilmesi gibi
ozellikler de yine Priene Athena Polias Tapinagi’nin kaidelerini animsatmaktadir. Bu
durum, Koranza’daki ionik yapinin Priene Athena Polias Tapinagi’ndan etkilenmis
olabilecegi diistincesini dogurmaktadir.

Koranza’da, tapinak terasinda bulunan bir diger tambur parcasi, 56 cm’lik cap ile
yukarida s6zt edilen U¢ tamburdan ayrilmaktadir. Kz06 numarali bu tambur,
tapinak terasinda ikinci bir ion diizenli yapinin var olabilecegini gdstermektedir. Bu
yap1 digerinden biraz daha bluytk boyutludur.

Tapinak terasinda bulunan dis sirali ionik geison blogunda (Kz07) dis genisligi 8,2
cm, dis yuksekligi 13,3 cm, dis derinligi 13 cm, dis araliglt ise 4,5 cm’dir. Dis
siralarinin bitiminde yer alan geison soffitine lesbos kymationu islenmis ancak

198 Bu duvarlar daha dikkatli bir sekilde ayiklandig takdirde, kentteki yapilara ait daha fazla veri elde
edilecegi kesindir.

199 Wiegand — Schrader 1904, 88-89, Fig. 54, 57-58.

200 Heroon, Th. Wiegand ve A. von Salis tarafindan MO 4. yiizyila (Wiegand 1906, 36-38; von Salis
1910, 124-125), G. Kleiner tarafindan Erken Hellenistik Dénem’e (Kleiner 1968, 129-130), W. Miiller-
Wiener tarafindan ise MO 2. ylzyil sonu-1. yiizyil basina tarihlendirilmistir (Miiller-Wiener 1985, 16-
23).
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bezeme buyuk oranda tahrip olmustur. Geison kismi fazlaca tahrip olan blokta
geison taci secilememektedir.

Tapinak terasinda lento blogunun ters yerlestirilmesiyle olusturulmus bir kap: esigi
vardir (Kz08). 270 cm uzunlugundaki blok, buyltk boyutu ve kaliteli isciligiyle
dikkat cekmektedir. Mevcut durumuna goére lentonun yerlestirildigi kap: aciklig
160 cm genislige sahip iki kanatli bir kapi ile kapatilmistir. Lento blogunun
etrafinda acilan kacak kazi cukurunda bir adet basamak blogu vardir (Kz09).
Yuizeyindeki anathyrosise gore basamak genisligi 38 cm’dir. Bu mimari bloklarin
tapinaklarla iliskisini belirlemek glic olsa da hem boyutlar1 hem de kaliteli
iscilikleri, bunlarin tapinaklarla ya da kutsal alanin giris kismiyla
bagdastirilabilecegini gostermektedir.

Koranza’daki tapinak terasinda bulunan mimari bloklar, bu alanda en az iki adet
ion duizeninde insa edilmis yapinin varligina isaret etmektedir. Kz01-Kz05 numaral
kaide parcalari ve sttun tamburlan ise Koranza’daki kutsal alanda MO 510
civarinda insa edilen kerpi¢c duvarli, pismis toprak Ust yapi elemanlarina sahip
tapinaklardan en az birisinin MO 4. ylzyilin 2. yarisindaki bir zaman diliminde
mermer  yapi malzemesi kullanilarak, ion diizeninde yenilendigini
dustindirmektedir.

2.5.1.1. Buluntular

Tapinak terasinda Hellenistik Dénem’e tarihlendirilen seramiklerin yani sira
terracotta figlirin basi ve terracotta figlirine ait bir kol parcasi ile bir adet konik
formlu agirsak ve MO 323-319201 yillarina tarihlendirilen bir sikke202
bulunmustur203,

Figiirin Parcalar1 ve Kiiciik Buluntular
Figiirin Bas1

Koranza, Artemis ve Apollon Kutsal Alani’nda bulunan eser, basortiilti bir kadinin
betimlendigi pismis toprak figlire ait bir bas parcasidir204. Bas, boynun bir kismini
da icerecek sekilde, gévdeye birlestigi yerden kirilmistir (Fig. 4). Ylzeyinde hafif
atiklar ve bagortiistinlin tepe noktasinda da kuictik bir kirik mevcuttur. Yipranmaya
bagli olarak herhangi bir boya/boyama izi de korunamamistir. Bas, alisilagelmis
oldugu Uzere 6n ve arka kisim olarak cift kalip tekniginde yapilmistir ve sag
yaninda hafif bir birlesme izi gortilebilmektedir. Bagértiisli, basin arka-tist kismini
ortecek sekilde ele alinmis olup, sag yanagin buyuk bir boélimuiint, burnun alt
tarafini, sol yanagin ise alt kismini ve ¢ene ile boynun tamamini kapatacak sekilde
islenmistir. Basin arka kismindaki kumasin -kalibin fazla kullanilmasina bagh
olarak, ya da yuzey buluntusu oldugu icin zamanla olusan tahribatin etkisiyle veya
bu tipteki eserlerin kimilerinde oldugu gibi, 6n kisma daha fazla 6énem verilmesi,
arka kismin daha sade ele alinmasi olasiliklar1 nedeniyle- nispeten diz/kivrimsiz
olusu dikkati cekmektedir. Figlire sol yanindan bakildiginda, basin sagindan
soluna dogru cekilen kumasin, yukaridan asagiya dik olarak inen kismin Uizerine
yerlestirilecek sekilde, hafif egimli ve yatay olarak ele alindig1 gértilmektedir. Bu zit
diizenleme ile kumasa bir hareketlilik kazandirilmistir.

201 Sikkeyi degerlendiren, Pamukkale Universitesi doktora dgrencisi Emin Sariiz’e tegekkiir ederiz.

202 Sikke MO 323-319 (III. Aleksandros) yillarina tarihlendirilmis olup Milet sikkesidir. On ytiz: Aslan
postlu Herakles basi, saga. Arka ytz: AAEEANAPOY, sadak icinde yay ve lobut, altta basak (Price
1991, 2102, 2102A).

203 2018 yili calismalarinda tespit edilen terracotta figirin parcalari, bir sikke ve bir agirsak Mugla
Miize Mudurligtine teslim edilmigtir.

204 Olctleri: Yik: 4,5 cm, Gen: 3 cm
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Gur ve yuksek plastikiteye sahip saclar, alnin
hemen hemen ortasindan ikiye ayrilmis, burada
hacimli ve genis bir dalga sirasi acikta kalacak
bicimde verilmis, geri kalan -arka- kismi ise
ortiintin icerisinde kalmistir. Eserin yltzeyindeki
yipranmaya ragmen, sa¢tan, basi1 hafifce gevsek
bir sekilde kapatan 6rtiye gecisteki ayrimin son
derece ustaca yapildigl, yani kumas ve saclarin
birbirinden c¢ok gercekci bir sekilde ayrildigi
gozden kacmamaktadir. Bombeli oval bir alin,
belirgin kas kemikleri ve siskin etli goz kapaklari
ile dalginca ifadelendirilmis gozleri dikkati
cekmektedir. Her ne kadar yuzin alt kismi
ortinln icinde kalsa da, asagiya dogru daralan
oval bir sekle sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu
kadins: fizyonomik detaylar, Hellenistik Dénem 0 1 2 em
icin beklenen standartlardir. '

. e . - Fig. 4. Figlirine ait bas
Koranza figlirininin boyundan asagi kismi ne

yazik ki mevcut olmadigindan, alt kisim ve gbévde hakkinda kesin bir hiikme
varmak zor olsa da benzer 6rnekler 1siginda ve kumasin sarilig-ortinis bicimi
dikkate alinarak, ortinun kalyptra veya flammeum degil de manto/himation ve
hatta pharosun devami oldugunu séylemek mumkuindtr. Bu sekilde ele alinmis
yani himation/pharosunu ayni zamanda bir basorttisti olarak kullanan kadinlarin
kimileri baslar1 tamamen o6rttilt, hatta cene, agiz ve burun dahi kapatilmis olarak
islenirken, kimileri de Koranza 6rneginde oldugu gibi saclarin 6n kisminda kalan
tutamlarn acikta birakacak ancak ylzUn baz1 boélimlerini kapatacak sekilde
betimlenmislerdir. Koranza eseri, gerek basortiili ele alinmasi ve kumas islenisi
gerekse de sac¢ bicimi ve ylzunun fizyonomisi ile British Museum?205 ve Musée du
Louvre206 koleksiyonunda bulunan Kibris kékenli eserlerle oldukca benzerdir.
Hellenistik Doénem icinde degerlendirilen bu eserlerden bazilari, ytuz ifadesinin
verilis bicimi bakimindan da yakin benzerlik gostermektedir207. Priene Demeter
Kutsal Alani’'nda bulunan ve MO 2. ylzyila tarihlendirilen figlirinler arasinda,
cenenin kapali olmasi ve basortlisiniin tepe noktasinda olusturulan ktctk sivri
ucgen bakimindan Koranza 6rnegiyle yakin benzerlik gdsteren eserler de vardir20s,
Pergamon kazilarinda da baslarini 6rtmtis kadin figlrinlerine ait parcalar
bulunmustur209. MO 3.-2. yuzyillara tarihlendirilen bu 6rneklerin bir kismi agiz ve
ceneyi 6rtme bicimi, bir kismi ise basortiisiniin tepe noktasindaki ticgen nedeniyle
Koranza figlirininden ayrilmaktadair.

205 Burn - Higgins 2001, 276, pl. 149, Fig. 2920-2922. Olasilikla Larnaka yakinlarindaki Artemis
Paralia Kutsal Alani’ndan c¢ikarilmis olan bu figlirinlerin, Kibris'taki Kitium (Citium-Kition) antik
kentinin ana tanricasi ile de iligkili olabilecegi distnilmistiir ve bu tanricanin MO 4. ytizyil
sonlarindan Hellenistik Donem’e kadar uzanan ve Grek etkisi altinda yapilmis ardillar1 olarak
gorulebilecegi ifade edilmistir.

206 Heuzey 1923, 182-183, P1. XVII, Fig. 2. Kitabin basildig1 dénem itibariyle, fotograf yerine gtizel bir
cizimi mevcut olan eserin, sadece belden tUst kismi korunabilmistir. Bu kez bir thron Uzerinde
oturdugu goérilen bu figlir de yine buluntu yeri dolayisiyla Kitium ana tanricasi ile iliskilendirilmis ve
throna oturmus olmasi nedeniyle tanricanin kendisi olabilecegi séylenmistir. Burada basin o6rttaigu
ortli,, manto ya da himation olarak degil de bir calyptra (kalyptra) olarak tanimlanmistir. Ayrica
alaninda yazilmis ilk kaynaklardan biri olan bu kaynakta figlirtin “hiératique” grubu yani rahipler-
rahibeler-dindarlar sinifi icerisinde ele alinmis olmasi dikkat cekicidir.

207 Burn - Higgins 2001, 276, pl. 149, Fig. 2922.

208 Rumscheid 2006, 450, kat. nr. 133, 181-182, 184-185, 187, Taf. 58, Fig. 2; Taf. 75, Fig. 1-4, 6-8;
Taf. 76, Fig. 5-6.

209 Toépperwein 1976, 19, 203, Taf. 6, Fig. 41; 68-69, 221, taf. 45, Fig. 294-297, 299-300; 69-70, 222,
taf. 46, Fig. 301-305, 307-310.
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Basortili kadinlar, bazen bir kompozisyonun parcasi bazen de birlikte oturur
vaziyette gortlebilmektedir2l®© ancak Koranza Ornegi, basin konumlandirilisi
itibariyla ve benzer oOrnekler 1siginda, tek basina ele alinmis bir kadin gibi
gorinmektedir. Diger bir deyisle, baslarini 6rtmus kadinlarin ele alindig ikili grup
halinde pismis toprak eserler olmasina ragmen2?!!, manto/himation/pharos ile
ortinme acisindan Koranza ornegiyle benzerlikler arz eden ve tek basina ele alinan
kadin figtirleri de cogunluktadir. Genellikle “basértilti kadinlar” olarak tanimlanan
bu tipte Ortinmus kadinlar, bazi arastirmacilar tarafindan “Capite Velatolu
Kadinlar”12 olarak da anilmistir. Terminolojik farklilik disinda kastedilen bu iki tip
arasinda fark yoktur. Dans etsin ya da etmesin, baslar1 Koranza eseriyle
benzesecek sekilde kapatilmis kadinlardan bazilarinin -genellikle buluntu yeri
itibariyla- Demeter kultuyle2!3, kimilerinin ise baslarinda Dionysos ile
iligskilendirilebilecek bitkisel stisler tasimasi nedeniyle Dionysos kultliyle2!4 ya da
yine buluntu yeri2!5 veya kompozisyonu goéz oOnlne alindiginda Artemis ile
iligkilendirildigi goértiltr. Bazilar1 ise gunlik yasamlar: icerisinde, herhangi bir
sebeple disar1 cikan, evli olduklar icin baslarini 6rten, varsil ve seckin olmalari
sayesinde zengin kumaslarla 6rtlinen, 6zetle toplumsal yasamin kendilerine bictigi
roller dogrultusunda hareket eden siradan kadinlardir.

Ne yazik ki Koranza eserinin boyundan asagisit korunamamis oldugundan,
kendisinin nasil bir durus sergiledigi, viicut hareketleri itibari ile durgun mu yoksa
hareketli mi ele alindigi, oturur pozisyonda mi yoksa ayakta mi oldugu, ellerinde
yaptig1 isi yansitacak herhangi bir nesne olup olmadigi gibi sorular cevapsiz
kalmaktadir. Ancak, benzer buluntular ve kiyaslama 6rnekleri sayesinde Koranzali
kadinin, dalgin ve hulyali bakislar ile agirbash ve dindar bir hanim veya ginluk
yasantisi icerisinde sokaga cikmis, sosyal hayata karismis muteber bir kadin olma
ihtimali daha yakin durmaktadir. Figlirin basinin, Koranza antik kentindeki
Artemis ve Apollon Kutsal Alani’nda bulunmasi nedeniyle, bir adak heykelcigine ait
oldugu dtistinulebilir. Alanda gerceklestirilecek calismalar veya kazilar sayesinde,
benzer 6rneklerine rastlanmasi ve bunun bir deposit buluntusu olup olmadiginin
anlasilmast muUmkundtr. Koranza figlrini, stil Ozellikleri ve benzer oOrneklerle
yapilan kiyaslamalar sayesinde Hellenistik Dénem’e, MO 3. ytizyil ile MO 2. ytizyilin
ilk yaris1 arasindaki zaman dilimine tarihlendirilebilir.

Figiirine Ait El

2018 yili ylzey arastirmasinda, Koranza antik kentindeki
Artemis ve Apollon Kutsal Alani’nda bulunmustur. Terracotta
bir figiirine ait 3 cm yukseklige sahip sol el parcasi, bilegi,
bilegin biraz Ustlint ve giysi kumasinin bir kismini da
icerecek sekilde kirilmistir (Fig. 5). Uzerinde herhangi bir
boya kalintis1 gértilmemektedir. Kalip yapimaidir.

Basparmak ve isaret parmaginin bir kismi korunabilmis,
diger parmaklar ne yazik ki tahrip olmuslardir. Elin Ust

0 1 2 cm

kisminin yumusak ve dolgun olmasinin yani sira feminen e =
durusu nedeniyle de bir kadin figirine ait oldugu  Fig. 5. Figiirine ait el
sOylenebilir.  Gelisinden ve  durusundan  hareketle,

parmaklarin hafifce ice bukulecek sekilde, giysi kumasini ve/veya bir nesneyi
kavramis sekilde ele alinmis oldugu anlasilmaktadir. Isaret ve basparmak arasinda

210 Sare-Agturk — Aslan 2015, 42, 75, Fig. 13.

211 Bol 1999, 23, 24, Taf. 2, Fig. 3.

212 Rumscheid 2006, 244 vd., 448 vd.

213 Rumscheid, 2006, 450 vd.

214 Galt 1931, 374 vd.

215 Burn - Higgins 2001, 276; Heuzey 1923, 182-183.
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kalan kisimda gortilen ufak detaylar, kavranan seyin sadece giysi kumasi
olmayabilecegini, o kisimda baska bir nesnenin de tutulmus olabilecegini
gostermektedir. Ilk bakista, baska bir eli, yani ikinci bir figiirtin kendisine dogru
uzatilmis sag elini tuttugu, s6z konusu kisimlarin da diger figirtin parmaklar:
oldugu dusuntlse de islenis tarzi ve daha da 6nemlisi, ikonografik unsurlar bu
ihtimali zayiflatmaktadir: yakin pozisyonda, grup olarak ya da ikili kompozisyonlar
halinde ele alinan figtirler biliniyor olsa daZ2!6 bu sekilde bir el ele tutusma 6rnegine
rastlanamamistir. Ozellikle baska bir figlirin elini béylesine kendi gdévdesine
yapistirircasina bastirarak tutan bir 6rnek bilinmez zira Koranza 6rnegi, vicuda
yapisik bir halde islenen bir el parcasidir; yani el, vicuttan ileriye ya da geriye
dogru uzatilmamis, vicuttan ¢éztilmemis bir pozisyondadir. Gelisi itibariyla da tam
yere dogru egilmedigi, vicudun 6n kismina, gébek kisminin altina dogru hafifce
cekilerek yerlestirildigi anlasilmaktadir. Tutulan nesnenin kavisli-kivrimli hali, bir
plektron oldugunu dustnduirse de ikili bolimleme plektron olma ihtimalini de
zayiflatmaktadir. Benzer o6rnekler 1s18inda2!?” Crotala tUrinde bir muzik aleti
olabilecegi diistinulse de bu kez fazla egimli olmasi bu ihtimali gliclestirmektedir.

Bilek ve ustinde korunabilmis kisimlarda gorilen kivrim bollugu, kavranan
giysinin manto/himation oldugunu dustndidrmektedir. Gercekc¢i kivrimlar, kimi
yerlerde sik, kimi yerlerde dliz alanlar yaratacak sekilde ele alinmislardir. Yumusak
dokimlt kumas, elin pozisyonunu desteklemekte, yani gévdeye dogru hafif egimli
bir sekilde alta dogru uzatildigini gostermektedir. Bu ylksek plastikite ve
kumaslarin viicudun ya da organlarin hareketlerini desteklemesi, Hellenistik
Doénem’de tercih edilen kumas islenisleridir. Kiiciik bir kism1 korunabilmis olsa da
yuksek bir iscilige sahip, devrin yetenekli ustalarinca sekillendirilen nitelikli bir
eser oldugu hemen géze carpmaktadir. Ozellikle tenden kumasa gecisteki ayrim son
derece belirgin ve canlidir. Bu sekilde, bol kumash giysilerinin fazla kumaslarini
tutan kadinlar, buyltk ve kucik plastik sanatlarda yaygin bir sekilde tercih
edilmislerdir218. Eserin gercek¢i ve canli ele alinan kivrimlari, MO 1. ylizyila inmeye
uygun goértinmemektedir. MO 3. ve 2. yuzyil boyunca goérilen koroplastik
orneklerden219 de hareketle, eserimizi MO 3. ylizyil civarina, en ge¢c MO 2. yuzyil
baslarina tarihlemek uygun olacaktir.

2.5.2. Mezarlar
2.5.2.1. Yeralt1 Oda Mezar (Fig. 6)

Guneyden kuzeye devam eden egimli topografyanin sonlandigi 121/14 numaral
parselde?20, Lagina kazi ekibi tarafindan 1995 yilinda temizligi yapilan ancak cok

216 Bol 1999, Taf. 2, Fig. 3-5; Mandel 1999, Taf. 64, Fig. 3-4; Taf. 65, Fig. 3-4; Taf. 66, Fig. 1-4.

217 Piccioni 2018, 342, Fig. 7. Burada ele alinan 6rnek, durus ya da giyinis a¢isindan 6rnegimizle
benzerlik gostermez ancak elinde crotala tutan koroplastik eserlere bir érnektir.

218 Kumasin ¢ok canli, adeta gercekmis gibi yumusak ve niteligini ele verircesine dolgun, viicudun ve
organlarin hareketlerini destekler vaziyette ve zit nitelikteki kivrimlarin ¢ok iyi bir uyum igerisinde ele
alindiklarinin buiytk plastikteki benzer 6rnekleri, orijinali MO 300 civarina tarihlenen Antakya
Tykhesi'nin 0Ozellikle de Budapeste repliginin arkaya dogru uzatilan sag elinin bilegine doéktlen
kivrimlar (Ridgway 1990, 233, Pl. 116a-b) ve Musa Polihymnia’nin Roma-Muse Conservatori'de
sergilenen giizel bir repliginde (Ridgway 1990, 257, Pl. 134) gériilmektedir. Bu tip, MO 2. yuzyil
baslarindan sonlarina kadar bir zaman araligina tarihlendirilen Arkhelaos Kabartmasi’ndaki
Polihymnia 6rnek alinarak yapilmis olup, Arkhelaosun da daha erken bir déonemdeki éncullerinden
esinlenmis olabilecegi dtigtiniilir.

219 Kleiner 1984, 108, Taf. 14 a-c. Burada gorilen ornekler, tim korunabilmis 6rneklerdir. Ancak
eserimiz, bilegin hemen Utstlinden kirilmis oldugu icin kumasin devaminin bu 6rneklerle ayni sekilde
devam edip etmedigini anlayabilmek mtmkutn degildir. Buna karsin, kumaslarin gelisi ve doktmlu ele
aliniglari, 6rnegimizle benzerlikler arz etmektedir.

220 2018 y1li calismalarinda Tapu Kadastro Genel Mudurligii’'ntin veri tabaninda bu parselin numarasi
1976 idi.
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daha oOncesinde kacak kazilarla tahrip edilen bir oda mezar bulunmaktadir221.
Mezarin insasinda boélgenin jeolojik yapisina uygun olarak kirectas: ve konglomera
bloklar kullanilmis, mezar odasindaki iki tekne ve kapaklari icin mermer tercih
edilmistir. Vestibulum ve tek gdbmu odasindan olusan mezar, dogu-bati dogrultulu
konumlandirilmis olup, girisi batidadir. Giris kism1 séve bloklarina yaslandirilan bir
plaka ile kapatilmistir. Her iki tarafta da yukariya dogru daralan sove bloklari, esik
tas1 olarak kullanilan doértgen bir blok Uzerine oturmaktadir. Mezarin girisini
vestibulum olarak adlandirilan bir ara mekan takip eder. Vestibulum duvarlari
hafifce yukariya dogru daralan bir formda olup, doért sira isodomos 6rgiiye sahiptir.
Tavan, her biri kuzey-gtiiney dogrultulu doért yatay monolit bloktan olusmaktadir.
1995 yilindaki temizlik calismalarinda bu bélimutin zemininde plaka taslardan bir
déseme oldugu anlasilmistir222.

Fig. 6. Koranza yer alt1 oda mezari

Karia Bélgesi'nde daginik olmakla birlikte bélgenin tamaminda bu tip yeraltina insa
edilmis mezar odalar1 bilinmektedir. Bu mezar tipi, bélgenin yénetim merkezleri
disindaki cogu nekropolde, yalnizca birer drnekle temsil edilmektedir223. Bu tirden
mezarin daha ¢ok bulundugu kentler Kariali gliclerin merkezi ile yakindan iligkili

221 Mezardaki ¢aligsmalar bir rapor niteliginde sunulmus, detayl degerlendirme yapilmamistir (Tirpan
1997b, 313-320). S6z konusu raporda mezarin Yayalar Mevkii'nde oldugu belirtilmis olsa da mevcut
kayitlarda bolge Kokluk Mevkii olarak gecmektedir. 19701i yillarda Lagina cevresinde kazi calismalari
yapan Y. Boysaln kayitlarinda da bolgeden Koklik Mevkii olarak bahsedilmektedir. Mezar
mimarisinin kapsaml degerlendirmesi icin bkz. Buytkozer 2020, 26-28, 31-36, Fig. 2-7.

222 Tirpan 1997b, 315.

223 Tek 6rnek bulunan merkezler, Alabanda, Alacam, Alinda, Elmacik, Altintas, Hyllarima, Kaunos,
Labraunda, Mutat Tepesi ve Teke Kale’'dir. Bu 6rneklere Koranza, Taskesik ve Gokgedik drneklerini de
eklememiz gerekmektedir (Biytkoézer 2020, 26-41).
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olup, Mylasa’da dort, Becin’de Ui¢, Halikarnasssos’ta iki tanedir224. Bu durum
mezarlarin yapildigi malzeme ve insa teknigi ile birlestirildiginde, s6z konusu bu
mezarlarin toplumdaki elit kesim icin yapildig: sOylenebilir.

MO 4. yuzyila tarihlendirilen bu tip mezarlardaki tst érttintin ve &zellikle bélme
duvarlarindaki mezar kapilarinin Hellenistik Dénem o6rneklerine goére daha 6zenli,
daha kapsaml ve estetik kaygilar giidulerek yapildig: belirlenmistir225. Bu nedenle,
kirisli, epikranitisli, estetik kaygilar guidulerek yapilan Ust 6rti ve detay iscilik
gosteren kapilarin bulundugu mezarlar MO 4. ylizyil ve oéncesine, séz konusu
bolimlerde sade ve basit iscilik gosteren 6rnekler ise daha sonraki bir déneme
tarihlendirilmistir226. Koranza mezar1i plan, 06rgd teknigi ve mezar odasi
duizenlemeleri acisindan MO 4. ylzyila tarihlendirilen mezarlarla birlik icindedir.
Ozellikle Becin ve Labraunda Mermer Mezar ile ayni plan 6zelliklerine sahiptir.
Buna karsin, gerek bolme duvarindaki kapatma sistemi gerekse Ust oOrtl, s6z
konusu oOrneklere gére cok daha sade ve basittir. Mezar odasindaki buluntular
mezarin MO 2. ylizyildan Erken Imparatorluk Dénemine kadar farkli zamanlarda
kullanildigin1 gosterir227. Ancak mezarin bu temizlik calismasindan 6nce pek cok
kez tahrip edilmesi, kandil ve unguanterium gibi mezar hediyeleri disindaki
buluntularin alinmis olma ihtimalleri, mezarin insa tarihi konusunda tereddut
olusturur. Bununla birlikte mezarin basit Ust ortist ve kapatma sistemi ile
buluntular, bu tiir mezarlar icin yapilan genelleme ile paralellik gésterir. Dolayisiyla
mevcut veriler dogrultusunda mezar MO 2. ylizyilda insa edilmis olmalidir.

2.5.2.2. Kaya Mezarlar1

Apollon ve Artemis Kutsal Alani ile Hekate Kutsal Alani arasinda kalan alanda g
kaya mezar1 bulunmaktadir?28 ve bunlardan ikisinin kazis1 Lagina kazi ekibi
tarafindan yapilmistir229. Kayitlara Yayalar Mevkii230 olarak gecen alanda yapilan
yuzey temizliginin ardindan burada birden fazla mezar oldugu tespit edilmistir. Ust
kisimlarindaki tahribatlar, mezarlarin pek cok kez kacak kazi faaliyetlerine maruz
kaldigin1 géstermektedir. Ne yazik ki bu kacak kazilar arkeolojik kazilar sonrasinda
da devam etmis, mezarlar is makineleri ile tahrip edilmistir.

Burada kazisi yapilan ilk mezar (01YM1)23! Kayirli Ovasi’na hakim bir konumda,
ovaya inen ve yore halk: tarafindan Tasli Yol olarak adlandirilan yolun 10 metre
kadar gliineyinde yer almaktadir. Topografyaya goére konumlandirilan mezar kuzey-
gliney dogrultulu olup, giris kismi kuzeydedir. Mezar odasinin girisinde dismus
sekilde lento ve s6ve bloklar1 bulunmustur. Giristen iki basamak ile mezar odasina
gecilmektedir. Tek odali mezarda Ui¢c adet 6lt yatagi “I1” formlu bir ic mekan ortaya
cikarir. Mezar icgerisindeki kemikler ve buluntular daginik sekilde aciga
cikarilmistir. Bu durum hem c¢oklu gomu geleneginden hem de kacak kazi
faaliyetlerinden kaynaklanmaktadir. Mezarin ilk insa ve kullanim evresine isaret

224 Henry 2009, 165-166.

225 Henry 2009, 109-111.

226 Borukcti’de, bolgede arastirilan tiim 6rneklere gore cok daha muitevaz: dlctilere sahip olan 06BM22
numarali yeralti oda mezari ne uist 6rtiistiyle ne de diger detaylariyla kesinlikle 6zel bir mimariye sahip
degildir. Buna karsin en az ti¢ gdmuniin yapildig mezardaki buluntular, mezarin insasinin MO 5.
yluzyilin basina gittigini gdsterir. 07BMO1 numarali mezar da yine mttevazi 6lctilerde, tek odali bir
mezar olup, ne Ust 6rtisti ne de diger detaylarinda 6zenli bir isc¢ilik gdstermez. Buna karsin bu mezar
da MO 5. ylizyila tarihlendirilmistir. Dolayisiyla bu genellemeye uymazlar (Blytkézer 2020, 33-34, dn.
55-56).

227 Tirpan 1997b, 320. Mezar odasi temizlik calismalarina kadar cok kereler kacak kazilarin
tahribatina maruz kalmistir. Bu calismalarda elde edilenler, bu tahribatlardan geriye kalanlardir.

228 Bolgedeki kaya mezarlar i¢in bkz. Buytkoézer 2020, 41-52, Fig. 23-42.

229 Tirpan — So6gut 2004, 91-93, ciz. 1, Fig. 11-12.

230 Buras1 mevcut kayitlarda Incirlibag Mevkii olarak gecmektedir.

231 2001 y1ili calismalarinda kazisi tamamlanan mezara 01YM1 numarasi verilmistir.
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eden en énemli buluntu, MO 4. ytizyilin ilk yarisina tarihlendirilmis olan gimus bir
sikkedir232. Ayrica mezar icerisinde farkli seviyelerden 100 civarinda, uclan
kivrilmis demir ¢ivi ele gecmistir. Bunlar mezarda ahsap bir kapi veya bir sandigin
kullanilmis olabilecegini duisiindirmektedir. Bu tir mezarlar aile mezar1 olarak
uzun ve surekli kullanima sahiptir. Bu nedenle ilk gémutiden sonra pek cok kez
mezara girilerek yeni gémiuiler yapilmistir233.

Kazis1 yapilan ikinci mezar (02YM1)234, ayni alanda, yukarida tanimlanan mezarin
25 m glineybatisinda yer almaktadir. Topografyaya gore konumlandirilan mezar
kuzey-giiney dogrultulu olup, giris kismu kuzeydedir (Fig. 7). 01YM1 numaral
mezardan farkli olarak bu mezar iki odalidir. Kazilarin gerceklestigi donemde 6n
odanin Ust értlisiniin tamamen tahrip oldugu tespit edilmistir. On odada yan
duvarlar boyunca uzanan kaya bloguna acilmis sig tekne seklinde iki 61t yatagi
vardir. On odadan ana mezar odasina erisim bir kapi ile saglanmaktadir. Burada
esik seviyesinde tespit edilen cok sayida civi, iki oda arasindaki gecisin ahsap bir
kap: ile kapatilmis olabilecegi diistincesini dogurmustur.

Fig. 7. 2002 yilinda kazis1 tamamlanan ancak giniimuzde tahrip edilmis olan kaya mezar

(Lagina Kaz1 Arsivi)

Ana mezar odasindaki kaya bloguna acilmis si1g tekne seklinde Ui¢c adet 6lu yatag:
“IT” formlu bir i¢ mekan ortaya cikarir. Guney duvar 6nundeki 6l yataginin
batisinda 61U ve/veya mezar hediyesi birakmak icin yapilan seki bulunmaktadir.
Yillarca suregelen kacak kazi faaliyetleri nedeniyle “II” formlu dtizenlemenin
arasinda kalan gezinti bélimutnde korozyona ugramis bronz sikkeler, altin diadem

232 Raporlara gore sikkenin 6n yliziinde agz acgik aslan basi, arka ytiztinde yildiz bulunmaktadir.

233 Bu o6nemli verilerin yani sira kaz raporlarindan anlasildigi kadariyla mezarda daginik olarak pek
cok pismis toprak kap parcasi, farkli dénemlere ait sikkeler ve siis esyalar1 bulunmustur.

234 2002 yii calismalarinda kazisi tamamlanan mezara 02YM1 numaras: verilmistir (Tirpan — Soégut
2004, 91-93, ¢iz. 1, Fig. 11-12.).
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parcalari, bir adet pismis toprak kandil, seramik parcalari, demir civiler ve kemikler
ortaya cikarilmistir23s. Mezarin tamaminda yapilan calismalarda elde edilen
buluntular degerlendirildiginde, mezarin en erken buluntusu MO 4. ytizyila
tarihlendirilmigtir236. 01YM1 ve 02YM1 numarali mezarlarin buluntular: paralellik
gosterir. Dolayisiyla nekropol alaninin MO 4. ytizyilda kullanimina baslandigi ya da
s6z konusu donemde degisen politik durum ve gelisen refah seviyesi nedeniyle bu
dénemde daha gosterisli mezarlar yapilmaya baslandigini diistinebiliriz.

Koranza’daki bir baska kaya mezar1 bir Uust terasta, Myken uslubundaki
seramiklerin yogun olarak bulundugu alanda yer almaktadir. Bu mezarin girisi st
seviyesine kadar toprakla dolu oldugundan, mezar ile ilgili detayli calisma
yapilamamistir. Ancak mezarin varligi, Apollon ve Artemis Kutsal Alani ile Hekate
Kutsal Alani arasinda, ovaya kadar devam eden bir alanda daha fazla mezarin
olduguna dair 6nemli isaretlerdir. Dolayisiyla burada bir nekropol alaninin varlig:
kabul edilebilir.

2.6. Roma Iimparatorluk Cag:

Lagina Hekate Kutsal Alaninda, Erken Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendirilen
Kuzey Stoa’da?37 yapilan kazi calismalarinda kutsal alana Koranza ve kuzeydeki
diger yerlesimlerden erisimin saglandigl bir kapi aciga cikarilmistir238. Kutsal Alan
icerisindeki konumundan dolay:1 “Koranza Kapis1” olarak tanimlanan yapi, stoa’nin
arka duvar Uzerine acgilmis bir giris, bu giristen kuzeye dogru devam eden in situ
durumdaki orthostat bloklarinin olusturdugu bir koridor ve olasilikla bu koridorun
devamindaki kapinin asil cephe mimarisinden olusur. Bu kapi Erken imparatorluk
Doéneminde kutsal alanin kuzeyindeki yerlesimler ama daha da 6nemlisi Koranza
ile olan baglantisina isaret eder.

Koranza’nin en 6nemli kdalti olan Artemis kuiltti, Hekate kultintn bélgenin esas
kulti olmasimnin ardindan énemini kaybetse de Roma Imparatorluk Dénemi’ne
tarihlendirilen yazitlardan anlasildigi kadariyla bu doénemde de varhigin
sturdirmustir23. Stratonikeia topraklarinda Hellenistik Doénem ve Roma
Imparatorluk Dénemi’ne ait yazitlarda, bu kult genel olarak “Artemis Korazeis”
olarak gecmektedir240, Bununla birlikte, Lagina’dan Roma Imparatorluk Dénemi’nin
sonlarina ait bir yazitta kulttiin yeri “Koraza’daki Artemis” olarak verilmistir24l. Ayni
form, Lagina’dan parcalara ayrilmis bir baska yazitta da gértlmektedir242. Koranza
bu dénemde eski 6énemini yitirmis olsa da Stratonikeia’nin bir demesi konumunda
varligini suirdtirmektedir.

3. Sonuc¢

Koranza’da gerceklestirdigimiz ylzey arastirmalarinda en erken buluntu grubunu
seramikler olusturmaktadir. Bélge halkinin Myken kultiruyle olan ticari iliskileri
belgeleyen seramikler bir 6rnek harig243 GH IIICnin orta ve gec¢ evlerine aittir.
Seramik, gineydogu Ege’nin genelinde gértlen malzemenin bezeme, hamur ve astar
niteliklerini sergiler. Myken seramigi grubunda Rodos ve Kibris kékenli seramik
Karia Bolgesi dis1 6geler olarak karsimiza cikar. Protogeometrik ve sonrasi déneme
ait malzemenin yogunlugu GH IIIC grubu Orneklerine gére daha azdir. Bunlardan

235 Tirpan — Sogat 2004, 92.

236 Tirpan — Soguat 2004, 93.

237 Gider 2012, 263-280.

238 Tirpan — Gider 2011, 377-381 Fig. 6.

239 Sahin 1973, 195; Deschamps — Cousin 1888, 266-267, no: 51; 269, no: 54; Hatzfeld 1920, 84-85,
no: 17; Laumonier 1958, 214-215.

240 Sahin 1976, 18.

241 Hatzfeld 1920, 85, no: 18.

242 Laumonier 1938, 281, no: 1.

243 Kat. no. 12.
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Protogeometrik Dénem malzemesi Bati Anadolunun bilindik bezeme bicimini takip
ederken, Geometrik Doénem ve sonrasina ait malzeme Karia Bolgesi seramik
zanaatkarhiginin ozelliklerini takip eder. MO 5. ve 4. ylzyillara ait érnekler ise
sadece birka¢ parca siyah firnisli seramik parcasindan olusmaktadir. Arastirma
alanimizda MO 3. yuzyildan MS 3. ylzyila kadar olan seramik, Guineybati
Anadolu'nun o6zellikle de Menderes Vadisi ve glneyinde bulunan malzeme ile
benzerlik sunar. Myken kultirinin son evrelerine ait buluntular, Ege
cografyasinda Dogu Ege adalar1 ve Bati Anadolu’nun kiy1 seridini kapsayan bir
dagilim alani ile dikkati cekmistir244. Ancak Cine ovasindaki konumu ile Cine-
Tepecik’teki Myken kulturtyle iliskilerin etkin oldugunu gosteren buluntular?4s, bu
cografi simirin, Cine (Marsyas) Bolgesini de kapsayan bir yayilim alaninda
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymustur246. Stratonikeia kazilarindaki
tespitlerin yani sira Stratonikeia territoryumunda yuruttigumuz ylzey
arastirmalarinda elde ettigimiz veriler bu yayilim alaninin Kayirli ve Yatagan
ovalarini da kapsadigini ortaya koymaktadair.

MO 2. binyila kadar giden seramik verilere karsin bolgede tespit edilmis olan en
erken mimari veriler MO 6. ylzyilin sonlarina tarihlendirilen mimari
terracottalardir. Bu mimari terracottalarin ait oldugu yapilara dair herhangi bir veri
olmasa da alandaki teras duvari, 6zellikle terasin bati cephesi, s6z konusu dénemde
gerceklestirilen imar faaliyetleri ile baglantili olmalidir. S. Akkurnaz tarafindan tg¢
farkli yapiya ait olduklar1 belirlenen mimari terracottalar Ge¢ Klasik Dénem’den
itibaren yazitlar vasitasiyla varligini kesin olarak bildigimiz Artemis, Apollon ve Leto
kultinin daha erken bir evrede baslayip baslamadigi sorusunu ortaya
koymaktadar.

Koranza ismi ise farkl telaffuzlar ile birlikte MO 4. yuizyilda goériilmeye baslar ve
Roma Imparatorluk Dénemi iclerine kadar da gériilmeye devam eder. Stratonikeia
MO 3. yuizyilda bélgenin siyasi hakimi olup, Koranza Stratonikeia’nin bir demesi
konumuna gelene kadar da bagimsiz bir yerlesim konumundadir. Epigrafik
verilerden anladigimiz kadariyla Koranza adi tanrica Artemis ile baglantili olarak bir
yer adi olarak goérulir. Bu ismin MO 26071 yillarda Stratonikeia’nin kurulusundan
once Lagina civarinda bir sehri ifade ettigini 6greniyoruz. Apollon ve Artemis’in bu
sehirde bir kutsal alani vardi ve Lagina sehrin mahallelerinden sadece biriydi.

244 Mountjoy 1998, 53-63.
245 Guinel 2010, 32-35, fig. 8-10; Gunel 2020, 35-39, fig. 10, 14.
246 Guinel 2010.
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KATALOG
Seramik Katalogu

Katalog No: 1

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel

Form: Uzengi kulplu testi?

Olgiiler: Cidar: 0,7 cm.

Tanimi: Kirnik govde parcasi. Kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli
glimis mika katkilhidir. Dis ylzey c¢ok soluk
kahve renkte astarhidir. Go&vde Uizerinde dag
motifi, yarim dairelerle sinirlandirilmis etrafi
noktalarla cevrili ve bant bezemeler
kirmizimsi kahve renktedir. Ylizey yari-mat
ve hafif parazladtar. Orta derecede
firinlanmis olup cark yapimadir.
Firinlamadan kaynakli c¢ekirdek kisminda
renk degisimi mevcuttur.

Katalog No: 2

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Uzengi kulplu testi?

Olgiiler: Cidar: 0,8 cm.

Tanimi: Kirik gévde parcasi. Acik kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli
glimis mika katkilidir. Dis ytzey ¢ok soluk
kahve renkte astarlidir. Etrafi noktalarla
cevrili rozet ve bant bezemeler koyu kahve
renktedir.  YlUzey yari-mat ve  hafif
purtizlidar. Iyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog No: 3

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Skyphos?

Olciiler: Cidar: 0,5 cm, Yuk.: 2,4 cm.
Tanimi: Kirtk govde parcasi. Acik-soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimts mika katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarlidir. Kalin bant
lUizerinde deniz anemonu, kolye ve yarim
daire etrafinda noktalarla cevrili bezeme
turuncumsu agik kahve renktedir. Ylizey
hafif purtzladur. Iyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog No: 4

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel
Form: Testi?

Olgiiler: Yiik. 4,4 cm., Cidar: 0,8 cm.
Tanimi: Kirtk govde parcasi. Acik-soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimts mika katkilidir. Dis yuzey
zemini kahve renkte astarli, girland, kolye,
bant ve  Dbirbirini takip eden nokta
bezemelerde beyaz boya kullanilmigtir.
Yizey hafif plrtzludiar. Kot derecede
firinlanmis olup cark yapimidir.
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Katalog No: 5

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel

Form: Kapak/Kaide

Olgiiler: Cidar: 0,8 cm, Yik.: 3,2 cm, K.C: 20 cm.

Tanimi: Kink kaide parcasi. Acik-soluk kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince tanecikli
gumus mika katkilidir. Di1s ylzey acik soluk kahve renkte astarli, Gizerinde bant ve ic ice
gecmis Uc¢gen motifi turuncumsu kahve renktedir. I¢ ylizey hamur renginde astarlidir.
Yuzey hafif partzludtr. Kétd derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

| /3
/f’ ) 3 N4

Katalog No: 6

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel
Form: Testi

Olgiileri: Yiik. 2,2 cm., Cidar: 1 cm.
Tanimi: Kirtk govde parcasi. Acik-soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimtis mika katkilidir. Dis ylzey
acik soluk kahve renkte astarlidir. Dama 0 5cm
tahtas:1 motifi koyu kahve renktedir. Ylizey
hafif purtzladur. Iyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog No: 7

Buluntu yeri: 121-15 numaral parsel '
Form: Amphora?

Olciileri: Yiik. 5,3 cm., Cidar: 0,8 cm.

Tanimi: Kirntk govde parcasi. Kirmizimsi

kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli

glimis mika katkihidir. Dis ytzey ¢ok soluk - —

kahve renkte astarhdir. Iki sira bant
bezeme kirmizimsi1 kahve renktedir. Ylizey
hafif purtizludur. Iyi firnlanmis olup cark
yapimidir.

Scm
e e

Katalog No: 8 i

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel

Form: Amphora?

Olciileri: Yiik. 4,2 cm., Cidar: 0,9 cm.

Tanimi: Kirtk govde parcasi. Acik soluk

kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince |
0 &n\‘

tanecikli gimts mika katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarhdir. Ucg sira
bant bezeme kirmizimsi kahve renktedir.
Yiizey hafif purtzltudir. lyi firnlanmis olup
cark yapimidir.
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Katalog No: 9

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Amphora?

Olciileri: Yiik. 4,2 cm., Cidar: 0,7 cm.
Tanimi: Kirtk govde parcasi. Acik soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimts mika katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarhdir. Iki sira
bant bezeme ac¢ik kahve renktedir. Yulizey
hafif purtzladur. Iyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog 10

Buluntu yeri: 122-120 numarali parsel
Form: Kase

Olciileri: Yiik.: 4,4 cm., Cidar: 0,8 cm.
Tanima: Kirtk gévde parcasi. Acik soluk
kirmizimsi kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli glimus mika katkilidir. Dis
yluzey turuncumsu acik kahve renkte
astarlidir. Uc swra bant bezeme
turuncumsu koyu kahve renktedir.
Yiizey hafif purtziudar. Iyi firnnlanmis
olup cark yapimidair.

Katalog 11

Buluntu yeri: 122-120 parsel

Form: Testi?

Olciileri: Yiik.: 12 cm., Cidar: 1,2 cm.
Tanimi: Kirik goévde parcasi. Cok soluk
kahve renkte hamurlu, ince tanecikli gimus
mika katkihidir. Dis ylizey c¢ok soluk kahve

renkte astarhdir. Ince ve kalin bant
bezemeler kahve renktedir. Yuzey hafif
purtizlidar. Iyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.
Katalog 12

Buluntu yeri: 122-115 numaral parsel
Form: Tabak (Disa cekik kenarh)

Olgiileri: A.C.: 18 cm; Cidar: 0,6 cm, Yik.:
3,7 cm.

Tanim: Kirik agiz-gévde parcasi. Acik-soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimts mika katkilidir. Dis yuzey
kahve renkte astarli, i¢ ylizey zemini krem
Uzerine agiz tablasi Uzerinde bant bezeme
kahve renktedir. Ytizey hafif purtzltudur. Iyi
firinlanmis olup cark yapimidir.
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Katalog 13

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel
Form: Skyphos?

Olciileri: Yiik.: 5 cm., Cidar: 0,7 cm.

Tanim: Kirik gévde-kulp parcasi. Acik-soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimts mika katkilidir. Dis ylzey
cok soluk kahve renkte astarlidir. Ince bant
lUzerinde birbirine baglantihi yarim daireler
ve kulbun tamami kirmizims: kahve
renktedir. Ylizey hafif purtzlodar. lyi
firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 14

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Kase?

Olciileri: Yiik.: 5,6 cm., Cidar: 1 cm.
Tanimi: Kirik gévde parcasi. Agik kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli
glimis mika katkihidir. Dis ytzey ¢ok soluk
kahve renkte astarlidir. Yarim daire, nokta
ve bant bezemeler koyu kahve renktedir.
Yiizey hafif ptrtzltdir. lyi firnlanmis olup
cark yapimidir.

Katalog 15

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Skyphos?

Olciileri: Yiik.: 4 cm., Cidar: 0,9 cm.
Tanimi: Kirntk govde parcasi. Kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli
glimis mika katkihidir. Dis ytzey ¢ok soluk
kahve renkte astarhidir. Sua motifi, bantlar
ve i¢c yuzeyde dikey cizgi ktimesi, birbirini
takip eden yarim daireler kirmizims: kahve
renktedir. Ylizey hafif purtzladar. lyi
firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 16

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Uzengi kulplu testi

Olgiileri: Yiik.: 4,5 cm., Cidar: 0,8 cm.
Tanimi: Kirik gbévde parcasi. Gri renkte
hamurlu, ¢ok ince tanecikli gimtis mika ve
kire¢c katkihidir. Dis yltzey cok soluk kahve
renkte astarhidir. Kalin bantlar Uzerinde
birbirini takip eden yarim daireler ve nokta
bezemeler turuncumsu kirmizimsi1 kahve
renktedir. Yuzey hafif puartzlidir. Orta
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.
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Katalog 17 (18 KOYB-AGO1)

Buluntu yeri: 121-115 parsel

Form: Agirsak

Olciileri: Yiik.: 1,7 cm, Alt Gen.: 2,2 cm, Ust
Gen.: 1,1 cm, Ip Deligi: 0,4 cm.

Tanimi: Acik kahve renkte hamurlu, kum
katkilidir. Ylzey purizludur. Sulandirilmig
hamur renginde astarhidir. Ortasinda iplik
egirmede, ipin dusey olarak dlizglin donmesi
icin gerekli agirligl saglayan, ipin gegcirildigi
delik mevcuttur. lyi firnlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog 18 (OSKYB-AGO1)

Buluntu yeri: Koranza antik kenti nekropol
alani

Form: Agirsak

Olgiileri: Yuk.: 3,4 cm., Gen.: 4,2 cm., Ip
Deligi: 0,6 cm.

Tanimi: Kirmizimsi kahve renkte hamurlu,
gimus mika ve kire¢ katkilidir. Ylzey
purtzludir. Kazima teknigi kullanilmistir.
Ortasinda iplik egirmede, ipin dtisey olarak
dizgtin doénmesi ig¢in gerekli agirhg
saglayan, ipin gecirildigi delik mevcuttur.
Eser saglamdir. Orta derecede firinlanmis
olup cark yapimidir.

Katalog 19

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel
Form: Tezgah agirhig

Olgiileri: Yuk.: 9,6 ¢ m., Alt Gen.: 5,2 cm,
Ust Gen.: 2,1 cm, Ip Deligi: 0,6 cm.
Tanimi: Acik-soluk kirmizims: kahve renkte
hamurlu, ince tanecikli giimtis mika ve kire¢
katkihidir. Ytizeyi kaba, purtzli ve mattir.
Iplere gerginlik kazandirmak igin kullanilir
ortasinda ipin gecirildigi delik mevcuttur.

Katalog 20

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Tezgah agirhig

Olciileri: Yuk.: 5,4 cm, Gen.: 3,2 cm, Ip
Deligi: 0,7 cm.

Tanimi: Acik-soluk kirmizims: kahve renkte
hamurlu, ince tanecikli gimus mika
katkihidir. Dig yuizey soluk kahve renkte
astarhdir. Ylzey hafif plrtizli ve mattir.
Iplere gerginlik kazandirmak igin kullanilir
ortasinda ipin gecirildigi delik mevcuttur.
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Katalog 21

Buluntu yeri: 122-119 numaral parsel
Form: Tezgah agirhig

Olciileri: Yuk.: 5,2 cm, Gen.: 3,9 cm, Ip
Deligi: 0,6 cm.

Tanimi: Acik-soluk kahve renkte hamurlu,
ince tanecikli gUimus mika ve kireg
katkilidir. Ylizey purtzludur. Iplere gerginlik
kazandirmak icin kullanilir ortasinda ipin
gecirildigi delik mevcuttur. Eserde kuctk
kopmalar ve firinlamadan kaynakl (soluk
grimsi kahve) renk degisimi gértilmektedir.

Katalog 22

Buluntu yeri: 122-115 numaral parsel
Form: Tezgah agirhig

Olciileri: Yuk.: 5,2 cm, Gen.: 3,5 cm, Ip
Deligi: 0,6 cm.

Tanimi: Soluk kirmizimsi1 kahve renkte
hamurlu, ince tanecikli kire¢ katkilidir.
Yiizey purtzlt, gdzenekli ve kabadir. Iplere
gerginlik  kazandirmak igcin  kullanilir
ortasinda ipin gecirildigi delik mevcuttur.
Eser kirik ve eksiktir. Firinlamadan kaynakl
(gri) renk degisimi gérilmektedir.

Katalog 23

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Kase

Olciileri: Yiik.: 4,5 cm., Cidar: 2 cm.
Tanimi: Kink govde parcasi. Acik kahve
renkte hamurlu, ince tanecikli gimuts mika
ve kire¢c katkihidir. Dis yuzey cok soluk
kahve renkte astarhidir. Zikzak ve Ucgen
dizisi bezemeler, i¢ ylizey astar1 koyu kahve
renktedir. Ylizey hafif purtzladar. lyi
firinlanmis olup c¢ark yapimidir.

Katalog 24

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Krater?

Olciileri: Cidar: 2-4,5 cm.

Tanimi: Kirnik kulp parcasi.  Soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli kire¢ katkihidir. Dis ylzey zemini
hamur renginde astarli tizerine dalgali bant
bezemeler kirmizimsi kahve renktedir. Ylizey
hafif purtzladur. lyi finrnlanmis olup cark
yapimidir.
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Katalog 25

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Testi

Olgiileri: Yiik: 5 cm., Cidar: 0,8 cm.
Tanimi: Kirik govde parcasi. Acik-soluk gri
renkte hamurlu, ince tanecikli gimuis mika
ve kire¢ katkihidir. Dis yuzey cok soluk
kahve renkte astarlidir. Bant bezemeler
turuncumsu agik kahve renktedir. Ylizey
hafif ptrtzladar. Kottt derecede firinlanmig
olup cark yapimidir.

Katalog 26

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Amphora?

Olgiileri: Yiik.: 2,9 cm., Cidar: 0,8 cm.
Tanimi: Kirtk gbévde parcasi. Soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimtis mika katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarhidir. Dikey
cizgi kimesi ve bant bezeme koyu kahve
renktedir. Yuzey hafif puartzlidir. Orta
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 27

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Kulp

Olciileri: Olgiileri: Yiik.: 7,8 cm., Cidar: 1
cm.

Tanimi: Kirik gévde ve kulp parcasi. Soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli kire¢ katkihidir. Dis ylUzey c¢ok
soluk kahve renkte astarhidir. Bant ve boya
bezeme kirmizimsi1 kahve renktedir. Yulizey
hafif ptirtizltidir. Orta derecede firinlanmig
olup cark yapimidir.

Katalog 28

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Oinochoe?

Olgiileri: Yiik.: 2,2 cm., Cidar: 0,7 cm.
Tanimi: Kirtk gbévde parcasi. Soluk
kirmizimsi1 kahve renkte hamurlu, ¢ok ince
tanecikli gimtis mika katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarhdir. Ici taral
balik ag1 motifi ve bant bezemeler koyu
kahve renktedir. Yiizey hafif ptrtzladur. Iyi
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.
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Katalog 29

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Oinochoe? Amphora?

Olgiileri: Yiik.: 5,2 cm., Cidar: 1,5 cm.
Tanimi: Kirik gévde parcasi. Acik kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, cok ince tanecikli
glimis mika katkihidir. Dis ytzey ¢ok soluk
kahve renkte astarlidir. Boya bezeme koyu
kahve renktedir. Ytizey hafif purtzltuduir. Iyi
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 30

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Skyphos?

Olciileri: Cidar: 1 cm, Yiik.: 2,6 cm.
Tanimi: Kirik gévde parcasi. Acik kirmizimsi
kahve renkte hamurlu, ince tanecikli gimus
mika katkihidir. Dis ylizey cok soluk kahve
renkte astarlidir. Tomurcuk bezeme kahve
renktedir. Yuzey hafif puartzlidir. Orta
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 31

Buluntu yeri: 122-120 numaral parsel
Form: Testi?

Olciileri: Cidar: 0,7 cm, Yiik.: 4,2 cm.
Tanimi: Kirtk gbévde parcasi. Soluk
kirmizims: kahve renkte hamurlu, ince
tanecikli gimtis mika ve kum katkilidir. Dig
yluzey cok soluk kahve renkte astarhdir.
Dalgali hat ve bant bezeme koyu kahve
renktedir. Yuzey hafif puartzltidir. Orta
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

Katalog 32

Buluntu yeri: 121-15 numarali parsel
Form: Skyphos

Olgiileri: Cap: 16 cm, Yuk.: 2,5 cm, Cidar:
0,7 cm.

Tanimi: Kirik agiz ve gévde parcasi. Soluk
kirmizimsi1 kahve renkte hamurlu, ¢ok ince
taneli gimuis mika katkihidir. Dis yltizey cok
soluk kahve renkte astarhidir. Zikzak bezeme
kirmizi renktedir. Yizeyi hafif purtzladur.
Orta derecede firinlanmis olup cark
yapimidir.

Katalog 33

Buluntu yeri: 1974 numaral parsel Koklik
Mevkii (Koranza) teras Ustu.

Form: Skyphos?

Olciileri: Yiik. 3,8 cm., Cidar: 0,7 cm.
Tanimi: Kirik gévde parcasi. Pembe-soluk
kirmizi renkte hamurlu, cok ince tanecikli
gumus mika ve kire¢ katkilidir. Dis yuzey
cok soluk kahve renkte astarlidir. Ince bant
bezeme kirmizimsi1 kahve renktedir. Yulizey
hafif ptrtazladur. Orta derecede firinlanmis
olup cark yapimidir.
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Katalog 34 -
Buluntu yeri: 122-120 numarali parsel e

Form: Krater?

Olgciileri: Ytik.: 6,4 cm, Cidar: 0,7 cm.

Tanimi: Kink goévde parcasi. Devetliyll [

renkte hamurlu, gimus mika katkilidir. Dig @

yluzey soluk kahve tlzerine birbirini takip -

eden konsantrik daire bezeme koyu kahve
renktedir. Yuzey hafif purtzladar. lyi
derecede firinlanmis olup cark yapimidir.

Mimari Blok Katalogu

Kat. No: Kz01

Adi: Kaide parcasi

Olgciileri: Yuk: 10,2 cm, Uz: 29 cm, Gen: 10,8 cm.

Tanimi: Koranza’daki tasli yolun batisini sinirlandiran bahge duvarinda, tapinak teras:
lUzerindeki KzO8 numarali kapi lentosunun yaklasik 10 m kuzeyinde bulunmustur.
Anadolu-ion tipi kaideye ait Ust torus parcasidir. Torusun alt yarisina dort adet yiv
islenmistir. Altta 1,1 cm genisliginde, korunan uzunlugu 2,4 cm olan dtibel yuvasi vardir.

Kat. No: Kz02

Adzi: Kaide parcasi

Olgciileri: Yuk: 15,8 cm, Uz: 15,4 cm, Gen: 10,7 cm.

Tanimi: Koranza’daki tasli yolun batisini sinirlandiran bahge duvarinda, tapinak teras:
lUizerindeki Kz08 numarali kap: lentosunun yaklasik 10 m kuzeyinde KzO1 numarali kaide
parcasinin yakininda bulunmustur. Anadolu-ion tipi kaideye ait parcadir. Altta tist torusun
bir kismi ile devaminda apophyge profili ve tambur ylzeyindeki bir yivin alt baslangici
korunmustur.
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Kat. No: Kz03

Adi: Stitun Tamburu

Olciileri: Yiik: 80 cm, Ust Cap: 46,5 cm (Y-Y), Yiv Gen: 5,5 cm, Yiv Der: 2,5 cm, Arr. Gen:
0,7 cm.

Tanimi: Koranza’daki tapinak terasinda, Kz08 numarali kap: lentosunun yanindadir. Bir
cephesi toprak icinde olan tamburun ustte kalan yUzeyi fazlaca asinmis, arrislerin
tamamina yakini kirilmistir. 24 yivli olan tambur, Ust torus ve apophyge profili ile birlikte
islenmistir. Torusun ylizeyi tamamen asinmistir.
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Kat. No: Kz04

Adzi: Sttun Tamburu

Olgciileri: Yuk: 70 cm, Cap: 45,5 cm, Yiv Gen: 5,5 cm, Yiv Der: 2,3 cm, Arr. Gen: 0,7 cm.
Tanimi: Koranza’daki tapinak terasinda, Kz08 numarali kap: lentosunun dogusunda yatay
olarak durmaktadir. 24 yivli tamburun alt ve tist ylizeyi kirik, arrisler bliyliik oranda tahrip
olmustur.
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Kat. No: Kz05

Adzi: Sttun Tamburu

Olciileri: Yuk: 108,5 cm, Alt Cap: 46 cm, Ust Cap: 45,5 cm, Yiv Gen: 5,5cm, Yiv Der: 2,5
cm, Arr. Gen: 0,7 cm.

Tanimi: Koranza’daki tash yolun dogusunda, tapinak terasinin dogusundaki zeytinliktedir.
Tamburun bir cephesi ortasina yakin bélimiune kadar kirik ve eksiktir. Arrisler buyuk
oranda tahrip olmustur. Tambur 24 yivlidir. Ustte 2,5x1lcm élctilerinde, 5,2 cm
derinliginde kaldirma yuvasi vardir.

Kat. No: Kz06

Adi: Stitun Tamburu

Olgciileri: Olc. Yuik: 51,5 cm, Cap: 56 cm, Yiv Gen: 7 cm, Yiv Der: 2,3 cm, Arr. Gen: 1 cm.
Tanimi: Koranza’'daki tash yolun dogusunda, tapinak terasi tizerinde, Kz0O8 numarali kap:
lentosunun yaklasik 7 m glineybatisinda dik durmaktadir. Alt ve Ust ylzeyi kirik, arrisler
tahrip olmustur. Tambur 24 yivlidir.
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Kat. No: Kz07

Adz: Dis Sirali Ionik Geison

Olgciileri: Yiik: 44 cm, Uz: 47,5 cm, Gen: 111 cm

Tanimi: Koranza’daki tash yolun dogu sinirinmi olusturan bahge duvarinda, Kz08 numarali
kap:t lentosunun yaklasik 5 m glneybatisindadir. Blogun sag kisa kenar1 ile geison
cephesinin buyUtk bir bélimu kirik ve eksiktir. Dis sirasinda asinmalar vardir.

Dis siras1 ile geisondan olusmaktadir. Digler 8,2 cm, aynalar 4,5 cm genisligindedir. Dis
sirasinda 7 dis, 8 ayna vardir. Geison soffitikyma reversa profilinden olusmaktadir. Geison
soffitine lesbos kymationu islenmis ancak bezeme bliytik oranda tahrip olmustur.

0 10 20 30cm
e

Kat. No: Kz08

Adz: Kap1 Lentosu

Olgciileri: Ytik: 50,5 cm, Uz: 270 cm, Gen: 74 cm.

Tanimi: Koranza’daki tasli yolun batisinda, tapinak terasinin Uzerindeki zeytinlikte ters
durmaktadir. Kap:1 lentosuna ikinci kullanimda esik tas: islevi verilmistir. Bir kismi toprak
altindadr.

Kap1 lentosunun 6n cephesine Ug¢ faskia islenmis, her iki kenarda faskialarin séve donusleri
verilmistir. Lentonun alt ylzeyine esik tasi olarak kullanildigi evrede 13x10,5 cm
genisliginde, 5,5 cm derinliginde zivana yuvasi acilmistir.

_______________ 0 10 20 0 4 Sem
= —
|
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Kat. No: Kz09

Adi: Basamak Blogu

Olgciileri: Ytik: 24 cm, Uz: 175 cm, Gen: 53 cm.

Tanimi: Tapinak terasinda, KzO8 numarali kapi lentosunun batisinda yer alan defineciler
tarafindan acilmis cukurdadir. Kenarlarinda ve késelerinde asinmalar vardir.

Basamak blogudur. Ustte, sag kisa kenar 2x7 cm, sol kisa kenarda 2x9,5 cm élctilerinde, U
bicimli kenet yuvas: ile iki adet kanirtma yuvasi vardir. Blogun Ust ylzeyinde kenetler
arasinda kalan, bir sonraki basamak blogunun oturacag alana 15 cm genisliginde
anathyrosis islenmistir. Blogun her iki yan cephesine L bicimli anathyrosis islenmis, arka
cephesi kaba yontu olarak birakilmistir.
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