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Analysis

Oz

Ulkeler arasindaki gelismislik sorunu uzun zamandir arastirilan bir konudur. Kiiresel
olarak ele alinmasi gereken bu sorun, iilkeler arasinda yakin zamanda ve gelecekte yaganacak
esitsizligin azalip azalmayacagi hakkinda sorular1 giindeme getirmektedir. Gelir farkliliklari
iktisadi kalkinma siirecinde énemli bir sorun olmaktadir. Ulkeler arasinda kisi basina GSYTH
karsilastirmalarinda iilkeler arasinda kisi basina GSYIH’de bir yakinsama olup olmadig
sorusuna da cevap aramaktadir. Ekonomik yakinsama, fakir ekonomilerin kisi bagina
gelirlerinin zengin ekonomilere gore daha hizli bityliime egiliminde olacagi, tiim ekonomilerin
zamanla kisi basina ¢ikti agisindan birbirine yakinlasacagi hipotezini ifade eder. Yakinsama
kavraminda {i¢ farkli hipotez ileri siirlilmektedir. Mutlak yakinsama hipotezi, baslangictaki
yapisal &zellikleri veya kisi basina diisen GSYIH seviyeleri ne olursa olsun, kisi bagina
GSYIH’nin uzun vadede ortak bir sabit durum dengesine yakinsadigini one siirer. Kosullu
yakinsama hipotezi ayni zamanda ortak bir duragan duruma yakinsamanin baslangig
diizeylerinden bagimsiz olarak yalnizca ortak yapisal 6zellikleri (demografi, politika, cografya
vb.) paylasan iilkeler arasinda gergeklestigini varsayar. Son olarak, kuliip yakinsama hipotezi,
benzer baslangi¢ kosullarina sahip ve yapisal 6zellikler agisindan 6zdes tilke gruplarmin ortak
bir duragan durum dengesine yakinsadigi bir durumu tanimlar. Kuliip yakinsamada, ¢oklu
dengeler mevcuttur ve iilkelerin baslangic seviyeleri ayni duragan durumda ise bu dengelerden
birine ulasabilirler.

Calismada, yakinsama analizi 92 orta gelir grubu iilke icin 1990-2020 dénemini
kapsayan yillik kisi basina gelir verisi kullanilarak gergeklestirilmistir. Phillips Sul yontemiyle
yapilan analiz sonucunda 92 iilkenin tamami arasinda yakinsama tespit edilmemis, kuliip
mantigryla 92 iilkenin toplam 2 alt kuliip olusturdugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Orta Gelir Grubu Ulkeler, Yakinsama, Phillips Sul Analizi,
Kuliip Yakinsama Analizi, Gelir Yakinsamasi

Abstract

The problem of development between countries is a subject that has been researched
for a long time. This problem, which should be handled globally, raises questions about
whether the inequality between countries will decrease in the near future and in the future.
Income disparities are an important problem in the economic development process. It also
seeks to answer the question of whether there is a convergence in GDP per capita between
countries in comparisons of GDP per capita. Economic convergence expresses the hypothesis
that per capita incomes of poor economies will tend to grow faster than rich economies, and
that all economies will converge to each other in terms of per capita output over time. Three
different hypotheses are put forward in the concept of convergence. The absolute convergence
hypothesis proposes that GDP per capita converges to a common steady-state equilibrium in
the long run, regardless of its initial structural characteristics or per capita GDP levels. The
conditional convergence hypothesis also assumes that convergence to a common steady state
occurs only between countries that share common structural features (demography, politics,
geography, etc.), regardless of their initial level. Finally, the club convergence hypothesis
describes a situation where groups of countries with similar initial conditions and structurally
identical converge to a common steady-state equilibrium. In club convergence, there are
multiple equilibria and countries can reach one of these equilibria if their starting levels are at
the same steady-state.

In the study, convergence analysis was carried out for 92 middle-income countries
using annual per capita income data covering the period 1990-2020. As a result of the analysis
made with the Phillips Sul method, no convergence was detected between all 92 countries, and
it was determined that 92 countries formed a total of 2 sub-clubs with the club logic.

Keywords: Middle-Income Countries, Convergence, Phillips Sul Analysis, Club
Convergence Analysis, Income Convergence

Citation Information/Kaynakga Bilgisi

Yilmaz Sahin, B. (2022). Orta Gelir Grubu Ulkelerde Gelir Yakisamast: Phillips Sul Kuliip Yakinsama Analizi.
Asya Studies-Academic Social Studies / Akademik Sosyal Arastirmalar, 6(19), 179-188.


https://doi.org/10.31455/asya.1023118
mailto:burcu.sahin@giresun.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-2520-7804

180 Burcu Yilmaz Sahin

GIRIS

Gelismis ve geligmekte olan {ilkeler arasindaki esitsizlik sorunu uzun zamandir bilim
insanlarinin  ¢alisma konularindandir (Barro ve Sala-i-Martin, 1992; Baumol, 1986). Bu kiiresel
esitsizligin nedeni, bazi iilkelere zenginlik getiren Aydinlanma ve Sanayi Devrimi olarak goriilmektedir
(Deaton, 2014; Piketty, 2014). Kiiresel olarak ele alinmasi gereken bu sorun, iilkeler arasinda yakin
zamanda ve gelecekte yasanacak esitsizligin azalip azalmayacagi hakkinda sorulari giindeme
getirmektedir. Ulkeler arasinda kisi basina Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYIH) karsilastirmalari temel
olarak iki soruya odaklanmustir: Ulkeler arasinda kisi basina GSYIH’de bir yakinsama var m1 ve kisi
basma GSYIH’deki biiyiimeyi hangi faktdrler daha iyi aciklar? En genel gériis ekonomik kalkinmanin,
lider teknolojiyi uygun maliyetli héale getiren iilkelerin sosyal kabiliyetine bagli oldugudur. Sosyal
kabiliyet, tretim faktorlerinin kalitesini ve yeni teknolojileri benimseme yetenegini kapsayan ve
kurumlarin kalitesine ve genel egitim diizeyine dnemli bir rol yiikleyen genel bir terimdir. En 6nemli
kurumsal faktorler arasinda miilkiyet haklari, isgilicii ve iriin piyasast diizenlemeleri, finansal sistem
gelistirme ve diizenlemeleri, hukuk sisteminin kalitesi ve Acemoglu vd., (2019) tarafindan ileri siiriildiigi
gibi demokrasi sayilabilmektedir. Teknolojik gelisme ve yenilik, bu kurumsal ve egitsel faktorlere biiyiik
Olciide baghidir.

Solow (1956) zamanla kapali ekonomi kosullar1 altinda, sermayenin azalan getirisi nedeniyle
kisi basina diisen gelir agisindan iilkeler arasindaki gelir farkliliklarinin azalacagini ileri stirmiistiir. Bu
Onerme, kisi bagina gelir diizeyi yiiksek olan iilkelerin, kisi basina gelir diizeyi diisiik olan tilkelere gore
daha diisiik bir oranda biiyilidiigii varsayimina dayanir. Solow’un hipotezine gore tasarruf oranlari, asinma
diizeyi ve niifus artig oranlar1 ayni, teknolojik gelismenin digsal ve sabit oldugu iilkeler ayn1 duragan
durum kisi bagina ¢ikti diizeyinde bulunmaktadirlar. Ayni duragan durumda bulunan iilkelerden kisi
basina gelir diizeyi daha diisiik olanlar, kisi bagina gelir diizeyi yiiksek olan iilkeyi bir siire sonra
yakalayacaklardir. Ekonomik yakinsama; fakir ekonomilerin kisi basi gelirlerinin zengin ekonomilere
gore daha hizli biyiime egiliminde olacagi, tim ekonomilerin zamanla kisi basina ¢ikti agisindan
birbirine yakinlasacagi hipotezini ifade eder.

Yakinsama igin ii¢ farkli hipotez one siiriilmektedir (Galor, 1996). 11k olarak; mutlak yakinsama
hipotezi, baslangigtaki yapisal dzellikleri veya kisi basina diisen GSYIH seviyeleri ne olursa olsun, kisi
basma GSYIH'nin uzun vadede ortak bir sabit durum dengesine yakinsadigim one siirer. Ikinci olarak;
kosullu yakinsama hipotezi, ayn1 zamanda ortak bir duragan duruma yakinsamanin baglangic
diizeylerinden bagimsiz olarak yalnizca ortak yapisal ozellikleri (demografi, politika, cografya vb.)
paylasan ilkeler arasinda gergeklestigini varsayar. Son olarak; kuliip yakinsama hipotezi, benzer
baslangi¢ kosullarina sahip ve yapisal 6zellikler agisindan 6zdes iilke gruplarinin ortak bir duragan durum
dengesine yakinsadigi bir durumu tanimlar. Kuliip yakinsamada, ¢oklu dengeler mevcuttur ve iilkelerin
baslangi¢ seviyeleri ayni duragan durumda ise bu dengelerden birine ulasabilirler (Durlauf ve Johnson,
1995; Galor, 1996; Islam, 2003). Yakinsama, mutlak, kosullu veya kullip yakinsama hipotezi ile
birlestirilebilen B- veya c-yakinsama olmak iizere iki farkli kavramla da ifade edilebilir. B yakinsama
daha fakir ilkelerin (veya lilke bdlgelerinin) zengin olanlardan daha hizli bilylimesini ve dolayisiyla
onlar1 yakalamasini ileri siirer (Barro ve Sala-i-Martin, 1992; Monfort, 2008). Temeli, Solow'un (1956)
iiretim faktorlerinin 6zellikle sermayenin azalan getirilere tabi oldugunu varsayan neoklasik biiylime
teorisine dayanmaktadir. Uzun vadede, yalnizca dissal faktorlere (teknolojik ilerleme, isgiicii biiyiimesi)
bagli olarak bir duragan duruma ulasilmalidir. Bununla birlikte, iilkelerin aslinda farkli duragan hallere
dogru yakinsadigi (Quah, 1993), bu nedenle fakir tilkelerin mutlaka daha zenginleri yakalayamayacagini
ileri siiren ¢ yakinsama kavrami (Barro ve Sala-i-Martin, 1996), farkli duragan durumlara yaklastik¢a
iilkeler veya bolgeler arasindaki dagilimda bir azalmaya isaret eder.

Kisi bagina ¢iktinin yakinsamasinin, ekonomik ve ekonomik olmayan faktorlerin bir
bilesiminden kaynaklandig1 varsayilmaktadir. Analitik olarak, yakinsama siirecini agiklayabilecek iki
goriis bulunmaktadir. Birincisi, teknik bilginin teknolojik olarak gelismis iilkelerden teknolojik olarak
geri llkelere yayildig1 ve kisi basina ¢ikt1 seviyelerinde yakinsamaya neden oldugu teknolojik "yakalama"
hipotezidir. Ticarette agikligin, uygun teknolojinin iilkeler arasinda benimsenmesini ve yayilmasini
hizlandirmada itici gii¢ oldugu disiiniilmektedir. Adam Smith, David Ricardo, David Hume ve hatta
Alfred Marshal gibi klasik iktisatgilarin yazilarinda bu goriis hakimdir. Modern ¢agda bu goriis birgok
kisi tarafindan da desteklenmistir (Abramovitz, 1986, 1990; Baumol, 1986; Dowrick ve Nguyen, 1989;
Maddison, 1987, 1991). Ikinci goriis, neoklasik biiyiime modellerinin gegis dinamiklerinden tiiretilmistir.
Neoklasik biiylime modelleri, eger iilkeler farkli sermaye-emek oranlarina sahipse, biiyiime yollariin
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sonunda sermayenin azalan getirileri nedeniyle duragan durum biiyiime yoluna yakinsayacagini tahmin
etmektedir. Genisletilmis bir Solow modelinde bile ¢ok daha yavas bir oranda da olsa iilkeler yakinsama

gosterebilmektedir (Mankiw vd., 1992). Bununla birlikte, yakinsama, piyasalarin tam anlamiyla rekabetgi
oldugu, teknik degisimin digsal oldugu ve teknoloji seviyesinin bagtan sona ayni oldugu gibi basitlestirici
varsayimlara baglidir. Bu nedenle, herhangi bir yakinsama basarisizlig1 bu varsayimlarin bozulmasina
baglanabilir.

Calismada, yakinsama analizi 92 orta gelir grubu iilke i¢in 1990-2020 donemini kapsayan yillik
kisi basina gelir verisi kullanilarak gerceklestirilmistir. Phillips Sul yontemiyle yapilan analiz sonucunda
92 iilkenin tamamu arasinda yakinsama tespit edilmemis, kuliip mantigryla 92 {ilkenin toplam 2 alt kuliip
olusturdugu tespit edilmistir. Belirlenen 2 alt kuliip arasinda yakinsama tespit edilememistir.

LITERATUR TARAMASI

Yapilan ¢alismalarda, {ilkelerin yakinsadigi (yani aralarindaki esitsizligin azaldigil) veya
raksadig1 (artan esitsizligi) ¢esitli kalkinma gostergeleri (6ncelikle gelir, saglik ve egitim gostergeleri)
kullanilarak arastirtlmig; kullanilan degiskenler, donem ve yontem farkliligi nedeniyle farkli sonuglar elde
edilmistir.

Barro ve Sala-i-Martin (1992), 1840'tan 1988'e kadar Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin 48
eyaleti ve 1950'den 1985'e kadar Avrupa'daki 73 bolge arasindaki yakinsama kavramini aragtirmiglardir.
Analizlerinin temeli, 1992'deki makaleleridir. Bulgulari, bolgeler arasinda ve bolgeler icinde B-yakinsama
fikrini desteklemektedir. Bu da yoksul dogu eyaletlerinin zengin dogu eyaletlerinden daha hizli
biiyiiyebilecegi anlamina gelmektedir. Ayrica, baska bir ¢alismada Barro (1991), yatay kesit yaklagimini
kullanarak 1963 ve 1986 yillar1 arasinda 48 ABD eyaleti i¢in yakinsamayi test etmeye calismigtir. Bu
aragtirma ayni zamanda eyaletler arasinda yakinsamanm varligimi desteklemektedir. Bolgede bagimli
degisken olarak kisi basina diisen gelir kullanilmistir ancak ikinci ampirik ¢aligmada bagimli degisken
olarak kisi basmna diisen reel GSYIH'yi se¢mis ve 110 iilke igin 1960 ile 1990 arasinda herhangi bir
yakinsama bulunamanustir. Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD) iilkelerinde olmasina
ragmen aynt dénem igin yiizde 1,4 oraninda B-yakinsamasi bulunmustur.

Sonraki ¢alismasinda analizi 1990'a kadar genisleten ve Ispanyol bolgelerini de dahil eden Sala-
i-Martin (1996), kukla degisken igeren bir regresyonda onemli bir yakinsama (%1,5) tespit etmistir.
Armstrong (1995) Yunanistan, Irlanda, Liikksemburg ve Portekiz'i iilke grubuna dahil etmis ve 1970 ve
1990 yillar1 arasindaki yakinsama oraninin yilda %1 oldugu sonucuna ulasmistir. Yakinsama oranlarmin
1960'lardaki seviyesinden diistiigii sonucuna varmistir.

Baumol (1994), baslangi¢ diizeyinde yeterli beseri sermayeye sahip iilkelerin, yakinsama icin
modern teknolojiden yararlanabilecegini ileri slirmiistiir. Baumol (1994) orta gelirli gelismekte olan
iilkelerin yurt disindan borg alabilmesi fakat yoksul iilkelerin teknoloji ve bilgi agigini kapatamamasi
nedeniyle “1liml1 geri kalmisligin avantajlarindan” bahseder.

Siriopoulos ve Asteriou (1997) kesitsel analiz uygulayarak Yunanistan'in farkli bolgelerinde
bolgesel yakinsamayi test etmistir. Neoklasik teoriye odaklanarak Yunanistan't giiney ve kuzey olmak
iizere ikiye bolmiislerdir. Calismanin sonucunda yakinsama hipotezini destekleyecek herhangi bir kanit
bulamamislar ve bu nedenle Baumol'un (1986) kuliip yakinsamas: fikrini desteklemislerdir.

McCoskey (2002), 37 Sahra Alt1 Afrika iilkesi i¢in alti refah gostergesinin yakinsama
ozelliklerini aragtirmigtir. Panel birim kok testinin ve McCoskey ve Kao'nun (1998) panel esbiitiinlesme
testinin ikili gelir farkliliklarina uygulanmasi ile yapilan analizde Giiney Afrika Kalkinma Toplulugu
(SADC) ve Giiney Afrika Giimriik Birligi (SACU) gibi bazi kurumsal diizenlemeleri paylasan daha
homojen ekonomi gruplari igin bile yakinsama tespit edilememistir.

Chowdhury (2004), 1960-2000 yillar1 arasinda 7 Giiney Asya iilkesinde kisi bagina diigen
GSYIH'in yakinsamasini arastirmistir. Ampirik sonuglar, Giiney Asya'da ¢ yakinsamasi, B yakinsamasi
ve kosullu B yakinsamasinin gegerli olmadigini gdstermistir. Calismada kisi basina GSYIH'nin
yakinsamamasinin, iilke i¢i ticaretin diisiik ve diisen hacmi, zayif yonetim ve iilkelerin diisiik biiylime
seviyesi ile agiklanabilecegi ileri siiriilmiigtiir.

Paap vd. (2005), Sahra Alt1 Afrika {ilkelerinin 1960-2000 doneminde Asya, Latin Amerika ve
Orta Dogu'daki iilkelerden daha diisiik ortalama kisi basma GSYIH biiyiime oranlarina sahip olup
olmadig1 sorusunu ele almaktadir. Caligmada ayni igindeki tilkelerin ayn1 ortalama biiylime oranina sahip
oldugu ortiik sinif panel zaman serisi analizi kullanilmistir. Caligmanin sonucunda {i¢ yakinsama kuliibii
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elde edilmis ve birgok Dogu ve Giiney Afrika iilkesinin diisiik biiylime kuliibiinde oldugu, orta biiyiime
kuliibiinde yalnizca Misir, Mauritius, Malavi, Seyseller ve Zimbabwe’nin bulundugu tespit edilmistir.

Charles vd., (2012), galigmalarinda 1950-2003 doneminde Dogu ve Giiney Afrika Ortak
Pazarinda (COMESA) kisi basina diisen reel GSYIH'nin mutlak ve kosullu yakinsamasini incelemisler ve
iilkeler arasindaki gelir farkliliklarini, panel veri birim kok testleri ile degerlendirmislerdir. Caligmada
iilkeler arasinda yakinsama tespit edilememistir.

Simionescu (2017), 2008-2016 donemi icin kisi basina diisen GSY{H'deki yakinsama hipotezini
Avrupa Birligi (AB) Uye Devletlerini ele alarak test etmektedir. Panel veri yaklasimina dayanan analizde
2003-2016 doneminde kisi basina GSYTH'de %5 énem diizeyinde bir yakinsama oldugu tespit edilmistir.

Fritsche ve Kuzin (2011) Philips Sul yontemini kullanarak 1960-2006 dénemi Avrupa fiyat
diizeyi, birim iggiicii maliyeti, gelir ve tiretkenlik verilerindeki yakinsamay1 arastirmiglardir. Calismada
kisi bagina gelir verilerine gore giiclii bolgesel baglantilart olmayan ii¢ yakinsama kuliibii elde edilmistir.
Italya ve Almanya’nin bu kuliiplerin hicbirine yakinsamadig tespit edilmistir.

Tian vd., (2016), Phillips ve Sul (2007) kullip yakinsamasi yontemini kullanarak Cin'deki
bolgesel gelir esitsizligi ve yakinsamasini analiz etmislerdir. Calismada ulusal diizeyde bir yakinsama
bulunamamuis, bolge gelirlerinin iki kuliibe yakinsadigr tespit edilmistir. Ayrica, kuliipler arasindaki gelir
esitsizliginin zamanla kotiilestigi ileri siirilmiistiir. Kuliipler arasi esitsizlik, fiziksel ve beserl sermayeye
yapilan yatirimin yani sira niifus artis oranlariyla da iliskilendirilmistir.

Gonzalez ve Navarro (2017) bolgesel yakinsama siirecini 1980-2008 déneminde 17 Ispanya
bolgesi icin kisi basina gelir ve ana bilesenleri, is¢i basina GSYIH ve istihdam degiskenlerini kullanarak
analiz etmislerdir. Calismanin sonucunda kisi basma gelirle ilgili olarak, farkli gelir seviyelerine
yakinsayan yiiksek, orta ve diisiik ii¢ yakinsama kuliibiiniin varlig1 belirlenmistir. Calismada herhangi bir
farkli bolge belirlenmemistir.

Gonzalez vd., (2019) 1997-2017 verileri ile Phillips Sul yakinsama testini kullanarak 50 ABD
eyaletinde kuliip yakinsamasimi aragtirmiglardir. Calismada 50 ABD eyaletinin tamamu igin yakinsama
bulunamamus, iki alt kuliibiin yakinsadig tespit edilmistir.

Barrios vd., (2019) 1990-2014 déneminde kisi basina diisen GSYTH agisindan 17 Latin Amerika
iilkesindeki yakinsama kuliiplerini belirlemek amactyla Phillips Sul yontemini kullanmislardir. Ampirik
sonuglarda, Latin Amerika ekonomisinin her birinin kendi duragan durum yoluna dogru yakinlasan dort
gruptan olustugunu gosteren yakinsama kuliiplerinin varligini giiglii bir sekilde destekledigi ileri
stiriilmiis, iki iilkenin ise diger iilkelere yakinsamadigi sonucuna ulagilmustir.

Literatiirdeki calismalarda farkli {ilke gruplar i¢in farkli yontemler kullanilarak yakinsama
analizi yapildigi goriilmektedir. Bu c¢aligmada orta gelir grubu iilkeler i¢in Phillips Sul yontemi
kullanilarak yakinsama analizi ger¢eklestirilmistir.

VERI SETI VE YONTEM
Calismada yakinsama analizi, verilerine ulasilabilen 92 orta gelir grubu iilke i¢in 1990-2020
donemini kapsayan yillik kisi basia gelir verisi (2010 fiyatlartyla) kullanilarak gerceklestirilmistir. S6z
konusu veri seti Diinya Bankasi veri tabanindan elde edilmistir. Kullanilan iilke grubu Tablo 1°de
sunulmustur.
Tablo 1: Calismada Ele Alinan Ulkeler

Yiiksek Orta Gelir Grubu Ulkeler Diisiik Orta Gelir Grubu Ulkeler
Arjantin Angola

Arnavutluk Banglades

Azerbaycan Belize

Aziz Lucia Benin

Belarus Bolivya

Botsvana Butan

Brezilya Cabo Verde

Bulgaristan El Salvador

Cezayir Endonezya

Cin Esvatini
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183

Yiiksek Orta Gelir Grubu Ulkeler

Diisiik Orta Gelir Grubu Ulkeler

Dominik Cum.
Dominika
Ekvator Ginesi
Ekvator
Ermenistan
Fiji

Gabon
Grenada
Guatemala
Guyana
Gliney Afrika
Giircistan

Irak

Jamaika
Kazakistan
Kolombiya
Kosta Rika
Kuzey Makedonya
Liibnan
Malezya
Mauritius
Meksika
Namibya
Panama
Paraguay

Peru

Romanya
Rusya

Saint Vincent ve Grenadinler
Surinam
Tayland
Tuvalu
Tiirkiye
Urdiin

Fas

Fildisi Sahili
Filipinler
Gana

Haiti
Hindistan
Honduras
iran
Kamerun
Kenya
Kirgiz Cum.
Kiribati
Komorlar
Kongo Cum.
Lao Pdr.
Lesoto
Misir
Mogolistan
Moritanya
Myanmar
Nepal
Nijerya
Nikaragua
Ozbekistan
Pakistan
Papua Yeni Gine
Samoa
Senegal
Solomon Adalar1
Sri Lanka
Tacikistan
Tanzanya
Tunus
Ukrayna
Vanuatu
Vietnam
Zambiya
Zimbabve

Calisma kullanilan Phillips Sul (2007) tarafindan onerilen Log t modeli, neoklasik ekonomik
biiyliime teorik gergevesine dayanan bireysel heterojenligi dikkate almaktadir. Bu gergeve altinda panel
logaritmik kisi bagina GSYTH spesifikasyonu asagidaki gibi ifade edilebilir;

Iog Yie = @il t &

@, , karakteristik birimleri, 4, , ortak faktdrleri, &, , hata terimini temsil eder.
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Test, degiskenin asagidaki sekilde ayristirilmasina dayanmaktadir:
Yie = O t & 2
0, sistematik bilesen, &, ise gecici bilesendir. Ayrica, ortak olan1 kendine 6zgii bilesenlerden ayirmak

icin, Denklem 2, agagidaki gibi zamanla degisen bir faktdre donistiirtilebilir:

Oi + &
Yo = |7 |l = Sk ©))
( M j

Denklemde 5“ , hata terimi ve birime 6zgii bilesen icerir ve bdylece zamanla degisen kendine
ozgili unsuru temsil eder. |, ortak bir bilesendir. Daha spesifik olmak gerekirse gdzlemlenen bir

ekonominin kendi denge biiylime yoluna gegis yolu 5“ ile agiklanirken |, tiim ekonomiler i¢in ortak
olan varsayimlanmis bir denge biiyiime yolunu gdsterir.

Bu nedenle Denklem 4, ortak bilesen, [, ve bagimli degisken Y; arasindaki kendine 6zgii

mesafeyi temsil eden bir faktor yiikleme katsayisi 5it iceren dinamik bir faktor modelidir.

Phillips ve Sul (2007) kendine 6zgii bilesenin dinamiklerini karakterize etmek i¢in agsagidaki yar1
parametrik spesifikasyonu 6nermistir:

o.¢&
5_ — 5 ioit
© 74T og ()t

5i , her bir ekonominin heterojenligini temsil eder, ancak zaman iginde sabittir, & i »ekonomiler

(4)

arasinda ortalama 0 ve varyans 1 ile zayif bir sekilde zamana bagli bir siirectir. Denklem 4'te verilen
kosul altinda, yakinsama, tiim ekonomiler ayni gecis yoluna ilerlediginde gergeklesir:
limg,=o0and o 2 0
t—o0
Baska bir deyisle, Denklem 5, yakinsamanin bos hipotezidir.
Gegis katsayisini 8 tahmin etmek igin, Phillips ve Sul (2007) goreceli bir gecis parametresi, h,

h yi é‘it (5)

_ t _
1 1
N z:\il Yi N Zi’\ilé}t

Denklem 2'deki ortak bilesen, [, bagimsiz degisken Y 'in panel ortalamasina boliinmesiyle

it

elimine edilir. Boylelikle hit’ diger ekonomilere gore bireysel ekonomik davraniglarin hesaplanmasini
ifade eden kesitsel ortalama diizeyine kars1 ekonominin doniisiim yolunu temsil eder.

Daha sonra, t — o oldugunda, hit — 1'e yakinsar.

Boylece, Denklem 5'te tanimlanan yakinsama kavrami, hit 'nin kesit varyansini tanimlayan asagidaki

denkleme doniistiiriilebilir,

1q

H ==Y (h,-1)° -0 (6)
N =

kesit varyansinin sifira yakinsadig: yerde, Ht — 0.

Son olarak, Phillips ve Sul (2007) asagidaki log t regresyon modelini kullanarak bos hipotezi ampirik
olarak degerlendirir:

Iog[%j— 2 log {log (t)} = a+blog(t) +¢

t

for t=[rT], [fT] +1, ..., Twithr >0
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Denklemde 1T, regresyondaki ilk gézlemdir. Monte Carlo gozlemlerine dayanarak, Phillips Sul
(2007), T < 50 oldugunda r = 0.3 olarak Onermektedir. tb <—1.65 ise yakinsamanin bos hipotezi

reddedilir.

1. Siralama: Ornek birimler (bolgeler) son donemdeki gozlemlerine gére azalan sirayla

diizenlenir.

2. Cekirdek grubun olusturulmasi: En biiyiik k grubu (2 < kN) i¢in Denklem 7'nin bir dizi ardigik

tahmininden elde edilen maksimum tk'ye dayali olarak bir g¢ekirdek Ornek birim grubu
(bolgeler) belirlenir.

3. Kuliip iiyeligine karar verme: Cekirdek gruba ait olmayan 6rnek birimler (bdlgeler) log t

regresyonu ile teker teker yeniden degerlendirilir. T-istatistigi>0 oldugunda yeni bir grup

4. Yineleme ve durdurma kurali: Geri kalan 6rnek birimler (bolgeler) i¢in Esitlik 7'nin regresyon

modeli uygulanir.

Siireg, sifir yakinsama hipotezinin reddedildigini gosteriyorsa 1'den 3'e kadar olan adimlar tekrar

gerceklestirilir.

Kalan o6rnek birimler (bolgeler), ¢ekirdek grup bulunmazsa iraksak olarak etiketlenir ve

algoritma durur.

BULGULAR

92 orta gelir grubu i{ilkenin 1990-2020 doénemi kisi basina diisen gelir verileri kullanilarak
Phillips ve Sul (2007) tarafindan onerilen yontem ile analiz yapilmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 2’de
verilmektedir. Phillips ve Sul (2007) yontemi ile ilk olarak analize dahil edilen tiim iilkelerin olusturdugu
panel icin analiz yapilmis ve yakinsama olup olmadigi incelenmistir. Tablo 2’de gosterildigi gibi “Log t”
test sonuglarina gore panelin tiimii i¢in hesaplanan t-istatistigi -17.653, kritik deger olan -1,65’ten kiigiik
oldugu i¢in bos hipotez reddedilmis, yakinsama tespit edilememistir. Panelin tiimii i¢in Phillips ve Sul
(2007) yontemine gore bir yakinsama bulunmamaktadir.

Tablo 2: Phillips Sul Yontemi Sonuglari

Kategori

Phillips Sul (2007)

Ulkeler

t-istatistigi

b katsayisi

Tium Panel

92 Orta Gelir Grubu Ulke -17.653

-0.440

Kuliip 1

Arjantin, Ermenistan, Azerbaycan,
Arnavutluk, Cezayir, Angola,

Aziz Lucia, Saint Vincent ve Grenadinler,
Surinam, Tacikistan, Tayland, Tunus,
Banglades, Belarus, Belize,
Brezilya, Bulgaristan, Cabo Verde,
Butan, Bolivya, Botsvana,

Cin, Kolombiya, Kosta Rika,
Dominika, Dominik Cum., Ekvator,
Endonezya, iran, Irak,

Esvatini, Fiji, Gabon,

Fas, Myanmar, Namibya,

Filipinler, Romanya, Rusya,
Guatemala, Guyana, Hindistan,
Giircistan, Gana, Grenada,
Jamaika, Urdiin, Kazakistan,

Lao Pdr., Liibnan, Malezya,
Mauritius, Meksika, Mogolistan,
Musir, El Salvador, Ekvator Ginesi,
Nijerya, Kuzey Makedonya,
Ozbekistan, Vietnam

Panama, Paraguay, Peru,

Samoa, Giiney Afrika, Sri Lanka,
Tiirkiye, Tuvalu, Ukrayna,

-1.440

-0.055
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Tablo 2 (devami): Phillips Sul Y6ntemi Sonuglari

Benin, Kamerun, Komorlar,
Honduras, Kenya, Kiribati,
Kirgiz Cum., Lesoto,

Kuliip 2 Kongo Cum., Fildisi Sahili, Haiti,
Moritanya, Nepal, Nikaragua,
Pakistan, Papua Yeni Gine,
Senegal, Solomon Adalari, Tanzanya,
Vanuatu, Zambiya, Zimbabve

3.248 0.122

Ulkelerin tiimii i¢in yakinsama tespit edilememis olmasi alt kuliiplerde yakinsama olmadigin
gostermemektedir. Phillips ve Sul (2007) yontemi uygulanarak kuliip yakinsama analizi yapilmis ve
kuliip mantigiyla 92 iilkenin toplam 2 alt kuliip olusturdugu (her bir kuliibiin t-istatistik degeri kritik
deger -1.65’ten biiyiik oldugu i¢in) tespit edilmistir. Ortaya ¢ikan bu 2 alt kuliip ve igerdikleri iilkeler
Tablo 2’de gosterilmistir. Benzer gelir seviyelerine sahip olan iilkeler ayni kuliip igerisinde yer
almaktadir. Kuliip 1°de yer alan 26 iilke diisiik orta gelir grubu iilkelerden diger 44 iilke ise yiiksek orta
gelir grubu iilkelerdendir. Calismada kullanilan yiiksek orta gelir grubu iilkelerin tamami Kuliip 1’de yer
almaktadir. Kuliip 2’de yer alan iilkelerin tamamu diistik orta gelir grubu iilkelerdendir.

Sekil 1: Ortalama Gegis Yolu Grafigi

Ortalama Gegig Yolu
—— Eulipl
o ——— Knulipl
O
=
Z D o
= O
2| e
Y o T e
@ — e
o T T e .
I I I I I I I
0 a 10 15 20 23 30

Sekil 1, her bir ilkenin kisi basina diisen gelirini kuliip ortalamasi ile kargilastirarak her
kuliipteki iiyelerin gegis yolunu gostermektedir. Tki kuliip de her iilkenin baslangi¢ kosullarina ve gelisim
stirecine bagli olarak kuliip i¢inde farkli yakinsama davranislari ve gegis yollari sergilemektedir.

Tablo 3: Alt Kuliiplerin Yakinsama Analizi

t-istatistigi b katsayisi

Kuliip 1 Kuliip 1+ Kuliip 2 -17.653 -0.440

Kuliip yakinsama analizi sonucunda ortaya ¢ikan 2 alt kuliibiin aralarinda yakinsayip
yakinsamadig1 da arastirilmustir. Iki kuliip birlestirilip yeniden log-t testi uygulandiginda hesaplanan t
istatistiginin degeri kritik degerden biiyiik olan kuliipler anlamli bulunmaktadir. Calismada kuliip 1 ve
kuliip 2’nin birlesimi test edildiginde t istatistigi -17.653 kritik deger olan -1.65’ten kiiciik ¢iktig1 i¢in bu
iki kuliibiin birlesimi anlamli kabul edilmemistir. Kuliip 1 ve Kuliip 2 birbirine yakinsamamaktadir.

SONUC

Kisi bagina gelirin ve gelir dagilimmin uzun vadedeki degisimi, yagam standartlar1 ve ekonomik
kalkinmadaki yakinsama siireglerine iligskin gelismeleri anlamak igin gereklidir. Gelir farkliliklar: iktisadi
kalkinma siirecinde 6nemli bir sorun olmaktadir. Gelir farkliliklar1 ve ekonomik biiylime ve gelisme
arasindaki iligki iktisat¢ilarin arastirma konulari arasindadir. Solow (1956) zamanla, kapali ekonomi
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kosullar1 altinda, sermayenin azalan getirisi nedeniyle kisi basina diisen gelir agisindan iilkeler arasindaki
gelir farkliliklarinin azalacagini ileri stirmiistir. Kuliip yakinsama hipotezi ise benzer baslangig
kosullarina sahip ve yapisal Ozellikler acisindan 6zdes iilke gruplarmnin ortak bir duragan durum
dengesine yakinsadigt bir durumu tanimlar. Kuliip yakinsama analizinde ¢oklu dengeler mevcuttur ve
iilkelerin baslangic seviyeleri ayn1 duragan durumda ise bu dengelerden birine ulasabilirler.

Bu calismada, 92 orta gelir grubu iilke igin 1990-2020 donemini kapsayan yillik kisi basina gelir
verisi kullanilarak kuliip yakinsama analizi gerceklestirilmistir. Elde edilen sonuclara gore iilkelerin
tamami ic¢in yakinsama tespit edilememis, kuliip mantigiyla 92 iilkenin toplam 2 alt kuliip olusturdugu
tespit edilmistir. Elde edilen kuliipler arasinda yakinsama olmadigi goriilmiistiir. Ulkeler arasi
karsilagtirmalar ve tarihsel veriler yonetim, kurumlar ve kiiltiir gibi iilkeye 6zgii faktorlerin bir iilkenin
biiytime yolunu belirlemede baskin bir rol oynadigimi gostermektedir. Benzer kaynak donanimina sahip
iilkeler, yalnizca iilkeye 6zgii yonetim ve organizasyonlar nedeniyle keskin bir sekilde farkli biiyliime
modelleri yasayabilmektedir. Ulkeler arasinda teknoloji ve kaynak aktarimi igin bir kanal olmasi gereken
disa agiklik ve zayif yonetim uzun vadeli biiyiimeye elverisli kosullarin olugmasini engellemektedir.

Kisi bagina ¢iktt yakinsamasinin, ekonomik ve ekonomik olmayan faktorlere bagli oldugu
varsayilmaktadir. Fiziksel ve beserl sermaye birikimi ve teknolojideki ilerlemelerin ekonomik biiyiimeyi
tegvik ettigi ileri siirilmektedir. Hizli ekonomik biiylimeyi saglayan iilkelerin, uzun vadede kisi basina
gelir artigina elverigli kosullar yaratmada basarili olduklari goriilmektedir. Bir¢ok faktoér ekonomik
bliyiime siirecini etkilemektedir. Tasarruf ve yatirimi tesvik etmek i¢in makroekonomik istikrarin
stirdiiriilmesi, ticaret ve yatirimda verimliligi tesvik etmek icin serbestlestirilmis ticaret rejimleri, i¢
rekabeti tesvik edecek yapisal reformlar, iyi yonetimi tesvik etmek i¢in giiclii kurumlarin ve siyasi
istikrarin olusturulmasi, verimliligi tegvik etmek icin egitim-6gretim ve Ar-Ge'ye vurgu ve siirdiiriilebilir
kalkinma i¢in yeterli kaynaklari saglamak amaciyla ihtiyatli dis bor¢ yonetimi ekonomik biiyiimeyi tegvik
etmekte ve bu faktdrlerin etkisiyle kisi basina gelirde artis saglanabilmektedir. Ulkeler arasinda
yakinsama bu siirecin sonunda gergeklesebilmektedir.
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Bu aragtirma tek yazarli olarak yiiriitilmiistiir.
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