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Gayrimiislimlerin ¢ogunlukta olusuyla bili-
nen Galata semti, 1696’daki biiyiik
yanginin ardindan demografik ve dini
yapisinda 6nemli bir degisiklik gegirdi.
Semtin en 6nemli Katolik yapist olan San
Francesco Kilisesi’nin yeniden yapimina
izin verilmedi. Yerine, II. Mustafa’nin
annesi Giilnus Valide Sultan tarafindan
Galata’nin ilk ve tek valide sultan
camisiyle bir ¢esme insa edildi. Giilnug
Sultan sonraki yillarda, camisinin ¢evresine
yerlesen semtin yeni Miisliiman sakinleri
ve gayrimiislim tebaa i¢in daimi tatli su
kaynag1 arayisini siirdiirdii. Boylece ii¢ yeni
¢cesme yaptirdi, iki cesmenin onarimini
iistlendi ve hepsine yeni su yollartyla su
sagladi. Bu, Galata halki i¢in sicak yaz
aylarmnda biiyiik bir nimetti. Bu makalede,
ilk kez yayinlanan belgeler 1s1¢1inda séz
konusu ¢esmeler ve su yollarinin ortaya
cikis siireci ele alinacaktir. Giilnus
Sultan’in finanse ettigi bu hayrat,
Galata’nin gayrimiislim kimliginin
degismesinde de etkili olmustur.
Dolayisiyla bu makale, Giilnus Sultan’in
giristigi bu imar faaliyetlerinin nasil
gergeklestigini aydinlatirken, bunun en az
inga ettirdigi cami kadar énemli oldugunu
da ortaya koymaktadir.

Abstract

After the fire of 1696, Galata, the reputed
district of Istanbul for its dominantly non-
Muslim dwellers, has seen a spectacular
change in its social and religious structure.
San Francisco Church was not allowed to
be rebuilt and Giilnus Valide Sultan built
her mosque together with a fountain for
public use. In the following years, Giilnus
Sultan continued the quest for abundant
running sweat water for the new Muslim
inhabitants populating the surroundings of
her mosque as well as existing nonmuslim
dwellers. In total, she financed the building
of three new fountains, two repairs and
new water supply systems, which saved the
people of Galata during hot summers. In
this paper, in the light of unpublished
archival documents, the construction
process of these fountains and water supply
systems will be investigated. These pious
endowments of Giilnus Sultan also served
as a tool of demographic change. Therefore
this paper reveals both the materialization
of these buildings and their significance.
Anahtar Kelimeler:

Giilnus Emetullah Sultan, Galata, Su
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Belgeler Isiginda Glilnus
Emetullah Sultan’in
Galata’da Yaptirdig
GCesmeler ve Su Yollari

Girig

“Galata’da vaki cami-i serife gelen suyun
tatlt suyu nicin ayrilmadi?”

Giilnus Valide Sultan, Galata’da yeni
yaptirdig1 caminin sular1 hakkinda
kethiidast Mehmed Efendi’ye boyle bir
soru yoneltir. Kethiida, cevaben yazdigi
tezkirede, acilan kuyulardan gelen suyun
stirekliliginin anlagilmast zaman
gerektiren bir is oldugu i¢in, “devami olur
mu olmaz mu iki ii¢ senede ancak malum
olur; bu ana degin tehir eyledigimizin
sebebi budur” seklinde bir aciklama yapar
ve “yoksa su ahvali asla bu kullariin
hatirindan gitmeyiib ihmal ve tekasiil
olunmaz” diye ekler. Yerinde yapilan
Olciimlerde camiye bes masura’ su geldigi,
bunun bir masurasinin tatli, dort
masurasinin act oldugu anlagilmistir. Bir
masura tath su iki cesmeye
yetmeyeceginden tatli suyun basindaki bes
kuyudan ek su saglanabilecegini soyler.
“Onlar alinip ve miiceddeden lagimlar
kazilip insallah-u Teala iki masura su
peyda olur ise, bir masura dahi bizim
vardir, li¢ masura tatl su olur; devletli
efendimin ihya buyurduklar: iki cesmelere

Muzaffer Ozgiiles
Plato Meslek Yiiksek Okulu
Mimari Restorasyon Programi

kifayet eder,” diyen Kethiida, kalan ac1
suyun da abdesthanelere yetecegini
sOyledikten sonra kararin Giilnus Sultan’a

ait oldugunu belirterek sdzlerini bitirir?
(Resim 1).

Bu tezkire ve Topkap1 Saray1 Miizesi
Arsivi’nde (TSMA) yer alan bazi baska
belgeler, Galata’da 18. yiizyil basinda
gerceklesen onemli bir imar faaliyetinin
nasil ortaya ¢iktigina 151k tutmaktadi3. Bu
makalede s6z konusu belgeler ve diger
kaynaklar kullanilarak, semtin yeni
camisinin su yoluna ne sekilde ekler
yapildig1, bu sayede insa edilen ve suyu
saglanan cesmelerin neler oldugu, insa
sebepleri ve maliyetleri giin yiiziine
cikarilacaktir4. Sonucta valide sultanla
kethiidasi arasindaki diyalogun onemli bir
imar faaliyetine nasil sekil verdigi, daha
once banisi bilinmeyen ¢esmelerin
kimlikleri, cesme ve su yollariin ne
kadarlik bir biitceyle hayata gectigi ve
gerceklestirilen bu hayratla semtin dini ve
etnik yapisindaki degisim arasindaki
iligkinin ortaya koyulmasi
amaclanmaktadir.
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Giilnug Sultan ve Galata’daki Hayrati
Yukaridaki tezkirede bahsedilen cami ve
iki cesmenin hangileri oldugunu anlamak
i¢in biraz basa donmek, Giilnus Sultan’1
ve Galata’daki 6nceki hayratini tanimak
gerekir. Giilnus Emetullah Sultan, IV.
Mehmed’in hasekisi olarak basladigi
harem kariyerini onun tahttan indigi
1687 ye dek siirdiirmiis, 1695’te biiyiik
oglu II. Mustafa’nin tahta gecmesiyle bu

kez valide sultan olarak saraya donmiistiir.

1703’teki Edirne Vakas1’yla biiyiik
oglunun tahttan indirilisine ve kii¢iik oglu
III. Ahmet’in tahta ¢ikisina tanik olmus;
bu ikinci valide sultanli1, 1715°teki
Oliimiine dek siirmiistiir (Peirce 1993, 108;
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Sakaoglu 1999, 399; Sakaoglu 2008, 266-267;
Ulugay 2001, 65). Ancak 6nce esinin,
ardindan da oglunun tahttan indirilisleri,
onu bu ikinci valide sultanligr doneminde
daha temkinli olmaya, ulemanin ve halkin
hassasiyetlerini gozetmeye ve oglunun
iktidarinin stirmesini saglayacak onlemleri
almaya itmis olmalidir.

Bu 6nlemler arasinda kendisinin ve
ogullarinin dindarligin1 ve hayirseverligini
one cikaracak imar faaliyetleri ayr1 bir yer
tutmaktadir. Ciinkii yapilar, Osmanli’daki
kadin sultanlar icin hem bir temsil ve
goriintirliik araci olarak hem de iktidarin
mesruiyetini saglamasi agisindan son
derece islevseldi®. Giilnus Sultan’in

Resim: 1

Galata’da yeni su yollarinin yapimt
dncesinde Kethiida Mehmed Efendi’nin
Glilnus Sultan’in sorularina cevap
verdigi tezkire (TSMA E. o101 0002 024).

’Daki}zada 4,5 litre (giinde 6,48 m3) suya karsilik
gelen debi olgisi.

27SMA E. 0101 0002 024.

3rarihsiz belgelerin tarihlendirmeleri, belgelerin
icerigine ve lzerinde tarih bulunan belgelerle
oncelik/sonralik iliskisine bakilarak yapimistir.
Glndmize ulasan yapilarin kitabelerindeki tarih-
lerle vakfiye ve zeyillerin tarihleri de belgelerin
hangi sirayla diizenlenmis olduguna dair ipuglart
sunmaktadr.

4Ele alinacak cesmelerin mimari betimlemelerine
veya islup an ine, makal
uygun diismeyecekleri icin, burada yer uenlmeye—
cektir. Benzer sekilde, incelenen insaat defter-
lerindeki harcama kalemlerinin ortaya koydugu
6zgiin malzeme cinsleri ve yapim teknikleri de ele
alinmayacaktir. Ancak bunlar, gelecekteki baska
makalelerin konularint olusturabilirler.

lin] in bagl

3By konuda daha kapsamli bir tartisma igin bkz.
Thys-Senocak 2009, 20-33; Bates 1979, 245-260;
Siimertas 2006, 5-69. Ayrica bkz. Ruggles 2000;
Hambly 1998; Zilfi 1997; Peirce 2010.

6

O dénemde Bereketzade Mahallesi’'nde yer alan
arazi giniimizde Arap Camii Mahallesi sinirlart
igindedir.

7san Francesco Kilisesi‘nin yerini alan Galata
Yeni Cami, 20. yizy!l baslarindan itibaren yavas
yavas yikilmaya baslamus, 1940°larda kagir
duvarlar: da yikilmis ve nihayet 1950°lerin sonun-
da ayni arsa lzerine Galata Hirdavatgilar ¢arsist
insa edilmistir (Eyice 2006, 16-17). Geriye sadece
caminin avlu duvarlart izerinde yer alan
cesmeler kalmistir (Resim 4, Resim 10).

8/7. yiizyilda bélgedeki nifus hakkinda bilgi
veren Evliya Gelebi -verilen sayilar siphesiz
abartili olsa da- Galata’da 18 Misliman mahalle-
sine karsulik 70 Rum, 3 Frenk, 1 Yahudi mahallesi
oldugunu, 1V. Murad zamanindaki sayima gére
200.000 “kéfir” ve 64.000 Misliman yasadigint
bildirir (Evliya Gelebi 2008, 391). Fatih tarafindan
verilen 1 Haziran 1453 tarihli ahdname sayesinde
ayricaliklt durumunu koruyan ve bu nifus
yapisint 20. yizyila kadar sirdiren Galata’da
genellikle, Galata Sarayi, Galata Mevlevihanesi,
Azapkapt Sokollu Camisi, Kili¢ Ali Pasa Kiilliyesi
gibi onemli Miisliman yapular surlarin disinda
yapilmistir. Galata surlart dahilinde Gilnus
Sultan’in camisinden dnceki en énemli yapi, San
Paolo ve San Domenico Kilisesi'nden Fatih
devrinde gevrilen Arap Camisi‘dir. Bunun disinda
bazt mahalle mescitleri ve Kemankes Mustafa
Pasa’nin San Antonio Kilisesi’nin yerini alan
camisi, cevrelerindeki nifus yapisinda bir degisim
yaratmistur, zira camilerin gevresine ancak
Miisliimanlarin yerlesimine misaade edilmektedir
(Inalcik 1994, c. 3, 349-354). Galata’nin Osmanlt
donemindeki sosyoekonomik gelisimi ve mekdnsal
doniisimi hakkinda daha ayrintili bilgi igin bkz.
Inalctk 1994, c. 3, 349-354 ve bélgedeki Latinlerin
Bizans déneminden itibaren tarihleri ve yapilart
hakkinda detayli bilgi igin bkz. Marmara 2006,
11-69.

OTSMA E. o101 0002 032. Bu ve diger belgeler,
caminin gevresindeki gayrimislimlere ait hane,
diikkan ve arsalarin alinarak buralara
Mdslimanlarin yerlestirildigini gostermektedir.
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tasafifan,

Resim: 3

Resim: 2

Abdullah Kardesler’in 1868 tarihli
“Galata Kulesi'nden Liman” baslikli
fotografinda Galata Yeni Cami (istanbul
Arastirmalart Enstitisi Arsivi, 2012).
Resim: 3

Schneider’in 1944 tarihli Galata
haritasinda San Francesco Kilisesi arsast
lizerine insa edilen Galata Yeni Cami.
Glnimiizde aynt yerde Galata Hirda-
vatgilar Carsist yer almaktadir
(Schneider, 1944).

0 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) IE. EV. 26
3019. Bu insaat defterine gore Galata’daki cami,
cesme ve su yollarinin tiim masraflart 4.855.871
akgedir ve bunun iginde su yollarina yapilan
harcama 1.039.717 akge tutmaktadir.

M yyvkasindaki su haznesinin guney cephesinden
dogu cephesine tasinan cesme hakkinda bilgi ve
mimari betimleme icin bkz. Egemen 1993, 298;
Barista 1993, c. I1l, Is7.

valide sultanligmin baslarinda Istanbul’da
gerceklestirdigi ilk 6nemli banilii bunun
glizel bir 6rnegini olusturur. Galata’nin en
onemli Katolik yapist olan San Francesco
Kilisesi ve Manastir1, 1696’daki yikici
yanginda biiyiik zarar gérmiis, daha
onceki benzer felaketlerde bunun ve diger
Hiristiyan yapilarinin yeniden yapimina
miisaade edilse de bu kez siyasi
konjonktiir buna olanak vermemistir; zira
II. Viyana Kusatmasi1 sonrasinda Kutsal
ittifak Devletleri karsisinda énemli
yenilgilerin alindig1 bir siirecte,
Osmanlilarin baskentteki Katoliklere
miisamaha gostermeye niyetleri yoktur
(Inalcik ve Quataert 2004, c. 2, 560-561; Marmara
2006, 33). Bir yil sonra II. Mustafa’nin
fermanryla kilisenin arazisine tiimiiyle el
konulur ve annesi Giilnus Sultan kendi
adiyla anilacak camiyi Bereketzade
Mabhallesi’'ndekié bu arsa iizerinde

1698°de insa ettirir? (Belin 1894, 208) (Resim 2,
Resim 3).

Boylece gayrimiislimlerin ¢ogunlukta
olusuyla bilinen Galata’nin bu mahallesi
Islamlagmaya, caminin etrafina
Miisliimanlar yerlesmeye ve semtin
cehresi degismeye baslamistir8. Gerek
caminin insa edilecegi arazi i¢in yapilan
istimlakler gerekse sonradan “Frenk ve
Yahud taifesinin” rizalariyla alinan
arsalari, bu stireci hizlandirmigtir?.
Osmanli’nin Avrupa’da savas
meydanlarinda aldig1 yenilgiler, baskentte
bir Katolik mekénin valide sultan adina
camiye doniistiiriilmesiyle ikame
edilmektedir.

Giilnus Sultan Galata’daki yeni camisinin
su ihtiyacin da diistinmiis ve insa ettirdigi
su yollarina, camiye harcanan toplam
miktarin yaklagik beste birini sarf
etmistir’®. Gliniimiize ulasamayan caminin
yaninda ayn1 yil -1698°de- insa edilen ve
bugiin Galata Hirdavatcilar Carsisi’nin
girisinde ayakta olan ¢esme, semtin yeni
Miisliiman sakinlerinin en temel ihtiyacini
karsilamak tizere yapilmistir” (Resim 4).
Ancak caminin abdest musluklarina,
tuvaletlerine ve yanindaki ¢esmeye gelen
bu su, tath degildir. Bu durum Giilnus
Sultan’t memnun etmez; “gelen su acidir,
huzur ile icilmez” diyerek yakinir ve
bunun iizerine tathi su arayisina girilir.
Kethiida, “(...) lakin acilig1 icilmeyecek
kadar degildir; ama Kapudan Pasa
kullarmin suyu gayet tatli olmagla
Insallah-u Teala efendimizin kuyularina
icra olundukda asla acis1 kalmaz” seklinde
yanit verir. Giilnus Sultan’in su yollarina
yakin oldugu i¢in Kaptan Pasa’nin hibe
ettigi tarlalarda istenen tatli su vardir ve
eger Giilnus Sultan “ferman buyurursa”,
Kaptan Pasa’nin suyunun getirilmesine
baglanacaktir'2.
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Caminin resmi agilisi, Giilnus Sultan’in
oglu II. Mustafa’yla Edirne’den Istanbul’a

geldigi 1699 yilinin Eyliil ayinda yapilir
(Silahdar 1962, c. I, 27). Ayn1 y1l, Galata’daki
bagka bir mahallede Giilnug Sultan bir
cesme daha yaptirir (Resim 5). Daha 6nceki
calismalardaki yanlis adlandirma nedeniyle
Cudidil Valide Sultan Cesmesi olarak
bilinegelen (Tamsik 1945, 39-40) ve asil banisi
unutulan Emekyemez Mahallesi’ndeki bu
cesmenin gercek kimligini ve olas1 yapilis
nedenini, TSMA’daki bir belge’? ve Galata
Yeni Cami’nin vakfiyesine yapilan zeyil'4
ortaya koymaktadir. S6z konusu belgede
resmi acilisa hazirlanan Galata’daki caminin
hiinkar kasriyla hiinkar mahfilinin
dosemesine yapilan harcamalarin yani sira,
Emekyemez Mahallesi’ndeki ¢cesmeye ve
Galata’daki su yollaria yapilan masraflarin
dokiimii yer almaktadir’s (Resim 6).

Belgeye gore aranan tatli su, Kethiida’nin
onerdigi gibi Kaptan Pasa’nin hibe ettigi
kuyulardan saglanmis, buradan mevcut su
yollarina yapilan ekle camiye ve ¢cesmelere
gelen su bollagmigtir. Caminin su yollariin
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glizergahi tizerindeki Emekyemez

Mabhallesi’ne bir cesme yapilmast,

muhtemelen gelen suyun bu sekilde

artmastyla miimkiin olmustur. Dolay1styla

Emekyemez Mahallesi’nde hala varligini

Resim: 4

Galata’da Yeni Cami’yle
birlikte yaptirilan H. 1109
(M. 1698) tarihli cesmenin
gunimizdeki gérinimi
(Ozgiiles, 2012).

Resim: 5

Galata Emekyemez
Mahallesi’'nde H. i (M.
1699) ytlinda yaptirilan
cesmenin ginimiizdeki
gorinimi (Ozgiiles, 2012).
Resim: 6

Galata’daki caminin
hiinkdr kasrinin ve
hiinkdr mahfilinin
dosemesi, Emekyemez
Mahallesi'nde insa
ettirilen cesme ve Glilnus
Sultan’in daha dnce bu
semtte yaptirdigt su
yollarinin onarimiyla
yeni bir kuyudan ek
suyun getirilmesine ait
insaat defteri (TSMA E.
0101 0002 029).

1275114 E. 0101 0002 o30.

13 75m4 E. o101 0002 029.

’4I/ak1flar Genel Madurligi Arsivi
(VGMA), defter no: 1640, 23. Vakfiyeye H.
1 Recep 1120 (M. 16 Eyliil 1708) tarihinde
yapilan bu dginci zeyildeki
“Emekyemez Mahallesi'nde bina
buyurduklart bir cesme” ifadesi,
cesmenin banisini agtk¢a ortaya
koymaktadir.

I’Be[geye gore cesmenin ve yeni su
yolunun insa masraflart soyledir:
“Devletli veliyy-in-niam efendimizin
Galata’da miiceddeden bina ve ihya
buyurduklart cami-i serifi suyundan
Galata’da vaki Emekyemez
Mahallesi’nde miiceddeden icra ve ihya
olunan gesmeye zemin bahasi ve sarf
olunan tas ve kireg ve horasan ve tugla
ve kiremit ve revgan-i zeyt ve kursun
boru ve demir ve [6kiin bahalari ve
diilger ve tasci ve rengber dcretleri ve
hamaliyeleri mifredat defteri
mucebince yalniz 439 gurusdur.
Kapudan Pasa’dan alinan su kuyulart
devletlq efendimizin icra buyurdugu su
yollarina ulastirmast igin miceddeden
kazilan lagimlar igin giden tas ve
kereste bahalart ve rengber ve lagimci
icretleri ve hamaliyeleri mifredat
defteri mucebince yalniz 757,5
gurusdur”.
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’6TSMA E. o101 0002 032. Belge,
igerigindeki diger konular nedeniyle 1112
Rebiyilevvel’inin (M. Agustos/Eyliil
1700) hemen sonrasina tarihlenebilir.

’7VGMA, defter no: 1640, 23. “(..)
mahrise-i mezbireye tabi
Kasimpasa’da Piydle Pasa Cami-i serifi
kurbiinde olan derenin sag canibinde
Kara Hasan Agazade Ciftligi ve Tatavla
ndm karye havalisinde...” Gintimizdeki
Piyale Pasa Bulvari’nin giizergahi, bu
derenin aktigt mecra olmalidir (Anonim
1994, ¢. VI, 254). Tarif edilen giftlik ise
gliniimizdeki Kurtulus semtinin hemen
batisinda, Piyale Pasa Camisi civarinda,
50z konusu derenin yakininda
bulunuyor olmaliydi. Kdzim Gegen’in
Beyoglu’ndaki su yollarint ele aldig
eserinde “Kasimpasa’da Taksim suyuna
ait olmayan su terazisi” olarak
tanimladigt (Cegen 1991, 86) Piyale Pasa
Bulvar: iizerinde ve Piyale Pasa Camisi
Yyakininda yer alan su terazisinin de -
Gilnus Sultan’dan sonraki dénemlerde
insa edilen iki 6nemli su yoluna dahil
edilemedigi icin- bulundugu konum goz
oniine alinarak Gilnus Sultan’in
yaptirdig su yollarina ait oldugu
disiniilebilir. Gilnus Sultan’in su
yollarinin kesin olarak nereden
gegtiginin anlasilabilmesi igin arkeolojik
verilere ihtiyag duyulmaktadir.

1875114 E. o101 0002 037.

Galata’da yeni su
yollarinin kaga mal
olacagint hesaplamak
i¢in yapilan kesfe ait
defter (TSMA E. oiol
0002 037).
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oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak yeni bir
su yolu yapmak yerine mevcut su yoluna
ek yapilmasi ve camiye gelen suyun tath
suyunun ayrilmamasi, Giilnus Sultan’in en
basta goriilen ve 1700-1705 arasina
tarihlenebilecek belgedeki sorusuna yol
acmis olmalidir.

Galata’da Yeni Su Yollar:
Kethiida, en bastaki belgede de goriildiigii
gibi, getirilen tatli suyun devamliliginin

olup olmadigin1 takip etmektedir. Yoksa,
yine tatli su ahvalini soran Giilnug
Sultan’a verdigi daha erken tarihli bir
tezkiredeki yanitinda yazdig1 gibi, Galata
cevresinde tatli su ¢ok aranmis, bol su
akan bir mahal bulunamamistir; bulunan
bazi kaynaklarsa bir siire aktiktan sonra
kurumakta ve suyun getirilmesi i¢in
harcanan onca para bosa gitmektedir’e.
Nihayet, -muhtemelen birkac yil
beklendikten sonra- Kaptan Paga’dan
alman kuyular sayesinde siirekli ve bol
tatl suya kavusulur. Eger Giilnus Sultan
bu bes kuyudan su getirilmesine olur
verirse, Kethiida hemen lagimlarin
kazilmasim baglatacaktir.

Anlagilan beklenen olur verilmistir; zira
i¢lerinde Kethiida Mehmed Efendi’nin de
yer aldig1 bir bilirkisi heyeti yeni su
yollarmin kaga mal olacagini hesaplamak
icin bir kesif gerceklestirir. Su nazirt
Osman tarafindan diizenlenen kesif
defterindeki yer adlar1 arasinda suyun
getirilecegi yer olarak Ciftlik ve Tatavla
dikkat ¢cekmektedir. Bunlar, yukarida
zikredilen zeyilde bahsi gecen
Kasimpasa’da Piyale Pasa Camisi
yakinindaki derenin sag tarafinda kalan
Kara Hasan Aga Zade Ciftligi ile bugiinkii
Kurtulus semti olmalidir’7. Ve yine bu
kesif defterine gore, eski su yollarinin
yanina yeni su yollart kazilmasi ve
kiinkler dosenmesi planlanmakta ve
toplam 1.973.750 akeelik -16.447
kurusluk- bir masraf ongoriilmektedir'®
(Resim 7).

So6z konusu kesif defterinin
diizenlenmesinin ardindan ve yeni su
yollari i¢in insaatin baglamasindan 15 giin
sonra yazildig1 anlasilan bir bagka
tezkirede Kethiida Mehmed Efendi soyle
demektedir:

“(...) Hala Galata’da sakin olan iimmet-i
Muhammed vesair ibadullahin kemal-i mertebe
zaruret ve miizayakalar: olup igtiyasina giinde
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yarimsar kurusluk su kifayet etmeyip fukaranin akce
ile almaya iktidarlar: olmadigindan maada uzak
yerden getirmeye muhta¢ olmagin azim zahmet ve
mesakkat ¢ekmeleriyle bunca zamandan beri
ahvallerin viikela-1 devlete yenice defa arz ve ilam
eylemisler iken ol mahalle su getirip fukara ve
ziiefayr miizayakadan halas eylemek bir kimseye
miiyesser olmanugstir. (...) Bu tatli su ahvali zuhur
edeli ahali-i Galata evlerinde ve camilerde daima
tatli suyun intizarinda olup bir an haywr duada hali

degillerdir (...)"!9 (Resim 8).

Bu tezkiredeki en 6nemli veri, Galata’nin
gerek Miisliiman gerekse gayrimiislim
halkinin ¢ok ciddi bir susuzluk ¢ektigidir.
Yasanan bu sikintiya ve ahalinin parayla
su almaya giiciiniin yetmemesine ragmen
bu sorunu daha 6nce hicbir devlet ileri
geleninin ¢ézemediginin vurgulanmast,

daha once basgka cesmeler yapilmis olsa da
bolgeye ilk kez tatli su getiriliyor olusu ve
Giilnus Sultan’a bu yiizden yogun ovgiiler

diiztilmesi, gergeklestirilen hayratin
Onemini gosterir.

Ote yandan belgedeki 6vgii ve dini
vurgularin alisildik oldugu, Kethiida'nin
Valide Sultan’in bu hayratini yiiceltmek
icin yasanan susuzluga 6zellikle vurgu
yaptig1 da diigiiniilebilir. Donem
tarihg¢ilerinin ve seyyahlarin eserlerinde
bu ¢cesmelerin yapimiyla ya da yasanan
susuzlukla ilgili herhangi bir bilginin
yer almamasi da bu yondeki kuskuyu
artirmaktadir?°. Galata Bolgesi i¢cin

18. yiizyilda I. Mahmud tarafindan
gerceklestirilen Taksim Su Yolu
oncesinde yapilmis kapsamli su
tesisleri olmasa da buradaki mevcut
cesmeler, semtte yiizyillardir
yasayanlarin su ihtiyaci i¢in ¢evredeki
kuyulardan suyun saglandigini
gostermekte ve bu sularin belli bir

ticret karsiliginda satildig bilinmektedir
(Karakas 2013, 31)?!. Belgede gegen
“ahalinin parayla su almaya giiciiniin
yetmemesi” ifadesi de bunu
desteklemektedir.

32|sayt 17, 2014
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TSMA.E.0101

14 Muharrem 1117 ile 1 Sefer 1118 (m. 8
Mayis 1705 — 15 Mayis 1706) tarihleri arasinda
gerceklesen insaatin sonunda Galata’daki
caminin ¢egmelerine tatli su saglayacak
yeni suyollar1 yapilir. Kazilan lagim ve
bacalarin uzunlugu, désenen kiink ve
kursun borularin miktari, diger
malzemelerin cinsleri ve maliyetleri,
tarlasindan veya bahgesinden lagim
gecenlere 6denen bedeller ve iscilere
verilen giindelikler bir insaat defterine
kaydedilir?? (Resim 9). Yapilan toplam
masraf 2.666.373 ak¢e -22.220 kurus-
tutmustur ve bu miktar, caminin ilk
suyollariin masrafinin yaklasik 2,5
katidir.

Resim: 8

Galata’da yeni su yollarinin insaat
siirerken Kethiida Mehmed Efendi’nin
Gilnus Sultan’a yazdig tezkire (TSMA
E. 0101 0002 035).

197514 E. 0101 0002 035.

29%p5nem tarihgilerinin eserleri igin bkz.
Silahdar 1962; Defterdar 1977; Rasid 2013; Anonim
2000. Yabanct seyyahlarin eserleri i¢in bkz.
Motraye i730; Tournefort 200s; Galland 1987;
Grelot 1998; Thevenot 2009. Osmanlt
seyyahlarinin eserleri igin bkz. Eremya Gelebi
Komdrciyan 1988; Evliya Gelebi 2008.

2l jstanbul'da 17. ylzyl sonuyla 18. yizyil
basinda su kullanimi ve su ydnetiminin gegirdigi
degisime, is. yizyildan itibaren insa edilen
suyollarina ve cesmelerle kamusal alanlarda
gergeklestirilen doniisime odaklanan yakin
tarihli bir ¢alisma igin bkz. Karakas 2013.

22 TSMA E. o101 0002 022.
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Resim: o Galata Yeni Cami Yaminda Ikinci Cesme  su getiren hayir sahiplerinin tatli su

Galata’daki Yeni Cami ve
cesmeler icin yapilan yeni su
yollarinin insaat defteri. (TSMA
E. 0101 0002 022).

Kethiida Mehmed Efendi’nin bu ingaat
defterinin beraberinde Giilnug Sultan’a
sundugu diistiniilen tezkirede yine, Galata
ahalisinin fetihten beri tatli suya ihtiyac
duydugu, ancak o zamana kadar bu semte

getirmeye muvaffak olamadiklari, bunun
Giilnus Sultan’a kismet oldugu anlatilir.
Halkin “acaba gergek tath su gelir mi”
diye timit ettigi, 13 ayda tamamlanan su
yollartyla mevcut iki gesmeye
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-Galata’daki cami yanindaki ¢cesmeye ve
Emekyemez Mahallesi’ndeki ¢cesmeye- bu
suyun akitildigi, Galata’daki cami yaninda
ingasi siliren diger cesmeye de bu sudan
verilecegi belirtilir. Gelen 10 masura tath
suyun ¢cesmelerden tasip aktigi,
-muhtemelen yaz giinlerinde- bu kadar
akan suyun eksilmeyeceginin umuldugu
da eklenir23.

Sonraki bir tezkirede “(...) hala Galata’da
vaki cami-i serife gelen tatli suya
miiceddeden bir cesme bina olunub tarihin
tahrir ettirip miibarek hak-pay-1
devletlerine gonderdim.” diyen Kethiida,
Galata’daki caminin yanindaki cesmenin
tamamlandiginmi Giilnus Sultan’a
miijdeleyerek kitabesine islenecek tarihin
-tarih beytini de iceren metnin-
yazdirildigin1 ve onaylanmasi i¢in Valide
Sultan’a gonderildigini belirtir24. ingasi
tamamlanan bu ¢esme, bugiin ayni yerde
varligin siirdiirse de artik suyu yoktur
(Resim 10). Cesmenin kitabesinde -tipk1
yukarida yer verilen tezkirelerde
goriildigii gibi- Galata halkinin Temmuz
sicaginda cektikleri susuzluktan
kurtuluslarina, fetihten beri bagka devlet
yetkililerinin bu semte ilgi gdstermemis
olduguna ve bu hayratt ancak Giilnug
Sultan’1n hayata gecirdigine vurgu
yapilir?s.

Tezkirenin devaminda Kethiida “Simdi ti¢
cesme tatli su ile revan ve cereyan idiib
timmet-i Muhammed vesair ibadullah nug
idiib efendime dua eyliyor. Bu ti¢
cesmenin mevzileri biri cami-i serifin sag
tarafinda ve biri cami-i serifin sol
tarafinda ve biri bir mahalle i¢inde vaki
olmugdur” diyerek ti¢ciinden de tatli su
akan ¢esmelerin yerlerini tarif eder. “Bu
vakte gelince suyumuz noksan
bulmamigdir. Bu minval iizere kalir ise
insallah gelecek sene bir miinasip mahalle
bir ¢cesme dahi efendimin izan-1 serifi ile
miiceddeden bina olunur” diye devam

34 |Sayt 17, 2014

¥ Resim: 10

§ Galata’da Yeni Cami yaninda H.
118 (M. 1706) tarihinde yaptirilan
ikinci gesme (Ozgiiles, 2012).

eden Kethiida, beklenenden fazla c¢ikan

tatlr suyun baska bir cesme daha yapilarak
kullanilabilecegini onermektedir26.

Galata’da iki Cesme Daha

Gercekten de sonraki yillarda Giilnug
Sultan’in su yollar1 Galata’daki iki
cesmeye daha su saglamistir.

1 Rebiyiilevvel 1120 (M. 21 Mays 1708)
tarihli bir ingaat defterinde Galata’da
Yagkapam Iskelesi?” basinda su
hazinesiyle birlikte bir cesmeyle yine
Galata’da saray yakininda, Camagir Hasan
Mabhallesi’ndeki ¢cesmenin
yapim/onarimlari ve cesmeler i¢in
Beyoglu’nda kazilan su lagimlari icin
yapilan masraflar goriiliir. Harcanan
toplam para, 386.241 akcedir2é. Gorece

2375114 E. 0101 0002 027.

diisiik bir maliyetle, iki cesme daha

‘24TSMA E. 0101 0002 026.
Giilnus Sultan’in adint duyurur hale

25 kitabe metninin transkripsiyonu igin
bkz. Aynur ve Karateke 1995, 99-100.

gelmistir (Resim 11). 6

. . P . TSMA E. o101 0002 026.
Yine bu insaat defterinin beraberinde
27 Ganiimiizde Persembepazari'ndaki

Giilnus Sultan’a sunuldugu diisiiniilen
tezkirede Kethiida Mehmed Efendi, “isbu
sene-i miibarekde Galata’da Yagkapani

Makbul ibrahim Pasa Camisi'nin
yakinindaki iskele.

‘28TSMA E. o101 0002 02I.
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Resim: 11

Galata’da
Yagkapani’'nda ve
Galatasaray
civarindaki Gamasr
Hasan Mahallesi’nde iki
cesmenin onarimt ve
suyunun saglanmasi
i¢in yapilan
masraflarin defteri
(TSMA E. o101 0002 021).

2975MA E. o101 0002 023.

39Ginimiizde Yagkapan Iskelesi
civarinda, belgelerde tarif edilen yerde
Verdinaz Kadin Gesmesi olarak anilan ve
I. Mahmut’un dérdinci kadint Verdinaz
Kadinin yaptirdigt ve Taksim Suyu’'ndan
beslendigi kitabesinden anlasilan bir
cesme mevcuttur (Egemen 1993, 810;
Cegen 1991, 112). Resim 3°teki Galata
haritasinda 32 numarayla isaretlenen bu
cesmenin Giilnus Sultan’in suyunu
sagladigt cesme olabilecegi, sonradan
Verdinaz Kadin tarafindan yenilenerek
lizerine giinimdizde de goriilen kitabenin
yerlestirilmis olabilecegi ihtimal
dahilindedir. Ancak eldeki veriler, bu
cesmenin Gilnus Sultan’la iliskisini kesin
olarak ortaya koymaya yetmemektedir.

3’Ga[atamray cevresindeki mevcut
cesmeler iginde bu déneme
tarihlenebilecek bir cesme bulunmadig
gibi bu mahallenin adina da tarihi
haritalarda ve eski Istanbul
mahallelerinin adlarint veren eserlerde
rastlanmamustir. Bu tarama sirasindaki
yardimlart igin istanbul Atatiirk
Kitapligindan Irfan Dagdelen’e tesekkiir
ederim. Ayrica, bkz. Ayverdi 1958 ve
Galitekin 2003.

32Kaynak: VGMA, defter no: 1640, 23.
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ontinde, derya kenarinda mecma-i nas olan
mahalde miiceddeden bir ¢cesme ve bir
cesme dahi Galata Saray kurbunda
Camasur Hasan Mahallesi’nde hasbeten
Allah-u teala ve tevkil-i ali Allah
efendimin hayrati olmak lizere kargir
hazineleriyle yaptirilip ve miiceddeden
lagimlar kazilip (...) zikr olunan iki
cesmeye kifayet edecek miktar: su hasil
olup ¢esmelere verilip (...)” diyerek
yapilan isi anlatmistir. Tezkirenin
devaminda “Hikmet-i Huda bu sene
kuraklik olmagla Galata’da efendimin

bina buyurduklar1 cesmelerden gayrisinda
su bulunmayub sulara ziyade killet
gelmigtir. Devletli efendimin Galata’da
bes cesmesi olub haliya sular1 akar”
ifadesi yer alir?. Anlagilan Giilnug
Sultan’in adryla anilan bu bes ¢esme,
kuraklik nedeniyle diger ¢cesmeler
kurudugu icin, Galata halkini susuzluktan
kurtarmustir.

Ancak gilintimiize ne s6z konusu iki ¢gesme
ulagabilmistir3°, ne de bugiinkii
Galatasaray Lisesi civarinda oldugu
tahmin edilen Camasir Hasan Mahallesi3.
Ustelik bu ¢esmelerin ve s6z konusu
mabhallenin varligini ortaya koyan da
yalnizca bu iki belgedir. Ote yandan
cesmelerin yeni bastan m1 yapildig1 yoksa
esasli bir onarimdan m1 gegirildigi kesin
olarak anlagilamamaktadir. Galata’da
yaptirilan dnceki li¢ ¢esmenin zemin
ticretlerinin de masraflar arasinda yer
almas1 -ve siiphesiz, kitabeleri- bunlarin
banisinin Giilnug Sultan oldugunu acik bir
sekilde gosterirken burada soz edilen iki
¢cesmenin masraflarinda boyle bir kalemin
olmamasi, ¢cesmelerin kapsamli bir sekilde
onarilip suyunun saglanmasina ragmen
esas banisinin Giilnug Sultan
olamayacagini diisiindiiriir. Yukarida
anilan zeyilde yer alan “Galata’da cami-i
serif-i mezkdr havlusi kapulari 6niinde
tagdan masn@’ bina buyurduklar1 kargir iki
cesme ve Emekyemez Mahallesi’nde bina
buyurduklari bir cesme ve Yagkapant
ontinde leb-i deryada bir cesmeye dokuz
masura” su gotiiriildiigii ifadesinde diger
ic cesmenin “bina buyuruldugu”
sOylenirken Yagkapani’ndaki ¢esme i¢in
bu ifadenin kullanilmamas: ve Galata
Saray1 civarindaki ¢cesmeden hi¢
bahsedilmemesi de bu varsayimi
destekler32. Yine de akmayan ya da su
haznesi olmayan iki cesmeye su verilerek
yeniden islevine kavusturulmasi, bu
¢esmelerin -en azindan- ikinci banisinin
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Resim: 12
Giilnus Sultan oldugunu sdylemeye

yetecektir. Dolayisiyla Kethiida’nin
“efendimin Galata’da bes ¢esmesi olub
sular1 akar” demesi, yerinde bir ifadedir.

Sonuc¢

Goriildiigi gibi, Giilnus Sultan’n
Galata’nin en 6nemli Katolik yapisinin
yerine insa ettirdigi cami ve beraberindeki
cesmeyle baglayan siirec, semtin susuzluk
sorununa ¢oziimii de getirmistir. Camiye
ve bu ilk cesmeye getirilen suyun act
olmasi ve Giilnus Sultan’in halkin bu suyu
rahatca icemediklerine dair sikayetlerini
onemseyerek tatli su bulunmasi
konusundaki talepleri, ilk 6nce mevcut su
yoluna bir tathi su kaynagindan ek
yapilmasint ve bu sirada ikinci bir
cesmenin -Emekyemez Mahallesi’ndeki
cesmenin- insa edilmesini saglamistir.
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Daha sonra, yine Giilnus Sultan’mn
direktifiyle tatli suyun act sudan ayrilmasi
icin yeni su yollarin yapimina girisilmis;
tatlt su kuyularindan beklenenden fazla su
¢ikmasi, caminin yanina bir cesme daha
yapilmasint miimkiin kilmistir. Sonraki
yillarda suyun bol akmaya devam
etmesiyle, Galata’da iki ¢cesmeye daha su
gotiiriilmiis, toplamda bes cesmeden tatl
su akar hale gelmistir (Sekil 12).

Bu makalede ele alinan belgeler Valide
Sultan’la kethtidas1 arasindaki diyalogun
bir imar faaliyetini nasil sekillendirdigini
gozler oniine serdigi gibi Emekyemez
Mahallesi’ndeki ¢esmenin banisinin
Giilnus Sultan oldugunu ortaya koymus,
gliniimiize ulagmayan iki cesmeyi ve
bugiin modern Istanbul’un altinda kalan su
yollarint -ingaat masraflart ve kullanilan

Resim: 12

Gilnus Sultan’in Galata’da
yaptirdigt

I, 2 ve 3 numarayla gosterilen
1698, 1699 ve 1706

tarihli gesmeler giiniimiize
ulasmustir (1 ve 3, ortadan
kalkan Galata Yeni Cami’nin
avlu duvarlari izerinde; 2,
Emekyemez Mahallesi'nde).
Yagkapani'ndaki 4 numarali
cesme ve Galatasaray
civarindaki -yeri kesin olarak
tespit edilemeyen- 5 numaralt
cesme ise Gilnus Sultan
tarafindan onarilip suyu
saglanan cesmelerdir (Kaynak:
maps.google.com).
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malzemeleriyle beraber- ortaya
cikarmistir. Incelenen tezkirelerden
anlasildig: gibi Galata’daki caminin
yanina ikinci bir gesmenin yapilmasini ve
muhtemelen Emekyemez Mahallesi’'ne
1699°da bir ¢cesme insa edilmesini-, yeni
su yollarmdan saglanan suyun umulandan
fazla olmasi miimkiin kilmistir. Bagka bir
deyisle Giilnug Sultan 1706’da
Galata’daki camisinin yanina ikinci bir
¢cesme yaptirmaya karar vermemis, cami
ve ¢esmeler i¢in yeni su yolunun yapimi
bir ¢cesme daha eklenmesini saglamistir.
Insaat defterlerindeki maliyetlerin de
gosterdigi gibi, siirekli ve bol akan bir su
kaynagi bulunduktan ve bu kaynaktan
ihtiyac duyulan yere kadar su yollar1
kazildiktan sonra yeni bir cesme daha
yapmak, kolay bir istir.

Ancak yeni su yollarinin ingast hem uzun
zaman almis hem de oldukc¢a masrafli
olmustur. Galata Yeni Cami ve
beraberindeki cesmenin 1698’de
tamamlanmasinin hemen ardindan tatli su
arayisi baglamistir. Devamliligi olan ve
bol akan bir su kaynagi bulmak i¢in
Galata ¢evresinde cesitli girisimlerde
bulunulmus, a¢ilan kuyulardan ¢ikan
suyun birkag yil takibi yapilmustir. Iki
masura tatli su ¢ikmasi umulan
kuyulardan toplam 10 masura su ¢ikmig
ve bunun iizerine yeni su yollarinin
ingasina baslanmistir. Caminin ve ilk su
yollarinin toplam ingaat masrafinin
yarisindan fazla bir meblag tutan yeni su
yollarinin yapimi, 13 ay siirmiis ve
1706’da tamamlanmistir. Bagka bir
deyisle, bekleneni vermeyen ilk su
yollarindan sonra insa edilen yeni su
yollar1, bir cami yaptirmak kadar masrafl
olmustur.

Yeni su yollarinin yapilmasinin 6niinii
acan da Giilnus Sultan’in Galata’ya tath
su saglanmasi konusundaki israridir.
Anlasilan Giilnus Sultan, daha 6nceden

yapilan ¢esmeler muhtemelen yetersiz
kaldigindan, yillardir susuzluk ¢eken
semtin yeni Miisliiman sakinlerine ve
-diger “ibadullaha”- hayirseverligini
gostermek, onlarin goziindeki imajini
parlatmak istemistir. Nitekim, ¢cesmenin
kitabesinde de yazdig: gibi, “bu vakte dek
erbab-1 devletin iltifat etmedigi” bu semte
tath su getirmek Giilnug Sultan’a nasip
olmustur.

Gergekten de bu hayrat, Giilnug Sultan’in
Galata’da inga ettirdigi cami kadar, belki
de ondan daha etkili ve énemli bir imar
faaliyetidir. Kethtida Mehmed Efendi’nin
de tezkirelerinde belirttigi gibi “bu su
hayrat1 sair hayrata kiyas olunmaz”33 ve
“diller ile vasf olunmaz”34. Ciinkii
Galata’daki en 6nemli kilisenin yerine bir
cami inga edilmesiyle baslayan doniistimii
saglamlastirmak ve kalict kilmak icin,
burada daha 6nceden de iskan eden ve
gerceklestirilen istimlaklerden sonra
yasamaya baslayan Miisliimanlarin en
temel ihtiyaci olan icme suyunun
saglanmasi elzemdir. Sonug¢ olarak Giilnus
Sultan’1n bu hayratinin, Galata’ya daha
¢ok Miisliiman’in yerlesmesine imkan
verdigi icin semtin demografik yapisinin
degismesinde de etkili oldugu iddia
edilebilir®
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