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5941 SAYILI CEK KANUNU’NA GORE YENI CEK TURLERI

Yrd. Dog. Dr. Besir Fatih Dogan

I. GIRIS

14.12.2009 tarihinde TBMM’de kabul edilen 5941 sayili Cek Kanunu
20.12.2009 tarih ve 27438 sayili Resmi Gazete’de yaymlanarak yliriirliige girmistir.
Yeni Cek Kanunu 3167 sayilh Kanun’dan® farkli amaglar giidiilerek hazirlanmis bir
kanundur. Ayrica yeni kanunun kapsami da eski kanuna goére daha genistir. 5941 sayili
Kanun bir takim yenilikler getirmistir. Ancak bu yenilikler temelde ¢ekin niteligi ve
sartlar1 ile dogrudan ilgili degildir.

3167 sayili Kanun’un 1. maddesine gore, “cek kullanimi hakkindaki esaslar,
¢ek hamillerinin korunmasina dair tedbirler ve uygulanacak miieyyideler” bu kanunun
kapsamini belirlemektedir. 5941 sayili Kanun’da ise ¢ekin amaci ve kapsami birlikte
diizenlenmis ve kanunun amaci ve kasami 1. maddede, “...cek defterlerinin
iceriklerine, cek diizenlenmesine, kullamimina, ¢cek hamillerinin korunmalarina ve kayit
disi ekonominin denetim altina alinmasi énlemlerine katkida bulunmaya iligkin esaslar
ile ¢ekin karsiliksiz ¢ikmast ve belirlenen diger yiikiimliiliiklere aykirilik hallerinde
ilgililer hakkinda uygulanacak yaptinmlar: belirlemektir” olarak ifade edilmistir®.

# Kirikkale Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Ogretim Uyesi

1 3167 sayili “Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin Korunmas:1 Hakkinda Kanun’un
yirirlige girdigi 03.04.1985 tarihinden itibaren Kanun’un 16. maddesi dort kez degistirilmis ve ti¢ kez
Anayasa Mahkemesi denetiminden ge¢mistir. S6z konusu degisiklikler, sisteme yonelik elestirileri
artirmigtir. Zira bu degisiklikler uygulamada ortaya ¢ikan sorunlar1 ¢6zmeye yetmemis ve 5941 sayili
Kanun’un hazirlanmasi zorunlu hale gelmistir (Bkz. Cek Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu
(1/710), Genel Gerekge, s. 3, N. 10).

2 Kanun’un gerek¢esinde Kanun’un amacinin, “Tasar1 5237 sayili Kanuna uyum saglamak yaninda, ¢ekin,
giivenilir bir 6deme araci olmasini saglamak”, “Tasarmin hamili sadece karsiliksizliga ve hesabin
sahteligine kargi korumakla yetinmemesi gerekir. Kesidecinin hukuka aykiriliklari, perdelemeleri,
baskasinin ardina gizlenmeleri, kisaca hileleri karsisinda da hamilleri ve piyasay1 gozeten hiikkiimlere yer
verilmelidir. Tiizel kisilere, 6zellikle ticaret sirketlerine iliskin 6deme ve tahsil islemlerinin, sirketle
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Gorildiigi tizere yeni Cek Kanunu’nun ekonomik bir takim amaglari bulunmaktadir ve
bu sebeple de kapsanu genislemistir. Ozellikle kayit dist ekonominin denetim altina
almmasi 5941 sayili Kanun’un temel hedeflerinden biridir’. Ayrica kara paranin
aklanmasi ve terdriin finansmanin 6nlenmesi Kanun’un kamu hukukuna iligkin diger
amaclaridir. Kanun’un genel gerekcesinin 20. maddesinde, “Tasar1 Tiirk Ticaret
Kanunu’nun ¢eke dair hiikiimlerinin aksine, ilgili ¢esitli kisiler arasindaki hukuki
iligkileri ve bunlarin ihlalleriyle sonuglarini diizenlememekte, ¢ekin giivenilir bir
O0deme araci olmasini saglayan, kayit disi ekonominin ve kara para aklanmasi ve
teroriin finansmani ile 6nlenmesi hakkinda kamu hukuku nitelikli diizen kurallar
koymaktadir”.* denilmek suretiyle yeni kanunda kamu hukukuna iliskin diizenlemelere
yer verildigi belirtilmistir. Oysa Cek Kanunu 6zel hukuka iliskin bir kanundur. Ozel
hukuka iligkin bir kanunda kamu hukukuna iliskin hususlar 6n plana ¢ikarilmigtir. Bu
amaclar cekin giivenilirliginin saglanmasi ve ¢ek hamillerinin korunmasi amaglarinin
oniine gecmistir ve bu sebeple elestirilmektedir’. Kayit disi ekonominin kayit altma
almmasina yonelik diizenlemelerin mali mevzuat kapsaminda yapilmasinin daha uygun
olacag: da 6neri olarak ileri siiriilmiistiir®.

Elestirilen bu amaglarin gergeklestirilmesi i¢in Kanun’da bazi yeni
diizenlemeler ve degisiklikler yapilmistir. Kayit dig1 ekonominin kayit altina alinmasi
amactyla yapilan yeni diizenlemeler kapsaminda yeni ¢ek tiirleri olusturulmasidir. Bu
amacla yapilan degisikliklerden 6n plana c¢ikan ise hamiline yazili ¢eklerde yapilan

ilgili olan ve olmayan gergek kisilerin hesaplar1 {izerinden yiiriitiilmesi, ¢ek hesabiin tiizel kisiye ait
olmasi halinde, bu tiizel kisi adina ¢ek karsiligin siiresi i¢inde bankada hazir tutmakla yilikiimlii kisinin
belirli olmasi, sirketten ayrilan kisinin bu hususta sorumlu tutulmasi, nihayet ¢eki tiizel kisi adina
diizenleyen kisinin adi ve soyadinin ¢ekten anlagilmasi”ni saglamak ve “Hamiline ¢eklerin kayit digt
ekonominin etkin araglarindan bir olmasmin onlenmesi ve ayni ¢ekin kararparanin aklanmasinda ve
terdriin finansmaninda kullanilmamasi”ni saglamak oldugu belirtilmistir (Genel Gerekge, s. 3, N. 17, 18
ve 19).

3 Bkz. Kendigelen Abuzer, Cek Kanunu Tasarist Taslagi’nin Hukuki Acidan Degerlendirilmesi, Hukuki
Perspektifler Dergisi, Eylil 2006, S. 8, s. 178 vd.; Resioglu Seza, Yeni Cek Kanunu ve Hukuki
Sorunlar,
http://www.thb.org.tr/Dosyalar/Konferans_Sunumlari/SR_yeni_cek_kanunu_ve_degerlendirilmesi_070
12010.pdf, 1.

4 Bu ifadeyle ¢eke, ¢ekin hukuki niteligi ile bagdasmayan islevler yiikklenmistir (bkz. Narbay Safak, 5941
Sayili Cek Kanununun Getirdigi Bazi Yenilikler ve Bunlarin Degerlendirilmesi, Terazi Hukuk Dergisi,
Mart 2010, S. 43, s. 68). Zira gekin hukuki niteligi, bir 6deme aract olmasidir (Ayrintili bilgi igin bkz.
Ortan Firat, Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara 1997, s. 1029-1033; Kendigelen Abuzer, Cek Hukuku,
Istanbul 2007, s. 33-41; Pulash Hasan, Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara 2009, s. 169-171; Kendigelen
Abuzer/Ulgen Hiiseyin/Helvact Mehmet/Kaya Arslan, Kiymetli Evrak Hukuku, Istanbul 2009, s. 190;
Poroy Reha/Tekinalp Unal, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, Istanbul 2010, N. 425). Her ne kadar
Gerekgede aksi sdylense de, ¢eke yiiklenen yeni islevler, Cenevre Yeknesak kurallar1 ve mehaz hukuk
sitemi ile uyumlu degildir (Bkz. Feller, A. H., The International Unifikations of Laws Concerning
Checks, Harward Law Review, 1932, Vol. 45, Iss. 4, p. 668-696 (Cev.: Acar Serdar, Cekler Hakkindaki
Hukuklarda Dair Uluslararast Birlestirme, Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, 1. Cilt, Istanbul 2009,
s. 45-68))..

5 Bkz. Helvact Mehmet, Cek Kanunu Tasarisi’nin Genel Olarak Degerlendirilmesi, Batider, (Aralik
2009), C. XXV, S. 4 (Prof. Dr. Reha Poroy’un Anisina Armagan), s. 239; Pulashi Hasan, Cek Hukuku
ve Ilgili Mevzuat, Ankara 2010, s. 8.

6 Helvaci, s. 239.
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degisikliklerdir. 5941 sayili Cek Kanunu’nun ¢ek tiirlerine iliskin getirdigi yenilikler,
Tirk Hukuku 6greti ve uygulamasinda ve mehaz hukuk siteminde yer almamaktadir.
5941 sayili Cek Kanunu m. 2/f. 6-c¢.2 hitkmiine gére, “Tacir olan ve tacir olmayan
kisilere verilecek ¢ekler ile hamiline diizenlenecek ¢ekler, acikca ayut edilebilecek
bi¢imde bastirilir.”” Bu maddede, “tacir ¢eki”, “tacir olmayan kisi ¢eki” ve hamiline
yazili ¢cek” olmak {izere {i¢ yeni ¢ek tiirii diizenlenmistir. Asagida bu yeni cek tiirleri
5951 sayilh Kanun ve Merkez Bankasinin 2010/2 sayili Tebligi kapsaminda
degerlendirilecektir.

11- TACIR CEKIi
1- Genel Olarak

Tiirk Ticaret Kanunu’nda tacir ¢eki kavramina yer verilmedigi gibi, bu Kanun
agisindan tiir olusturan ¢ekler bakimindan tacir ¢eki ile tacir olmayan kisilere ait ¢ekler
arasinda bir fark da bulunmamaktadir. Tacir ¢eki kavrami ilk defa 5941 sayili Cek
Kanunu’nda diizenlenmistir ve tacir ¢eki ile tacir olmayanlara ait ¢ekler birbirinden
ayirt edilmistir. Esas itibariyle tacir ¢eki, ¢ek hukukunda unsurlar1 ve tabi oldugu
hiikiim ve sonuglari itibariyle tiir olusturan bir ¢ek degildir’. Cekin tiirleri, devir
sekilleri ve def’i sistemi bakimindan nama, emre ve hamiline ¢ekler olarak sayilabilir.
Tacir ¢eki ve tacir olmayan ¢eki bazi bati iilkelerinde kendiliginden ayrilmistir. Bu
ayrimin sebebi o {ilkelerde sirketlerin kendi ¢eklerini bastirabilme imkanina sahip
olmalaridir. Sirketler ¢eklerini, 6zellikle ¢ekin iizerine koyduklar: logo ve amblemler
sayesinde diger sirketlerin ¢eklerinden ve tacir olmayan ¢ekinden farklilagtirmaktadir.
Cek Kanunu’na gore tacir c¢eki diger ceklerden, c¢ekin unsurlari, devir sekli, def’i
diizeni, 6denmemeye iliskin hukuki rejim, karsiliksizlik durumunda yapilacak islemler
ve takip hukuku bakimindan ayrilmamaktadir. Kanundaki ayrim, ¢cek yapragimin kiigiik
veya biiyiik olmasi, zemin rengi ve iizerinde yer alan ibareler ile gergeklestirilmektedir.
Bu sebeple tacir ¢eki, Cenevre ile Tirkiye Birlik Kanunu ve TTK sistemi ile
uyumludur®.

Tacir ¢ekinin diizenlenmesinin amaci, kesidecinin hukuka aykiriliklari,
perdelemeleri, bagkasinin ardina gizlenmeleri ve 6zellikle ticaret sirketlerine iligkin
O6deme ve tahsil iglemlerinin, sirketle ilgili olan ve olmayan gergek kisilerin hesaplari
izerinden yiiriitiilmesine engel olmak ve kayit dis1 ekonominin denetim altina alinmasi
Onlemlerine katkida bulunmak, kara paranin aklanmasi ile terdriin finansmani
onlemektir’. Diger taraftan tacir ¢ekleri, lehtarda, cirantalarda, istira, iskonto ve senet

7 Poroy Reha/Tekinalp Unal, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslar1, 5941 Sayili Cek Kanununun Yorumu ile,
[stanbul 2010, N. 503.

8 Bkz. Poroy/Tekinalp, N. 503a.

9 Genel Gerekge, s. 3, 4, N. 18, 19. Ayrica ,Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Genel Kurulunda Adalet
Komisyonu Bagkani Ahmet Iyimaya tarafindan yapilan konusmada da bu husus vurgulannmustir.
Iyimaya, gekin tacir olan ve tacir olamayan kisi ¢eki seklinde yapilan ayrimin hukuksal bir islevinin
olmadigini, bu diizenlemenin “mali bir miicadeleyi, kayit disiligi, terdriin finansmanini ve kara parayi
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karsiligi rehin iglemlerinde kredi verende giliven uyandiracagindan, ¢ekin bir 6deme ve
garanti aract olmasi fonksiyonunu kuvvetlendirmek amacina da hizmet etmektedir.
Zira, tacirlerin finansal yonden daha giiclii olduklarina inanilir. Ayrica tacirler iflasa
tabi olduklarindan ve defter tuttuklarindan etkili bir sekilde takip edilebilecekleri ve
ispat kolaylig1 saglayacagi kabul edilir. Bu amaglarin gergeklestirilebilmesi icin, 3167
sayilt Kanunun tiim ¢ekler i¢in getirdigi 6rnek yaprak diizeninden vazgecilmis ve her
bir ¢ek tiirli bakimindan farkli sekillerde ¢ek yapraklari basilmasi ongoriilmiistiir.

2- Tacir Ceki Diizenleyebilmenin Sartlar1 — Tacir Ceki Diizenlemenin Zorunlu
Oldugu Haller

5941 sayili Kanunun 2. maddesinin 6. bendi tacir olan kisilerle olmayan
kisilerin diizenleyecegi ¢ekleri farklilagtirmistir. Bu hiikme gore, tacir olan bir kisi
“tacir sifatryla” ve “bir ticari iligkisi sebebiyle” cek keside ederse, bu ¢ekin tacir ¢eki
olarak diizenlenmesi gerekmektedir®. Dolayisiyla, tacir ¢ekinin diizenlenmesinin
zorunlu hale gelmesi i¢in iki sartin birlikte gerceklesmesi zorunludur.

Tacir ¢ekinin diizenlenebilmesi i¢in Oncelikle kisinin tacir olmasit
gerekmektedir. Tacir olmayan kisiler bir ticari iligki igerisine girseler dahi tacir ¢eki
diizenleyemezler. Tacir ¢eki diizenleyebilmenin ikinci sart1 ise, tacirin bir ticari iligkisi
sebebiyle ¢ek diizenliyor olmasi gerekmektedir.

Tacirin gercek kisi veya tiizel kisi tacir olmasina gére Cek Kanunu m. 2/6
hiikkmiiniin uygulamasi farklilagmaktadir. Zira tacir gercek kisi ise, gercek Kkisi
tacirlerin ticari igleri disinda 6zel isleri de olabileceginden gercek kisi tacir ancak, ticari
isletmesi ile ilgili bir is sebebiyle ¢ek keside ediyor ise, o durumda tacir ¢eki keside
etmek zorundadir. Gergek kisi tacir drnegin, evine buzdolabi almak i¢in bir ¢ek keside
ediyorsa, yani ticari igletmesi ile ilgili olmayan adi bir isi sebebiyle ¢ek diizenliyorsa,
bu durumda tacir ¢eki keside etmek zorunda degildir. Bu tespitin dayanagi TTK m.
21/1 hikkmiidiir. Bu maddeye gore, “Bir tacirin bor¢larimin ticari olmasi asildir. Su
kadar ki; hakiki sahis olan bir tacir, muameleyi yaptigi anda bunun ticari isletmesiyle
ilgili olmadigimi diger tarafa acik¢a bildirdigi veya muamele, fiil veya isin ticari
sayilmasina halin icabt miisait bulunmadigi takdirde bor¢ adi sayilir.” Bu diizenleme
ile ticari is karinesine gergek kisi tacirler bakimindan bir istisna getirilmis ve gergek
kisi tacirin, yaptig1 isin ticari isletmesi ile ilgili olmadigini kars: tarafa agikca bildirdigi
veya somut olayin &zelliklerinin isin ticari sayillmasina miisait olmadigi durumlarda
borcun adi sayilacagr belirtilmistir. Bu istisnai durumun Cek Kanunu’nun
uygulanmasinda da dikkate alimmasi ve tacir ¢eki diizenleme zorunlulugu bakimindan
uygulanmasi gerekmektedir. Bu diizenlemenin geregi olarak gercek kisi tacirler sadece
ticari isletmeleri ile ilgili islerde tacir ¢eki keside etmek zorundadir.

denetlemeye yonelik oldugunu” belirtmistir (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi, 23.
Donem 4. Yasama Y1l 29. Birlesim 10.12.2009, s. 22).
10 Narbay, s. 75.
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TTK m. 21/1 hitkmiindeki istisnanin sadece gercek kisi tacirler bakimindan sz
konusu oldugu madde metninde agikca yer aldigindan tiizel kisilerin tacirlerin biitiin
iglerinin ticari oldugu kabul edilir. Dolayisiyla, tiizel kisi tacirlerin 6zel olanlar
bulunmamaktadir. Ozel alanlar1 olmadig: icin tiizel kisi tacirin keside edecedi tiim
ceklerin tacir ¢eki olmasi gerekmektedir.

Mevcut diizenlemede tacir olmayan bir kisinin veya gergek kisi tacirin ticari
isletmesi ilgili olmayan 6zel isleri ile ilgili olarak tacir ¢eki keside edip edemeyecegi
hususunda bir hiikiim bulunmamaktadir. Yasal diizenleme sadece hangi hallerde tacir
cekinin diizenlenmesinin zorunlu oldugunu belirlemekte, tacir c¢ekinin keside
edilemeyecegi durumlar1 diizenlememektedir. Tacir g¢ekinin keside edilemeyecegi
hallere sadece madde gerekgesinde deginilmistir. Kanun’un 2 maddesinin 6. fikrasinin
gerekcesinde “Bdylece tacir ¢eki, ancak kisinin tacir sifatiyla bulundugu bir ticari iliski
gercevesinde diizenlenebilecektir. Tasari’nin 7°nci maddesinin birinci fikrasi ile
birlikte degerlendirildiginde, tacir olmayan kisinin, kendi adma tacir g¢eki
diizenleyememesi; keza tacir kiginin de, istigal ettigi ticari faaliyet disinda bulundugu
ticari iligkiler baglaminda tacir ¢eki diizenleyememesinin saglanmasi amaglanmistir.”
denmektedir. Gerek¢eden de agikga anlasildigr lizere, tacir olmayan kisiler tacir ¢eki
diizenleyemezler. Ayrica, tacir olmayan kisiler tacir kigilere 06zgli ¢ek hesabi
actiramayacaklarindan, fiilen tacir ¢ceki alamamalar1 ve dolayisiyla diizenleyememeleri
gerekmektedir. 5941 sayili Kanun’un 7. maddesinin 2. fikrasina gore, “Tacir olmayan
kisiye tacir kisiye verilmesi gereken ¢ek defteri evren banka gorevlisi hakkinda elli
giinden yiizeli giine kadar adli para cezasina hiikmolunur.” Bu diizenleme de tacir
olmayan kisinin eline tacir ¢eki gecmesini ve keside etmesini engellemeyi amaclayan
bir diizenlemedir.

Ayni sekilde, gercek kisi tacirler ticari igletmesi ile ilgili olmayan adi
alanlarinda tacir ¢eki keside edemezler. Her ne kadar madde gerekgesinde bu ifadeler
yer alsa da, aksinin ger¢eklesmesi, yani tacir olan gergek kisinin adi alanina iliskin bir
is sebebiyle tacir ¢eki keside etmesi durumunda bir yaptirim dngériillmemistir. Hapis
cezast sadece tacir cekinin keside edilmesinin zorunlu olmasina ragmen, keside
edilmemesi durumuna iliskin olarak diizenlenmistir (Cek Kanunu m. 7/
Dolayisiyla, 5941 sayili Kanun’un 7. maddesinde diizenlenen ceza, gergek kisi tacirin
adi alanina iliskin bir is sebebiyle tacir ¢eki diizenlenmesi haline uygulanamaz.

3- Tacir Ceki Hesabinin Actirilmasi
a- Tacir Ceki Hesab1 Actirabilecek Kisiler

Tacir ¢ekini Cek Kanunu’na goére gergek kisi tacirler ile tiizel kisi tacirler ve
asagida izah edilecegi iizere esnaf ve sanatkar odasina kayitl bir esnaf veya sanatkar
keside edebilir. Tacir g¢eki keside edebilmek igin, tacir ¢eki defteri sahibi olmak
gerekmektedir. Tacir ¢eki defteri bankalar nezdinde agtirilacak tacir ¢eki hesabi ile elde
edilir. Gergek kisi tacirler, bir ticari isletmeyi kismen dahi olsa kendi adina isleten

11 Narbay bu durumu tespit etmis ve m. 7/I hiikkmiiniin yeniden kaleme alinmasini 6nermistir (Narbay, s.
75).
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kisilerdir. Bu anlamda, BK m. 520 hiikmii uyarinca adi sirket ortagi olan her bir ger¢ek
kisi tacir sayilir. TTK m. 19 hiikmii geregince donatma istiraki hakkinda da tacirlere
dair hiikiimler uygulanir. Tiizel kisi tacirler ise, TTK m. 18/1 hiikmiinde
diizenlenmistir. Buna gore, ticaret sirketleri, gayesine ulagsmak amaciyla ticari isletme
isleten dernek ve vakiflar ve kendi kurulus kanunlari geregince hususi hiikiimleri
dairesinde idare edilmek veya ticari sekilde isletilmek iizere devlet, vilayet, belediye
gibi kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan tesekkiil ve miiesseseler tacir sayilir ve tacir
¢eki hesabi agtirabilirler.

b- Bir Gerc¢ek Kisinin Cek Hesabimn Onu Kullanan Tiizel Kisi Tacire Ait
Sayilmasi

5941 sayili Cek Kanunu tacir hesabi agildiginin kabul edildigi 6zel bir hali
diizenlemistir. Kanunun 4. maddesinin 2. fikrasina gore, “Tacir tiizel kisi veya onun
faaliyetleri ile iliskilendirilmek kaydiyla, tiizel kisinin gercek kisi ortaklari, ortaklarin
ilgili bulundugu veya tiizel kisinin veya ortaklarimin etkisi altinda bulundurdugu ger¢ek
kisiler ile tiizel kisinin yonetim orgaminda gorev alan veya temsilcisi sifatimi tasiyan
gercek kisiler adina acgimis olan ¢ek hesaplari, tacir tiizel kisiye ait kabul edilir.”
Maddede belirtilen hallerde gergek kisi adina agilmig hesap, “kanuni karine” geregince
tiizel kisi tacir adina agilmus hesap olarak kabul edilmektedir'®. Tiizel kisi tacirlerin
0zel alan1 olmadigindan, Cek Kanunu m. 4/2 hitkmiine gore tiizel kisi adina agilmis
kabul edilen hesap tacir ¢eki hesabi olacaktir.

Uygulamada tiizel kisi tacirler 6demelerini bir gercek kisinin c¢eki ile
yapabilmekte ve bu yolla islemi karartarak islemin kendi islemi degilmis siisii
verebilmektedir. Bu durum ise vergi kayiplarina ve mali acidan kayit disi islem
yapilmasina imkan vermektedir. Oysa tiizel kisi tacirin ticari isletmesi ile ilgili
islemelerde kendi ¢ekini, ger¢ek kisinin ise kendi ¢ekini vermesi gerekir. Uygulamada
bunun tam tersi durum yogun bir sekilde ger¢eklesmeye basladigi i¢in Cek Kanunu ile
bu durum aksi ispat edilemeyen bir karine ile ¢oziilmeye c¢alisilmis ve maddede
belirtilen kisilerin hesabindan bir 6deme yapildiginda, o hesap tiizel kisi tacire ait kabul
edilmistir. Diizenleme sadece, tiizel kisi tacirin bir gergek kisinin ¢ek hesabindan
cekle 6deme yapilmasini su¢ saymakta, buna karsilik, bir tiizel kisi ¢ekini kullanmasini
veya bir gergek kisi tacirin diger bir gercek kisi tacirin veya tacir olmayanin ya da tacir
olmayan gergek kisinin tacir olmayan bagka bir gercek kisinin ¢ekini kullanmasini ise
yasaklamamaktadir'.

Bu maddedeki diizenleme cesitli yonleriyle elestirilmektedir. Oncelikle, madde
metninde yer alan “tiizel kisinin veya ortaklarinin etkisi altinda bulundurdugu” ifadesi
muglak bir ifadedir. Subjektif degerlendirmelere agik olan bu diizenleme uygulamada
sorunlarin ortaya ¢ikmasina imkan verecek niteliktedir. Ayrica, tiizel kisinin yonetim
organinda gorev alan veya temsilcisi sifatini tasiyan gercek kisiler adina agilmis olan
cek hesaplarinin hicbir sorgulamaya tabi tutmaksizin kesin olarak tacir tiizel kisiye ait

12 Pulash, Cek Hukuku, s. 30.
13 Poroy/Tekinalp, N. 505.
14 Poroy/Tekinalp, N. 505.
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oldugunu kabul etmenin kanunun amacimi astig1 ifade edilmistir. Bu goriise gore,
belirtilen kisiler gercekten kendileri adina bir ¢ek hesabi agtirmak istiyor olabilirler.
Boyle bir durumda Kanun’un bu diizenlemesi sebebiyle, tiizel kisinin yonetim
organinda gorev alan veya temsilcisi sifatini tagiyan gergek kisilerin kendi adlarina ¢ek
hesabi agtirmalart fiilen imkansiz hale gelmektedir™.

Kanaatimizce ikinci elestiri isabetli bir elestiri degildir. Zira bu kisilerin
hesaplariin tiizel kisiye ait oldugunun kabul edilebilmesi i¢in, bu kisilerin tiizel kisi
tacirin yapmasi gereken bir édemeyi yapmus olmasi gerekmektedir. Ornegin, tiizel
kisinin ¢alistirdig1 bir is¢inin {icreti yonetim kurulu iiyesi bir kisinin ¢ek hesabindan
6deniyor ise, bu hesap tiizel kisi tacire ait kabul edilir'’®. Bu sebeple, madde metninde
sayilan kisilerin belirtilen pozisyonlarda olmalari, adlarina agtirdiklar1 hesaplarin biitiin
islemler bakimindan tiizel kisiye ait kabul edilebilmesi icin yeterli degildir. Nitekim
kanun metninde de “Tacir tizel kisi veya onun faaliyetleri ile iligkilendirilmek
kaydiyla...” ifadesi yer almaktadir. Dolayisiyla belirtilen kisilerin ¢ek hesaplarindan
yapilan Odemeler tacir tiizel kisinin faaliyetleri ile iliskilendirilebildigi takdirde
kanunun 6ngoérdiigli sonug gerceklesir. Ayrica, s6z konusu sonu¢ sadece o isleme
iligkin olarak gergeklesir. Buna karsilik, bir yonetim kurulu iiyesinin tiizel kisi tacirin
yapmasi gereken bir 6demeyi yapmis olmasi durumunda, bu kisinin ¢ekle yaptigi tiim
O6demelerin tiizel kisi tacirin hesabindan yapildigi sonucuna varilamaz. .

c- Esnaf ve Sanatkarlarin Cek Hesabi Ac¢tirmasi

Yeni Cek Kanunu’nun 2. maddesinin 1. bendinde esnaf ve sanatkarlarin da
tacir ¢eki hesabi actirabilecegi acik¢a ifade edilmektedir. Esnaf ve sanatkéar odalarina
kayith kisiler ticari isletmeleri ile ilgili faaliyetlerinde ¢ek kullanmak istiyorsa,
bankada tacir ¢eki hesabi agtirabilirler. Bu kisilerin keside edecegi ¢ek ticari isletmeleri
ile ilgili degilse, adi islerinde diizenlemek iizere ¢ek hesabi actirmak istiyorlarsa, bu
durumda, tacir olmayan ¢ek hesabi agtirirlar.

d- Vekil aracihgiyla Tacir Ceki Hesab1 Ac¢tirilmasi

Tacir ¢eki hesabini tacir bizzat kendisi agtirabilecegi gibi, vekili veya yasal
temsilcisi marifetiyle de agtirabilir. 5941 sayili Kanun’un 2. maddesinin 3. fikrasina
gore, “Cek hesabu ilgilinin, vekilin veya yasal temsilcisinin imzasi olmadan a¢ilamaz.”
Bu madde de vekilin hesap agtirabilecegi diizenlenmis, ancak ayni maddenin 10.
firkasinda vekilin hesap kapattirma yetkisinden bahsedilmemistir. Kanaatimizce madde
metninde vekil kelimesinin yazilmasi unutulmustur. Zira vekaletnamesinde hesap
actirma ve kapatma yetkisi olan bir vekil, miivekkili adina hem hesap agtirabilir hem
de agilmis hesabi kapattirabilir.

Vekiller veya temsilciler ¢ek hesabi actirma yetkisine sahip olmakla birlikte,
gercek kisilerin vekil veya temsilcileri ¢ek keside edemezler. Kanunun 5. maddesinin
3. fikrasina gore, “Cek hesabi sahibi ger¢ek kisi, kendisi adina ¢ek diizenlemek iizere
bir baskasimi temsilci veya vekil olarak tayin edemez. Gergek kisinin temsilcisi veya

15 Reisoglu, s. 3.
16 Poroy/Tekinalp, N. 505.
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vekili olarak ¢ek diizenlenmesi halinde, bu ¢ekten dolayr hukuki ve cezai sorumluluk
¢ek hesabt sahibine aittir.” Bu diizenleme, gercek kisinin ¢ek keside etmek tizere vekil
tayin etmesini yasaklamakla birlikte, tayin edilmis vekilin keside ettigi ¢ekin gegerliligi
konusunda bir hiikkiim icermemektedir. Madde metninde sadece sorumlulugun cek
hesab1 sahibine ait olacag: belirtilmistir. Bu diizenlemeden vekil araciligiyla keside
edilen g¢eklerin gegerli oldugu sonucuna varilmaktadir'’. Cek keside etmek iizere tayin
edilmesi yasaklanan kigiler vekil ve temsilciler olarak belirtilmistir. Yasal
temsilcilerden ise bahsedilmemistir. Dolayisiyla, yasal temsilci olan veli ve vasiler
ancak MK m. 342/3 ve 462/5 hitkmii geregince cek diizenleyebilirler'.

e- Tacir Ceki Hesab1 Actirma Talebinin Incelenmesi

Cek hesabi agilmasi talebinde bulunan kisi - tacirin kendisi, vekili veya yasal temsilcisi
— 5941 sayili Kanun’un, 2. maddesinin 3. fikrasina gore, “... tacir veya esnaf ve
sanatkadr olup olmadigi ve kendisi hakkinda ¢ek diizenleme ve ¢ek hesabt agma yasagi
bulunmadigr hususunda bankaya yazili beyanda bulunur. Tiizel kisiler adina verilecek
beyannamede ayrica, tiizel kiginin yonetim orgaminda gorev yapan, temsilcisi olan
veya imza yetkilisi olan kisilerin ¢ek diizenleme ve c¢ek hesabr a¢ma yasagi
bulunmadigr belirtilir.” Hakkinda c¢ek diizenleme ve ¢ek hesab1 agma yasagi karar
bulunan gercek kisiye veya bu tiir bir gercek kisinin, yonetim organinda gorev yaptigi,
temsilcisi veya imza yetkilisi oldugu tiizel kisiye ¢ek defteri verilmez (Cek Kanunu m.
2/4). Bu diizenlemedeki amag ¢ekin giivenilir bir 6deme araci olmasini temin etmektir.
Zira ¢ek belli yasaklilik hallerine sahip kisiler tarafindan keside edildiginde, bu
ceklerin O6denmeme ihtimalleri glindeme gelebileceginden, c¢ekin giivenilirligi
zedelenmis olur. Kanun koyucu bu durumu engellemek amaciyla sadece yasakli olan
gercek kisilerin degil, bu kigilerin yonetim organinda gorev yaptigi, temsilcisi veya
imza yetkilisi oldugu tiizel kisiye de ¢ek defteri verilmesini yasaklamistir. Ancak
kanaatimizce, yasakli bir kisinin tiizel kisinin yonetim organinda yer almasinin her
haliikarda ¢ek hesabi agilmasina engel bir durum olarak diizenlenmesi kanunun
amacina hizmet etmemektedir. Onemli olan yasakli kisilerin temsilci veya imza
yetkilisi olmas1 halinin engellenmesidir. Sadece yonetim organimin iiyesi olmak cek
hesab1 agilmasina engel teskil etmemelidir. Ornegin yedi kisiden olusan bir anonim
sirket yonetim kurulunda imza ve temsil yetkisi bulunmayan bir {iyenin yasakli bir kisi
olmasinin, anonim girket adina ¢ek hesab1 agilmasinda ne gibi bir mahsuru olabilir. Bu

v e . 1
yoniiyle diizenleme kanunun amacini asmustir’®,

Kanun koyucu, tacir ¢eki hesabi agtirmak isteyen kisinin, yasakli bir kisi olup
olmadigimi tespit edebilmek icin, hesap actirirken bankaya bazi belgeleri sunmasini
zorunlu  kilmistir. Bu  zorunluluk Cek Kanunu'nun bankalara yiikledigi
yiikiimliliiklerin bir sonucudur. Kanunun 2. maddesinin 1. fikrasina gore, “Bankalar,
cek hesabr acilmas: ile ilgili olarak bu Kanunla kendilerine verilen gérev ve

17 Bkz. Reisoglu, s. 6.
18 Resioglu, s. 6.
19 Pulash, Cek Hukuku, s. 31.
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yiikiimliiliikleri yerine getirirken, ¢ek hesabi agtirmak isteyenin yasakli olup olmadigim
bu Kanun hiikiimlerine gore arastirirlar, ayrica ilgili kisinin ekonomik ve sosyal
durumunun belirlenmesinde gerekli basiret ve ozeni gosterirler”. Bankalar bu
arastirmayi yapabilmek icin hesap agtirmak isteyen kisiden yasaklilik durumuna iligkin
adli sicil kayitlarini, agik kimliklerini saptamak i¢in fotografli niifus clizdani, pasaport
veya siiriicli belgesi 6rneklerini, yerlesim yeri belgelerini, vergi kimlik numaralarini,
tacir olanlarin ayrica ticaret sicili kayitlarini, esnaf ve sanatkar olanlarin ise esnaf ve
sanatkar sicili kayitlarini isterler ve bunlari istemekle yiikiimlidirler (Cek Kanunu m.
2/2).”

4- Esnaf ve Sanatkarlarin Tacir Ceki Keside Etmesi

Sadece tacirler degil, esnaf ve sanatkdr odalarina kayith kisiler de tacir geki
diizenleyebilirler. 5941 sayili Kanun’un 2. maddesinin 11. fikrasina gore, “Esnaf ve
sanatkdr odalarima kayitll olanlardan, tacir kisilere 6zgii ¢ek hesabi actiranlar
hakkinda bu kanunun tacirlere iliskin hiikiimleri uygulanir”. Bu diizenlemenin
gerekgesi Meclis tutanaklarinda aynen soyle yer almaktadir®®: “Esnaf ve sanatkar
odalarina kayith kisilerin, talep etmeleri halinde, tacir kisilere verilen ¢ekleri
kullanabilmelerine imkan saglanmasi, ticari hayat ve hakkaniyet bakimindan daha
dogru olacaktir.” Tacir ¢ekinin diizenlenmesinin sebepleri esnaf ve sanatkarlarin ¢ek
diizenlemesi bakimindan da gegerlidir. Bu sebeple esnaf ve sanatkéarlarin da tacir ¢eki
diizenlemesine imkan tanmmmasi yerinde bir diizenlemedir. Onemli olan esnaf ve
sanatkar kigilerin tacir ¢eki keside edebilmenin sartlarina uymalaridir. Esnaf ve
sanatkarlar aynen tacirler gibi, ancak, ticari isleri dolayisiyla keside edecegi ¢ekleri
tacir ceki olarak diizenleyebilir. Ozel isleri sebebiyle tacir ¢eki keside etmeleri
miimkiin degildir. Kanunun lafzindan ve amacindan anlasildigi iizere esnaf ve
sanatkarlarmn ticari igleri ile ilgili olarak tacir ¢eki kullanmalar1 zorunlu degildir. Bu
diizenleme ile esnaf ve sanatkéra sadece, tacir ¢eki kullanma hakk: verilmistir®.

Esnaf ve sanatkar bir kisi tacir ¢eki keside ettiginde tacir kisinin tabi oldugu
cezai ve hukuki hiikiimlere tabi olacaktir. Nitekim bu durum Meclis tutanaklarindan da
anlasilmaktadir. Tutanaklara gérezz, “Bununla birlikte, esnaf ve sanatkdr odasina
kayith kisilerin, tacir kisilere 6zgli ¢ek hesabi1 actirmalari durumunda, bu kisiler,
Tasarida tacirlere iliskin olarak ©ngorillen cezai ve hukuki hiikiimlere tabi
olacaklardir.” Dolayisiyla, esnaf ve sanatkar bir kisi tacir ¢eki hesabi actirarak ticari
igsletmesi ile ilgili bir is sebebiyle tacir ¢eki diizenlemesi durumunda tacirlere
uygulanan ceza hiikiimleri esnaf ve sanatkarlara da uygulanabilecektir.

Esnaf ve sanatkar kisinin ticari iletmesi ile ilgili olmayan adi isleri sebebiyle
tacir ¢eki keside etmesi durumunda ne gibi yaptirimla karsilasacagi konusunda aynen

20 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi, 23. Donem 4. Yasama Yili 29. Birlesim
10.12.2009, s. 52.

21 Bkz. Reisoglu, s. 2; Kirca Ismail, 5941 Sayili Cek Kanunu Konferanst (22 Ocak 2010), Ankara 2010, s.
10.

22 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi, 23. Donem 4. Yasama Yili 29. Birlesim
10.12.2009, s. 52.
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gercek kisi tacirlerde oldugu gibi bir bogluk bulunmaktadir. Nasil ki bdyle bir durumda
tacirlerin cezalandirilmast miimkiin degilse mevcut diizenleme karsisinda esnaflarin da
cezalandirilmast miimkiin degildir®. Ozgeng bu konuda farkli diisinmektedir®.
Ozgeng’e gore, esnaf ve sanatkarlar, tacir kisiye verilmesi gereken c¢ek defterini
almalar1 halinde, bu defterlerden ancak ticari faaliyetleriyle smirli olarak cek
diizenleyebilirler; ticari faaliyetleri haricinde bir is sebebiyle tacir ¢eki diizenledikleri
takdirde 5941 sayili Kanun’un 7. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen sucgu islemis
olurlar.

Nasil ki tacir olmayan bir kisiye tacirlere 6zgli cek defteri verilmesi
yasaklanmis ve aksi davranis cezalandirilmis ise, esnaf ve sanatkar olmayan bir kisiye
tacirlere 0zgli c¢ek defteri veren banka gorevlisi de adli para cezasi ile
cezalandirilacaktir.

I11- HAMILINE YAZILI CEK

Hamiline yazili ¢ekler yeni Cek Kanunu’'nda ayrintili bir sekilde
diizenlenmistir. Ancak yeni diizenlemede hamiline yazili ¢ek, c¢ek tiirii bakimindan
sahip oldugu tiim &zellikleri korumakta, bu hususta hi¢bir degisik veya istisnai hiikiim
icermemektedir®. Hamiline yazili ¢ekin Cek Kanunu agisindan yeni islevi diger
ceklerden kolayca ayirt edilebilmesini saglamaktadir. Bunu da yeni zemin rengi ile
gerceklestirmektedir. Diger ceklerden farklilagtirmanin amaci ise, kayit disi
ekonominin kay1 altina alimmasi, kara para aklanmasi ve terdriin finansmaninin
Onlenmesidir. Zira hamiline yazili ¢ekler en kolay devredilebilen ¢eklerdir. Herhangi
bir ciroya dahi ihtiya¢ kalmaksizin ¢ek yapragimin teslimi ile el degistirebilmektedir.
Boylece, ¢ekin devredildigi kisilerin kimler oldugunun tespiti imkani1 kalmamaktadir.
Bu durum ise, vergi denetiminde giicliikler yaratmakta ve kayit disi islem siirecinin
izlenmesini imkansiz kilarak kayitli dis1 ekonominin islemesine katki saglamaktadir®.

Vergi inceleme denetimlerinde kolaylik saglamak ve hamiline yazili ¢eklerin
sakincalarini ortadan kaldirmak amaciyla, hamiline yazili ¢eklerin renkleri ve boyutlart
farklilastirilmis, hamiline yazili ¢ek defteri alabilmek icin ayr1 bir ¢ek hesabi
agtirtlmasi zorunlu kilinmig, bankalara hamiline ¢ek hesabi hareketlerini donemsel
olarak gelir idaresi bagkanligina bildirme yiikiimliiliigii getirilmistir®’.

Hamiline yazili ¢eki hem tacirler hem de tacir olmayan kisiler kullanabilir.
Hamiline yazili ek keside edebilmenin sart1 hamiline gek hesabi agtirmus olmaktir®?,

23 Bkz. Narbay, s. 77.

24 Ozgeng 1zzet, Cek Kanunu, Ankara 2010, s. 34-35.

25 Poroy/Tekinalp, N. 504.

26 Genel Gerekge, s. 4, N. 23.

27 Genel Gerekge, s. 4, N. 24,

28 5941 sayili Kanun’un Gegici 1. maddesinin 3. fikrasina gore, “Bankalarin miisterilerine verdikleri eski
¢ek defterleriyle ilgili olarak, 3167 sayili Kanun hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunur.” Bu
diizenleme geregince, elinde eski ¢ek defteri olan kisi, ayrica hamiline ¢ek hesabi agtirmadan hamiline
yazili ¢ek keside edebilecektir.
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Eger kisi tacir ise ve hamiline ¢ek diizenlemek istiyorsa tacir hamiline ¢ek hesabi
actirmak zorundadir. Hesap actiracak kisi tacir degilse, sadece hamiline ¢ek hesabi
yeterlidir. Ayn1 sekilde eger, tacir kisi adi isleri i¢in hamiline ¢ek kullanmak istiyorsa
yine sadece hamiline ¢ek hesab1 actirmak durumundadir. Dolayisiyla tacir bir kisi iki
ayr1 hamiline ¢ek hesab1 actirmak zorunda kalabilir.

5941 sayili Cek Kanunu ile, TTK’da yer alan, c¢ekin kanunen emre yazili
oldugu yoniindeki kural degistirilmistir. Zira yeni diizenlemeye gore ¢ek, daha bastan
kanunen “emre” veya “hamiline” yazili olarak diizenlenmektedir®®. 5941 sayili
Kanunun 2/6 ve Merkez Bankasi’min 2010/2 sayili Tebligi’nin 3/d/2 ve 3/d/4
hiikiimlerinde keside edilebilecek c¢ekler arasinda “Tacir”, “Tacir Hamiline”, “Tacir
Olmayan” ve “Tacir Olmayan Hamiline” ¢ekler agik¢a birbirinden ayrilmis ve bu
ceklerin rengi ve iizerinde yer almasi zorunlu ibare belirlenmistir. Dolayisiyla, bir tacir
hamiline ¢ek diizenlemek istiyorsa, farkli renkte bir ¢cek yapragi kullanmak ve iizerine
acikea “Tacir Hamiline” ibaresini yazmak zorunda oldugundan, bu ¢ekin artik kanunen
emre yazili oldugundan bahsetmek miimkiin degildir. Bu durumda “ “Tacir Hamiline”
ve “Tacir Olmayan Hamiline” ¢ekler “kanunen hamiline yazili ¢ek” olarak kabul
edilecektir. Buna karsilik matbu olarak “Tacir” ve “Tacir Olmayan” ibaresini igeren
cekler ise kanunen emre yazili ¢ek olarak nitelendirilecektir. Yeni diizenleme bu
haliyle, cekin sekline ve niteligine iliskin uluslar arasi kurallara aykirilik teskil
etmektedir®.

5941 sayili Kanun ve Merkez Bankas1 Tebligi’ndeki diizenlemeler sebebiyle
TTK’nin 700/3 ve 697/1-3, 697/11, 111 hiikiimlerine gore ¢ek diizenlenmesi imkan1 fiilen
kalmamistir. Bu yeni diizenlemelere ragmen TTK’nin bu hiikiimlerine gore bir ¢ek
keside edilmis ise, bu ¢ek gecersiz olmaz. Fakat ¢ek gecerli olmakla birlikte, 5941
sayili Kanun ve Merkez Bankasi Tebligi’ndeki diizenlemelere uygun c¢ek keside
etmeyen kisi 5941 sayili Kanun’un 7. maddesinin 9. fikrasina gore keside ettigi her bir
¢ek sebebiyle hapis cezasi ile cezalandirilir. Kisiler bu hapis cezasini goze alarak soz
konusu yeni diizenlemelere aykiri bir sekilde ¢ek keside etmesi s6z konusu
olmayacagindan TTK’nin belirtilen hiikiimlerinin uygulanmasi fiilen imkansiz hale
getirilmistir®,

IV- MERKEZ BANKASININ 2010/2 SAYILI TEBLiGINE GORE CEK
TURLERI

Merkez Bankasinin 2010/2 sayili Tebligi’nde ¢ek tiirleri tek tek diizenlenmis
ve her bir ¢ekin rengi, sekli ve ¢ek metninde yer almasi gerekli ibareler belirlenmistir.
Bu Tebligin dayanagi Cek Kanunu’nun 2. maddesinin 5. ve 6. fikralaridir. 5. fikraya
gore, cek defterleri bankalarca bastirilir. 6. fikraya gore ise, ¢ek defterlerinin baski

29 Kirca, nama yazili ¢ekler i¢in ayr1 bir hesap agtirmaya gerek bulunmadigini, bu tiir ceklerin emre yazili
¢ek hesabindan islem gorecegini ve emre yazili ¢ek yapragi kullanilarak keside edilecegini ifade
etmektedir (Bkz. Kirca, s. 9).

30 Pulasli, Cek Hukuku, s. 24.

31 Pulasli, Cek Hukuku, s. 25.

32 Pulasli, Cek Hukuku, s. 24.
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seklini belirleyen esaslar, Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’nca Resmi Gazete’de
yayimlanacak bir tebligle diizenlenir. Cek Kanunu’ndaki bu diizenleme geregince T.C.
Merkez Bankasi’nin hazirladigi 2010/2 sayili “Cek Defterlerinin Baski Sekline,
Bankalarin Hamile Odemekle Yiikiimlii Oldugu Miktar ile Cek Diizenleme ve Cek
Hesab1 A¢ma Yasag1 Kararlarinin Bildirilmesine ve Duyurulmasina iliskin Teblig” 20
Ocak 2009 tarih ve 27468 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

Cek defterlerinin basimima iligkin esaslar Tebligin 3. maddesinde
belirlenmistir. Tebligin 3/1-b hilkkmiine goére, “Cek yapraklarinin basiminda CBS-1
standardinda manyetik kodlamaya imké&n veren kagitlar kullanilmali ve kullanilacak
kagitlar organik asitler, anorganik asitler, alkaliler, klor bilesikleri ve organik ¢oziiciiler
ile tahrifata karsi duyarli olmalidir.” Bu diizenlemede ¢ek yapraklarinin imalatinda
kullanilacak kagidin standartlari belirlenmistir. Tebligin 3/I-d bendinde ise, her bir ¢ek
tiiriiniin rengi lizerinde yer almasi gerekli zorunlu ibare tespit edilmistir. Buna gore;

“d) Tacir olan ve tacir olmayan kisilere verilecek cekler ile hamiline diizenlenecek
cekleri acikca ayirt edebilmek amaciyla asagida yer alan esaslar uygulanir.

1) Tacir ¢eklerinde zemini lacivert (renk kodu: PANTONE 314 U) olan cergeve
igerisinde beyaz renkte (negatif goriintii) ve biiyiik harflerle “TACIR” ibaresi yer alir.

2) Hamiline diizenlenen tacir ¢eklerinde zemini kirmizi (renk kodu: PANTONE Warm
Red U) olan cerceve icerisinde beyaz renkte (negatif goriintii) ve biiyiik harflerle,
Hamiline ifadesi ikinci satirda olmak iizere, “TACIR HAMILINE” ibaresi yer alir.
Ayrica bu tiir ¢ekler, lehtar ismi icin ayrilan kisimda “HAMILINE” ibaresi yer alacak
sekilde bastirilir.

3) Tacir olmayan kisi ¢eklerinde zemini yesil (renk kodu: PANTONE 384 U) olan
gergeve icerisinde beyaz renkte (negatif goriinti) ve biiyiikk harflerle “TACIR
OLMAY AN ibaresi yer alir.

4) Hamiline diizenlenen tacir olmayan kisi ¢eklerinde zemini kahverengi (renk kodu:
PANTONE 168 U) olan gerceve igerisinde beyaz renkte (negatif goriintii) ve biiyiik
harflerle, Hamiline ifadesi ikinci satirda olmak iizere, “TACIR OLMAYAN
HAMILINE” ibaresi yer alir. Ayrica bu tiir ¢ekler, lehtar ismi icin ayrilan kistmda
“HAMILINE” ibaresi yer alacak sekilde bastirilir.”

Gortldiigi tizere 2010/2 sayili Tebligde bankalarca bastirilacak ¢eklerin rengi,
cekin, “Tacir Ceki”, “Tacir Hamiline Ceki”, “Tacir Olmayan Ceki” ve “Tacir Olmayan
Hamiline Ceki” olmasina gore farklilik arz etmektedir. Teblig’deki bu diizenleme
kisinin tacir olup olmamasina ve hamiline ¢ek keside etmek isteyip istememesine gore
dort farkli ¢ek defteri kullanmasini gerektirebilecektir. Zira kisi tacir ise ve ticari
islerine iliskin olarak emre veya nama yazili ¢ek diizenlemek istiyorsa, iizerinde
TACIR ibaresi yer alan zemini lacivert renkli ek yapragi kullanmak zorundadir. Tacir
kisi eger ticari igleri ile ilgili olarak hamiline ¢ek diizenlemek istiyorsa, o takdirde
zemini kirmizi olan ve iizerinde TACIR HAMILINE ibaresi yer alan ¢ek yaprag
kullanmas1 gerekmektedir. Buna karsilik tacir kisi ticari faaliyetleri ilgili olmayan adi
islerine iliskin olarak emre veya nama yazili bir ¢ek keside etmek istiyorsa bu durumda
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zemini yesil renkli ve iizerinde TACIR OLMAYAN ibaresi yer alan ¢ek yapraklari
kullanmak durumundadir. Tacir kisi adi isleri ile ilgili olarak hamiline ¢ek diizenlemek
istiyorsa, zemini kahverengi olan ve iizerinde TACIR OLMAYAN HAMILINE ibaresi
yer alan ¢ek yapragi kullanmalidir. Dolayisiyla, tacir gergek kisi dort farkli ¢cek yapragi
kullanmak durumunda kalabilir®®.

Ancak burada tartigilmasi gereken bir husus vardir. Acaba tacir kisi “tacir
olmayan” veya “tacir olmayan hamiline” ¢ek hesabi actirabilecek midir? Yoksa tacir
kisi sadece “tacir” ve “tacir hamiline” ¢ek hesabi agtirarak bu ¢ekleri mi keside
edebilir? Narbay bu konuda, TCMB’nin 2010/2 sayil1 Tebliginde tacir kisilerin “tacir”
ve “tacir olmayan hamiline” cek keside etmesine imkan veren bir ¢ek tiiriine yer
verilmedigini, “tacir” ve “tacir olmayan hamiline” ¢ekinin sadece tacir olmayan kisiler
icin 6ngorildiigini, aksi yondeki kabuliin Cek Kanunu’nun amaci ile de ortiismedigini
ifade etmis, ancak sorunun baska yolla ¢6ziimii olmadigindan tacir kisinin “tacir” ve
“tacir olmayan hamiline” ¢ek hesab1 actirarak bu tiir ¢ekleri diizenleyebilecegini
belirtmistir®. Reisoglu ise, tacir olmayan kisinin kendi ozel ihtiyaglari igin tacir
olmayan kisilere verilen ¢ek defteri alip alamayacagi konusunda yasada bir diizenleme
olmadigini, agilacak ayr1 bir ¢ek hesabi ile tacire bu tiir ¢ek defteri verilmesine yasal
bir engel bulunmadigin ifade etmistir®™. Kanaatimizce, Teblig ve Cek Kanunu tacir
kisilerin tacir olmayan g¢ek hesaplari agtirmasini ve tacir olmayan c¢ekleri keside
etmesini engelleme amaci giitmemis ve bu yonde bir diizenleme de yapmamustir.
Sadece bu hususa izin veren Ozel bir diizenleme yapmamustir. Bu ise makul
karsilanmalidir. Zira tacir kisilere 6zgli ¢ek hesabinin diizenlenme amaci tacirlerin
ticari igletmeleri ile ilgili islerde 6zel bir ¢ek tiiriinii kullanmalarin1 saglamaktir.
Tacirlerin 6zel alanlarinda ne tiir ¢ek diizenledikleri konusu ile kanun koyucu 6zel
olarak ilgilenmemektedir. Adi islere iligskin olarak ¢ek keside etmek igin tacir olmayan
kisiler hangi hiikiimlere tabi iseler tacir olan kisiler de ayni1 diizenlemelere tabidir.
Dolayisiyla tacir kisi adi isleri ilgili ¢ek keside etmek istiyorsa ayrica “tacir olmayan”
veya “tacir olmayan hamiline” ¢ek hesabi agtirarak bu ¢ek yapraklari ile ¢ek keside
edebilir. Belirtilen sebeplerle, tacir kisilerin adi alanlarinda kullanmak {izere, “tacir adi
alan ¢eki” ve “tacir-ticari olmayan faaliyet alan1 ¢eki” gibi cek tiirlerine Teblig’de yer
verilmesine gerek bulunmamaktadir®.

Teblig’deki farkli ¢ek tiirlerine iliskin diizenlemeler sebebiyle doktrinde,
gerceklesmesi muhtemel bazi sorunlar ortaya konulmustur. Oncelikle sorulan soru,
acaba 5941 sayili Cek Kanunu sisteminde, 6762 sayili TTK m. 697/2°de yer alan
“Muayyen bir kimse lehine olarak veya ‘Hamiline’ kelimesinin yahut buna benzer
diger bir tabirin ildvesiyle keside kilinan ¢ek, hamile yazili bir ¢ek sayilir” diizenlemesi
nasil uygulanacaktir. Narbay bu soruyu, “5941 sayili Cek Kanununa gore tacir olan
veya olmayan bir kimsenin “hamiline” ¢ek diizenleyebilmesi i¢in m. 2/f. 6-c. 4 hilkmii
uyarinca “hamiline ¢ek defterlerini kullanmas1” gerekli olmakla birlikte; kanaatimizce

33 Kirca, s. 10.

34 Narbay, s. 82.

35 Resioglu, Yeni Cek Kanunu, s. 2.
36 Aksi goriis icin bkz. Narbay, s. 83.
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tacir ya da tacir olmayan bir kimse, “emre diizenlenmesi gereken bir tacir ¢ekinin ya da
tacir olmayan c¢ekinin” lehtar kismina, lehtarin adindan sonra “hamiline” ibaresi
ekleyecek olursa bu ¢cek TTK m. 697/f. 2 hiikmii geregince hamiline yazili bir ¢cek
olarak nitelendirilecektir.” seklinde cevaplamaktadir®’. Kanaatimizce bu degerlendirme
TTK hiikiimleri karsisinda yerinde bir degerlendirmedir.

Narbay ayrica, TTK’nin 697. maddesinin 3. fikrasinda yer alan “Kimin lehine
keside edildigi gosterilmemis olan bir ¢ek, hamile yazili ¢ek hiikmiindedir”
diizenlemesinin, 5941 sayili Cek Kanunu sisteminde de aynen uygulanacagi ifade
etmekte ve bu tespitine gerekge olarak da “Soyle ki, tacir olan veya olmayan bir kimse,
“emre ya da nama diizenlenecek bir ¢ek”in lehtar hanesini bos birakarak o ¢ekin

TTK  anlaminda  hamiline yazili ¢ek olarak  nitelendirilmesini
saglayabilecektir.” demektedir®, Narbay’m bu tespiti, Cek Kanununun genel
gerekgesinde aynen yer almaktadir®. Gerekgeye gore, “Hamiline ¢ek yapragma degil
de emre veya nama yazilacak c¢eklere iliskin ¢ek yapragina hamiline ¢ek yazilmasi,
ceki gegersiz hale getirmez ve ¢ekin yanlis ¢ek yapraginda diizenlenmesi ¢ek hukuku
acisindan higbir hiikiim dogurmaz, ancak Gelir Idaresi Baskanhgi vergi hukuku
yoniinden inceleme baslatabilir, bunun sonuglari agir olabilir.” Gerekgedeki bu ifadeler
yerinde ifadelerdir. Zira bir ¢ekin gecerli olup olmadigimin tespitinde ol¢ii TTK
hiikiimleridir. Eger keside edilmis ¢ek, TTK’da yer alan sartlar1 sagliyorsa bu c¢ek
hukuken gegerlidir®®. TTK m. 697/3 hitkmii geregince, iizerinde “tacir” veya “tacir
olmayan” ibaresi yer alan bir ¢ek yapraginda hamil kismi bog birakilirsa, bu cek,
kanunun belirledigi diger zorunlu unsurlar1 igermesi kaydiyle hamiline yazili ¢ek
olarak kabul edilir ve gecerli olur. Oysa Teblig’e gore hamiline ¢ek keside edebilmek
icin lizerinde “Tacir Hamiline” veya “Tacir Olmayan Hamiline” yazan ve renkleri
farkli ¢ek yapraklarimin kullanilmasi gerekir. TTK’nin diizenlemeleri karsisinda ¢ekin
gecerliligi agisindan Teblig hiikiimlerine aykirilik dikkate alinmamakta ve ¢ek gecerli
kabul edilmektedir. Nitekim Cek Kanunu’nun 2. maddesinin 9. fikrasinda “Tirk
Ticaret Kanunundaki unsurlar1 tagimasi kaydiyla, diizenlenen ¢ekin bu maddede yer
alan kosullara aykir1 olmasi ¢ekin gecerliligini etkilemez” denmektedir. TTK agisindan
durum bdyle olmakla birlikte, Teblig hiikiimlerine aykiri bir sekilde ¢ek keside
etmenin miieyyidelerinin uygulanmasi giindeme gelebilecektir.

Diger taraftan acaba, hamiline ¢ek yapragi kullanilmadan hamiline ¢ek keside
edilmesi durumunda banka bu cekin karsiligin1 6deyecek midir 6demeyecek midir?
Eger odeyecek ise, bu O0demeyi hamiline g¢ek hesabindan mu1 yoksa emre ¢ek
hesabindan mi1 yapacaktir? Kirca’ya gore kanun, emre ve hamiline ¢eklerin Teblig’de
belirlenen c¢ek tiirleri ile diizenlenmesine biiylik O6nem atfettiginden ve ilgili
diizenlemeler kamu hukuku karakterli oldugundan, banka bu tiir ¢eklere Odeme
yapmamahdir*. Kanaatimizce, bu tiir ¢eklerin gegerliligi konusunda bir tereddiit

37 Narbay, s. 80.

38 Narbay, s. 80.

39 Genel Gerekge, s. 5, N. 24.
40 Poroy/Tekinalp, N. 512a.
41 Kirca, s. 11.
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bulunmadigindan bankanin gegerli c¢eki Odemesi gerekir. Ancak O6demenin hangi
hesaptan yapilacagi konusu tartisilabilir. Emre yazili bir ¢ek yaprag: ile hamiline ¢ek
keside edilmis ise, bu ¢ek hamiline yazili ¢ek hiikiimlerine tabi olur ve 6demenin de
hamiline ¢ek hesabindan yapilmasi gerekir.

Teblig hiikiimlerine aykir1 ¢ek keside edilmesi halinde yapilacaklar 5941 sayili
Kanun’un 4. maddesinin 3. fikrasinda diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore,
“Bankalar, hamiline ¢ek defteri yapragini kullanmadan hamiline ¢ek diizenlendigini
tespit etmeleri hdlinde, mevcut delilleriyle birlikte durumu, tespit tarihinden itibaren
en ge¢ bir hafta icinde Cumhuriyet Bagsavcihigina ve Gelir Idaresi Baskanligina
bildirmekle yiikiimliidiir.” Bu bildirimi alan Cumhuriyet Bagsavciligr Cek Kanunu’nun
7. maddesinin 9. fikrasinda yer alan diizenleme geregince islem yapacaktir. Bu
maddede ise, “Hamiline ¢ek defteri yapragim kullanmadan hamiline ¢ek diizenleyen
kisi, bu aykirihgu iceren her bir ¢ekle ilgili olarak, bir yila kadar hapis cezast ile
cezalandirilir.” hikkmii yer almaktadir. Dolayisiyla, emre veya nama yazili ¢ek yapragi
kullanarak hamiline yazil cek keside eden kisi, hem Gelir Idaresi Baskanlig1 tarafindan
mali incelemeye tabi tutulabilecek, hem de Cumhuriyet Bagsavciligi’nin yapacagi
islem neticesinde agilacak dava sonucuna gore hapis cezasi ile cezalandirilabilecektir.
Bu miieyyidelerin ongoriilmesinin sebebi Cek Kanunu’nun gerekgesinde de ifade
edildigi tizere, kisilerin matbu olarak hamiline kaydini igeren hamiline ¢ek defteri
kullanmasini saglamak ve bu sayede kayit disi ekonominin islemesini, kara para
aklanmasmi ve terdriin finansmamimi onlemektir”?. S6z konusu miieyyideler mali
acgisindan olumlu sonuglar verebilecek olsa da, hukuki agidan ¢ek miiessesesi tahrip
etmektedir. Ogretide ittifakla ifade edildigi iizere, ¢eke bu tiir islevlerin yiiklenmesi
ceki bir 6deme araci olmaktan ¢ikarmaktadir®™. Helvaci bu konuda, “Niteligi itibariyle
vergi ve ceza mevzuatinda bulunmasi gereken bu hiikkmiin Cek Kanunu’nda yer
almasin1 anlamak miimkiin degildir.....hamiline yazili ¢ekin diger ceklerden ayirt
edilmemesi, gegersizligi sonucunu dogurmamaktadir, ¢ek gegerli bir g¢ekin biitiin
sonuglarin1 dogurmaktadir. Dolayisiyla ilgili hiikkiim, miieyyidesi bulunmadigindan ve
vergi mevzuatinda yer almasi gerekirken Cek Kanunu diizenlemeleri icinde yer
aldigindan atil bir hiikiim olarak kalacaktir.” demektedir*.,

Teblig ile getirilen diizenlemeler sebebiyle ortaya cikabilecek bir diger sorun,
hamiline kayd: igeren zemini kirmizi renkli ¢ek yapragindaki hamiline ibaresinin tizeri
gizilerek nama diizenlenmesi durumunda ne olacaktir?® Malum oldugu iizere
Teblig’deki diizenlemenin asil amaci, hamiline yazili ¢ekleri kayit altina almaktir. Bu
sebeple de aksi yondeki uygulamalar cezalandirilmaktadir. Hamiline kaydi igeren bir
cekin, hamiline ibaresinin tizeri ¢izilerek nama diizenlenmesi durumunda mali
nitelikteki endiselerin gerceklesmesi s6z konusu olmayacaktir. Bu sebeple kanun
koyucu, bu sekilde gergeklesen kanuna aykirilig1 cezai miieyyideye baglamamistir. Bu

42 Hamiline gek, Gelir Idaresi Bagkanligmin deneyimlerine ve somut olay gergegine gére kayit dist
ekonomiye yardimci bir arag olarak islev géormektedir (Genel Gerekge, s. 5, N. 23).

43 Narbay, s. 80; bkz. Pulagh, Cek Hukuku, s. 25.

44 Helvacu, s. 249, 250.

45 Pulasli, Cek Hukuku, s. 26.
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konuda herhangi bir yasal diizenleme olmamasi, hamiline c¢ek defteri yapragi
kullanmadan hamiline yazili ¢ek diizenlenmesi durumu icin Ongoriillen cezai
mileyyidenin kiyasen buraya uygulanmasi da miimkiin degildir. Zira ceza hukukunda
cezalarin kanuniligi ilkesi gegerlidir ve kanunsuz suc¢ ihdas edilmesi miimkiin
degildir*®.

Ayrica, hamiline kaydinin silinmesi suretiyle nama diizenlenen ¢ek de TTK
acisindan gecerli bir ¢ektir. Ancak Pulash bu durumda, ¢ekin devir bakimindan nama
yazili hale gelmeyecegini ifade etmektedir. Pulaghh hem kanunen hamiline yazili bir
cekin nama, hem de kanunen emre yazili bir ¢ekin hamiline yazili ceke
doniistiiriilebilmesi i¢in, TTK 568 hiikmii geregince ¢ekin tahvil edilmesi gerektigini,
tahvilin gerceklesebilmesi i¢in ise ¢ekin kendisine hak verdigi ve borg yiikledigi biitiin
kimselerin muvafakatinin gerekli oldugunu ifade etmekte; ancak kanunen hamiline
yazili bir c¢ekin nama ¢evrilmesi durumunda, c¢ekin tedaviili zorlastigindan,
degisikligin sadece degisikligi yapan alacakli ve onun haklarma dogrudan dogruya
halef olanlar arasinda gegerli olmasi i¢in biitiin alacaklilarin ve borglularin iznine gerek
bulunmadigini belirtmektedir”’.

Tartisilmas1 gereken bir diger sorun ise, “Tacir” veya “Tacir Olmayan” kaydini
iceren bir ¢ekin lehdar kismi bos birakilir veya unutulur ise, ya da lehdar olarak bir
isletme adi yazilmig veya tiizel kisinin ticaret unvani yanlis yazilmis ise bu ¢ek nasil
nitelendirilecektir. Ogretideki bir goriis bu tir gekleri gegersiz kabul etmektedir®®,
Yargitay ise bu tir ¢ekleri, TTK m. 697/3 hilkmiinde yer alan diizenleme geregince
gegersiz degil hamiline yazili ¢ek olarak kabul etmekte® ve gerekge olarak da, “Cekte
bulunmasi zorunlu unsurlar TTK’da ayrintili olarak diizenlenmistir. Lehtarin yazilip
yazilmamasi ya da gercek veya tiizel kisinin bulunup bulunmamasi sayilan unsurlar
arasinda degildir. Kimin lehine diizenlendigi gosterilmemis ¢ek, hamiline yazili ¢ek
vasfindadir” demektedir®®. Bu goriis kabul edildigi takdirde, acaba, “Tacir” veya “Tacir
Olmayan” kaydini igeren bir ¢ekin lehtar kismi bog birakilarak veya lehtar yazilmasi
unutularak ya da lehtar olarak bir igletme ad1 yazilarak veya tiizel kisinin ticaret unvani
yanlis yazilarak, Cek Kanunu m. 7/9 ve 2010/2 sayili Teblig hiikiimleri kapsaminda
hamiline ¢ek defteri yapragi kullanmadan hamiline yazili ¢ek keside edilmis olunur
mu? Dolayisiyla, bu sekilde ¢ek keside eden kisi hapis cezasi ile cezalandirilacak
midir? Cekin gegersizligini savunan goriise gore, ¢cek gecersiz olduguna gore, kisinin
cezalandirilmamasi gerekir. Zira bu durumda ortada, hamiline ¢ek defteri yapragi

46 Pulasli, Cek Hukuku, s. 27.

47 Pulasli, Cek Hukuku, s. 28; Pulasli, Kiymetli Evrak, s. 60.

48 Kendigelen, s. 163, 164; Narbay, s. 81. Aksi gbriis icin bkz. Pulash, Kiymetli Evrak, s. 229, 230; Oztan
Firat, Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara 1997, s. 1069-1070; Eris Gonen, Agiklamali-igtihath Uygulamali
Cek Hukuku, Ankara 2004, s. 134; Reisoglu Seza, Tiirk Hukukunda ve Bankacilik Uygulamasinda Cek,
Ankara 2003; s. 148.

49Y. 12. HD., 28.05.2002 tarih, 2002/10282 E., 2002/11256 K.; Y. 12. HD., 11.12.2003 tarih, 2003/24509
E., 2003/24374 K.; Y. 12. HD., 27.12.2005 tarih, 2005/22481 E., 2005/26152 K.; Y. 12. HD.,
01.12.2008 tarih, 2008/17847 E., 2008/21325 K. (www.kazanci.com.tr).

50 Y. 12. HD., 27.12.2005 tarih, 2005/22481 E., 2005/26152 K. (www.kazanci.com.tr).
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kullanmadan keside edilmis bir hamiline yazili ¢ek bulunmamaktadir. Bir bagka goriise
gore ise, belirtilen yontemlerle hamiline ¢ek keside etme hallerinin hepsinde ceki
diizenleyen kisinin emre yazili ¢ek diizenledigi diisiincesi veya hamiline c¢ek
diizenledigi saiki ile hareket etmemesi sebebiyle kisinin cezalandirilmamasi
gerekmektedir; boyle bir durumda kisinin cezalandirilmasi hakkaniyetle bagdasmaz.
Bu goriisii savunan Narbay’a gore, “...tacir olmayan ¢eki kullanan bir kisinin, bir tiizel
kisiyi lehtar gostererek “emre yazili” bir ¢ek diizenledigi; ancak tiizel kisinin ticaret
unvanini tam olarak yaz(a)madig1 bir olasilikta, tiizel kisinin ticaret unvanini tam
olarak yaz(a)madig1 i¢in o c¢ekin hamiline yazili ¢ek olarak degerlendirilmesi ile bir
kisinin emre diizenlemesi gereken bir g¢eki bilerek ve isteyerek agikca hamiline
diizenlemis olmasi olasilig1 kesinlikle ayni kategoride degerlendirilemez. Kanun
koyucunun engellemek istedigi, bir kimsenin hamiline ¢ek defteri kullanmaksizin
“acikca hamiline ¢ek diizenlemesi” olgusudur. Dolayisiyla Cek Kanunu sisteminde,
kanaatimizce “cezalandirilmak istenen” durum, bir kimsenin emre diizenlemesi
gereken bir ¢ek yapragmin lehtar kismina bilerek ve isteyerek, agik¢a “hamiline”
kaydini yazmas1 ve bu ¢ekin TTK hiikiimleri ¢ergevesinde hamiline yazili ¢cek olarak
islem gormesine neden olunmasidir™.

Kanaatimizce, ¢ekin lehtar kisminda ne yazip ne yazmadigma gore durumun
farkli degerlendirilmesi ve ona gore bir sonuca Ulasilmasi gerekmektedir. Oncelikle
belirtmek gerekir ki, ¢ekin lehtar kismima bir isletme adinin yazilmasi veya ticaret
unvaninin yanlis yazilmasi durumunda s6z konusu ¢ek gecersiz olur. Bu durum TTK
m. 697/2 kapsaminda da degerlendirilemez. Zira 697/2 hikkmiine gére “Muayyen bir
kimse lehine olarak veya "Hamiline" kelimesinin yahut buna benzer diger bir tabirin
ilavesiyle keside kilmman ¢ek, hamile yazili bir ¢ek sayilir.” Bu diizenleme, lehtar
kisminda yer alan ibareden ¢ekin hamiline keside edildigi anlasildigi durumlari
kapsamaktadir. Yoksa lehtar kisminda yer alan kisinin kim oldugunun anlagilamadig:
halleri kapsamamaktadir. Kanaatimizce boOyle durumlarda g¢ek gecersizdir. Cek
gegersiz oldugu i¢in de, ortada hamiline ¢ek defteri yapragi kullanmadan keside
edilmis hamiline yazili bir ¢ek mevcut olmayacagindan, boyle bir ¢eki keside eden kisi
cezalandirilamaz.

Cekte lehtar kismi bos birakilmis ise, yine durumu ikiye ayirarak irdelemek
gerekir. Zira TTK 697/3 hiikmiine gore, “Kimin lehine keside edildigi gosterilmemis
olan bir ¢ek, hamile yazili ¢ek hilkmiindedir.” Bu hiikiim geregince, lehtar kismi1 bos
birakilan ¢ek gecerlidir ve gegerli bir ¢ekin hiikiim ve sonuglarina tabi olur. Bu
durumda eger kisi, ¢ekin lehtar kismini bilerek bos birakmuis ise, Cek Kanunu’ndaki ve
2010/2 sayil1 Teblig’deki diizenlemeleri dolanmak amaci giittiigiiniin kabul edilmesi ve
hamiline ¢ek defteri yapragi kullanmadan hamiline yazili ¢ek keside etmis kabul
edilerek, Cek Kanunu m. 7/9 hiikmil geregince hapis cezasi ile cezalandirilmasi
gerekir. Boyle bir durumda kisinin tacir olup olmamasi tabiyki biiyilk 6énem arz
etmektedir. Tacir bir kisinin siirekli ¢ek keside etmesi veya etmese dahi basiretli bir is
adami gibi hareket etme miikellefiyeti sebebiyle lehtar kismini bilerek bos biraktigi ve

51 Narbay, s. 81, 82.
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s0z konusu diizenlemeleri bilerek dolanmayi amagladigi sonucuna varmak ve Cek
Kanunu m. 7/9 hilkkmiine gore cezalandirmak gerekir. Eger ¢eki keside eden kisi tacir
olmayan bir kisi ise, bu durumda her bir olayda durum ayr1 ayr1 degerlendirilmesi ve
kisinin lehtar kismini bilerek mi yoksa unutarak mi bos biraktiginin arastirilmasi ve
ona gore bir neticeye varilmasi gerekir.

V- SONUC

5941 sayili Cek Kanunu, ¢ekin giivenilir bir 6deme araci olmasini saglamak,
kayit dist ekonomiyi, kara para aklanmasini ve terdriin finansmanini &nlenmek
amactyla hazirlanmis bir kanundur. Kanun’un bu amagclarin1 gergeklestirmek amaciyla
bir takim yeni miiesseseler olusturulmustur. Bu miiesseselerin bir kismi mali mevzuat
kapsaminda hazirlanmasi gereken miiesseseler olmakla birlikte, sorunlari ¢dzme
kudretine sahip olmasi halinde olumlu bakilabilecek diizenlemelerdir. Kayit disi
ekonominin, kara para aklanmasinin ve teroriin finansmanin 6nlenmesi i¢in 5941 sayili
Cek Kanunu tacir ¢eki, tacir olmayan ¢eki ve hamiline ¢eki diizenlemis ve bu ¢eklere
farkli fonksiyonlar yiiklemistir.

5941 sayili Kanun’da diizenlenen tacir ¢eki, ¢cek hukukunda unsurlar1 ve tabi
oldugu hiikiim ve sonuglart itibariyle tiir olusturan bir ¢ek olmadig gibi, devir sekilleri
ve def’i sistemi bakimindan nama, emre ve hamiline ¢eklerden farkli bir yapi1 da
icermemektedir. Tacir ¢eki tacirlerin diizenledigi ¢ekleri tacir olmayanlarin diizenledigi
ceklerden ayirt etmek amaciyla ihdas edilmis bir ¢ek tiiriidiir. Tacir ¢eki diger
¢eklerden sadece ¢ek yapraginin kiiglik veya biiyiik olmasi, zemin rengi ve lizerinde
yer alan ibareler ile farklilasmaktadir. Bu sebeple tacir ¢eki, Cenevre ile Tiirkiye Birlik
Kanunu ve TTK sistemi ile uyumludur. Tacir ¢eki 6zellikle rengi ile diger ¢eklerden
farklilasarak, kesidecinin hukuka aykiriliklarini, perdelemelerini, bagkasinin ardina
gizlenmelerini ve Ozellikle ticaret sirketlerine iligkin 6deme ve tahsil islemlerinin
sirketle ilgili olan ve olmayan gergek kisilerin hesaplari iizerinden yiiriitiilmesine engel
olmakta ve kayit dist ekonominin denetim altina alinmasi Onlemlerine katkida
bulunarak, kara paranin aklanmasi ile terériin finansmani dnlemektedir.

Tacir olan bir kisi “tacir sifatiyla” ve “bir ticari iliskisi sebebiyle” ¢ek keside
ederse, bu ¢ekin tacir ¢eki olarak diizenlenmesi gerekmektedir. Dolayisiyla tacir ¢eki
keside edebilmek i¢in her iki sartin birlikte ger¢eklesmesi gerekmektedir. Tacir kiginin
gercek kisi oldugu hallerde, kisi hem tacir ¢eki hem de tacir olmayan ¢eki kullanmak
zorunda kalabilecektir. Hamiline yazili ¢eklerinde farklilastirildig: dikkate alindiginda,
gercek kisi tacirin tacir hamiline, tacir olmayan hamiline, tacir olmayan ve tacir
olmayan hamiline geklerini keside edebilecek ve bu islemi yapabilmek igin dort farkli
cek hesabi actirmak ve ¢ek defteri tasimak durumunda kalabilecektir.

5941 sayili Kanun’un tacir ¢eki kapsaminda getirdigi yeniliklerden biri de,
tacir tiizel kisi veya onun faaliyetleri ile iligskilendirilmek kaydiyla, tiizel kisinin gergek
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kisi ortaklari, ortaklarin ilgili bulundugu veya tiizel kisinin veya ortaklarmin etkisi
altinda bulundurdugu gergek kisiler ile tiizel kisinin yonetim organinda gorev alan veya
temsilcisi sifatin1 tastyan gergek kisiler adina agilmis olan ¢ek hesaplarinin, tacir tiizel
kisiye ait kabul edilmesidir. Bu durum aksi ispat edilemeyen bir karine olarak
diizenlenmistir. Yeni diizenleme, tiizel kisi tacirin bir gergek kisinin ¢ek hesabindan
cekle 6deme yapilmasini su¢ saymakta ve bu yolla tiizel kisi tacirlerin 6demelerini bir
gercek kiginin ¢eki ile yapmasini ve bu yolla islemi karartarak iglemin kendi islemi
degilmis siisii vermesini onlemeyi amaglamaktadir. Bu diizenleme geregince sugun
gerceklesebilmesi icin, belirtilen kisilerin ¢ek hesaplarindan yapilan 6demelerin tacir
tiizel kisinin faaliyetleri ile iliskilendirilebilmesi gerekir. Eger bu iliski kurulabiliyorsa,
sadece o islem bakimindan hesap tiizel kisiye ait kabul edilir. Diizenleme, metinde yer
alan “tiizel kisinin veya ortaklarinin etkisi altinda bulundurdugu” ifadesinin muglak
olmasi sebebiyle elestirilmektedir.

5941 sayili Kanun’da hamiline yazili gek, c¢ek tiirii bakimindan sahip oldugu
tim Ozellikleri korumakta, bu hususta hi¢cbir degisik veya istisnai hiikiim
icermemektedir. Hamiline yazili ¢ekin Cek Kanunu agisindan yeni islevi sahip oldugu
farkli zemin rengi ile diger ceklerden kolayca ayirt edilebilmesini saglamaktadir.
Hamiline yazili ¢ceki hem tacirler hem de tacir olmayan kisiler kullanabilir. Hamiline
yazili ¢ek keside edebilmenin sarti ayri bir hamiline ¢ek hesabi agtirmis olmak ve
verilen ¢ek defterini kullanmaktir.

Cek Kanunu’nda diizenlenmeyen bir husus, tacir kisinin “tacir olmayan” veya
“tacir olmayan hamiline” ¢ek hesab1 agtirip actiramayacagidir. TCMB Tebligi ve Cek
Kanunu tacir kisilerin tacir olmayan ¢ek hesaplar1 agtirmasini ve tacir olmayan ¢ekleri
keside etmesini engelleyen hiikiimler icermemektedir. Bu sebeple, tacir olmayan kisiler
adi islere iligkin olarak ¢ek keside etmek i¢in hangi hiikiimlere tabi iseler tacir olan
kisiler de ayn1 diizenlemelere tabidir. Dolayisiyla tacir kisi adi isleri ilgili ¢ek keside
etmek istiyorsa ayrica, “tacir olmayan” veya “tacir olmayan hamiline” ¢ek hesabi
agtirarak bu ¢ek yapraklari ile ¢ek keside edebilir.

TCMB ¢ek tiirlerini sekil, renk ve {izerinde yer alan ibarelerle birbirinden ayirt
etmis olmasina ragmen, emre yazili bir ¢ek yapragina hamiline ¢ek diizenlenmesi
durumunda, bu ¢ekin gegersizliginden bahsedilemez. Zira ¢ekin yanlis ¢ek yapraginda
diizenlenmesi ¢ek hukuku agisindan higbir hiikiim dogurmaz; ¢cek, TTK’da yer alan
sartlar1 sagliyorsa gecerlidir. Bu tiir durumlarda sadece Gelir Idaresi Baskanlig1 vergi
hukuku yo6niinden inceleme baglatabilir. Hamiline ¢ek yapragi kullanilmadan hamiline
¢ek keside edilmesi durumunda, bu ¢ek gegerli oldugundan ve hamiline yazili ¢ek
hiikiimlerine tabi oldugundan, banka, bu g¢ekin karsiligimi hamiline ¢ek hesabindan
O0demesi gerekir.

Tacir” veya “Tacir Olmayan” kaydini i¢eren bir ¢ekin lehtar kismu bos birakilir
veya unutulur ise, ya da lehtar olarak bir isletme ad1 yazilmis veya tiizel kisinin ticaret
unvani yanlis yazilmis ise bu g¢ekin gecerliligi, ¢ekin lehtar kisminda ne yazip ne
yazmadigima gore degisir. Cekin lehtar kismina bir isletme adinin yazilmasi veya
ticaret unvaninin yanlis yazilmasi durumunda s6z konusu ¢ek gecersiz olur. Cek
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gegersiz oldugu i¢in de, ortada hamiline ¢ek defteri yapragi kullanmadan keside
edilmis hamiline yazil1 bir ¢ek mevcut olmayacagindan, boyle bir ¢eki keside eden kisi
cezalandirilamaz. Cekte lehtar kismu bos birakilmis ise, yine durumu ikiye ayirarak
irdelemek gerekir. Lehtar kismi bos birakilan ¢ek gecerlidir ve gegerli bir ¢ekin hiikiim
ve sonuglarina tabi olur. Bu durumda eger kisi, ¢ekin lehtar kismini1 bilerek bos
birakmis ise, Cek Kanunu’ndaki ve 2010/2 sayili Teblig’deki diizenlemeleri dolanmak
amaci gittiiglinden Cek Kanunu m. 7/9 hiikmii geregince hapis cezas1 ile
cezalandirilmasi gerekir. Boyle bir sonuca varilmasinda kisinin tacir olup olmamasi
onem arz etmektedir.
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