OSMANLI IMPARATORLUGUNU PAYLASMA
PROJELERI, 1807-18121,

Yrd. Dog. Dr. AZMI SUSLU

Bir tarihginin dedigi gibi, Tiirkler Avrupa’ya ayak bastiklar:
andan itibaren Dogu meselesi ortaya ¢ikmigtir. Dogu meselesiyle de
Tiirk Imparatorlugunu paylasmak iizere 100’iin iizerinde proje
yapilmistir 2. Bunlar genel olarak iki amagcla ele alinmiglardir: Hagh
savaglarindan sonra Tiirkler’in ellerinde bulunan Hiristiyanhgin mu-
kaddes yerlerini geri almak; Avrupa’nin bir kismin1 zapteden Tiirkler’i
Avrupa’dan sokiip atmak.

Papalar, papa hiikiimdarlar, komutanlar, bakanlar, miitefekkir-
ler veya devletler tarafindan gelistirilen bu projeler, planlardan tes-
bit edebildigimiz kadariyla 6 tanesi dogrudan dogruya Fransizlar
tarafindan ortaya atilmg ve diger bir ¢ogunda da Fransizlar ortak
plan yapimcist ve hisse sahibi olarak yer almuglardir.

Fransizlarin ortaya attiklar1 énemli alti proje sirasiyla,

1 — Fransa Krali VIII. Charles’in 1495 tarihli projesi,

2 — Fransa Krali I. Frangois’nin 1515-1517 tarihli projesi,
3 — Fransiz Savary de Bréves’in 1620 tarihli projesi,

4 — 1660 tarihli Fransiz projesi,

5 — Fransiz Dasisleri Bakan1 Talleyrand’in 1805 tarihli projesi ve
6 — Imparator 1. Napolyon’un 1807-1809 tarihli projesidir.

Burada, Napolyon Bonaparte’in direktifleri dogrultusunda ele
alnan son iki, ozellikle sonuncu projeyi gozden gegirecegiz.

1 Bu makalemiz, Fransizca olarak ‘“Rapports diplomatiques ottomano- fran-
gais, 1798-1807”’ (Osmanl - Fransiz diplomatik iliskileri, 1789-1807) adiyla ka-
leme alinip, Tiirk Tarih Kurumu Belleteni’nde say1 185’de yayinlanmis olan maka-
lemizin bir devami niteligindedir. Dil yoniinde de yararh olmasi amaciyla, miim-
kiin oldugu kadar metne bagh kalarak, Fransizcasinin yanisira Tiirkgesini de
yayinliyoruz.

2 Djuvara, Cent projets de partage de la Turquie, Paris, 1914, ve genel olarak
bk.: BavykaL Bekir Sitki, XIX. asrin sonuna kadar Akdeniz’de hakimiyet davasi,
Ankara, 1938; BAYUR Yusuf Hikmet, Tiirk Inkilab1 Tarihi, II, c., 3. kisim, Os-
manl Asyas’nin paylasgilmas: igin anlagmalar, Ankara, 1951
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Toz, gamur ve diplomatik giigliikler iginde gegen alt1 aylik ugras-
madan sonra, artik I. Napolyon’un saldirtya gegme zamani gelmisti.
Ustaca durdurulan Avusturya ordusu hareketsiz bekliyor; Impara-
torluk ordusu Dogu Prusya’da ikméalini tamamhyor; Polonya savaga
girmek igin hazir bekliyor; Osmanh ordusu Tuna yakasinda Rusya’ya
kargt savagt siirdiiriiyor; Iranhlar’sa Kafkaslar1 agmak, firsat bulur-
larsa Moskova iizerine yiiriiyebilmek igin sabirsizlamyorlardi.

Nihayet, 14 Haziran 1807 yilinda, I. Napolyon Ruslar’i Fried-
land’da biiyiik bir yenilgiye ugratti. Bu basarisim1 Paris’te bulunan
karis1 Joséphine’e goyle agikliyordu: “Evlatlarim Marengo savaginin
yildéniimiinii vakur bir gekilde kutladilar; Friedland savasi da halkim
icin Marengo kadar iinli, O’nun kadar bagarii oldu. Tiim Rus
ordusu bozguna ugratildi; 8o top ele gegirildi; 30.000 asker esir
edildi veya oldiiriildii; 25 Rus generali éldiiriildii, yaralandi veya
yakalandi; Rus savunmasi tamamen yokedildi: Friedland savag,
Marengo, Austerlitz ve Iéana’ya yarasir bir kizkardes oldu”.3

Marengo, Napolyon’a Imparatorlugun kurulusunu simgeleyen
Italya’yr kazandirmug, Austerlitz neredeyse Mukaddes Roma Cermen
Imparatorluguna son vermis, Friedland ise, O’na “Biiyiik Impara-
torlugun” kurulugunun tamamlanabilecegi Dogu’yu agmusti.

Prusya Krali ve Hardenberg’le birlikte Tilsit yakinlarinda bulu-
nan Rus Imparatoru I. Alexandre’a gelince, O, bu sartlar iginde
savaga devam edilemeyecegini diigiiniiyordu. Rus Generali Bennigsen
O’na, en azindan Rus ordusuna toparlanacak zamam saglamak igin,
Fransizlar’la bir ateskes imzalanmasini tavsiye ediyordu. Sonunda
I. Alexandre barig yapmaya razi oldu. Zira ordusu yenilmis, miitte-
fikleri Avusturya ve Ingiltere ise higbir ey yapmamuglardi. ¢ Bunlarin
yansira, Czartoryski gibi O da, Litilanya’dan Smolensk’e kadar,
hattd Moskova’ya kadar uzanabilecek genel bir Polonya ayaklan-
masindan, XVII. ve XVIII. yiizyillarda oldugu gibi, bir Polonya
reaksiyonundan ve, daha kétiisii, bir Fransiz istilasindan korku-
yordu. Ayrica, bu tehlikeli durumda Car Alexandre’in zihnini iki
tarafli bagka bir konu isgal ediyordu: Fransiz Imparatoru’nu ve emel-

3 Correspondance de Napoléon Ier (I. Napolyon’un Muharebati), III. Na-
polyon’un emriyle yaymnlanmigtir, Paris, 1858-1869, c. XV, s. 335 ve Camba-
céres’e Tilsit’teki Niémen’den 19 Haziran 1807’de yazdig mektup, c. XV, no. 12772.

¢ TaTistcHEFF S., Alexandre et Napoléon. D’aprés leurs correspon- dances
inédites, 1801-1812, Paris, 1891, s. 133, 159.
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lerini taniyarak, simdilik belirsiz de olsa, Dogu meselesini Rus-
Fransiz gikarlarina gore halletmeye galismak ve béylece, II. Kateri-
na’nin daha once ele aldigi, Osmanl Imparatorlugu’nun paylagl-
mas1 projesini gergeklestirmek. Zaten, I. Alexandre gibi, I. Napolyon
da bu konu iizerine egilmisti.

Ancak Napolyon, Tilsit goriigmeleri arefesinde bu konu tizerinde
tereddiitteydi ve yazdigi bir mektupta soyle diyordu: “Babiali hak-
kindaki iyi niyetim sallanmaya basladi ve diigmek iizere”. ® Kanaati-
mizce bunun birgok sebebi vardi: Heyseyden 6nce Napolyon, Giiney
Avrupa ve Asya iizerine Rus ihtirasini ¢ekmekten ¢ekiniyor, sayet
Osmanli Imparatorluguna el koyacak olursa, Akdeniz’in hakimi
olan Ingiltere’nin kendisinden énce Imparatorlugun en giizide deniz
kiyilarini hemen ele gegirecegini diigiiniiyordu. Bununla birlikte
Napolyon, Osmanh Imparatorlugu’nu paylagmak igin Alexandre’a
so6z verdi. Fakat, daha sonra gorecegimiz iizere, bu paylagma proje-
sinin cografi yonii iizerinde, 6zellikle Istanbul konusunda, iki Im-
parator da anlagma saglayamayacaktir.

Niémen sali iizerinde biraraya geldiklerinde iki tarafin askerleri
kendilerini soyle alkighyorlardi: “Yasasin Dogu Imparatoru!, yagasin
Bati Imparatoru!”. 1ki Imparatorun gece yarisina kadar siiren uzun
goriigmeleri, kiigiik gehir ve karargahlar arasindaki uzun gezileri ve
daha sonra murahhas elgilerin gériigmeleri Tilsit Antlagmasini hazir-
ladi. Burada sadece Napolyon’la Alexandre ve elgileri arasinda tar-
tigilacak olan Osmanli meselesini ve Antlagmanin Osmanl Impara-
torlugunu ilgilendiren hiikiimlerini inceleyecegiz.

Tilsit goriigmelert

Rus ordusundan arda kalami hemen kurtarmak gerektigi igin
Imparator Alexandre énce, sadece kendi adina goriigmeleri siirdiir-
mek amaciyla, General Bennigsen’e yetki verdi. General - Prens
Lobanof’a verilen ilk talimat séyle bitiyordu: ‘“Her iki taraf asker-
lerinin de §imdiki bulunduklari durumu koruyacaklari bir ayhk
bir ategkes imzalamaya c¢alisimz; barig antlagmasi igin goriigme
teklifinde bulunmayiniz; ancak, savasa son verme istegi 6nce Fransiz-
lar’dan gelecek olursa, Onlara, Imparator Alexandre’m da barig
istedigini belirtiniz ve, Fransizlar'in goriigmeler igin yetkiniz olup,

5 Correspondance de Napoléon Ier, a.g.e., c. XV, no. 12886.
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olmadigini sormalari halinde, Imparator’un imzaladigi tam yetki
belgesini gésteriniz.’ ¢

Korgeneral Berthier Fransiz tarafindan goriigmelere katilmak
igin hazir bekliyordu. Bir siire sonra, Prens Lobanof Fransiz karar-
gahinda gok samimi bir kabul gérdii. Berthier ise, barig goriigmelerini
kendisiyle baslatmaktan biiyiik bir zevk duydugunu belirtti. Tiim
yanhs anlamalar1 énlemek igin Lobanof, savagi bir an 6nce bitirmeyi
gergekten istemesine ragmen, Efendisi Imparator’un asagilayict
sartlar1 kabul etmeyecegini ve &zellikle higbir toprag: terketmeye
yanagmayacagini Korgeneral’e énceden bildirdi. Berthier de Napol-
yon’un niyetleri iizerinde O’nu temin etti.

Bu sirada da Gar Prusya’yla anlasmaya caligtyordu. Bu sebeple
de, Bakanlar1 Hardenberg ve Budberg refakatindeki Frédéric - Guil-
laume ile bir konferans yapti. Prusya Krah s0yle diyordu: “Hepimizi
tehdit eden tehlikeyi uzaklagtirmak i¢in ok biiyiik planlar yapi-
yoruz. Bonaparte’in hoslanabilecegi bircok konuyu dile getirerek,
ortak cikarlarimizi kolayca koruyabilecegimize inaniyoruz. Ancak
bunlar ustaca kullanabilmesi icin, Maresal Kalckreuth’e belirttigimiz
genel fikirlerden ibarettir.” ? Bu duruma gore, her iki miittefik ara-
sinda birlik saglanmig oluyordu. Bertenstein goriigmelerinde bag
roli oynamiy olan Hardenberg, genel goriismelerde de Rusya ve
Prusya adia gérevlendirilmeyi umuyor ve buna layik olmak igin de,
Osmanh Imparatorlugu’nun paylagilmasimi &ngéren, iinlii “Avru-
pa’y1 yeniden diizenleme plani”m yapmig bulunuyor ve bundan

yararlanarak ta Avrupa dengesiyle ilgili en bityiik meseleleri ¢6zmek
istiyordu.

Hardenberg projesine gore, Rusya Balkan YarimadasUnin do-
gusunu; Avusturya batisini; Fransa da, Yunanistan ve Adalar1 ala-
cakti. Boylece, Rusya gibi Avusturya da Polonya hisselerini terkede-
bileceklerdi. Imparator Napolyon, Polonya’nin yeniden kurulmasi
kadar, Akdeniz hakimiyetini de kurmak istediginden, Polonya,
atalar1 burada daha é6nce hiikiim stirmi olan, Saksonya Krali’nin
yararina Varsova etrafinda yeniden kurulacak ve nihayet Prusya,

¢ TATISTCHEFF S., a.g.e., s. 121I.

" HANDELSMAN Mareceli, Napoléon et la Pologne, 1086-1807, Paris, 1909,
s. 126.
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verecegi Polonya Eyaleti’ne karsilik Saksonya’y1 alacakt1.® Plan baglica
iki konuyu ihtiva ediyordu: Polonya ve Osmanli Imparatorlugu Tilsit
goriigmelerinde ele alinacak ve antlaymada yer alacak olan bu konu
Rus - Fransiz ihtiraslarina ¢éziim getirecekti. Ancak, yapilacak ant-
lasmayla dogrudan alakali goriilmeyince, Prusya goriigmelere ka-
bul edilmedi ve Hardenberg goériigmelerden uzak tutuldu.

Tilsit goriigmelerinin basinda I. Alexandre, konuyu dogrudan
dogruya Dogu ve Bati Imparatorluklarinin kuruluguna gotiirecek
olan, Osmanli Imparatorlugu iizerinde I. Napolyon’un agik - segik
bir sekilde aciklamada bulunmasini istedi. Ateskesi tasdik ederken
Lobanof’a yazdig1 mektupta da soyle diyordu: “Yepyeni bir sistem
eskisinin yerini alacak. Oviinerek soyleyebilirim ki, Imparator Na-
polyon’la kolayca anlasabilecegiz, yeter ki arada vasita olmadan
goriigebilelim. Kalici bir barig antlagmas: pck yakinda imzalana-
bilir.”

24 Haziran 1807’de Duroc, Napolyon’un ertesi yil goriigmelere
basglamak niyetinde oldugunu I. Alexandre’a bildirdigi zaman, iki
Imparator Tilsit'te hemen biraraya geldi. Tilsit goriigmelerinin
tarihte 6nemli bir yeri vardir. Ciinkii burada her iki Imparator da
oteden beri algilagelen bir prensibi, murahhas elgilerin aracihifi
ve soguk protokol kaidelerini bir tarafa biraktilar. Bu sebeple de
tarihi olaylar tam olarak aksedememis ve bazi1 sozlii belgeler tarihgiye
kapali kalmistir. Buna baglh olarak da, ¢ogu ‘“Napolyon’un Muha-
berati”’nda ve Tatistcheff’in ‘“‘Alexandre’in Muhaberati”’nda yer
alan belgelerle yetinmek zorundayiz.

Tilsit goriigmelerinin en o6nemli olayl, Fransiz Biyiik Elgisi
Savary’nin Car Alexandre’in yaninda goérevde bulundugu sirada.
gonderdigi 4 Kasim 1807 tarihli mektubunda belirttigi ve bize tarihci
Albert Vandal tarafindan nakledilen ‘“Kaderin Karan” (Décret
de la Providence) olmugtur. Buna gére, Istanbul Elgisinden mektup-
lar alan Napolyon, bunlarn Alexandre’a iletirken soyle demistir:
“Iste, bana Tiirk Imparatorlugunun artik yagayamayacagini séyleyen
Kaderin Karari” (Voila un décret de la providence qui me dit que

8 BaiLLeu P., Verhahdlungen, Deutsche Rundschau, 1902, no. 4, s. 35 ve
RANKE, Mémoires de Hardenberg, Paris, 1874, c. III, s. 461-464, 493-494.

9 TATISTCHEFF S., a.g.e., s. 148-149.
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I’Empire turc ne peut plus exister” 1 Sézii edilen konu Istanbul’da
meydana gelen ayaklanma haberiydi. Ancak Napolyon 24 Haziran
1807°de, daha Car’la goriiymeden 6nce, haberi duymustu. Kanaati-
mizce bu tarih hatasini, Alexandre’in olayr daha sonra, yani Kasim
ayinda Savary’ya anlatarak, O’na Napolyon’un Osmanl Imparator-
lugunu paylasmay: ¢ok daha énce diisiindiigii ve bunu Fransiz hiikii-
metine kabul ettirebilmek igin zaman kazanmaya galigtigt seklinde
yorumlayabiliriz.

Olayin sekli nasil olursa olsun, kabul etmek gerekir ki, iki Im-
parator burada Istanbul olaylarina ve Osmanl Imparatorluguna
biiyiik yer verdiler. Napolyon’un Osmanh Imparatorlugunu destek-
lemekten vazgecerek, muhtemel paylasmayr hemen gézden gegirmesi,
“su Barbarlar1 (yani Tiirkleri) Asya’dan sokiip atmaktan” soz et-
mesi, “Avrupa’yr Tiirk barbarhigindan kurtarmasi” Gar Alexandre’a
tabii gibi gelirken, artik Napolyon da, eskiden oldugu gibi, Osmanh
Imparatorlugunu ne “Rus Barbarhigindan” ve ne de “ortak diiyman,
Rusya’dan kurtarmaktan soz ediyordu.

I. Alexandre’in Avrupa’da Osmanli varhginin son bulmasi,
Dogu Imparatorlugunun kurulmasi, Yunan Hag¢’inin Ayasofya’ya
dikilmesi ve I1I. Ivan’dan, Sophic Paléologue’dan Biiyiik Katerina’ya
kadar tiim mukaddes Rusya hayallerinin gergeklestirilmesini bir an
once uygulamaya koyma cabas: i¢inde oldugu goriiliyordu. Babasi
I. Paul, Bagkonsiil Napolyon’un dostlugu iizerine en biiyiik timitleri
baglamamigmiydi? Ya kendisi, verilmig asirlik sozleri yerine getirmek
i¢in kaderin tayin ettigi kimse degil miydi?

Napolyon, Geng Imparator’un tiim diisiincelerini kesfetmeyi
ve boylece de 6z emellerini frenlemeyi saglayacak olan bu hayelleri
harekete gecirmekten zevk almaliydi. Her tiirlii agiklamadan kagi-
myordu. Ona gére Dogunun kaderi, ilerde Paris veya Pétersburg’daki
bu goriismede ele alinacak ¢ok uzun miitalalar1 gerektiriyordu.

Bize 6yle geliyor ki, her iki Imparator da paylagma sekli iizerinde
anlagamamuslardi. Gergekte, Alexandre’la gok canli gegen bir tar-
tigmadan sonra kabinesine dénen Napolyon, daha sonra olayr nakle-
decek olan sekreteri Manéval’in huzurunda, §oyle haykirmigti: “Istan-
bul! Istanbul! asla O, diinyamn Imparatorlugudur”. 1*

10 Napoléon ct Alexandre Ier L’alliance russe sous le Premier Empire, Paris,
1891, s. 73.

11 Tumers Adolphe, I'Histoire du Consulat et de PEmpire, Paris, 1854~
1869, c. VII, s. 654.
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3 Temmuzda, Napolyon, Babiali hakkindaki tutumu iizerinde
bize bilgi verebilecek bir mektubu Alexandre’a gonderdi: “Bey
Kardegim, 6nceki gériigmemizde yanls anlagilmig goriinen bu konuyu
agikliga kavusturmak amaciyla, Korfu ve Elb’in sol yakasiyla ilgili
iki kiigiikk notu Emperyal Mejastelerine génderiyorum. Kendilerine
ayrica, bes kisma ayrilmus, agik bir antlagma projesi de gonderiyorum:
Birincisi, barigin saglanmasiyla ilgili, ikincisi; kendilerine saygi
olarak verdigim yerlerle; iigiinciisii, kendilerinin bana hiirmeten
verdikleriyle; dérdiinciisii ise, genel hiikiimlerle ilgili. Bu ilk antlas-
maya Majestelerinin ve benim uygun goérece§imiz zamana kadar
gizli kalacak olan bir ittifak antlagmasim1 da etkiliyorum. .. Poli-
tikam ve halklarimin gikarlariyla, Majestelerine hog gériinmek yiiksek
arzularin1 bagdagtirmaya gayret ettim’.

Korfu konusunda ekteki not ¢ok anlamlidir: “Rusya’min bu
durumu korumada hig¢ bir gikari yoktur. Majesteleri’nin, Tiirkiye
tizerindeki projelerinde ve Yunanhlarla, Yanya ve kiy1 komsulariyla
olan muhaberatlarinda higbir zaman bir destek olarak kabul etme-
dikleri Korfu, tiim tasarrufunu kaybederek, masrafli, erzak ve mii-
himmat temini ve savunmast zor bu duruma geldi.

Tiirkiye Avrupas’ni kuvvetleriyle kugatmaya ¢alijmak meselesi
Rusya’nin eski sistemi iginde diigiiniilebilir. Ancak Osmanl Impara-
torlugu hakkinda Fransa ve Rusya sadece anlasarak karar vermelidir.
Zaten Rusya’y1 bu uzak miistamlekeleri korumaya iten sebepler
ortadan kalkmigtir. Rusya’nin ilgisini ¢ekmeyi gerektiren ne Kara-
dag’in ve ne de Bati Tiirkiye’nin durumudur. Topraklarina bitisik
eyaletler O’nun dogrudan dogruya ilgisini ¢ekecektir. Karadeniz
Rus Adriyatik Denizi Fransiz sahilleriyle gevrilmistir. Farkli durum-
larda ortak hareket ederek her iki devlette hicbir zaman ¢ikar
cekismesine diiymez. O halde, Korfu sehri ve kalesinin Fransa’nin
tasarrufu altinda olmasi hem onlarin ittifaklar;, hem de en ideal
savunma sistemi olmasi yoniinden uygundur”.!? Her ne kadar felsefe
miikemmel olmasa da en azindan, agikga Rusya’yi Akdeniz’den
uzaklagtirma emelini ortaya koymustur.

Antlagmalar, 7 Temmuz 1807’de imzaland1 ve g’'unda da onay-
land1 ve bir resmi onayl antlagma, ayri ve gizli maddeler ve bir

12 Correspondance de Nepoléon Ief, a.g.e., c. XV, s. 381.
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ittifak antlagmasi ihtiva ediyordu.® Bunlardan sadece Babiali’yi
ilgilendiren maddeleri inceleyecegiz. Fakat bundan énce, Tilsit
antlagmalar esnasindaki ve sonraki Osmanli tutumu, hatta reaksiyonu-
nu gozden gecirecegiz.

Babili’nin  Fransiz arabuluculugu igin israr-

ITI. Selim’in 6liimiinden sonra, Napolyon, yeni Osmanlh idaresini
zayif, pargalanmig, yabanciya karst kuskulu ve Fransa’ya kargi pasif
veya aleyhtar bir tutum igine girecek bir hiikiimet olarak degerlendi-

riyordu. Ancak yeni gelen haberler bu kanaatin yanhghgim ortaya
koydu.

Her ne kadar Fransa ile Rusya arasindaki barig Istanbul’da
kusku yaratiyorduysa da, kétii durum iyiye yorumlamyor ve yeni
hiikiimet kendisini Fransa’min dostu ilan etmeye devam ediyordu.
Yeni hiikiimet Fransa’min arabuluculugunda Rusya’yla antlagma
yapmak amaciyla, tam yetkili, Paris Biiyiik Elgisi, Muhip Efendi’ye
yeni talimat gonderdi. Ancak, Tilsit Antlagmalarinda arabuluculuk
teklifinde bulunmus olmasina ragmen hem Napolyon, hem de Rusya’-
mn Paris biiyiik elgisi Osmanli Imparatorluguyle Rusya arasinda
bir antlasma yapmamak igin isi yokusa siirdiiler. Fransa’ya verilecek
bat1 eyaletlerine karsihk Osmanh Eyaletlerinin feda edilmesi Napol-
yon’a kafi gelmiyor muydu? Gegit vermeyen bu eyaletleri fethet-
menin kendisine pahaliya malolacagini agikca goriiyor muydu?
Bunun igin de, zemin hazirlayacak zamani m1 kazanmak istiyordu?
Veya er veya geg kaginilmaz olarak nitelendirdigi Osmanl Impara-
torlugunun tamamen paylagilmasini m1 tasarliyordu? O’nun sonunu
siddetle gabuklastirmaya mi, yoksa O’nu 6liime terketmeyi mi uygun
goriiyordu? Bu ¢abuklagtirmada Rusya’nin, ozellikle Ingiltere’nin

2 Resmi onayl antlasma CLERcQ A. de tarafindan yayinlanmnistir: Trai-
tés de la France depuis 1713 pusqu’a nes jours, Paris, 1864, C. II s. 207-214; ayni
yazar ayri ve gizli maddeleri de kismen inceleyebilmistir. Bunlar, Murahhas, el-
gilerce parafe edilmis ve Fransiz Diplomatik Arsivlerinde muhafaza edilen asil-
larindan FournierR tarafindan yaymlanmistir.: Napoléon Ier, Leipzig, Prag,
Paris, 1888, c. II, s. 250-252. Yine TATIsTCHEFF tarafindan Saint - Péters-
bourg Arsivlerinde muhafaza edilen resmi belgelere dayanarak yeniden yayinlan-
miglardir: Nouvelle Revue, Paris, 1 Haziran 189o. Her ii¢ antlasma metni ise,
Vandal A,, a.g.e., s. 499-507, ve ScHILDER tarafindan, L’ambassade de Tolstoi,
Saint - Pétersbaurg, s. 51-62, yaymlanmistir.
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en gozde bolgeleri ele gegirmelerinden mi korkuyordu? Her durumda,
ihtiraslarin1 gerceklestirebilmek igin Napolyon’un zamana ihtiyaci
vardi.14

Iki Imparator Tilsit'te biraraya geldikleri zaman, Osmanl
Elgisi Seyyid Mehmet Emin Vahid Pasa goriigmelerde bulunmasinin
iilkesinin yararina olacagim diisiinerek, kendisine cevap bile verme-
yecek olan Talleyrand’a birkag not géndermisti, O da, Osmanl El-
¢isinin bulundugu Varsova’dan gegerek Napolyon’la birlikte Paris’e
donmiis ve Elgiye, Fransa ile Rusya arasinda yapilan antlagmalarin
imzalandigin1 bildirmisti.

Talleyran’in tutumundaki degisiklige son derece hayret eden
“ve ¢ok alinan Osmanl Elgisi Viyana’ya hareket ederek, hiikiimetini
haberdar etti. Oradan da Sultan Mustafa’nin mektubunu Napol-
yon’a vermek amaciyla Paris’e gitti. Mektubu Paris’e geldikten
ancak yirmi giin sonra teslim edebildi. Daha sonra, Fransa’ya kargi
dostluk ve iyi niyetlerini ifade eden Osmanl hiikiimetinin bu mektubu
kendisine geg iletildigi i¢cin Napolyon serzeniste bulunmustur.

Agustos ay1 baslarinda, yerlerini Fransiz askerlerine birakan
Rus askerleri Kataro’yu terkettiler. Muhtemel bir ingiliz saldirisini
ve Ada iizerindeki Osmanli iddialarim1 gézéniinde bulunduran Na-
polyon Ada’ya ve Yediada’ya birgok Fransiz ve Italyan askeri ve
miihimmat génderdi ve Napoli Krali Joseph ve kendisine agagidaki
aciklamay1 yapacagi General Mormont’a emirler géndererek o&zel
bir gayret sarfetti. “Bu tedbirler, simdilik size bilgi veremiyecegim
biiyiik bir meselenin hazirhklaridir. Fakat sundan emin olunuz ki
Kataro ve Yediada’nin elden ¢ikmasi Fransa icin biiyiik bir kayip
olacaktir.”” 1% Diger taraftan Osmanh Imparatorlugunun paylagil-
masin1 6ngéren Napolyon, Rumeli’de yer alan Preveze, Parga (Praga),

4 Saint - Pétersbourg’da Biiyiik Elgi olarak bulunan General Savary’ye Na-
polyon konuyla ilgili olarak Fontainebleau’dan 14 Ekim 1807 tarihinde soyle
yazmisti (Correspondance de Napoléon 1°, a.g.e., c. XV, nu. 13253): “Tirkiye
islerine gelince, bu istiine yavas yavas gidilmesi gereken gok g¢aprasik bir istri.
Diisiincelerimi anlayabilmeniz agisindan g¢ok karisik bir konudur. Biitiin bu isler
i¢in Bay Tolstoi’den haber bekliyorum. Zaten gériiniise bakilirsa bu imparatorluk
her giin biraz daha disiiyor”.

15 AgmeT CEVDET Pasa Tarih-i Cevdet, Tertib-i Cedit, Dersaadet c. VIII,
s. 230-231, tarafindan nakledilmesine ragmen, Correspondance de Napoléon I¢r’de
konuyla ilgili higbir iz bulamadik.

Belleten C. XLVII, 48
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Varanika ve Peternitev nahiyelerini almak istiyordu. Osmanli hima-
yesindeki Yediada gibi, Yanya Valisi Ali Paga’min muhafazasina
verilen bu dért nahiye de Osmanl topraklarinin bir pargasim tegkil
ediyordu. Diger taraftan, Ali Paga Gagalik’in muhafazasiyla me-
murken, Ibrahim Pasa da Toskalikla memurdu. Her ikisi de, cesaret
ve kahramanligi uzun siireden beri bilinen dagh halk tarafindan
gok seviliyordu. Zaman zaman aralarinda kiigiik anlagmazliklar
oluyorduysa da iilkenin ¢ikarlar1 séz konu oldugunda, her zaman
anlagabiliyorlardi. Yediada, Kataro ve Korfu’daki Fransiz faaliyet-
lerini 6grendikleri zaman da bu durum oldu ve muhtemel bir Fransiz
saldirisina karst hazirlandilar.

Kendilerine mithimmat ve asker gondermeyi teklif ederek,
Napolyon, Correspondance’larinda gériildiigii iizere, her iki Paga’nin
da, ozellikle Ali Paga’nin sempatisini kazanmaya ¢alisti, ancak basa-
ramayinca, Onlar1 Osmanli Hiikiimetine gsikdyet etmeye bagladi.
Boylece Napolyon, Asim Efendi’nin belirttigi gibi, Osmanl hiikiimeti
ile savag sirasinda 300.000’den fazla savasgr toplayabilecek olan,
bu Pasalar arasinda anlagmazlik gikararak, Osmanli Imparatorlu-
gunun paylagilmasinin ilk safhasini teskil edebilecek olan bu bélgeleri
kolayca isgal etmeyi mi diiiiniiyordu? Kanaatimizce, inceleyecegimiz
sonraki olaylar Napolyon’un bu politikasin: teyit edecek niteliktedir. 18

Napolyon, Talleyrand ve Sébastiani’nin verdigi sozlere ters
diigen Fransiz tutumlarini gézéniine alan ve Tilsit Antlagmalarinin
arkasinda bazi oyunlarin déndiigiinii hisseden Osmanli Hiikiimeti
hemen Fransiz arabulucugunu kabul ederek, Rusya’yla bir ateskes
imzalanmasi igin Galip Efendi’yi Islabugi nahiyesine gonderdi.
Fransiz arabuluculugunda 25 Agustos 1807’de imzalanan ategkes,
su hiikiimleri ihtiva ediyordu: Osmanli - Rus ordulan arasindaki
diigmanhiga son verilmesi, yine Fransiz arabuluculugundan yapilacak
barig antlagmasi igin her iki devlet tarafindan birer hayat olugturul-
mas1, barig antlagmasinin kisa siirede yapilamamasi halinde, Rusya
tarafindan yeni fethedilen Bogdan, Eflak ve Osmanli kalelerinin
tahliye edilip, ganimet olarak alinmis olan miihimmatin en geg

18 Napolyon’un Maresal Berthier’ye Saint - Cloud’dan génderdigi 11 Haziran
1806 tarihli mektubu: Correspondance de Napolyon 1¢f, a.e.g., c. XII, no. 10384;
General Marmont’a, Varsova, 29 Ocak 1807 tarihli: c. XIV, no. 11734; Sultan
Selime, Finkenstein, 3 Nisan 1807 tarihli; c. XV, no. 12277; Yanya Valisi Ali
Paga’ya Tilsitli, 9 Temmuz 1807 tarihli; c. XV. no. 12887, mektuplari. . .
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otuz bes giin iginde geri verilmesi sartlariyla ateskesin, 3 Nisan 1808’e
kadar gegerli kalmasi, Osmanl ve Rus askerlerinin bu eyaletleri ve
kaleleri bogaltmalari, Bozcaada’y1r Ruslar’in tahliye etmesi ve Akdeniz
bogazini1 kapatan deniz giiglerini geri ¢ekmesi, Ruslar’dan Islamiyeti
kabul etmis ve Osmanlilar’dan Hiristiyanhigi kabul etmis olanlarin
diginda kalan savag esirlerinin kargilikli iadesi. 7

Osmanli Hiikiimeti Paris’teki Biiyiikelgisi Muhip Efendi’yi
Babiali ile Rusya arasindaki goriigmeleri siirdiirlmesi igin gorev-
lendirdi. Bunun igin de Osmanl toprak biitiinliigiine sayg1 goster-
mesini, arttk Osmanli Imparatorlugunun ig iglerine karigmamasini,
savas gemilerinin Bogazlar’dan gegmesinin yasaklanmasini, savag
ilan etmeksizin Osmanli topraklarina tecaviiz etti§inden, savag
tazminati vermesini, Giircistan’s Babiali’'ye geri vererek, bolgede
Rusya tarafindan yeni fethedilen Ankara ve Anapa kalelerinin tah-
liye edilmesini Rusya’ya kabul ettirmesi i¢gin Muhib Efendi’ye talimat
gonderdi. 18 Elgisine bu tiirden talimat géndermek igin Osmanh Hiikii-
metinin hala Fransiz vaadlerine bel bagladigim1 burada agikga gorii-
yoruz.

Napolyon Fontainebleau’da Muhib Efendi’yi kabul ettigi zaman
O’na sert davrandi ve Osmanl Hiikiimetini su sozlerle itham etti:
“Yanya ve Iskodra Mutasarniflarindan ¢ok sikayetlerim var. Bazi
mevaki’ ve savahile istthkAm vermektedirler. Korfu Ceziresi’'ndeki
Fransiz Asakir mustahfazasina zahire a’tasindan imtina’ ediyorlar.
Ale’l-husus Yanya Mutasarnifi Ali Paga, Cezair-i Seb’a’nin zaptin-
dan beri Fransizlar’a fena muamele ediyor. Gerek Ceziir-i Seba’
ve gerek elyevm sahib ve maliki oldugum Venedik arazisinden ma’-
dad olan Peternitev ve sairleri bihakkin miilkiimdiir. Bunlar1 Rusya-
lhilar cebren zaptetmisti. Ben dahi onlardan cebren istirdad eyledim
ve bu babda olan istihkAkim1 Rusya Devleti tamdi. Simdi Cezair-i
Seb’a ile bu dért nahiyenin yed-i Aharda kalmasim tecviz edemem.
Ben tama’kir, muharrik komgularin etvar-1 sitemkaranelerini miisa-
maha ile gegistiremem. Devlet-i Aliye bu Pagalari benimle hiisn-i
muameleye 1irza etmezse 100.000 asker gonderip memleketlerini
zaptederim.

17 Napolyon’un Champagny’ye Rambouillet’den 16 Eylil 1807 tarihinde
gonderdigi mektubu: Correspondance de Napoléon 1er, b.6: e, c. XVI. no. 13161.
18 Aumer CEVDET Pasa a.g.e. c. VIII, s. 243-245.
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Sultan Mustafa bana ahbar-1 ciilisunu ¢ok geciktirdi. Elgime
dahi Istanbul’da riayet olunmuyormus. Ben Tilsit musalahasinda
Devlet-i Aliyye’ye sahib ¢iktim ve simdiye kadar Devlet-i Aliyye’yi
ben tutuyorum, yoksa goktan yikilirdi. Sultan Mustafa memleketini
zapt u raptina ikdam ve ‘itibar etsin ve bana dost oldugunu isbat
eylesin. Nitekim Sultan Selim bana dost olup, ben dahi O’nun halis
dostu idim. Ve Tilsit musalahasi hengdiminda taht-1 saltanatta bulun-
saydi, yahut sahihan hiisn-i niyatim bilseydim daha biiyiik faidelere
ve belki Kirim’in istirdadina nail ederdim.”

Diger taraftan, Sébastiani Osmanli Hiikiimetine verdigi bir
notada Osmanli himayesindeki Yediada Cumbhuriyeti’nin Fransa
tarafindan taninmadigini ve dért Nahiyenin de Fransa’nin tasarru-
funda bulundugunu belirtti. 10

Gonderdigi cevabi notada Osmanli Imparatorlugu ise, dért
Nahiyeyle birlikte, Osmanlh himayesinde kurulup, Fransa tarafindan
Amiens Antlasmasi (27 Mart 1802, 9. madde)’nda tanminmig ve Paris
Antlasmas: (25 Haziran 1802, 3. madde)’nda tasdik edilmis olan
Yediada Cumhuriyeti’nin gergekte Osmanli topraklarindan oldugunu
bildirdi. 20 Babiali’nin 1srar1 iizerine ise Fransa, Korfu’nun kontrolii
igin gerekli olan Peternitev digindaki Nahiyeleri istemekten vaz-
gegti.

Rus Elgisi Tolstoi kisa bir siire sonra Paris’e geldi ve Jérome
Bonaparte’in sarayina yerlesti. Muhib Efendi ise Digigleri Bakanina
miiracaat ederek, Rusya’mn Osmanl Imparatorluguyla imzaladig
ateskes hiikiimlerine uygun olarak hareket etmedigini, Voyvoda-
liklar1 ve kaleleri tahliye edecegi yerde asker géndermeye devam
ettigini ve kendisinin Fransiz arabuluculugunda Tolstoi ile goriigmeye
hazir oldugunu bildirdi. Verilen cevapta O’na, imzalamakta yetkili
olan General Michelson’un 6liimii iizerine, ateskese yetkisi olmayan
diger bir Rus Generalinin imzaladig1, Tolstoi’nin bir barig antlagmasi
imzalama yetkisinin olmadig1, ancak, bunun igin Saint - Pétersbourg’a
yaz1 yazdig1 ve cevap alir almaz kendisine haber verilecegi bildirildi.

‘Bir yandan Saint - Pétersbourg’un cevabimi bekleyen Muhib
Efendi, diger yandan da Fransiz politikasinda meydana gelen degi-
siklikten Osmanhi HiikGimetini haberdar etti.

1* Aumer CevDET Pasa, a.g.e. c. VIII, s. 236-237; 244-246
20 NorADOUNGHAN Gabriel Efendi, Recuil d’actes internationaux de lEmpxre
ottoman, Paris, Leipzig, 1897-1903, c. II. s. 50-53.
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Tolstoi Saint - Pétersbourg’un cevabini Aralik ay1 basinda
aldi. Muhib Efendi Disigleri Bakan1 Champagny’ye bagvurduysa da
O, Rusya’nin askerlerini geri ¢ekmek istemedigini, Babiali’'nin de
‘Tuna yakasindaki askerlerini geri ¢ekmemesinin gerektigini, iste-
miyorsa Rusya’ya antlasma imzalamayacagini... belirtti. Uzun
diplomatik polemiklerden sonra nihayet, Muhib Efendi ve Champ-
agny, kendilerine heniiz antlagma yetkisinin gelmeyip daha beklemek
gerektigini soyleyecek olan, Tolstoi’nin yanina gittiler. Vahid Paga
da aym bahanelerle bekletildi.

Istanbul’daki Fransiz Elgisi Sébastiani’ye gelince, III. Selim
zamamndaki imtiyazlar1 olmadig, eskiden oldugu gibi sik sik Sultan
Mustafa’nin  huzuruna alinmadigi bahaneleriyle Osmanli Impara-
torlugunun paylasilmasim gergeklestirmek igin Fransa’nmin sebep
aramaya baglamasi iizerine, Sultan Mustafa Hiikiimetinin tutumun-
dan sikayet etmeye ve boylece de en ufak seyleri biiyiitmeye, her
olayr Fransa’ya kargi yapilmig bu hakaret olarak telakki etmeye ve
her seferinde de iilkesine donmek igin pasaportlarini istemege bagladi.

Tilsit Barist ve Fransiz siyasetinin degistigi haberleri Istanbul’da
hayretle karsilandiysa da, Babiili yine Fransiz arabuluculugu iize-
rinde 1srar etti ve, Tilsit Antlagmasiyla ilan edilmig gibi gériinen
Osmanl Imparatorlugu’nun garesiz batigina herzamanki gibi inanip,
bunda hakkani olmayan bir rol oynadig: kanaatiyle pisman olan ve
simdi de Osmanh Imparatorlugu’'nu Rusya’yla yalmz bagina kargi
karsiya birakan bir savasa ittigi kanaatine varan Sébastiani’yle iyi
miinasebette bulunmaya c¢aligti. Talleyrand’a da durumu soyle
nakletti: “Istanbul’a geldigimden bu yana birkag defa gii¢ durumda
bulundum; ancak higbiri. bana bu seferki kadar agir gelmedi. Bu
hiikimeti kandirmig ve hald kandirmak isteyen biri gibiyim”. 2t Sé-
bastiani gok iiziintiilii idi, bundan béyle Istanbul’da kalmanin im-
kansiz oldugunu; Babiili’nin itimadini tamamen yitirdigini ve
kiigiik bir i§ yaptirmak igin bile hig bir otoritesinin kalmadigim tekrar
"edip duruyordu.

Hiikimet tarafindan geri cagrildi ve 1808 Mayisinda, yerini
Iran’dan dénmiis olan Bay De Blanche’a birakarak Istanbul’u ter-
ketti.

2t Driavrt Edouard, Napoléon et I’Europe, Tilsit, la France et le Russie
sous le Premier Empire, la question de .Pologne (1806-1809), Paris, 1917, s. 265.
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Osmanly Imparatorlugunun paylasmaswla ilgili hiikiimler

Osmanl Imparatorlugu ve Iran’1 diplomatik yollar ve vaadlerle
kendi safina ¢eken Napolyon, Friedland zaferinden sonra, kendisine
Avrupa’da giiglii bir miittefik olacak ve Ingiltere’ye saldiracaginda
veya diigmanina barigy antlagmasi imzalamaya zorlayacaginda ken-
disini kuzeyde emniyete alacak Rusya’yla bir barig antlagmasi yap-
may1 bagardi. Bununla beraber, Rusya’nin tam doslugunu kazanmasi
igin O’na da herkese yaptig1 gibi vaadlerde bulunmasi ve bazi imti-
yazlar vermesi gerekiyordu. Boylece de hem Babiali, hem de Iran’a
yaptig1 vaadleri unuttu ve III. Selim’in tahttan indirilmesini bahane
ederek Rusya’ya Osmanli Imparatorlugu’nu paylagmay: teklif etti.

Bir konugma sirasinda I. Alexandre’a soyle soyliiyordu: “III.
Selim’in tahttan indirilmesi beni Osmanli Imparatorlugu’ndan
kurtardi. Dostum ve miittefikim III. Selim tutuklandi. Onu biraz
destekleyerek, Osmanlh Imparatorlugu’nu ayakta tutabilecegini zan-
nediyordum. §imdi diigiiniiyorum ki bu sadece bir hayal. Kendi ken-
dini idare etmekten aciz bir devleti yikmak daha uygun olur.” 22

Korkung rakibinin dikkatini bu yone ¢ekmekten endiselenen
Rusya Napolyon’un konuyla ilgili teklifleri kaigisinda énce Osmanl
Imparatorlugu’nun paylagilmasi konusunda tereddiit ettiyse de,
komgusu tizerindeki ihtiraslarim1 nihayet gergeklestirebilecek bir
firsatin dogdugunu gordi. Kanaatimizce burada su muhtiray1 da
zikretmek uygun olur: “Oyle hareket ediniz ki, O (Napolyon)
Tiirkiye hakkinda agik¢a konussun. Béylece séz Dogu ve Bati Impara-
torluklarimin  kurulusuna gelebilir. Bu durumda iki Imparatorluk
arasindaki sinirlar nereler olabilir?’’23,

Tilsit goriigmeleri sirasinda ve sonra Dogu anlagilmazlhifint ¢6-
ziimlemek igin Napolyon’un baglica dért konu iizerinde durdugunu
zannediyoruz: Ilk etapta Osmanli Rumelisi’nin Fransa’yla Rusya
arasinda paylagilmasi; ikinci etapta, her iki Imparatorun da sahsen
devletlerinin ortak c¢ikarlarini saglayacak vasitalari goriigmek iizere
bir araya gelerek Osmanli Imparatorlugu’nun tamamen paylagilmasi;
tigincii etapta, Silezya’yr Fransa’min tasarrufuna birakmak gartiyla
Osmanli Eyaletleri'ni Rusya’ya terketmek ve nihayet dérdiincii
etapta da, gayet, her iki Imparatorun Tilsit’te goriistiikleri projeleri

22 AuMeT CEVDET Paga, a.g.e., s. 223.
23 DriaurtT Edouard, Napoléon et ’Europe.... a.g.e. s. 165.
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Car kendiliginden tehir edecek olursa, Eflak ve Bogdan dahil tiim
Eyaletleri Babiiliye verecek bir barigin yapilmasi, Napolyon’un
Saint - Pétersbourg Kabinesini temin etmek gayreti O’nu Prusya
Eyaletleri’nden egdegerde yerler alarak Rusya’ya iki Osmanlh Eya-
leti'ni, Bogdan ve Eflaks vermek fikrinden uzaklagtirmamugti.
Napolyon once, Rusya’yr Fransa’ya baglayabilecek olan Osmanl
Imparatorlugunun tamamen paylagilmasi fikri iizerine egildiyse
de, daha sonra, Rusya’nin en biiyiik payi, ozellikle Istanbul’u, iste-
digini goriince bundan vazgecti;?* meydana gelebilecek giigliikleri
anlad1 ve Ingiltere’nin kendisinden 6nce davranip, Imparatorlugun
en iyl yerlerini almasindan korktu. Bununla birlikte, Rusya’nin
iimitlerini tamamen kaybetmemesini sagladi. Bunlar1 gozden gegir-
dikten sonra, Tilsit antlagmasi ve Saint - Pétersbourg goriigmeleri
boyunca Napolyon’un Dogu iizerindeki fikirlerinin geligmesini
inceleyecegiz.

Napolyon, Babiali ile Rusya arasinda Fransiz arabuluculuguyla
yapilacak bir barig antlagmasimin Tilsit Antlagmasinda yer almasim
istiyordu, ancak bunun gergeklesmesine fazla 6nem vermedigini
Alexandre’a agikca bildirerek,, Moskova askerlerinin geri gekilmesi
iizerinde fazla israr etmedi.?® Osmanl - Rus ¢atigmast askiya alin-
diktan sonra, barig goriiglerinin belirlenecek bir yerde siirdiiriilmesi
gerekiyordu ve goriigmeleri yonetecek olan Fransa da kargihikli iddia-
lar1 uzlagtirmakla yiikiimliiydii. Ancak buna karsiik resmi onayl
Tilsit Antlagmasinin 8. maddesi degisik hiikiimdedir: “Aym gekilde,
sayet Istanbul’da meydana gelen degisiklikler sonunda, Babiali
Fransa’nin arabuluculugunu kabul etmeyecek veya kabul edip de,
baglamasindan ii¢ ay sonra goriigmeler memnuniyet verici bir sonug
vermeyecek olursa, Osmanli Imparatorlugu’na karsi Fransa Rus-
ya’yla fikir birligi yapacak ve anlagmay1 yapacak olan her iki taraf da,
Istanbul sehri ve Rumeli Eyalefi hari¢ Osmanh Imparatorlugu’nun
Avrupa’daki tiim Eyaletlerini Tirk boyundurugu ve zilletinden
kurtarmak igin anlagacaklardir.’ 26

24 TuLARD Jean, Napoléon ou le mythe du Sauveur, Paris, 1977, s. 165.

25 Bu sozlii antlagma, I. Alexandre’in Elgisi Tolstoi’ye verdigi talimatta da
bulunmaktadir: VANDAL Albert tarafindan zikredilen Saint - Pétersbourg Ar-
sivleri, a.g.e, c. II, s. 214.

26 CLerQ A. de, a.ge., c. II, s. 214.
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Diplomatik belgelerin normal karakterinden tamamen ayrilan
bu gordiigiimiiz ifadede Imparator Alexandre’in Osmanli meselesi
hakkinda besledigi ihtiras hissedilmektedir. Napolyon, Dogu yolundaki
Geng Imparator’un hayallerini sevkedebilecegi samimi gériigmeler
seklinde antlagmanin siirdiiriilmesine miisaade etti. Zaten 9. maddeye
gore ilgili madde gizli kalacak ve anlagmay: yapan taraflardan birinin
onay1 olmadan digeri tarafindan higbir devlete bildirilemeyecekti.
Yine konuyla ilgili olarak diyebiliriz ki, Osmanl Imparatorlugu’nun
paylasilmast meselesi niifuzlu arabulucu sifatiyla Fransa’nin yerine
gore yonetecegi hizlandirip yavaglatacagi, durduracagi veya sonug-
landirabilecegi goériigmelerin sonucuna bagl kalmagtir.

Tilsit Antlagmalarinin Osmanh Imparatorlugu’yla ilgili ayr1 ve
gizli maddeleri §oyle kaleme alinmugtir:?2?

1 — Madde: Rus askerleri Kataro adiyla bilinen iilkeyi Fransiz
askerlerine verecekler.

2 — Madde: Yediada tiim temelliik haklariyla Majesteleri Im-
parator Napolyon’un hakimiyetine girecek.

4 — Madde: Majesteleri tiim Rusya Imparatoru, Kral IV.
Ferdinand’in Balear Adalari veya Kandiya Adasi gibi veya bunlara
esdegerdeki bir yeri tazminat olarak almasindan hemen sonra,
Majesteleri Napoli Krali Joseph Napolyon’u Sicilya Krali olarak
tanimay1 kabul edeceklerdir.

7 — Madde: Yukaridaki ayn ve gizli maddeler bugiinkii resmi '
antlagma metninde yer almg gibi ayni gii¢ ve degerde olacak ve onunla
birlikte onaylanacaktir.

Bu ayr1 ve gizli antlasma maddelerini Babiali’nin bilmemesi igin
Sébastiani emir almusti, 2 ¢iinkii tabii olarak Babiali bunu hayretle
kargilayip protesto edecekti. Ayrica Babiali, Fransa’nin Balkan Yarim-
adas1 sahillerini iggal etmesinden endige duymug ve hi¢ kimse de Na-
polyon’'un Osmanli Imparatorlugu’nun kaderini elinde tutmasi
istegine kargt gitkmamisti. O halde bu hiikiimleri gizli tutmak daha
akillica bir hareket olacakti.

27 Antlasma metni Paris Disigleri Bakanlhgi Arsivlerinde bulunmaktadir: Tur-
quie, Correspondance politique, no 213-224, 1806-1809.

28 Talleyrand’in 19 Temmuz 1807 de Sébastiain’ye génderdigi mektup bir
onceki Arsivler, Correspondance de Turquie, Supplement, No. 24. 1806-1810.
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Daha simdiden Napolyon, Dogu deniz bélgelerinin kiymetli
bir parselini, Kataro (Kotor) Limanint ve Yediada’yr kendisinin
addediyordu. 2* Daha savasmak ve fethetmek gerektiginde, “insanhga
barig saglamak lutfunu” artik reddetmemesi kaydiyla Ingiltere ile
yapacag goriismelerde bir degisim veya telafi araci olarak kullan-
mak 30 ve daha biiyiik topraklara sahip olmak igin aldig1 bu yerlerle
bir baglangic yapmay1® diisiiniiyordu.

Tilsit’te hayallerini genis tutan iki imparator, sadece Osmanh
Imparatorlugu’'nun aleyhindeki biiyiik diizenlemeleri gozden gegir-
diler. Tuna’nmin &biir yakasina yerlesmis olan Rusya’ninkini denge-
lemek icin Fransa’nmin Balkan Yarimadas’mmn batisinda saglam bir
mevkiye sahip olmasi 6ngoriilityordu.

Bununla birlikte Napolyon Tilsit goriigmelerinden beri diisii-
niiyordu; gorisleri degismis ve hisselerin esit olmadigina kanaat
getirmisti. Zaten, Bogdan ve Eflak’i eline gegirmis durumda olan
Rusya’nin hissesine sahip olmak icin bunlar1 korumast yeterliydi;
Fransa’ya gelince, O, kendi hissesini fethetmek zorunda kalacakti.
Rumen iilkelerinin eklenmesiyle Rusya, zaten cografi uzantiyr olug-
turan smir bolgelerini kendi topraklarina dahil edecek; halbuki
Fransa’nin elinde bulunduracagi Bosna, Arnavutluk hatta Epir ve .
Yunanistan, Imparatorlugunun esas kismina baglanmasi giig, uzak
miistemlekeler olacakti. Rusya eyaletlere sahip olurken, Fransa miis-
temlekelere, hasin, fakir, gecit vermez ve savagct topluluklar tarafin-
dan savunulan bélgelere sahip olacakti. Bunlar fethetmek igin savag-
mak ve muhafaza etmek icin yeniden savagmak gerekiyordu. Bu
zafersiz savaslar da sadece miinazaali menfaatler verebilirdi. Bu
memleketlerin alinmasiyla bir engel daha dogacakti. Buna gore
Bogdan ve Eflak’in kaybi Osmanli Imparatorlugunun ¢okmesini
gerektirmeyebilirdi. Babiali eksik uzuvla ayakta durabilirdi; ancak,
viicudundan iki uzvun kesilmesine dayanabilecek miydi? Rusya’nin
O’nun elinden Tuna Eyaletlerini almasi ve Fransa’nin da tamamen
bat1 bolgelerini ele gegirmesi halinde bu miithig darbeyle gokecek mi,
yoksa, bundan énce Fransa’nin Misir’a saldirist ve Ingilizler’in Bo-
gazlar’a ve Misir’a saldirilar sirasindaki gibi, vatanlarinmi kurtarmak

2 Napolyon’un Kataro (Kotar) ve Iyonya Adalan (Yediada)'ni istedigi mek-
tup RANKE tarafindan yaymlanmistir: Mémoires de Hardenberg, Paris, 1874,
s. 528-530.

30 Ayri ve gizli Tilsit Antlagmasimin 4. maddesinin hitkmi.
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veya ugrunda dlmek isteyen tiim tebasimi gagirarak Osmanhlar isgal-
cinin kargisina mu dikilecekti? Birinci durumda, her iki Imparator da
hi¢ bir zaman iizerinde anlasamadiklar1 ve gii¢ bir ig olan paylagma
meselesiyle karsi karsiya kalacaklardi. Zaten, Tilsit’te kabul ettigi
kismi paylasma meselesi de artik gergeklesemez gibi geldiginden,
Napolyon tamamen paylagmay: tercih ediyordu.

Yine Napolyon bu biiyiik igin er veya ge¢ kagimlmaz olduguna
inanryordu. Fakat kendisine baglt kalan ve bazi menfaatler saglaya-
bilecek olan bir devleti kendi elleriyle mahvedebilecek miydi? Bu
fikir kendisine ¢ok agir gelmesine ragmen, kanaatimizce, Osmanl
Imparatorlugunu ele gecirmekten O’nu alikoyan esas sebebi bagka
yerde aramak gerekir. Her ne kadar Fransa’yr Nil vadisine getirmeyi
arzu etmigse de, Tilsit Antlagmalarindan sonra zamanin heniiz gel-
medigini kabul ederek, politikasini istikbali korumaya yoneltti.
Bunun igin de, Osmanli idaresinin devami kendisine fayda saglaya-
cakti. Osmanli Imparatorlugunun 6liim fermanini vermek ve boylece
de Misir’t bog ve sahipsiz olarak ilan etmek, O’nu ilk iggalciye teslim
etmek demekti. Bu durumda da, siiphesiz Ingiltere Fransa’dan énce
orada olacakti. Zaten, Malta ve Sicilya’y1 eline alip, Adriatik Denizi’-
nin girigini kapamig olan Ingiltere tim Misir cevresini tekelinde
bulunduruyordu. Otedenberi de Bonapart’in yolunu gosterdigi zengin
Eyaleti ihtirasla gézetliyordu. Babiali ile olan anlagmazlik sirasinda
da O’nu eline gegirmeyi denemisti. Daha Rus - Fransiz ordulan
Istanbul’a ulagmadan, Ingiltere, Misir, Kibris, Kandiya ve Ege
Adalari, hatta Mora ve Canakkale Bogazim eline gecirmis olacakti.
Bugiin boyle bir ige girisecek olursa, Napolyon kendisine istikbal
kapilarini kapamig ve bu énemli yerleri Ingiltere’ye terketmis olacakti.
Bu konuda Champagny, “Napolyon’un Osmanl Imparatorlugu’nun
paylagilmasina kargi ¢ikmasina en biiyiik engeli de bu teskil ediyor”’
demigti. 3!

Bununla birlikte, Napolyon’un Bahiali hakkinda siyaseti, olay-
lara, duruma ve Rusya’yla olan iligkilerine bagh kaliyordu. Osmanl
topraklarinda bazi fedakarliklar yapma pahasina Osmanl iilkesinden
gecerek Hindistan’a ulasma projesinden Alexandre’a bahsetti. Dort
ay sonrada, Saint - Péterbourg’a gelir gelmez Caulaincourt konuyu
gorigsmekle gorevlendirildi.3? Alexandre’la Roumantsof Fransiz tek-

3 ve % Caulaincourt’a verilen talimat, Paris Dusisleri Bakanhg: Arsivleri,
cilt 144, a.g. belge.
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liflerini temkinle kargiladilar.3 Rusya kargiiksiz olarak yardim
etmek istemiyor; goze alacag tehlikeye esdegerde avantaj saglamayi
arzu ediyor ve daha Asya’da harekete gegmeden Avrupa’da pesin
olarak 6denmek istiyordu. Hatta Eflak ve Bogdan’1 bile terketmenin
Rusya’y1 ikna etmeye kafi gelmeyecegini ve O’na Osmanli Impara-
torlugu’nun sirtindan daha kaha fevkalade imtiyazlar vermesi gere-
kecegini diigiinen Napolyon’un zihninde yavag yavas, gercgeklestirmesi
insan giiciiniin iistiinde gibi goriinen soyle bir fikir yer aldi: Osmanh
Imparatorlugunun enkaz iizerinde Hindistan seferini yapmak. Bunun
icin de, 1 Ocak 1808’de Tuileries Saraymna gelir gelmez Talleyrand’la
bir koseye cekilip O’nunla beg saat boyunca goriistii. 3 Konferanslar
giinlerce birbirini takipetti; sonunda Napolyon ikili bir proje ortaya
koydu: Babiali’nin kurban edilecegi proje, Hindistan’in hedef alinacag
proje. Talleyrand’in itirazlarina ragmen de, Napolyon bunlardan
biri veya digerini siddetle istedigini agiga vurdu.?®

Ancak, Ispanya meselesi O’nu mesggul ediyor ve Dogu il i¢in de
Rusya’nin hazirhklarimin  iyice anlagilmasim ve Caulaincourt’un
ilk haberlerinin Rusya’dan gelmesini bekliyordu. Osmanlh Impara-
torlugunu feda etmeden oénce Alexandre’in isteklerinin bir kanun
hiikmiinde ilan edilip edilmiyecegini 6grenmek istiyor ve Babiali’nin
hala kendi sistemi iginde etken bu rol oynaylp oynayamiyacagini
kendi kendine soruyordu.

Sonunda Osmanli Imparatorlugunun paylagilmamas: fikrine
déndii ve bunu temin etmenin giigliigii iizerinde durdu. Zira, Akde-
niz’deki Ingiliz donanmasi O’nu endiselendiriyor, planlarini altiist
ediyor ve O’nu onceden gozden gegirdigi tehditkar gergekle kars
karsiya birakiyordu. Diger taraftan, Osmanh Imparatorlugunun ilk
darbede yikilacagindan ve Asya kapisinin hemen acgilacagindan pek
emin degildi; ancak emin oldugu bir gey vardi ki, o da, daha Osmanh
toprak biitiinliigiine kars1 yapacag ilk harekette Ingiltere’nin Misir’t
ele gecirmeyi deneyecegi idi. Bu sebeple bu korkung manzara kar-
sisinda yeniden duraklayarak, tereddiit etti ve higbir geyi aceleye

38 Caulaincourt’in .31 Aralik 1807 tarihinde Champagny’ye yazdig mektup:
Paris Disisleri Bakanlhg Arsivleri, a.g. cilt.
3¢ TULARD Jean, a.g.e. s. 344.

35 Tolstoi’nin Roumantsof’a gonderdigi 29-30 Aralik 1807 ve g-11 Ocak 1808
tarihli mektuplari, Saint - Pétersbourg Arsivleri: VANDAL Albert a.g.e. s. 228.
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getirmenin dogru olmayacagina karar verdi; 14 Ocakta da Cham-
pagny’den ilk talimatlar1 dogrultusunda3, Tiirk - Prusya projesini
yeniden ele almast ve Fransa’nmn Dogu’dan alacag tim paylarin
ertelenmesi i¢in Caulaincourt’a yazmasini soyledi: ‘... Majesteleri,
Tiirk Imparatorlugunun varligi meselesine sonra karar verecekler
ve O’nun batignm hizlandirmay: pek istemiyorlar”.

Tilsit Antlagmalarindan Erfurt Antlagmasina gegis

Akabinde, her iki Imparatorun da Osmanli Imparatorlugunun
paylagilmasini goriigmek iizere randevu verdikleri Tilsit Antlagmalar,
bir derecede Erfurt Antlasmasimi dogurmustur. Caulaincourt’un
su ifadesinde de bu agikca gériilmektedir: “Bununla birlikte, Osmanli
Imparatorlugu’nun paylagilmas: fikrinin Saint - Pétersbourg’da ka-
rarlagtinllmasi miimkiindiir; bu durumda, Imparator, Ruslar’in
Avusturya’y: ige karigtirmalarindan ok, bu paylasmada Fransa’ya
miimkiin oldugu kadar fazla niifuz taniyarak paylasmayi sadece
Rusya’yla kendi arasinda gergeklestirmeyi tercih etmekte ve Rus
Hiikiimetini fazla telaga diigirmemek niyetindedir. O halde bu
paylasmayr tamamen reddetmemeli, ancak konu iizerinde sozlii
olarak anlagmanin gerektigini ilan etmelidir.

Beyefendi, Majesteleriyle olan konusmalarini ve, Imparator
Alexandre’in yapacag: seyahat sirasinda Paris’te veya her iki Hiikiim-
darin gelebilecekleri herhangi bir yerde anlagmaya varmadan konu-
nun higbir surette agiga vurulmamas: igin her iki Imparatorun da
nasil anlagmig olduklarini imparator Alexandre’a hatirlatimiz’ 37.

Simdi de, iki Imparatorun da kendilerini yaklagik olarak bir yil-
dan beri mesgul eden bu paylasma meselesini nasil ¢ozeceklerini
gormek igin Erfurt Antlagmasimi gézden gegirecegiz.

23 Aralik 1808’de Erfurt’dan hareket ederken Talleyrand énce-
kinden daha genig fakat aym1 dogrultuda bir paylasma plani hazir-
lanip, kendisine gondermesi igin Monsieur D’Hauterive’i gorevlen-
dirdi; burada her zamanki gibi zamanli ve sarthi bir paylagsma soz

% Burada ana hatlarim inceledigimiz, Napolyon’un Babiili hakkindaki niyet-
lerini ayrintih olarak kavrayabilmek igin, genel olarak Osmanl Imparatorlugu’nun
paylagilmasina hasredilmis olan ve ilgili kisimlarin ekteki terciimesinde verecegimiz
Caulaincourt’un talimatlarina, bakmak yeterlidir. a.g. belge.

87 Caulaincourt’un talimatina Napolyon tarafindan dikte edilen ek, enceki
belge.
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konusuydu ve Babiali ve Ingiltere’yle ilgili sartlarin yamsira, Fran-
sa’nin Rusya’yla olan tiim iligkilerinde uygulanacak baz1 genel hiikiim-
ler de yer almaktaydi. ‘

Monsieur D’Hauterive’nin hazirladig son plan iizerine, her iki
Imparator da simdilik tamamen paylasma meselesini bir tarafa
birakip, konuyu bagka bir goriigmede incelemek ve sadece Rusya’nin
Tuna’ya kadar olan geniglemesini hiikkme baglamak igin Erfurt’da
Dogu isleriyle ilgilenilecegini kararlagtirdilar. Alexandre, Eflak ve
Bugdan’in tasarufu meselesine tartiyma gétiirmez ve agik bir sekil
verdirmeye s6z verirken, Napolyon da baz kisitlayic: hiikiimlerle
uygulamay1 hafifletecegini en azindan, geciktirebilecegini iimid
ediyordu.

Boylece Erfurt antlagmasinda, hi¢ bir iimidi kalmayan, Eflak
ve Bugdan halki ve bunlarin mal ve miilkii i¢in yeterli giivenceleri
saglayamayan ve bu Eyaletleri pratik olarak topraklarina katip, Impa-
ratorluk sinirlarin1 Tuna’ya kadar genigletmis olan Rus Imparatoru,
ancak bu sartlarla Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinligini
taniyabilirdi. Imparator Napolyon da gériigme hiikiimlerini ve Rus
Imparatorlugu’nun sinirlarmin Balkanlar’dan Tuna’ya kadar uza-
masin1 kabul ediyordu. 38

Imparator Alexandre bu hiikmii gok gizli tutuyor ve Istanbul’da
veya bagka bir yerde yapmayi tasarladig1 goriigme ile miimkiin olursa
dost¢a her iki Eyaleti de tamamen elde etmeyi diigiiniiyordu.

Bu duruma gore Fransa arabuluculuktan vazgegiyordu. Her iki
imparatorlugun elgileri veya ajanlar1 da Fransa’yla Babiali arasindaki
dostlugu tehlikeye diigirmemek ve boylece de Akdeniz Osmanlh
limanlarinda yasayan Fransizlar’in emniyetini saglamak ve Babiali’-
nin Ingiltere’nin kollarina diigmesini énlemek igin s6z birligi yapa-
caklardi.

Babhiali Eflak ve Bogdani vermeye razi olmazdi, savag yeniden
baglarsa Imparator Napolyon higbir gekilde savaga katilmayacak ve
sadece Babiali nezdinde iyi niyet girisiminde bulunacakti; ancak,
Avusturya veya herhangi bir devletin bu muhtemel savagtan Osman-
i Imparatorlugu’yla anlasmas: halinde Imparator Napolyon, duru-

38 12 Ekim 1808’de Erfurt’da Fransa ile Rusya arasinda imzalanmis olan
Ittifak antlagmasimin, Osmanli Imparatorlugunu ilgilendiren, 8’den 11’e kadar
olan maddeleri: NorADOUNGHIAN Gabriel Efendi, a.g.e. c¢. 11 s. 8o, 8I.
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mu her iki Imparatorlugu da birlestiren genel antlasma hiikiimle-
rindenmig gibi degerlendirerek derhal Rusya’yla anlagacakti.

Nihayet Antlasmay1 imzalayan devletler énceden goriigmeksizin
ne Osmanli Imparatorlugu’nun higbir bélgesine higbir surette zarar
vermek ve ne de zarar gérmesini arzu etmek istemediklerini bildi-
rerek Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinligiinid korumasini
kabul ediyorlardi.

Her iki Imparator da Ingiltere’yle barig yapabilmek i¢in énemli
bir girisimde bulundular: Biiyiik Britanya Kralina ortak bir mektup
yazarak, uluslara barig getirmeyi, Avrupa’da meydana gelmis olan
degisikligi tamimayi, sonra, saygili fakat yeterince acik bir ifadeyle,
O’na barigi reddetmenin yeni ve ¢ok énemli degisikliklere yol agacagim
anlatmaya calgacaklardi. Ingilizlerin dikkati Dogu’ya yonelmis
olacagindan da, bu sozlerde Babiali igin bir tehdit bulunacagim
sezecekler ve belki de bunun gergeklesecegini hissederek anlagmaya
karar vereceklerdi. Fakat kanaatimizce, Ingiltere’ye maddi yonden
zarar verecek durumlari olmayan Napolyon ve Alexandre, hayali
bir korkuluk yaratarak, O’nu sadece manevi bir etki altina almay:
deniyorlardi.

Bununla birlikte, iyilikle veya zorla, Eyaletleri eline gecirmek
isteyen Rusya, hakli ¢ikmak {imidiyle, 180og’dan 1812’ye kadar
Osmanh Imparatorlugu’na saldirdi. Ancak, Ruslar, Brayla onlerin-
de biiyiik bir yenilgiye ugradilar. General Prosorowsky’nin oliimiin-
den sonra yerini alan Bagration da Silistre dnlerinde yenildi; Veziri-
azam Yusuf Paga gercek bir savag ¢ikardi, Tuna’nin bati yakasim
¢ok iyi korudu ve, Eflak ve Bogdan’i tehdit etmeye baglayinca, bu
iki Eyalet 28 Mayis 1812 Biikres Antlagmasiyla Babiali’ye geri ve-
rildi. 3°

3% II. Mahmud ve I. Alexandre’in adlarina Osmanli heyetinden Esseyyid
Mehmed Galip Efendi, Ibrahim Selim Efendi ve Rus heyetinden André Italinsky,
Jean Sabanieff ve Joseph Fonton Fonton tarafindan imzalanan Biikres Antlasmas:
ozellikle, Prut Nehri’nin her iki tarafca da sinir olarak kabul edildigi; Osmanh
Imparatorlugu’nun tiim Eflak’i, Tuna Adalarini, Prut'un bati yakasin1 ve béylece
de, Bogdan’in bir kismini ve Asya’da yeniden fethettigi topraklari alip, Rusya’ya
Prut’'un dogusunu, Bogdan’in bir kismim1 ve Besarabya’yl birakan yeni hiikiimler
getirmistir: MarTENs Ch. de ve Cussy F.de, Recueil manuel et pratique de
traités, conventions et autres actes diplomatiques, Leipzig, 1846-1857, cilt III,
s. 397-398; Kogu Resat Ekrem, Osmanhh Muahedeleleri, Kapitiilasyonlar 1300-
1920 ve Lozan Muahedesi, Istanbul, 1934, s. 133-135.
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Daha sonra, 1817 Martinda, Saint - Hélene’de siirgiin hayati
yasayan Napolyon’a Tilsit ve Erfurt hakkinda soruldugu zaman
soyle cevap vermistir:

“Alexandre’in biitiin diistinceleri Tiirkiye’yi fethetmeye yonel-
misti. Bu konu da birlikte bir siirii konferans yaptik. Teklifi 6nce beni
biiyiilemisti, Avrupa uygarhginin geligmesi icin bu Barbarlart (Tirk-
leri) Avrupa’dan kovmanin yararh olacagim digiiniiyordum, Ancak,
bundan ortaya ¢ikabilecek sonuglar1 disiindiigim ve, Tiirkler’in
himayesi altinda bulunan ve dogal olarak Ruslar’a katilacak olan
gok sayidaki Yunanllar’la birlikte bu projenin Rusya’ya ne gozalici
bir iistiinliik saglayacaginmi gbézden gecirdigim zaman, o6zellikle Ale-
xandre’in Istanbul’u istedigi zaman, razi olmadim, buna izin vere-
. mezdim, ciinkii bu, Avrupa’daki dengeyi bozacakti. Bu projeyle
Fransa’nmin Misir, Suriye ve Adalar1 kazanacagini ve bunun da Rus-
ya’nin elde edeceklerine kiyasla hicbir 6nem tagimiyacagini diigindiim.
yine Kuzey Barbarlarinin zaten ¢ok giiclii olduklarina ve muhteme-
len daha sonra tiim Avrupa’ya hiikkmedebileceklerine inandim. . .” 40

Neden Erfurt Antlagmasim onaylamayip, Osmanlh Imparator-
lugu’nun paylagilmasim gergeklestirmedigi kendisine soruldugu za-
mansa, soyle karsihk vermistir:

“Antlasma metni hazirlanmisti, ancak imzalama sirasinda
karar veremedim. Bu, diinyanin yeni bastan kurulusu olacak,
belki de Polonya Eyaletleri yiiziinden Avusturya’yla yeni bir savasg
yapmay1 gerektirecekti. Sonra, Tiirkiye’nin paylagilmasiyla, genel
barig goriigmelerinde koz olarak kullanmay:1 gizliden gizliye tasar-
ladigim tiim fetihlerin Fransiz Imparatorlugu’na temelli katilaca-
ginin gergeklesmesini Ingiltere ile yapilacak barigta nasil iimidede-
bilirdim? Bati Imparatorluk tacim1 Erfurt Antlagmasiyla bir kere
bagima koyunca, artik higbir zaman Ingiltere’yle barig miimkiin
olmayacak; bundan béyle de bir &liim - kalm savagt basglayacakti.
Bir kere Istanbul’a sahip olduktan sonra da, Imparator Alexandre’in
Ingilizler’le anlagmayacagimi bana kim temin edebilirdi?...” 4

Hem sozleri, hem de hareketlerinde kesfettigimiz gibi, baslangigta
biraz cekingen davranan, fakat Imparatoru Alexandre’in israrlari
ve gesitli olaylar kargisinda istekli olan, Dogunun en biiyiik Impara-

40 ye 41 Qeuvres de Napoléon I¢r 4 Saint - Héléne, cilt XXX, s. 229, 402,
supplément a la Correspondance politique de Napoléon I°f, a.g.e.
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torlugunu fethetmeyi, bunun enkazi iizerinde kendisi igin bir bagka-
sin1 kurmayi planlayan ve boylece de Balkanlar’daki Rus tehlikesini,
belki de Ingiliz tehlikesini, 6nlemek isteyerek sahsi ihtiraslarinin esiri
olan Napolyon, gergekten Osmanh Imparatorlugu’nu yok etmeyi veya
en azindan, her iki imparatorun da hig bir zaman iizerinde anlaga-
madiklart en biiyiik hisseyi, Istanbul’u miimkiin olursa ve tabii
olarak kendisine ayirmayr diisiinmiigtiir.

Bununla birlikte III. Selim’in ve daha sonra II. Mahmud’un
kararli tutumlar, Ruslar’a kargi kazanilan bazi zaferler, Rusya’nin
agint ihtiraslar1 ve nihayet bir Ingiliz saldin ihtimali kendisindeki
kendi tabiriyle bu “gizli diigiinceye” gem vurmus ve O’nu gercege
yoneltmistir. Ancak, Rusya’ya ve sonradan da, Avrupa iilkelerine
karg1 savag kaybetmemis ve, iktidar elinden alinarak, Saint - Héléne
Adasina siiriilmemis olsaydi, saydigimiz biitiin bu hafifletici sebepler
Napolyon’da tutusmug olan bu atesi séndiiremiyecekti.

Yine belirtmek gerekir ki, Napolyon’un sézleri ve hareketleri
hatta yaptiklariyla diigiindiikleri ve tavsiye ettikleriyle karar verdikleri
arasinda biiyiik bir fark vardir. O, Osmanli Imparatorlugu igin,
Osmanl Elgilerinin belirttikleri gibi ve miitevazi incelememizde de
hissedilecegi iizere, kendisinden sakinilmasi gereken, giivensiz bir
kimse olmugtur.

BELGE

MONSIEUR CAULAINCOURT’A VERILEN
TALIMAT 42

(1807 - 1811 tarihleri arasinda Rusya’ya gonderilen Fransiz Elgisi)

Monsieur de Tolstoi’nin Tilsit Antlagmasinin yapihg sekli iize-
rinde higbir talimat almadigi anlasiiyor. Imparator Alexandre’in
goriiglerini bildirecek talimatin génderilmesi gerekli goriiliiyor.

Tirkiye’yle bariy yapmak igin Rus Imparatoru, Imparator
Napolyon’un arabuluculugunu kabul etti. Tiirkiye de bunu kabul-
lendi ve Paris’teki elgisi bunu akdedecek tam yetkiye sahiptir. Mon-
sieur Tolstoi’ninsa hig yetkisi yok, bu durumda goriigmeler yapilamaz;
Eflak ve Bogdan’in gimdiki iggali, Comte Romantzoff’un General

42 Belgenin asli Paris Disisleri Bakanh;gl Arsivlerinde bulunmaktadir: Rnessi,
Correspondance politique, cilt 144. Bunun sadece Osmanl Imparatiorlugunu ilgi-
lendiren pasajlarinin Tiirkge terciimesini veriyoruz.
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Savary’ye agilmasi ve nihayet Rus ordusunun davraniglar1 Rusya’nin
bu iki Eyalete goz diktigini diigiindiirmektedir. Imparator (Napolyon)
Eflak ve Bogdan’in Ruslar tarafindan isgal edilmesine fazla itiraz
etmiyor. Bunlarin kargiliginda birkag Prusya Eyaleti daha almayi
gerceklestirerek bazi konularda gikar saglayabilir; Imparator bu
monargiyi daha da zayiflatarak federatif sistemi giiclendirecektir;
bu degerlendirmeye yikilis halinde bulunan Babiili’de eklenecektir;
Eyaletler O’nun i¢in kaybedilmis sayilir; Babiali, Eyaletlerin sagla-
yabilecekleri kaynaklardan yararlanacagina inanabilir; bu bolgeler
tahribedilecek ve halklar1 da iki devletin talanina eza ve cefasina
ugrayacak; ¢igliklar, sikayetler Imparator Napolyon’un kulaklarinda
cinlayacak; boylece de, her seferinde yeniden dogacak olan siirtiig-
melere midahale etmege cagrilacak ve Fransa’yla Rusya arasindaki
dostluk tehlikeye girecektir.

Diger taraftan, Rus Imparatoru’nun sahsi menfaati igin elinin
altinda subaylarina dagitilmak iizere toprak ve mal-miilk bulundur-
mast gerekir; haleflerinin yaptig1 gibi, O’nun da halki nazarinda
yiicelebilmesi i¢in Imparatorlugunun sinirlarini genigletmesi gerekir.

Ancak Eflak ve Bogdan’i alirsa, goriiniiste Tilsit Antlagmasini
ihlal etmis olur ve bu da antlagma yapanlardan sadece birisinin ¢1-
karlar1 igin olamaz. Imparator (Napolyon)’a da bir taviz vermek
gerekir ve bunu da, sadece antlaymada verilmesi ©ngoriilen,
iki Tirk Eyaleti’ne gerek halk, gerekse zenginlik ve gelir acgisindan
esdegerdeki Prusya Devletciklerinin biri arasinda bulabilir. Boylece
de, Fransa’min miittefiki gibi Rusya’min miittekifi de ayni kayba
ugramig ve her ikisi de Tilsit Antlagmasimin kendilerine biraktig
pozisyonda daha zararl c¢ikmug olacaktir. Gergekten Prusya’nin
iki milyondan fazla bir halki olmayacaktir; ancak, krallik Ailesinin
mutlulugu i¢in bu yeterli olmayacak m1? Kaybettigi mevkiyi yeniden
elde etmek igin sarfedecegi tiim cabalar halkina eziyet etmekten ve
gereksiz pismanliklar dogurmaktan baska bir igje yaramayacagindan,
hemen ve tam bir feragatle zayif devletler igine girmesi menfaati
icab1 olmayacak mi?

Imparator (Napolyon)’un bu telafiyi kolayca Italya Kralligina
en yakin olan Bosna ve Arnavutluk gibi Tiirk Eyaletlerinden alabi-
cegi size Pétersbourg’da ima edilebilir. Bu konudaki tiim diizenlemeleri
reddetmelisiniz; bu da Imparator’a uygun diigmeyebilir; 6ngériil-
meyen sonuglar dogurabilir. Bu Eyaletleri Imparator’un fethetmesi

Belleten C.XLVII, 49
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gerekecektir; simdi Rusya’nin elinde olan Eflak ve Bogdan gibi
bunlar Imparator’un elinde degildir. O halde bunlari fethetmek
igin savagmak, elde tutmak igin de gayret sarfetmek gerekecektir, zira
bu ilkelerin onyargilari ve halklarinin karekterleri, kolayca elde
edilmelerini biiyiik olgiide 6nleyecektir; bu Eyaletler Imparator
i¢in fazla 6nemli bir mal olmayacaktir; az zengin, ticaretsiz, endiist-
risiz ve durumlan itibariyle de, Imparatorluk merkezine ok zor
baglanacak niteliktedirler. Bu sézde telafiyle Imparator’a menfaat-
siz ve zafersiz olarak ve silahlarla ¢6ziimlenebilecek olan bir iiziintii
kaynag birakilmis olacaktir.

Bundan ¢ok 6nemli sonuglar ¢ikacaktir, en 6nemlisi de Os-
manl Imparatorlugu’nun yikilmasidir. Kuzeyde ve batida mesgul
olan Osmanh Imparatorlugu’nun daha fazla tutunmast miimkiin
olmayacaktir. Halbuki, Eflak ve Bogdan’in elinden ¢ikmast O’nun
gliciinii hig¢ sarsmayacaktir; Rus niifuzu altindaki bu iki Eyalet
zaten yirmi yildan beri Osmanh Imparatorlugu icin kaybedilmistir;
ancak bu kaybi diger bati Eyaletleri de izleyecek olursa, Impara-
torluk kalbinden vurulmus, bel bagladigi umudunu yitirmig olacak
ve boylece de, bir taraftan Ruslar, diger taraftan da Fransizlar tara-
findan saldiriya ugrayacak olan Babiili ortadan kalkmig olacaktir.
Osmanli Imparatorlugu’nun bu batig Pétersbourg Kabinesi tarafin-
dan arzu edilebilir; bunun kaginilmaz oldugu zaten bilinmekte-
dir; ancak iki Imparatorluk sarayinin da siyaseti bunu hizlandirmak
degildir; bu genis enkazin paylagilmas: biri igin oldugu kadar digeri
igin de en gok avantajli olacag zamana ve, simdi kendilerinin diis-
mant olan bir devletin en zengin miras olacak olan Misir ve Adalar
eline gegirerek, Imparatorluga sahip cikmasindan korkmayacaklari
zamana kadar bu paylagmayr geciktirmelidirler. Bu da, Impara-
tor’'un Osmanh Imparatorlugu’nun paylagilmasina kars: ciktig1, en
o6nemli sebeptir. ‘

Imparator (Napolyon) tarafindan yazdinlan ek

Boylece, Imparator'un gercek arzusu Rusya ve F ransa’yla
barig iginde yagayacak ve, Fransa’'min Prusya’dan fazla olarak aym
esdegerde yerler almasin1 Rusya’nin kabul etmesi sartiyla, Tuna’nin
toplanma hattin1 ve ek olarak bu Nehir iizerinde Ismail Nahiyesi
“gibi bazi yerleri kendisine sinir olarak alacak olan Osmanli Impara-
torlugu’nun simdiki toprak biitiinliigiinde kalmasidir.
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Bununla birlikte, Osmanli Imparatorlugu’nun paylasiimas: fikri-
nin Saint - Pétersbourg’da kararlagtirilmast miimkiindiir; bu durum-
da, Ruslar’in Avusturya’yr ise karigtirmalarim saglamak vyerine,
miimkiin oldugu kadar Fransa’ya fazla niifuz taniyarak, paylasmay1
sadece Rusya’yla kendi arasinda gergeklestirmeyi tercih eden Im-
parator’un niyeti, konu iizerinde Rusya’y: fazla endigelendirmemek-
tedir.

O halde bu paylagmay fazla reddetmemeli, fakat konu iizerinde
sozlii olarak anlagmanin gerektigini ilan etmelidir.

Beyefendi, Majesteleri Napolyon’la olan konugmalarimi ve,
Imparator Alexandre’in yapacag seyahat sirasinda Paris’te veya
her iki Imparator’un da gelebilecekleri herhangi bir yerde anlagmaya
varmadan konunun higbir surette agiga vurulmamas: ig¢in her iki
Imparator’un da nasil anlagmig olduklarini Imparator Alexandre’a
anlatimz. Fakat bu paylagma gorisleri agiga vurulacak olursa, her
tirli olaya hazir olmak amaciyla, bundan, en azindan, Fransiz
Imparatoru’nun Vistiil Nehrinin sol yakasini bosaltmamasinin gerek-
tigi sonucunu elde ediniz. Imparator’a telafi konusu olarak da, size
Arnavutluk ve Bosna’dan bahsedildiginde, tamamen esit bir anlagma
araci olan, her tiirlii ¢ikara uygun, gergeklestirilmesi ¢cabuk ve kolay
olan ve bu sonuglarin hicbiri olmadan en uyamk siyasetin bile ne
onceden kestirebilecegi, ne de haber verebilecegi fazladan birkag
Prusya Eyaletinin verilmesinden s6z ediniz.

Boylesine biiyiik gikarlar tartiglirken Imparator silahi elinden
birakamaz. Rusya Dniester bolgelerini, Eflak ve Bogdan’ iggal ediyor
ve Fransizlar1 bile ¢agirmaksizin, bu taraftaki ordusunu takviye
ediyor. Imparator Alexandre’a tam giiveni olan Imparator kendi
tutumunu ayarlamak istiyor; ancak, her iki Imparator'un da esit
olarak yiiriimesi gerekir. Imparator’un tutumu ne olacakur? Akil,
adalet ve temkin kendisine bagka bir tarafi tutmasina izin vermiyor
ve higbir engel de O’nu bu yoldan déndiiremez.

Imparator silahi elinden birakmayacak. Tiirkiye’yle barig goriis-
meleri baglamadikga ve Imparator Alexandre’in niyetinin Eflak ve
Bogdan’1 geri vermek oldugunu ilan etmedikge veya buralari kismen
bogaltmadikca ve, size daha 6nce s6ziinii ettigim olaylarin yeni durum-
lanyla ilgili diizenlemeler iki devlet arasinda kararlastirilmadikga,
Imparator (Napolyon) Prusya Devletciklerini bosaltmayacaktir. Im-
parator, konunun biri veya digeri i¢in hazirdir. Biri veya digeri O’na
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uygun gelebilir. Eflak ve Bogdan’i kendisine terkeden diizenlemenin
Rusya’ya daha avantajli olacag kanaatinde olacag igin, bunu sadece
bu sebeple, tercih edecektir; ancak onceden, diizenlemeyle ilgili
sartlar ve buna verilecek sekil iizerinde anlagmak gerekecektir. Size
anlattifim prensipler iizerinde, imzalamaya yetkili bulunacaginiz,
Tilsit Antlagmasinin yorumlayici mahiyetteki bir antlagma imza-
lamak gerekecektir. Kendisine verilecek olan Eyaletlerin toprak
biitiinligiinii Babiali’'ye birakacaktir. Ancak bu antlasma saklh
kalacaktir. Her iki Imparator da 6zel bahanelerle falanca veya
falanca Eyaleti bogaltmayacagini agik bir sekilde belirtecektir; her
iki devletin gizlice iizerinde anlagacaklar1 diizenlemeleri tasdik etmek
iki devletin gizlice iizerinde anlagacaklar1 diizenlemeleri tasdik etmek
amaciyla, Paris’de bir taraftan, Fransiz arabuluculugunda, Rus-
ya’yla Tirkiye arasinda, diger taraflardan, Rusya’nmin arabuluculu-
gunda, Fransa’yla Prusya arasinda birer antlasma yapilmas: sagla-
nacaktir.

O halde Beyefendi, bu énemli siyaset hakkinda Imparator’un
niyeti ne olacaktir? Napolyon’un en ¢ok tercih ettigi ise, Tiirkler’in
Eflak ve Bogdan’a rahatga sahipolabilmeleridir. Ancak, Saint-
Pétersbourg Kabinesinin arzusunu temin etmek ve Alexandre’in
lyiden iyiye baglanmasini saglamak amaci, Fransa’min Prusya Eya-
letlerinden esdeger de bir telafi almak suretiyle bu iki Eyaleti Rusya’ya
terketme ihtimalini uzak tutmayacaktir; nihayet, Tirk Imparator-
lugw’nun pargalanmasini istemeyen ve bunu felaketli bir iy olarak
goren Napolyon, Imparator Alexandre’la ve elgisiyle goriigiirken,
paylasmayr kesin bir dille reddetmemenizi istiyor; ancak zamani
tehir edilmesi gereken sebepleri kesin bir sekilde ifade etmeyi size
tavsiye ediyor. Rus ihtirasinin bu pek eski projesi, Rusya’y1r Fransa’ya
baglayabilecek bir bagdir. Bu sebeple de Rusya’nin iimitlerini ta-
mamen kirmaktan g¢ekinmek gerekir. ..

Hindistan’a bir sefer yapmay1 diigiinecegiz; hayali goriindiikge
meydana gelecek olan tegebbiis (ve bu konuda Fransa ve Rusya
neler yapabilir?) Ingilizler’i iirkiitecektir. Ingiliz Hindistani’na
atilmig olan tedhig tohumu Londra’da kangiklik ¢ikaracak ve, Babiali’
nin Istanbul’dan gecis hakk: verecegi 40.000 Fransiz askerine katilmak
tizere Kafkasya’dan gelecek olan 40.000 Rus askeri Asya’da dehget
sagmaya ve O’nu fethetmeye muhakkak kafi gelecektir. Imparator
da, Iran’a atadig1 elginin aym goriigler icinde gidecegi yere varmasina
izin vermigtir. . .
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