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OZET

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 917 ila 930. maddelerinde hiikiim altina
almmis olan ve kural olarak esyanin tasitilmasini iistlenen tasima isleri
komisyoncusu i¢in ayni kanunun 926. maddesinde tasima isini {izerine
alma hakki 6ngoriilmiistiir. Tagima isleri komisyoncusunun tagima isini
iizerine  almasi, tagimanin  normal bir tagiyict  tarafindan
gereceklestirilmesine nazaran hizli ve az maliyetli olabilmesi bakimindan
esyasini tagitmak isteyen kisiye de avantaj saglar. Normal bir durumda
tasima igleri komisyoncusu esyanin tasitilmasi borcunu tasiyict ile
sozlesme akdederek ve esyayr bu kisinin tagimasini temin ederek yerine
getirir. Tagima isleri komisyoncusunun, sayilan bu yikimliligi geregi
gibi yerine getirmesi sdzlesmenin ifas1 anlamina gelir. Bu nedenle, kural
olarak, tasima isleri komisyoncusu, tasiyicinin fiillerinden sorumlu
tutulamaz. Ancak, tagima isini {izerine alan tasima isleri komisyoncusu
tasimadan dogan haklar ve yiikiimliiliikler bakimindan tasiyict veya
tasiyan sayilir. S6z konusu halde, tasima isleri komisyoncusu, tagimanin
yerine getirilmesinden de sorumlu oldugundan, komisyoncunun tagimaya
iligskin olarak sorumlulugu TTK nin 928. maddesine gore degil, tastyicinin
tabi oldugu hiikiimlere gore belirlenir. Bir edimin tasimaya iliskin olup
olmadigi, o edimin, tagimacilik faaliyetinin 6zlinden sayilan bir faaliyet
olup olmadigina gore belirlenir. Bu hususta, tasimayla dogrudan baglantil
olarak yerine getirilmesi gereken tiim faaliyetler tasima hukukuna tabi
olur. Komisyoncunun, tasima igini iizerine aldigi bir durumda kendi
faaliyeti i¢in isteyecegi iicretin yani sira olagan tagima iicretini de isteme
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hakki vardir. Bu ¢aligmada tasima isleri komisyoncusunun tagima isini
ilizerine almas1 ve bunun hiikiim ve sonuglar1 incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tasima isleri komisyoncusu, tagima isini
istlenme, tasiyici, tasimaya iligkin faaliyet.

FREIGHT FORWARDER'S UNDERTAKING THE
TRANSPORTATION AND ITS LEGAL CONSEQUENCES

ABSTRACT

The freight forwarder who as a rule undertakes to get the goods
transported is regulated by the articles from 917 to 930 of the Turkish
Code of Commerce and article 926 of the said Code entitles the freight
forwarder the right to undertake the transportation. Freight forwarder's
undertaking the transportation brings additional advantages to the shipper
as the transportation can be handled faster and with a decreased cost when
compared to a transportation undertaken by an ordinary contract carrier.
Under normal circumstances the freight forwarder fulfills the obligations
for getting the goods transported by getting into a contract with a contract
carrier and arranging the transportation to be made by this person. Freight
forwarder's fulfillment of this obligation as required also means the
completion of the contract by the freight forwarder. As a result of this, as
a rule the freight forwarder may not be held liable for the actions of the
contract carrier. On the other hand, the freight forwarder who undertakes
the transportation would be considered as contract carrier or the
transporter in relation with the rights and obligations arising from the
transportation. In this situation, as the freight forwarder is responsible for
the completion of the transportation his liability shall be determined not
according to the article 928 of the Turkish Code of Commerce but
according to the provisions on contract carrier. Determination of whether
a performance is related to transportation or not shall be made according
to whether such performance is an action which is considered as an
essence of the transportation activity. In this situation all activities which
must be fulfilled in direct relation with transportation would be subject to
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transportation law. In relations where the freight forwarder undertakes the
transportation he becomes entitled to demand the usual transportation fees
in addition to the fee he would be demanding for his own activities. In this
study the subject of freight forwarder's undertaking the transportation and
its effects and consequences are reviewed.

Key Words: Freight forwarder, undertaking the transportation,
contract carrier, activity related to transportation.

GIRIS

Esyasin1 tagitmak isteyen kigiler, bu isle bizzat ilgilenmelerine
nazaran maliyet ve zaman agisindan avantajli oldugundan veya tasima isi
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarindan, tasimanin uygun fiyata ve
hizli bigimde gerceklestirilmesini temin etmeleri i¢in, tagima piyasasinda
uzman bagka kigilerle anlagsma yoluna giderlerl. Tasima isinin
organizasyonu i¢in gorevlendirilen bu kisilere, tasima isleri komisyoncusu
adi verilir.

6102 sayih TTK’mn® (Tirk Ticaret Kanunu), tasima isleri
komisyonculugu sézlesmesini tanimlayan 917. maddesine® uygun olarak
tasima isleri komisyoncusunu®, “génderen® ile yaptigi bir sozlesmeye

5N

Baumbach, A.; Hopt, K.; Merkt, H.; Handelsgesetzbuch, 34. Auflage, Miinchen, 2010, §
453, 1.

2 6102 sayili TTK, 14 Subat 2011 tarihinde kabul edilmis ve 27846 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak 01.07.2012 tarihinde yiiriirliige girmistir.

Tasima isleri komisyoncusu, 6762 sayil1 eski Tiirk Ticaret Kanunu’nun Kiymetli Evrak adli
tiglincii kitabinin altinci fash olan emtia senetlerinin dordiincii ayriminda (808 ila 815.
maddeler) diizenlenmisti. 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nda ise, tasima isleri
komisyoncusu, ayri bir kitap haline getirilen “Tasima Isleri” adl dérdiincii kitabin altinci
kisminda (917 ila 930. maddeler) diizenlenmis ve s6z konusu kisim hazirlanirken
25/06/1998 tarihli Alman Tasima Hukuku Reform Kanunu (Transportrechtsreformgesetz-
TRG) uyarinca degistirilen Alman Ticaret Kanunu (HGB) mehaz alinmustir.

* Belirtmek gerekir ki, 6102 sayili TTK Tasarist’nin ilk halinde, 6762 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nda kullanilan “Tasima Isleri Komisyoncusu” yerine “Tagima Isleri Yiiklenicisi”
ibaresi kullanilmustir. Ancak, bu ibare, Adalet Komisyonu’nda degistirilmis ve
“Komisyoncu” terimi geri getirilmistir. Buna gerekge olarak da, 6762 sayili Kanun’da
kullanilan komisyoncu teriminin, “baskast hesabina tasitma” igini daha iyi ifade ettigi
gosterilmistir, 22. Donem Adalet Komisyonu Raporu, Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi
Adalet Komisyonu Esas No : (1/1138), Karar No: 123, Tarih: 3/5/2007; kanaatimizce,
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dayanarak, {icret karsiliginda, onun esyasini tasitmayr Ustlenen kigi”
olarak tanimlayabiliriz.

Tasima isleri komisyoncusu, esyanin “tasitilmasini” istlenir. Bu
bakimdan, esyanin tasitilmasi, tasima isleri komisyoncusunun temel
borcunu teskil eder. Egsyanin tasitilmasini degil de, tasinmasini iistlenen
kisiler, tasima isleri komisyoncusu sayilmazlar®. Ancak, tasima isleri
komisyoncusunun, esyanin taginmasini {istlenmesi de miimkiindiir.
Nitekim, bu hal TTK nin 926. maddesinde hiikiim altina alinmistir. Anilan
maddeye gore, “tasima igleri komisyoncusu, egyanin taginmasini bizzat
istlenebilir. Bu hakkini kullanirsa, tasimadan dogan haklar ve
yiikiimliiliikler yoniinden tastyict veya tastyan sayilir’. Bu durumda, kendi

6102 sayili TTK da, tasima igleri komisyoncusu yerine “tagitma isleri organizatorii” ibaresi
kullanilmaliydi. Zira, komisyoncunun asil yiikiimliiligiiniin esyanin tasitilmas: oldugu ve
bunun, tasima isinin Orgiitlenmesini kapsadigi ifade edilmistir (TTK.m.918/1). Yani,
komisyoncu bir organizator olarak hareket etmektedir. Ancak, ¢alismamizda, yerlesmis bir
kalip oldugundan, kanunda kullanilan tasima isleri komisyoncusu ifadesini kullanmay1
uygun goriiyoruz.

6762 sayili eski TTK’da, tagima isleri komisyonculugu sozlesmesinin diger tarafini
belirtmek {izere “miivekkil” terimi kullanilmisti. 6102 sayili TTK’da ise, miivekkil terimi
yerine “gbénderen” terimi kullanilmistir. Yeni TTK’da “g6énderen” teriminin tercih edilmis
olmasi yerinde olmamustir. Zira tagima isleri komisyonculugu sézlesmesinde, sdzlesmenin
kars1 tarafi, kararlagtirilan esyayr gondermemektedir; s6zlesmeyi, génderme isini kendisi
yerine bir bagkasinin yerine getirmesi amaciyla akdetmektedir.

6762 sayili eski TTK zamaninda, kanunda, komisyoncunun esyanin tasitilmasini tistlendigi
hilkim altma alinmig olmasma ragmen (bkz.m.808), Yargitay, tasima igleri
komisyoncusunun tagimayi {istlendigi yoniinde kararlar vermekteydi, bkz. Yarg. 11. HD,
22.4.1986, E.2390, K. 2398, YKD. 1986/8, s. 1163 vd.

Belirtmek gerekir ki, TTK’nin, tasima isleri komisyoncusunun, tagima isini lizerine almasi
hélinin diizenlendigi 926. maddesinde, tagimadan dogan haklar ve yiikiimlilikler
yoniinden “fasiyict veya tasiyan sayilacagi”, kesin iicretin diizenlendigi 921. maddesi ile
toplama yiikiin diizenlendigi 927. maddesinde ise, fasiyicimin veya tasiyamin hak ve
yiikiimliiliiklerine sahip oldugu” belirtilmistir. Buna karsin, Mehaz Alman Ticaret
Kanunu’nun, tagima iginin tistlenilmesi, kesin iicret ve toplama yiikiin diizenlendigi
paragraflarinda ayni, yani, “tasiyicinin veya tasiyanin hak ve yiikiimliiliiklerine sahip olur”
ifadesi kullanilmigtir. TTK nin gerek¢esinde maddeler arasinda boyle bir farkliliga iligkin
olarak herhangi bir agiklama yer almamaktadir. Kanaatimizce, bdyle bir ifadenin
kullanilmasinda 6762 sayili TTK’nm, komisyoncunun, tagima isini {stlenmesinin
diizenlendigi 814. maddesinin 1. fikrasinin etkisi biiyiiktiir. Ancak, belirtmek gerekir ki,
926. maddede kullanilan bu ifade ile diger iki maddede (TTK.m.921 ile 927) kullanilan
ifade arasinda esasli bir farklilik yoktur.
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faaliyeti igin isteyecegi {iicretin yani sira olagan tasima dicretini de
isteyebilir”.

Calismamizin amaci, tagima isleri komisyoncusunun, tagima isini
iizerine almasi hakkinda bilgi vermek ve bunun hiikiim ve sonuglarini
belirtmek suretiyle, tasima isini bizzat {istlenen komisyoncunun hukuki
durumunu ortaya koymaktir.

I. Tasima isleri Komisyoncusunun Tasima Isini Uzerine
Almasimin Hukuki Niteligi

Tasima isleri komisyoncusu, tasima isini iistlendiginde, tasima
sOzlesmesini ligiincl bir kisiyle degil, kendi kendisiyle yapmis gibi olur
(bkz. 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu m.543). Bir goriise gore,
komisyoncunun, sdzlesmeyi iigiincii kisi yerine kendi kendisiyle yapmasi,
degistirici yenilik doguran bir hakkin kullamlmasidir®. Ancak, bu goriis
kabul edildigi takdirde, s6z konusu hakkin kullanilmasi halinde,
komisyoncu ile gonderen arasindaki iliski, komisyon sozlesmesinden
cikip tasima sozlesmesine doniisiir’. Fakat belirtmek gerekir ki,
komisyoncu ile gonderen arasindaki temel iliski olan komisyonculuk
s0zlesmesinin, komisyoncu tarafindan, gonderen hilafina kaldirilamamasi
ve gecerliligini korumasi gerekir. Nitekim Kanun Koyucu, tasima isini
lizerine almasi durumunda komisyoncuyu, sadece, tasimayla ilgili olarak
tastyict  sayarak, temel iliski olan komisyonculuk s6zlesmesinin
gecerliligini koruma niyetini gostermistir. Bdylelikle, her iki iliski yan
yana bulundugundan, kanaatimizce, komisyoncunun tagima igini iizerine

8 Von Tuhr, A.; Borglar Hukukunun Umumi Kismi, C:1-2, Ankara, 1983, Cev. Cevat Edege,
S. 24, BGE 59 Il 245, 250, Oser, H.; Schonenberger, W.; Kommentar zum
Schweizerischen Zivilgesetzbuch, V. Band: Das Obligationenrecht, 3. Teil: Art. 419-529,
Ziirich 1945, Art. 436, 3; bu hakkin, Isvigre Borglar Kanunu’nun 72. maddesi (TBK.m.86)
anlaminda bir segimlik hak niteligi oldugu hakkinda bkz. Gautschi, G.; Berner Kommentar
zum Schweizerischen Zivilrecht, Das Obligationenrecht, 2. Abteilung, Die Einzelnen
Vertragverhaltnisse, 6.Teilband, Besondere Auftrags-und Geschiftsfiihrungsverhéltnisse
sowie Hinterlegung, Bern, 1962, Art.436, 2b.

Yavuz, C.; Tiirk-Isvigre ve Fransiz Medeni Hukuklarinda Dolayh Temsil, Istanbul, 1983, s.
198.

9

Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 4 Sayi:2 Yil 2013 185



Dr. Umut AKDENIZ

almasi, degistirici degil, kurucu yenilik doguran bir hakkin kullanilmasi
olarak kabul edilmelidir.

Diger yandan, tasima isinin, tasima isleri komisyoncusu tarafindan
bizzat iistlenilmesi, tagima isleri komisyonculugu s6zlesmesinin 6zel bir
ifa seklidir''. Zira komisyoncunun tasima igini lizerine almasi, her ne
kadar bir hak olsa da; onun sahip oldugu, ticret, masraf talep etme ve
hapis hakki gibi haklardan farkli olup, esyanin tasitilmasi borcunun yerine
getirilmesi bakimindandir.

I1. Tasima Isleri Komisyoncusunun Tasima isini Uzerine Alma
Hakkim Kullanabilmesinin Sartlari

Oncelikle belirtmek gerekir ki, niteligi geregi bir hak oldugundan
ve tagima isleri komisyoncusunun, gonderenin menfaatlerini gdzetme
yiikiimliligi,"? tasima bakimdan degil, sadece, esyamn tasitilmasi
bakimindan séz konusu'®oldugundan, maliyet agisindan génderenin
yararina olacagi bir durumda dahi, tasima isleri komisyoncusunun, tagima
isini Gstlenmesi hususunda bir ylkiimliligi bulunmamaktadir. Kaldi ki,
gonderen, tagima isleri komisyoncusuna bu yonde bir talimat da veremez.
Zira; tasima isleri komisyoncusunun soézlesme ile {stlenmedigi bir
yiikiimliiligiin, kendisine talimat ile yiiklenilmesi miimkiin degildir. Bu
bakimdan, tagima isleri komisyoncusunun sorumlulugunun, kendi istegi
disinda, tasiyict igin  Ongoriilmiis hiikiimlere gore belirlenerek,
agirlagtirtlmast miimkiin olmamalidir. Bununla birlikte, TTK’nin 917.
maddesinin 3. fikrasinda yapilan atif geregince uygulanmasi gereken
TBK’nin, komisyonculuk sézlesmesine iliskin hiikiimlerinden olan 540.

10 Aym yonde, Yavuz, s. 200; Secer, O.; Alim Satim Komisyonculugu Sozlesmesi, istanbul,
2013, s. 259.

11 Becker, H.; isvigre Borglar Kanunu Serhi, Cesitli Sozlesme iliskileri, Bern, 1934, Cev.
Suat Dura, Art.436, 3; Gass, W. (Boujong, K; Ebenroth, C.T.; Joost, D.);
Handelsgesetzbuch, Band 2, § 343-475 h, Transportrecht Bank-und Borsenrecht,
Miinchen, 2001, § 458, 1; Koller, I.; Transportrecht, Kommentar zu Spedition,
Giitertransport und Lagergeschéft, Miinchen, 2007, § 458, 1; Seger, s. 275.

2«Tagima isleri komisyoncusu edimlerini yerine getirirken, gonderenin menfaatlerini
gozetmekle ve onun talimatlaria uymakla yiikiimliidiir” TTK.m.918/4.

13 Bydlinski, P.; (Schmidt, K.; Herber, R.; Czerwenka, B. ve diger yazarlar), Miinchener
Kommentar zum Handelsgesetzbuch Miinchen, 2009,§ 458, 45.
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maddesinin 2. fikras1 uyarinca, tasima isleri komisyoncusunun,
gonderene, tastyiciyla anlastigi tasima tcretinden fazla bir bedel
bildirmesi halinde; gonderenin, komisyoncuyu, tastyiciyla anlasilan
gercek iicret lizerinden tastyict sayma hakkina sahiptir.

Belirtmek gerekir ki, tasima isleri komisyoncusunun, tasima isini
iizerine alma hakkina sahip olmasi, her zaman bu hakkimi kullanabilecegi
anlamma da gelmemelidir. [lk olarak, s6z konusu hakkin kullanimi,
sozlesmede yasaklanmis olabilir. Zira, 6762 sayili eski TTK’ nin, tasima
isleri komisyoncusunun tagima isini iizerine almasi halinin diizenlendigi
814. maddesinin 1. fikrasindaki “aksine mukavele” ibaresi, 6102 sayili
TTK’nin 926. maddesinde yer almiyorsa da; sozlesme serbestisi ilkesi
geregince,  taraflar,  soOzlesmenin  igerigini  istedikleri  gibi
belirleyebileceklerinden; komisyoncunun, bu hakkini kullanmasinin
sozlesmeyle yasak edilme olanagi hilen devam etmektedir. Yani, yeni ve
eski kanun arasinda bu yonden bir fark yoktur**. Bununla birlikte, tasima
isleri komisyoncusunun bu hakkinin génderen tarafindan talimat yoluyla
yasaklanmas1 miimkiin degildir'®>. Ancak, tasima isleri komisyoncusu,
gonderenin, belirli bir tastyici ile s6zlesme yapma yoniindeki talimatiyla
bagli oldugundan, boyle bir halde tagima igini {izerine alma hakkini
kullanamayacaktir'®. Aymi sekilde, gonderenin menfaatine aykiri olacak
ise, bu hakkin kullanilmamas: gerekir'’. Ornegin, tasima isini daha hizli
ve giivenli sekilde gergeklestirebilecek tagiyicinin bulundugu bir durumda

14 Ancak, TTK’nin 926. maddesinin gerekgesinde, “6762 sayili Kanun’un hitkmiinde,
yiiklenicinin  (komisyoncunun) tasima isini {izerine almasi, taraflarin bu hususu
kararlagtirmalar1 halinde miimkiindii; buna karsilik Tasari ile getirilen yeni diizenlemeye
gore, yiiklenici her halde bu hakki haizdir...” ifadesi yer almaktadir. Goriildiigi tizere,
Gerekge’de, 6762 sayii TTK bakimindan (aslinda &yle olmamasma karsin)
komisyoncunun, tagima isini iizerine alabilmesi i¢in, taraflarin bu hususu kararlastirmig
olmalarinin gerekli oldugu gibi hatal1 bir ifade kullanilmigtir.

15 Krien, E.; Andresen, B.; Valder, H.; Speditions-, Fracht- und Lagerrecht, Berlin, 2000, §
458, 9; Koller, § 458, 8; Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 458, 10; Becker, Art. 436,
6; Oser/Schonenberger, Art. 436, 10.

16 Koller, § 458, 8.

Y Jungfleisch, H.; Der Selbsteintritt des Spediteurs, Frankfurt am Main; Bern ; New York;
Nancy, 1984, s. 66; Helm, J.G.; Speditionsrecht, 2. vollig neu bearbeitete Auflage, Berlin,
1986, §§ 412- 413, 92; Seger, s. 267.
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komisyoncunun, tasima isini iizerine almamasi gerekir'®. Buna karsn,
tastma isini daha ucuza gergeklestirecek bir tasiyicinin bulundugu bir
durumda dahi, tasima isleri komisyoncusunun, olagan tagima ticretini
degil, tastyicinin talep ettigi daha az olan iicreti isteyebilecegi kabul
edilmeli ve tagima isini iizerine alma hakki bundan etkilenmemelidir®.
Zira, boyle bir halde, gonderenin menfaatine aykirt bir durum
olusmamaktadir®.

Yukarida da belirttigimiz {izere, tasima isleri komisyoncusunun,
tasima igini iizerine aldigir bir durumda, kendi faaliyeti icin isteyecegi
licretin yani sira olagan tasima icretini de isteme hakki vardir
(TTK.m.926). Bu nedenle, acaba, komisyoncunun tasgima igini iizerine
alma hakkini kullanabilmesi igin, olagan bir tasima ticretinin bulunmasi
gerekir mi?. Isvigre Hukuku’nda, tasima isleri komisyoncusunun tasima
isini {istlenmesi kanunda 06zel olarak diizenlenmediginden, bu hukuk
sistemi bakimindan komisyoncunun s6z konusu hakkini kullanabilmesi
icin, olagan bir tasima iicretinin varhig gerekir®. Tirk Hukuku
bakimindan ise, bu konuda 6zel diizenleme bulundugundan (TTK.m.926),
TBK’nin 543. maddesinin uygulanmasina gerek kalmaz. Bu nedenle,
olagan bir tagima iicreti olmasa dahi tasima isleri komisyoncusu bu
hakkini kullanabilmelidir®.

Son olarak belirtmek gerekir ki, tasima isleri komisyoncusunun
tasima igini {izerine almasina nazaran lex specialis 6zelligine sahip olmasi

18 Ruf, W. (Glanegger,P.;Kirnberger,C.;Kusterer, S.;Selder, J.;Stuhlfelner, U.),
Heidelberger Kommentar zum Handelsgesetzbuch, Handelsrecht Bilanzrecht Steuerrecht,
Heidelberg, 2007, § 458, 2; Krien/Andresen/Valder, § 458, 8; Bydlinski, Miinchener
Kommentar, § 458, 13.

19 Aksi yonde Helm, §§ 412- 413, 101.

20 Jungfleisch, s. 66; Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 458, 14; aksi goriis i¢in bkz.
Koller, § 458, 4.

2! Oser/Schénenberger, Art. 439, 32.

2 Ayni1 yonde Arkan, S.; Karada Yapilan Egya Tagimalarinda Tastyicinin Sorumlulugu,
Ankara, 1982, s. 23; Alman Hukuku bakimindan ayni yonde bkz. Gass, § 458, 10; Helm,
§§ 412- 413, 90; karst goriis icin bkz. Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 458, 20;
Koller, § 458, 7.
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nedeniyle kesin iicret anlagsmasinin bulundugu durumlarda 926. maddenin
uygulanmasi s6z konusu olmaz?.

I1l. Tasima Isleri Komisyoncusunun Tasima Isini Uzerine
Alma Hakkimi Kullanmasinin Sekli

Tasima isleri komisyoncusu, tasima isini {lizerine alma hakkini,
esyay1 higbir agiklama yapmadan tasiyarak mi yoksa yapacagi bir irade
beyaniyla m1 kullanmalidir?. Bununla ilgili olarak, eski HGB zamaninda
burada real bir islemin oldugu sonucuna varilmaktaydi®*. Zira HGB’nin
bu hususun diizenlendigi eski 412. paragrafinda “selbst auszufiihren”,
yani, tagimanin “bizzat icra edilmesinden” bahsedilmekteydi. 6102 sayili
kanunun 926. maddesinde ise, bu hakkin nasil kullanilacagi konusunda
herhangi bir agiklik yoktur. Anilan maddede, sadece, “tasima isleri
komisyoncusu, esyanin taginmasini bizzat {stlenebilir” ifadesi yer
almaktadir. 926. maddenin gerekcesinde, bu hakkin, génderene bildirimde
bulunularak kullanilabilecegi ifade edilmistir®. HGB nin gerekcesinde de
burada bir real islemin degil, varmas1 gerekli bir irade beyaninin s6z
konusu oldugu ifade edilmistir®.

Tasima isleri komisyoncusu, TTK’nin 926. maddesindeki hakkini
kullanarak sézlesmeyi degistirmekte ve tasimanin organizasyonu yaninda
tagima isini de istlenerek, onu genisletmektedir. Ciinkii, boyle bir halde,
tagima igleri komisyoncusu kendi yiikiimliiliiklerine ek olarak tagimadan
dogan hak ve yiikiimliiliikklere de sahip olmaktadir ki; bu, maddi bir fiil ile
degil kural olarak hukuki islem ile gergeklestirilebilir®’. Bu nedenle,
kanaatimizce, komisyoncunun tasima isini lizerine almasi, tek tarafli bir

2 Koller, § 458, 3; Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 458, 24; aksi goriis i¢in bkz.
Krien/Andresen/Valder, § 458, 30; Gass, § 458, 4.

2 Helm, §§ 412- 413, 76.

%« gonderene bu hakkini kullanacagini bildirerek tastyici veya tasiyan sifatim da iktisap
edecektir” TTK’nin 926. maddesine iliskin gerekge.

% Alman Tagima Hukuku Reform Kanunu’na (TRG) iliskin 29.08.97 tarihli Federal
Hiikiimet Kanun Tasaris1, Bundestag Drucksache 13/8445, s. 109.

2 Koller, § 458, 9; ayn1 yonde Krien/Andresen/Valder, § 458, 6.
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irade agiklamasi niteligindedir®®. Tagima isleri komisyoncusunun; drnegin,
gonderen olarak kendi adini yazdigi bir tasima senedini gdnderene
vermesi®® ya da tasima isinin bir kismin1 bizzat kendi tasima araglariyla
gerceklestirmesi  gibi®® hallerde, bu ydnde bir irade agiklamasinda
bulundugu ve tasima isini {izerine alma hakkini kullandigi sonucuna
varilmalidir.

Acaba, bu irade aciklamasinin, gonderene varmasi gerekli midir?.
Doktrinde bir kisim yazarlar, tasima isleri komisyoncusunun, normal
durumda, sozlesme imzaladig1 tasiyict hakkinda gonderene herhangi bir
bilgi verme yiikiimliiliigii bulunmadigini, bu nedenle, tagima isini {izerine
almasim1  da gonderene bildirmek zorunda olmadigm ifade
etmektedirler®. Buna karsilik, KOLLER, tasima isleri komisyoncusunun,
tagima isleri komisyonculugu sézlesmesinin ne sekilde yerine getirildigi
hakkinda gonderene bilgi vermek zorunda oldugunu; bu nedenle,
sozlesme kurulurken bu niyetini agiklamamis olan komisyoncunun, tasima
isini lizerine alma kararini, gonderene bildirmek zorunda oldugunu
belirtmektedir’®>. ARKAN ise, komisyoncunun, tasima isini kendisi
tarafindan yerine getirilecegini gonderene bildirmesi gerektigini**; ancak,
boyle acik bir irade beyaninda bulunmasa dahi TBK’nin 544. maddesi
uyarinca, sOzlesmenin diger tarafin1 gostermeksizin vekaletin yerine
getirildigini gdnderene bildiren komisyoncunun, tastyici sayilacagini ifade

2 Yavuz, s. 200, 201; Seger, s. 268; Gass, § 458, 17; Krien/Andresen/Valder, § 458, 6; aksi
yonde Jungfleisch, s. 29; Becker, Art. 436, 7.

2 Nitekim, bu durum, 6762 sayitli TTK’nin 814. maddesinin 2. fikrasinda &6zel olarak
belirtilmisti.

% OLG Miinchen’in 27.7.1990 tarih ve 23 U 6160/89 sayili karar1, TranspR 1991, s. 23, 24;
OLG Hamburg’un 23.6.1983 ve 6 U 235/82 sayil1 karari, TranspR 1984, s. 178, 179;
Arkan, Sorumluluk, s. 23.

31 Krien/Andresen/Valder, § 458, 10; Helm, §§ 412- 413, 77; Bydlinski, Miinchener
Kommentar, § 458, 41.

%2 Koller, § 458, 9; aym yonde JOACHIM, Willi; ve diger yazarlar, Heymann-
Handelsgesetzbuch (ohne Seerecht), Cilt 4, §§ 343-475h, 2005, § 458, 5; Gautschi, Art.
437, 1b; Becker, Art. 436, 7.

* Alim satim komisyoncusu bakimindan ayni yonde, Seger, s. 268.
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etmektedir®. Kanaatimizce, bilgi verme yiikiimliiliigiiniin geregi olarak
tasima isleri komisyoncusu, tagima sozlesmesinin yapildigini gonderene
derhal bildirmekle yiikiimli*® olmakla birlikte, aksi kararlastiriimadikga,
tasimay1 bizzat yerine getirebilme hakkina sahip oldugundan, ne
tastyicinin kimligine ne de tasimayr bizzat gerceklestirdigine iliskin bir
bilgiyi kendisine vermekle yiikiimliidir. Ciinkii, buna benzer bilgiler
tagima isleri komisyonculugunda herhangi bir fonksiyonu ve 6nemi haiz
degillerdir®.

Tasima igleri komisyoncusunun tagima isini {izerine aldigini iddia
eden gonderenin bunu ispat etmesi gerekir.

IV. Tasima isleri Komisyoncusunun Tasima Isini Uzerine
Alma Hakkim1 Kullanmasinin Zaman Bakimindan Sinir1

Tasima isleri komisyoncusu, tasima isini tistlenme hakkini,
tagimanin tamamlanmasina kadar kullanabilir®’. Buna gdre, tagima iginin,
sadece, bir kismi gerceklesmisse, kalan kisim iizerinde bu hak
kullanilabilir. Bir bagka ifadeyle, tasima isinin, komisyoncu tarafindan
kismi olarak iistlenilmesi ve gergeklestirilmesi miimkiindiir®®. Béyle bir
halde, komisyoncu, esyanin tasinmasini belli bir yere kadar kendisi
gergeklestirip, kalan kisim igin bagka bir tasiyict ile (tasima isleri
komisyoncusu sifatiyla) tasima sozlesmesi akdedecektir. Tagima isleri
komisyoncusunun, esyanin tasinmast hususunda daha once bir tastyici ile
sOzlesme imzalamis olsa dahi tasima isini {izerine alma hakkin
kullanabilecegi ifade edilmektedir®. Ancak, bunun miimkiin olabilmesi

3 Arkan, S.; “Tasima sleri Komisyoncusunun Borglarini ve Sorumlulugunu Diizenleyen
Hiikiimler”, AUHFD, Yil 1980, C. 37, S. 1-4, s. 313, dpn.1; Arkan, S.; Ticari isletme
Hukuku, 15. Baski, Ankara, 2011, s. 234, dpn.2.

% Arkan, Borglar ve Sorumluluk, s. 315.

% Helm, §§ 407-409, 122.

s Rup, § 458, 2; Gass, § 458, 11; Koller, § 458, 8; Krien/Andresen/Valder, § 458, 11.

3 Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 458, 17; Gass, § 458, 19; Koller, § 458, 6;
Krien/Andresen/Valder, § 458, 20.

¥ Koller, § 458, 8; Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 458, 16; aksi yonde
Oser/Schonenberger, Art. 436, 8; Gautschi, Art.436, 2c; Becker, Art.436, 8; bu goriisiin,
komisyoncunun islemi kendisiyle yapmis sayilma Kkarinesini ongdren TBK.m.544
hiikkmiine de uygun oldugu yoniinde Montanaro, G.; Die Haftung des Spediteurs fiir
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icin, kanaatimizce, komisyoncunun bagka bir tasiyici ile tagima sézlesmesi
akdettigini génderene bildirmemis olmasi gerekir.

V. Tasmma Isleri Komisyoncusunun Tasima Isini Uzerine
Alma Hakkim1 Kullanmasinin Sonuclari
A. Tasima  Isleri Komisyoncusunun Komisyonculuk
Sozlesmesinden Dogan Hak ve Yiikiimliiliiklerine Sahip
Olmaya Devam Etmesi
Tasima isleri komisyoncusunun tagimayi {izerine almasi héli, 6762
sayili TTK’da da diizenlenmisti. Bu diizenlemenin kaynagi HGB’nin eski
412. paragrafiydi. Hem TTK hem de HGB’nin eski halinde, tasimayi
tizerine almast durumunda komisyoncu tasiyict sayiliyor ve tamamen
tasima hukukuna tabi oluyordu (TTK.m.814/2)*°. Ancak, bu durum,
komisyoncunun, tagima isleri komisyonculugu sozlesmesinden dogan
yiikiimliiliklerinden kurtulmasi sonucunu doguruyordu. 6102 sayili
TTK’da ise, tasima isini {izerine alan komisyoncunun sadece, tasimadan
dogan haklar ve yiikiimliliikler bakimindan tasiyici veya tasiyan
sayilacagi hiikiim altina alindigindan, tasima isleri komisyonculugu igin
TTK’da 6ngoriilmiis hiikiimler de komisyonculuktan sayilan faaliyetler
bakimindan uygulanabilecektir.

B. Komisyoncunun Tasimadan Dogan Haklar  ve
Yiikiimliiliikler Bakimindan Tasiyict veya Tasiyan
Sayilmasi

Az Once de belirttigimiz {izere, tasima isini iizerine alan

komisyoncu 6762 sayili TTK da tastyici sayiliyordu (TTK.m.814/1). 6102
sayilh TTK’da ise, tasima isini {izerine alan komisyoncu, sadece,
tasimadan dogan haklar ve ytlikiimliiliikler bakimindan tasiyici ve tasiyan

Schiden an Giitern, Unter besonderer Beriicksichtigung des Lufttransportes und der
Allgemeinen Bedingungen des Schweizerischen Spediteurverbandes (AB SSV), Ziirich,
2001, s. 110-111.

“0 isvigre Hukuku bakimindan aym yonde Oser, H.; Schonenberger, W.; Kommentar zum
Schweizerischen Zivilgesetzbuch, V. Band: Das Obligationenrecht, 3. Teil: Art. 419-529,
Zirich 1945, Art. 439, 33; Becker, Art.439, 4.
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sayllmaktadir. Bu haliyle hiikiim, esasen karma sozlesmeler i¢in gegerli
bir ilkeyi belirtmektedir®".

TTK’nin 926. maddesinde, tasiyict ve tastyan terimleri kullanildig
icin, diger tasima tiirlerinde; Ornegin, havayolu tasimasinda
komisyoncunun tagima igini iizerine almasi halinde, bu hiikmiin uygulanip
uygulanmayacagi sorusu akla gelebilir. “*. Bu hususla ilgili olarak,
TTK’nin gerekcesinde herhangi bir aciklama yapilmamistir. Buna
karsilik, Mehaz 25 Haziran 1998 tarihli Alman Tasima Hukuku Reform
Kanunu Gerekgesi’'nde, “tasiyici” ve “tasiyan” terimleri kullanilarak,
tagima isleri komisyonculuguna iligkin hiikiimlerin, kanunun, sadece, ilk
kismi igin degil, tiim tagima isleri, bu arada deniz yoluyla esya tagimalari
bakimindan da gegerli olduklarinin agikliga kavusturuldugu belirtilmistir.
Dolayisiyla, tasima isleri komisyoncusu, tasima isini, diger tagima tiirleri
ile de gergeklestirebilme hakkina; dolayisiyla da s6z konusu hiikiim, diger
tagima tiirleri bakimindan da uygulanma kabiliyetine sahiptir. Buna gore,
tasimanin  gergeklestirildigi  tasit  tiirine  gbre, tasima isleri
komisyoncusunun tabi oldugu kurallar da degisecektir. Bu hususta,
karayoluna iligkin hiikiimlerin yani sira deniz tagimalarna iliskin
hiikiimler veya CMR hiikiimleri de uygulama alan1 bulabilecektir. Tasima
igleri komisyoncusunun, tagimayi farkli tasima araci tiirleri ile
gerceklestirdigi halde ise, TTK’nin “Degisik Tiir Araglar ile Tasimay1
diizenlendigi 902. vd maddeleri uygulanmalidir®,

Tasima isini iizerine alan tagima isleri komisyoncusunun, tagimadan
dogan haklar ve yiikiimliiliikler bakimindan tasiyici ve tasiyan sayilmasini
ongoren hiikiim emredicidir (bkz. TTK.m.854).

Her iki iliskinin bir arada bulunmasi sonucunda, uygulanmasi
gerekli  hiikkiimler de degiseceginden, hangi yiikiimliliiklerin
komisyonculuk faaliyeti kapsaminda, hangilerinin tasiyicilik faaliyeti
kapsaminda iistlenildiginin tespit edilmesi gerekliligi dogar. Gergi,

“ Koller, § 458, 1.
42 Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 458, 7; Koller, § 458, 6.
43 Ayn1 yonde Koller, § 458, 22; Krien/Andresen/Valder, § 458, 26.
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hukukumuz  bakimindan iilke i¢i tagimalarda tasima isleri
komisyoncusunun sorumlulugu tastyiciya benzer diizenlendiginden,* bu
husus o6nemli olmayabilir; fakat sinir Otesi tagimalarda uygulanacak
hiikiimler degiseceginden konu dnem arz eder. Bu hususta ayrim noktasi;
gonderene, tagima sozlesmesinin bir tasiyictyla yapilmis olmasi halindeki
pozisyonunu, tagima iginin bizzat Ustlenilmesi halinde de saglamak
olmalidir®. Zira, tasima isleri komisyoncusunun, tasima sozlesmesini
iiclincli bir kisi ile yapmasi halindeki hukuki durumun, tasimayi bizzat
gergeklestirmesindekinden farkli olmamasi gerekir®®. Bu nedenle,
komisyoncu; 6rnegin, esyanin yiiklenmesi gorevini de iistlenmisse, tagima
isini tizerine alma hakkini kullanmasi halinde de bu, komisyonculuk
faaliyeti kapsaminda yerine getirmesi gereken bir yiikiimliiliik olarak
kalmaya devam edecektir. Ciinkii s6z konusu yiikiimliilik, tasiyici
tarafindan  yerine getirilmesi  gereken yiikiimliiliikkler arasinda
sayllmamistir. Zira yiikleme ile ambalajlama, isaretleme ve bosaltma gibi
yiikiimlilikler TTK’nin 862. ve 863 maddelerine gore, gonderenin
iizerindedir. Ozetle, komisyonculuk sdzlesmesinden kaynaklanan
yilikiimliilikklerin ihlali halinde tagima isleri komisyonculuguna iliskin
hiikkiimler uygulanir. Tagimayla dogrudan baglantili olarak yerine
getirilmesi gereken tiim faaliyetler ise, tagimanin gergeklestirildigi tiire
iligkin hiikiimlere tabidir.

Tasima isini bizzat iistlenen ve bunu, sdzlesmede belirlenen tagima
tiriinden farkli bir tiir ile; 6rnegin, sozlesmede tagimanin karayoluyla
yapilmasit kararlastirllmis olmasina ragmen tasimayi, havayoluyla
gerceklestirmis olan tagima isleri komisyoncusunun, bu sekildeki,
sozlesmeye aykir1 davranist dolayistyla sorumlulugu hangi hiikiimlere tabi
olacaktir?. Bir kisim yazarlar, bdyle bir durumda, tasima isleri

4 “Tagima isleri komisyoncusu, zilyetliginde bulunan esyanin ziyaindan ve hasarindan
sorumludur. 876 ila 878 inci, 880 ve 881 inci maddeler ile, 882 nci maddenin birinci,
ikinci ve dordiincii fikralart ve 883 tincii, 885 ila 887 nci maddeler kiyas yoluyla
uygulanir”, TTK.m.928/1.

4 Krien/Andresen/Valder, § 458, 16; ayni1 yonde bkz. Koller, § 458, 10.

4 yavuz, s. 198; Koller, § 458, 10.
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komisyoncusunun, tagima tiiriinii tasiyici sifatiyla belirledigini bu nedenle,
sorumlulugunun tasiyicinin tabi oldugu hiikiimlere gore belirlenmesi
gerektigini ifade etmektedirler”’. Diger baz1 yazarlar ise, kanaatimizce de
hakli olarak, sorumlulugun, TTK’nin komisyonculuk hiikiimlerine gore
belirlenmesi ve 928. maddenin 2. fikrasinin uygulanmasi gerektigini; zira,
tagima igini tstlenen tagima isleri komisyoncusunun, tasima tiiriinii, zaman
olarak tasiyicinin belirlenmesinden Once, organizasyon asamasinda
belirledigini ifade etmektedirler®. Buna karsilik, s6z konusu halde,
tagimanin gerceklestirildigi sirada meydana gelen zararlar bakimindan ise,
tasima  igleri komisyoncusunun sorumlulugu, tagimanin fiilen
gerceklestirildigi tiiriin tabi oldugu hitkiimlere gore belirlenir®.

Tasima igini, tasitmanin bir kismi i¢in Ustlendigi durumda acaba,
tagima isleri komisyoncusu hangi hukuki rejime tabi olacaktir? Eski HGB
zamaninda (Tasima Hukukuna Iliskin Reform Kanunu’ndan énce) Alman
Federal Yiiksek Mahkeme’si (BGH), bu sorunu toplu bakis
(Gesamtbetrachtung) yaklasimi ile ¢6zme yoluna gitmistir™. Buna gore,
bdyle bir durumda, tasgimanin tiimii i¢in tek bir tiire iligkin tasima hukuku
kurallar1 baglayici olmaktaydi. Bu nedenle, tagima isini iizerine aldigi
kisim bakimindan tagima isleri komisyoncusu, lizerine almadigr kisma
uygulanacak hukuka tabi olabilmekteydi. Bu igtihatlardan bir kismu,
goriiglerini; toplu bakis yaklagiminin, gonderene, komisyoncunun hangi
sorumluluk rejimine tdbi olacagi bilgisini Onceden verebilmesine
dayandirmislardir®. Diger bir kismu ise, tasimanm en uzun olarak
gerceklestigi, bir baska ifadeyle tagimanin agirligini olusturan kisma
uygulanmasi gereken hukukun, tiim tagima bakimindan da gecerli olmasi
gerektigi fikrine dayandirmuslardir®. Goériildigii iizere, komisyoncunun

4 Koller, § 458, 12.

8 Gass, § 458, 29; Rup, § 458, 4; Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 458, 68.

49 Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 458, 69.

%0 BGH’nin 03.03.1972 tarih ve I ZR 55/70 sayili karari, NJW 1972, s. 866 vd.

L BGH’nin 13.10.1983 tarih ve I ZR 157/81 sayili karar1, VersR 1984, s. 680; OLG Kéln’iin
15.11.1982 tarih ve 7 U 169/81 sayili karari, VersR 1983, s. 486 vd.

52 BGH’nin 14.6.1982 tarih ve 11 ZR 231/81 sayill karari, NJW 1982, 1943; OLG
Diisseldorfun 13.7.1978 tarih ve 18 U 176/76 sayil1 karari, VersR 1978, 1016.
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sorumlulugunu  tiim tasima  i¢in  uygulanacak hukuka gore
belirlediklerinden, bu kararlar, tasima isleri komisyoncusunun kendi
kisminda ¢ikan bir zararda daha agir bir sorumluluk rejimine tabi olmasi
gerekirken, sorumlulugunun hafiflemesine yol acgarak, gonderenin
haklarini kotiilestirme tehlikesine sahiptiler®.

Federal Mahkeme, eski HGB’ye iligkin daha yeni kararlarinda ise,
zararin gerceklestigi kisma uygulanmasi gerekli hukuku uygulayarak
toplu bakis igtihadindan ayrilmistir®. Buna gore, zarar, tasima isleri
komisyoncusunun tasimayi iizerine aldigt kisimda ortaya c¢ikmissa,
komisyoncu, o kisim ig¢in gecerli tagima hukuku hiikiimlerine gore
sorumlu olmaliydi. Zararin, hangi kisimda ortaya ¢iktig1 bilinmiyorsa ve
gonderen, zararin, komisyoncunun tagima isini iizerine aldig1 kisimda
ciktigini iddia ediyorsa, bu durumda tasima isleri komisyoncusu zararin
kendi kisminda ortaya ¢ikmadigini ispat etmeliydi. Bu goriis, tasima isini
iizerine alan komisyoncunun tasiyict sayildigi 6762 sayili TTK’dan farkl
olarak, tasima igleri komisyoncusunun, sadece, tasimadan dogan haklar ve
yiikiimliiliikler yoniinden tasiyici veya tastyan sayildigi mehaz HGB’nin
458. paragrafinda ve 6102 sayili TTK’da viicut bulmustur. Dolayisiyla,
tasima isini, tagimanin bir kismi i¢in {stlenen tasima isleri
komisyoncusuna, o kisim i¢in tasiyictya uygulanmasi gereken tagima
hukuku kurallarinin uygulanmasi gerekir. Ancak, zararin bildirimi ve
zamanagimi bakimindan tasimanin gerceklestirildigi kisma uygulanacak
hukuk degil, sirasiyla TTK.m.904/1 ve 904/2 uygulanmalidir™. Zira,
zararin bildirimi bakimindan, gdnderenin, zarar muayenesini her kismin
sonunda yapabilmesi miimkiin olmayacaktir. Ayn1 sekilde, zamanagimi
bakimindan da tagima isleri komisyoncusunun tasimayi iistlendigi kismin
ne zaman sona erdiginin tespiti giicliik arz eder.

% Helm, §§ 412- 413, 57; Koller, § 458, 15.
* BGH’nin 24.06.1987 tarih ve I ZR 127/85 sayili karar, NJW 1988, 640.
% Koller, § 458, 19-20.
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C. Tasima Isleri Komisyoncusunun Tasima Ucretini
Isteyebilmesi

Yukarida da belirttigimiz iizere, komisyoncunun tasima isini
tizerine aldig1 bir durumda gonderen ile arasinda komisyonculuk iligkisi
yaninda tasima iliskisi de dogdugundan, kendi faaliyeti i¢in isteyecegi
lcretin yani sira olagan tagima TUcretini de isteme hakki vardir
(TTK.m.926). Olagan tasima {icreti, komisyoncunun tagimay1
gerceklestirdigi tasit tiiriine uygulanacak hiikiimlere gore belirlenir. Bu
halde tasima isleri komisyoncusu, iicretin 6denmesini hem gonderenden
hem de TTK’nin 871. maddesindeki sartlar dairesinde gonderilenden
isteyebilir. Komisyoncunun tagima isi i¢in isteyebilecegi iicret, fiilen bu i
icin harcadigr miktar degil, piyasadaki olagan tasima iicretidir. Tagima
igleri komisyoncusunun, olagan {cret yaninda, ayni durumda bir
tagtyrcinin TTK’nin 870. maddesi kapsaminda talep edebilecegi 6l¢iide,
masrafinin tazminini de isteme hakki vardir®.

Esyanin tasimasimi bizzat {stlenmesi halinde, komisyoncunun
tasima isi dolayisiyla isteyebilecegi tasima ticreti, esyanin gdnderilene
teslim edilmesiyle muaccel olur (TTK.m.870/1).

Tasima igleri komisyoncusunun, tasima isleri komisyonculugu
sOzlesmesi uyarinca isteyebilecegi komisyonculuk {icreti ise, sayet, esya
daha once zilyetligine gecmisse, komisyoncunun tagimayir bizzat
gergeklestirecegini agikladigi anda; esya heniiz zilyetliginde degilse,
zilyetligine gectigi anda muaccel olur’’. Bu halde, tasima isleri
komisyoncusunun tagimaya baslayip baslamamasinin muaccceliyet
iizerinde bir etkisi yoktur™.

%6 BT-Drucksache 13/8445, s. 110.

" Rup, § 458, 5.

8 Aksi goriis i¢in bkz. Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 456, 16, yazar, bdyle bir
durumda, iicretin tasimanin baslamasi ile muaccel hale gelecegini belirtmektedir.
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VI. Tasima isleri Komisyoncusunun Tasima Isini Uzerine
Alma Hakki Bakimindan Gerg¢ek Olan ve Ger¢ek Olmayan
Ustlenme Ayrim

Tagima isinin bizzat tistlenilmesi bakimindan ger¢ek olan (echten
Selbseintritt) ve ger¢ek olmayan {istlenme (unechten Selbseintritt)
ayriminin da incelenmesi gerekir. Gergek olan iistlenmede, tagima isleri
komisyoncusu, tasima isini bizzat kendi araci ile gergeklestirirsg. Gergek
olmayan {iistlenmede ise, komisyoncu, tasima isini bagka bir tastyiciya
gordiriir.

TTK’nin, tagima isleri komisyonculugu s6zlesmesinin diizenlendigi
kisminda, gergek olmayan iistlenmenin gegerliligi hakkinda herhangi bir
hiikim 6ngdriillmemistir.  Alman® ve Isvigre®® doktrininde, gergek
olmayan istlenmenin de gecerli oldugu, komisyoncunun, esyanin
taginmasini bizzat {izerine aldig1 durumda, tagimayi kendi yerine gecen alt
tagiyiciya yaptirabilecegi ifade edilmektedir. Ancak, komisyoncunun,
tagima isini iizerine alma iradesine sahip oldugu anda, tasimay1 olagan
ticretin altinda gergeklestirmeye hazir bir tagiyicinin varligindan haberdar
olmasi ve fiili tasimay1 da bu tasiyiciya gordiirmesi halinde, kazancim
aradaki ticret farki kadar arttirmay1 amagladigi ve bu nedenle, génderenin
zararma hareket ettiginin kabul edilmesi gerektigi belirtilmektedir®. Bu
son halde, gdnderenin, tagima isi i¢in sorumlu oldugu iicret, olagan iicret
miktar1 degil, komisyoncunun alt tagiyictya ddedigi gercek tasima {icreti
miktar1 kadar olmalidir. Zira, gonderen, komisyoncunun tasimay1 bizzat
istlenmesi nedeniyle, tasima isinin {iglinci bir kisi tarafindan yerine
getirilmesinden daha elverissiz bir duruma sokulmamalidir®. Buna
kargilik, tagima igleri komisyoncusunun, tasima isini bizzat
gerceklestirecegini acikladiktan sonra, bu isi olagan iicretten daha uygun

% Krien/Andresen/Valder, § 458, 12.

% Helm, §§ 412- 413, 81, Gass, § 458, 14; Koller, § 458, 5; Jungfleisch, s. 33; aksi yonde
Bydlinski, Miinchener Kommentar, § 458, 42.

81 Oser/Schonenberger, Art. 436, 2; Gautschi, Art.436, 3a.

%2 Fremuth; F.; Thume, K.-H.; Kommentar zum Transportrecht, Paragraphen 407- 475 h
HGB, WA und ADSp., Heidelberg, 2000, § 458, 7; Krien/Andresen/Valder, § 458, 8.

83 Becker, Art. 436, 12.
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bir ilicrete gerceklestirebilecek bir alt tasiyici buldugu durumda ise,
gonderenden, bu is icin talep edecegi licret olagan tasima ticreti miktari
olmalidir®.

Hukukumuz bakimindan ise, 6762 sayili TTK’ nin, komisyoncunun
tasima isini iizerine almasi durumunun diizenlendigi 814. maddesinde
gercek olan ve olmayan iistlenme ayrimi yapilmisti. Bu maddede,
komisyoncunun esyay1 kendi vasita ve adamlar ile tasiyabilecegi gibi,
kendi yerine gecen tasiyicilara da tasitabilecegi Ongdriilmiistii. Ancak,
tagima igleri komisyoncusunun, esyayr kendi yerine gegen tasiyicilara
tasitabilecegi ifadesi, 6102 sayili TTK’ya alinmamistir. Aksine, 6102
sayili TTK’nin 926. maddesinde, tagima igleri komisyoncusunun esyanin
tasinmasini  “bizzat” {istlenebilmesi ve bu hakkini “kullanmasindan”
bahsedilmistir. Bu nedenle, komisyoncunun, tagima isini mutlaka kendi
vasita ve adamlar ile gergeklestirmesi gerektigi; yani, ger¢ek olmayan
iistlenmenin gecerli olmadigt ve bu halde komisyoncunun tagimadan
dogan haklar ve yiikiimliliikler yoniinden tasiyici veya tasiyan
sayilamayacagi sdylenebilir®. Ancak, TTK’min 926. maddesinde
“listlenme” terimi kullanildigindan, tasima igleri komisyoncusunun,
tasima igini mutlaka kendi vasita ve adamlar ile gercgeklestirmesinin
gerekmedigi kanaatindeyiz®.

8 Rup, § 458, 5.
% Bock, C.; Die Haftung des Spediteurs bei Strapehgiitertransporten, Baden-Baden 2005, s.
93-94.

Belirtmek gerekir ki, KTK (Karayolu Tasima Kanunu)’na gore, tasgima isleri
komisyonculugu yapilabilmesi i¢in yetki belgesi alinmasi zorunludur (m.5). Ayni kanunun
10. maddesinde ise, tagima igleri komisyonculugu yetki belgesine sahip olanlarin tasiyic
yetki belgesi almadan kendi nam ve hesaplarina tasima yapamayacaklari ve
yaptiramayacaklar1  hiikim altina alinmustir (1. fikra). Ayrica, tasima igleri
komisyoncularmin, kendi namlarina esya tasitabilmeleri i¢in bu tagimalar1 bir gonderen
hesabina yapmalarinin zorunlu oldugu belirtilmistir (2. fikra). Bu maddeye aykir1 davranan
tagima igleri komisyoncularinin ikibin Tiirk Liras1 idari para cezasi ile cezalandirilacagi da
hiikme baglanmistir (KTK.m.26/e). Goriildiigii lizere, tastyici yetki belgesi olmayan bir
tasima isleri komisyoncusu, tasimayi, sadece, kendi adina ve gonderen hesabina
yaptirabilecektir. Kendi ad ve hesabina tagima yapmak veya yaptirmak isteyen bir tagima
isleri komisyoncusunun tasimaci yetki belgesine sahip olmasi gerekmektedir. Bir baska
deyisle, tasimay1 kendi namina bagskas1 hesabina yaptiran tasima isleri komisyoncusunun,

66
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SONUC

Kural olarak, tasryicinin fiillerinden sorumlu olmayan tagima isleri
komisyoncusunun, tasima isini bizzat yerine getirmeyi tistlenmesi halinde,
tasimadan dogan haklar ve yiikiimliiliikler yoniinden tasiyici veya tasiyan
sayllmasi; bir bagka deyisle, tastyici gibi sorumlu tutulmasi son derece
yerindedir. Zira aksi bir diizenleme, gonderenin menfaatlerine aykirilik
teskil ederdi. Ciinkii s6z konusu halde, tagima isleri komisyoncusu
gonderen degil, kendi hesabina hareket etmektedir.

Tagima isini iizerine alan tasima igleri komisyoncusu, tagimanin
yerine getirilmesinden de sorumlu olur ve esyanin tasinmasi sirasindaki
sorumlulugu, TTK’min 928. maddesine gore degil, tasiyict igin
ongoriillmiis hiikiimlere gore belirlenir. Bir edimin tasimaya iliskin olup
olmadig1, onun, tagimacilik faaliyetinin 6ziinden sayilan bir faaliyet olup
olmadigima gore belirlenmelidir. Bu bakimdan tasimayla dogrudan
baglantili olarak yerine getirilmesi gereken tiim faaliyetler, tagima
hukukuna tabi olurlar. Tasima isleri komisyonculugundan sayilan
yiikiimliiliiklerin ihlali halinde ise, TTK nin tagima isleri komisyoncusuna
iligkin hiikiimleri uygulanmalidir.

tasimact yetki belgesi almasi gerekmezken; bu isi kendi ad ve hesabina yapmasi veya
yaptirmast halinde bu belgeyi de haiz olmasi sarttir. Bu hiikiim, tasima isleri
komisyoncusunun, tasimayi bizzat gerceklestirmesi bakimindan kabul edilebilirse de,
tagimayi iistlenen komisyoncunun tagimayi baska bir kisiye gérdiirmesini (gercek olmayan
istlenme) engeller niteliktedir.
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