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This study examines the existing daylight illuminance in the main rooms of selected traditional dwellings in
Kula, which are not restored and maintain their original characteristics, by measuring through an
illuminance/color meter and a luminance meter, based on the formal characteristics of the windows and
amount and distribution of light. Figure A shows the case main rooms and daylight illuminance measurement
points.

Zabunlar House

Kagiklar House
Figure A. Main room daylight illuminance measurement points of Kagiklar and Zabunlar Houses

Purpose:

The aim of this study is to determine the quantitative characteristics of daylight in the main rooms of
traditional dwellings and to draw attention to the preservation of daylighting in the restoration decisions of
traditional dwellings.

Theory and Methods:

Daylight illuminance and luminance at certain points were measured in Kagiklar and Zabunlar Houses to
determine the current state of daylighting in the main rooms. Calculations included geometry of rooms,
window based ratios, reflectance of surface materials and transmittance of window glass. Measurements
were executed corresponding to all four seasons. Evaluations were compared to the findings with previous
works in literature and lighting standards.

Results:

Findings showed that daylighting in Kagiklar House was insufficient for all seasons, and was sufficient in
Zabunlar House. While the restoration decisions are developed, opening the closed window in the main room
of Kagiklar House, cleaning the paint on the top windows and choosing light-coloured wall finishing
materials will increase their reflectance and support the daylight illuminance. In Zabunlar House, removing
the existing wooden glazing in the sofa and increasing reflectance of surface materials by choosing light-
coloured wall finishing materials will strongly increase the daylight illuminance of the main room.

Conclusion:

Window design and its orientation have strong impact on daylighting. Thus, authentic qualities of the
window layout and proportions, as well as the interior surface materials should be taken into account when
developing conservation decisions not to lose the distinctive daylight performance in traditional dwellings.
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Geleneksel konutlarda 6zgiin mekan niteliklerini belirleyen 6zellikler arasinda giinisig1 aydinlatmasi, baslica etmenlerden
biridir. Mekanlarin giinisigr ile aydinlatilmasi, mekanin ambiyansini da belirler. Giinisig1 aydinlatmasinin kriterleri,
kullanim kararlarinda korunmasi gerekli 6zellikler arasinda degerlendirilmelidir. Anadolu’daki geleneksel konutlarda,
basoda, ¢ikmali ve ii¢ yonden pencerelerle gevrili en gosterisli mekandir. Bu nedenle, yeniden kullanilmak {izere onarilan
yapilarda basoda, 6zgiin giinisig1 aydinlatmas: 6zelliklerini siirdiirmelidir. Bu ¢alismanin amaci, geleneksel konutlarin
onarim kararlarinda, giinisig1 aydmlatmasimnin 6zelliklerinin siirdiiriilmesine dikkat g¢ekmektir. Calisma kapsaminda;
Manisa, Kula’da segilen Kagiklar ve Zabunlar Evleri basodalarinin giinisig1 aydinligi degerlendirilmistir. Dort mevsim
boyunca basodalarin giinisig1 aydinlik diizeyi 6l¢iilmiis; pencere alani ile taban ve duvar alanlar1 oranlar1 hesaplanarak,
yiizeyleri olusturan malzemelerin yansitma ¢arpani ve pencere caminin diizgiin 151k gegirme ¢arpani hesaplanmistir.
Calismada, Kagiklar Evi’nin basoda giinisig1 aydinliginin dort mevsim igin yetersiz, Zabunlar Evi’nin ise yeterli oldugu
tespit edilmistir. Sonug¢ olarak, onarim kararlari gelistirilirken Kagiklar Evi’nin basodasinda kapatilmis pencerenin
ac1lmasi, tepe pencerelerindeki boyalarin temizlenmesi ve duvar bitis malzemesinin daha agik renk segilerek yansitma
¢arpaninin arttirilmasi; giinisigt aydinligini olumlu etkileyecek, Zabunlar Evi’nde ise sofa y6niinden saglanan giinigiginin
artirilmasi igin sofada bulunan mevcut ahsap dogramali camekanin kaldirilmasi ve duvar bitis malzemesinin agik renkte
secilerek yansitma c¢arpaninin yiikseltilmesi, bagsodanin giinisigi aydinlik diizeyini artiracaktir.
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Daylighting is one of the main factors among the features that determine the original space qualities in traditional houses.
Illuminating the space with daylight also determines its ambience. Daylighting criteria should be considered among the
features to be preserved in the usage decisions. In traditional dwellings in Anatolia, the main room is the most lavish room,
which has projections and is surrounded by windows on three sides. Therefore, in the buildings which are conserved for
reuse, the main room should maintain its original daylighting features. The aim of this study is to draw attention to the
maintenance of daylighting features in the restoration decisions of traditional dwellings. Within the scope of the study,
daylight performance of the main rooms of Kagiklar and Zabunlar Houses selected in Kula, Manisa was evaluated. The
daylight illuminance of the main rooms was measured during the four seasons; by calculating the ratio of the window area
to the floor and wall areas, reflectance of surface materials and normal-normal transmittance of window glass were
calculated. Results showed that daylight illuminance of the main room in Kagiklar House was not sufficient for all four
seasons, while it was in Zabunlar House. As a result, while the restoration decisions are developed, opening the closed
window in the main room of Kagiklar House, cleaning the paint on the top windows and and selecting a light-coloured
wall finishing material will increase the reflectance value and will positively affect the daylight illuminance; in Zabunlar
House, on the other hand, removing the existing wooden glazing in the sofa in order to increase the daylight provided
through the sofa and increasing the reflectance value by choosing a light-coloured wall finishing material will increase the
daylight illuminance of the main room.
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1. Giris (Introduction)

Geleneksel konutlarin cephe 6zelliklerini belirleyen pencereler,
mekanlarin glinisig1 (daylight) ile aydinlatilmasimi saglayan mimari
elemanlardir. Bu nedenle, geleneksel konutlarin korunmasina yonelik
onarim kararlarinda 6zgiin pencerelerle saglanan giinisigi aydiliginin
belirlenmesi 6nemlidir. Glimisiginin  yeterliligini  belirleyen ilk
pencere Ornekleri olarak Misir’da Karnak Tapimagi pencereleri
gosterilebilir. Tapinagin orta nefine giinisiginin ulasmasini saglayan
pencereler, nefin Gstiinde iki yandadir ve tas kafeslerle kapatilmustir.
Pencere boslugunda camin ilk kez Romalilar tarafindan kullanildig:
ileri siriilmektedir. 16. ylizyilla kadar katedrallerde ve Onemli
binalarda kullanilan camin, 16. yilizyilldan sonra miitavazi konutlarda
da goriilmeye baglandigi belirtilmektedir [1]. Geleneksel Anadolu
konutlarinda ise zemin katlarda mahremiyetin yani sira servis
mekanlarinin varligi nedeniyle ¢ogunlukla pencere olmamasina
karsilik iist katlarda yer alan kafesli, parmaklikli ve kepenkli diisey
dikdortgen pencerelerde cam kullanilmigtir.

Pencerelerden i¢ mekana alinan giinigig1, binanin i¢ini aydinlatmak
i¢in giines 15181 ile gokyliziinden yansiyan 1g1g1n birlesimini ifade eden
bir terimdir [2]. Glimis1ginin binanin i¢ mekaninin aydinlatmasinda
etkisi, binanin yonlenmesiyle iliskilidir. Kuzeye yonlenen mekanlar,
binanin yaymik olan gok 151811 alan, 151k dagilimini kolayca kontrol
eden ve dolaysiz olan giines 1518101 da almayan mekanlardir. Giineyde
konumlananlar ise giin i¢inde ve yil boyunca ¢ok gesitli 151k alinimi
saglar. Sabah dogu cephesindeki, 6gleden sonra da bati cephesindeki
mekanlar dolaysiz olan giines 151811 almaktadir. Glinisigindan dogru
ve verimli yararlanmak i¢in mekanlar islevlerine gore
konumlandirilmalidir, ¢iinkii her odanin islevine gore farkli giinigigi
aydinligina ihtiyact vardir [2, 3]. Bu nedenle yapilarin tasarim
asamasinda yonii ve buna bagli olarak islevlerine gére mekanlarmn
konumu, glinisigi  aydinlatmasmin  parametreleri  (daylighting
parameters) optimize edilerek belirlenmelidir.

Binalarda acgikliklarin tasarlanmasi, i¢ hacme gecen gilinisigi
aydinhigini, hacim igerisindeki dagilimi ve izledigi yolu dogrudan
etkiler. Tklim sartlari, mahremiyet olgusu ve teknolojik ilerlemeler;
pencere biiyiikligii, sayisi ve yonil lzerinde etkili olmustur.
Pencereler, gorsel ve termal performans degerlendirmeleri ile enerji
titketimi ile ilgili caligmalarda baglica tasarim elemanidir [4, 5].
Cagdas yapilarin ve oOzellikle de g¢alisma mekanlarinin pencere
tasarimlar1; pencere boyutlari, kullanilan malzemeler ve optik
ozellikleri acisindan ¢esitli aragtirmalarda incelenmigtir [6-8]. Diger
yandan geleneksel konutlarin pencereleri, yoresel yapim tekniklerinin
verdigi imkanlar dogrultusunda belirli boyutlardadir ve yine
geleneksel  konutlarda  kullanilan  ydreye Ozgii yapi
malzemeleriyle/elemanlariyla (ahsap dograma, parmaklik, kafes,
kepenk) tasarlanmustir.

Geleneksel Anadolu konutlar, yoéresel ozelliklere gore farkli yapi
malzemeleri ile insa edilmis olsalar da, ortak 6zellikleri zemin katlarin
ahsap hatilli tas yigma, {st katlarin ise ahsap iskelet sistemde
olmasidir. Bahgeli ya da avlulu olan Anadolu geleneksel konutlari,
cogunlukla zemin katla birlikte iki ya da {i¢ katlidir. Planlama, bir sofa
etrafinda ya da tizerinde konumlanan odalarm diizenlenmesiyle
belirlenir. Konuklarin agirlandifi basoda, planda ve cephede
vurgulanarak diger mekanlar arasinda konumu, mimari elemanlari ve
siislemeleri acisindan 6zellikli tasarimiyla farklilagtirilmigtir. Basoda,
ayni zamanda ¢ikmali, ii¢ yonden diisey dikdortgen pencerelerle
cevrilidir ve dis mekéna gorsel olarak agilim saglar. Pencerelerde
kullanilan ahsap dograma, parmaklik, kafes ve kepenkler farkli tip ve
boyutlarda tasarlanmistir. Bazi orneklerde, tepe pencereleri de yer
alir. Bu agiklik tasarimlari, bagodanin giinisigindan faydalanmasini
etkiler. Basoda, yeniden kullanilmak {izere onarilan konutlarda,

islevin gerektirdigi yeterlilikte ve diizglin dagilimli aydinlatmaya
sahip olmalidir. Basodanin bezemeli tavan ve dolap yiizeyleri, ddseme
kaplama malzemesi, duvar boya rengi gibi i¢ yiizeyleri diizgiin
dagilimli aydinlatma ile dogru algilanir. Pencereler, giinisig1 aydinligt
degerlendirmelerinde baglica tasarim elemanidir [4-6]. Literatiirde
¢alisma mekanlarinda giimsiginin 6nemi ve pencere tasarimlari, i¢
hacme gecen giinisig1 aydmligi, hacim igerisindeki dagilimi ve
izledigi yol dikkate alinarak incelenmistir [8-10]. En iyi pencere
tasarimlarina karar verebilmek i¢in gilincel optimizasyon yontemleri
uygulanmaktadir [11-13]. Ancak tarihi yapilarin pencereleri,
donemlerinin yapim tekniklerinin verdigi imkanlar dogrultusunda
tasarlanmistir ve bu durum, giinis1g1 aydmhigin farklilastirir. Tarihi
cami [14, 15], han [16], kale [17], hamam [18] ve okul [19]
yapilarinda giinisig1 aydinhigi ¢aligmalari siirdiiriilmektedir. Ayrica
geleneksel konutlarin giinisig aydinligi konusundaki ¢aligmalar, tek
yapilarda; ge¢mis deneyimlere dayanarak tasarlanan aydinlatma ve
termal ortamlarin aragtirilmasi [20], cumba tasarimi ile kontrollii
giinig1g1 aliminin incelenmesi [21], yeniden islevlendirme sonrasi
0zgiin ve yeni iglevlerin farkli hava kosullarinda incelenerek gilinigigt
aydmliginin belirlenmesi [22], farkli mevsimlerde glinigigi 6lgtimleri
alinarak aydmligin islev agisindan degerlendirmesi [23], 6lgim ve
simiilasyonlarla giinisiginin  giin  ve yil iginde degisiminin
arastirilmast [24], ginisigi aydinliginin iyilestirilmesine yo6nelik
restorasyon projesi alternatifleri iizerinde g¢alisilmast [25], konut
yapist igerisinde yer alan sergileme salonunun giinigig1 6lglimlerinin
ve glineslenme saatlerinin incelenmesi [26] olarak gosterilebilir.
Geleneksel yap1 gruplarinda ise giin 15181, termal ve gorsel konfor
kosullarinin  biyoklimatik ozellikler {iizerindeki etkisinin saha
caligmalart ve simiilasyon programlariyla belirlenmesi [27],
simiilasyona dayali incelemeler sonucu hareketli 1zgara ve pencere
caminin degistirilmesi gibi Onerilerin gelistirilmesi [28], renkli cam
kullaniminin i¢ mekanda gorsel konforun optimize edilmesinde
etkisinin simiilasyonlar ile incelenmesi [29], geleneksel konutlarin
giinig1g1 aydinligr incelenmesine dayali olarak modern konutlarin
iyilestirilmesi [30], 6l¢iimler ve simiilasyonlarla glinisigi aydinliginin
pencerelerde kullanilan cam ile olusturulan desenlerle iligkisinin
incelenmesi [31], giinigig1 aydinliginin simiilasyonlar ile incelenerek
pencere boyutlariyla birlikte degerlendirilmesi [32] olarak
belirlenebilir. Diger ¢aligmalar ise farkli iklim bolgelerinde yer alan
yapilarin glinisigr aydinhigimin karsilastirilarak eski ve yeni islevler
acisindan degerlendirilmesi [33] ve yine farkli iklim bolgelerindeki
kirsal geleneksel konutlarin aydinlatma diizeylerinin 6l¢glim ve
simiilasyon programlariyla incelenmesidir [34]. Diger yandan
giinis181 aydinlik diizeylerinin (daylight illuminance)
degerlendirilmesi i¢in, Daylighting and Window Design: Lighting
Guide LG10 [35], Lighting for Buildings - Part 2: Code of Practice
for Daylighting [36], Code for Lighting [37], The Lighting Handbook
Reference and Application [38], Lighting Guide 9 [39], Light and
Lighting — Lighting of Workplaces [40], aragtirmalarda ve
uygulamalarda dikkate alinan ilgili standartlar olarak gosterilebilir.
Yapilan arastirmalar, ¢ogunlukla Anadolu disindaki farkli cografi
bolgelerde konumlanmus, farkli geleneksel mimari 6zelliklere sahip
ornekler ftizerinedir. Anadolu’da geleneksel konutlarda yasama
mekani olarak kullanilan basodanin giinisigr aydinligini belirlemeye
yonelik ¢aligmalarin sinirli oldugu belirlenebilir. Bu nedenle, farkli
cografi bolgelerde konumlanmig Anadolu’daki geleneksel konutlarin
giinisigindan yararlanmasinin da mimari 6zelliklere bagli olarak
farklilik gosterecegi gbz Oniine alindiginda bu konudaki alan
caligmalarmin arttirtlmasi gerekmektedir.

Anadolu’da geleneksel konutlar, degisen yasam bi¢imi sonucu
prestijli mahallelere ve konutlara gegen miilk sahiplerince terkedilmis,
cogunlukla birden ¢ok hanenin kullanim, ticaret ya da depo olarak
kiraya verilmek amaciyla bilingsiz miidahalelere maruz kalmislardir.
Kullanim degisikliginden kaynaklanan mekansal degisim, ayni
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zamanda yapilarin 0zgiin planlama ve cephe Ozelliklerinin
kaybolmasina yol a¢gmistir. Yapilan miidahaleler arasinda cephe
Ozelliklerini  olusturan pencerelerin  Oriilerek  kapatilmasi  ve
boyutlarimin degistirilmesi, 6zgiin bigimsel dzelliklerin ve aydinlatma
niteliklerinin kaybedilmesine neden olmaktadir. Bu nedenle,
geleneksel konutlarin onarim kararlar gelistirilirken mevceut glinisigt
aydinlik  diizeyinin belirlenerek, mekanlarin 06zgiin  glimsi11
aydmlatmasinin niteliklerinin kaybedilmemesi dikkate alinmalidir.
Bu dogrultuda ¢aligmanin amaci, basoda mevcut giinisig
aydinlatmasinin 6zelliklerinin tespit edilerek isleve uygun aydinlatma
icin restorasyon kararlariin  yonlendirilmesini  saglamaktir.
Calismada, giliniimiize kadar 6zgiin geleneksel dokusunu koruyan
Kula’da yer alan, onarilmamig ve 6zgiin niteliklerini kismen siirdiiren
Kagiklar ve Zabunlar Evlerinin bagodalar1 incelenmistir. Bagsodalarin
konumu, pencerelerin bigimsel ve teknik ozellikleri analiz edilerek
giinigigl aydmligina olan etkileri belirlenmistir. Caligmada 15181n
miktar1 ve dagilimina dayali nicel parametreler ele alinmis, giinisigi
aydinhig1 belirlenerek, pencere sistemleri ile iliskilendirilmistir. I¢
mekan ylizey malzemeleri ile camin optik ozellikleri, yiizeyler
tizerinden alinan 1siklilik Ol¢limleri bir arada degerlendirilmistir.
Sonu¢ degerler, standart degerlerle karsilastirilarak incelenen
geleneksel ~ konutlarm  koruma  kararlarmi  ydnlendirmek
amaglanmistir. Mevcut giimisig1 aydinlatmasinin 6zelliklerinin tespiti,
alinacak onarim ve koruma kararlarinda miidahalelerin dogru
yonlendirilmesi ve yapinin 6zgiin degerlerinin korunmasi igin dnem
tasir. Geleneksel konutlarin aydinlatma 6zellikleri konusunda yapilan
aragtirmalar, farkli parametreleri dikkate alan ve giinigig1 aydinligini
degerlendiren incelemelerdir. Bu ¢alisma, konuyla ilgili yapilan
arastirmalara Kula’da yer alan geleneksel konut Orneklerinin
basodalarinin mevcut giinisig1 aydmhigmin tespit edilmesi ve
restorasyon kararlarinin  yonlendirilmesi agisindan  bir  katki
saglayacaktir.

2. Ornek Geleneksel Konutlar (Case Traditional Dwellings)

Bu ¢alismada segilen geleneksel konutlar, Kula tarihi yerlesim alani
igerisinde yer alir. Kula; giiniimiizde Manisa iline bagli, Izmir-Ankara
karayolu iizerinde ve Izmir-Usak arasindadir. Geleneksel konutlar
arasinda kismen Ozgiin niteliklerini koruyan Kagiklar ve Zabunlar
Evleri, Kula geleneksel konutlarinin bagoda 6zelliklerini temsil eden
ve heniiz esasli onarim gormemis Orneklerden olmalar1 nedeniyle
secilmistir. Ancak Kaciklar Evi basodasinin glinisigr almasini
engelleyen sokagin batisinda konumlanan yapinin bulunmasina karsin
Zabunlar Evi bagodasmin gilinisigr almasii engelleyen bir durum
yoktur. Bu iki farkli durum Grneklerin se¢iminde dikkate alinmistir.

Oda

Oda

Sofa
T

Ayrica bu yapilarin segiminde basodanin Kagiklar Evi’nde
kuzeybatida, Zabunlar Evi’nde kuzeydoguda bulunmasi; pencerelerin
diisey dikdortgen Ozgiin bigimleri; tepe pencerelerinin Kagiklar
Evi’nde bulunmasi, Zabunlar Evi’nde bulunmamasi; parmaklik, kafes
ve kepenk gibi pencere tamamlayici elemanlarinin varligr dikkate
alinmistir. Kagiklar Evi giiniimiizde kullanilmamakta ancak
restorasyonu planlanmaktadir. Zabunlar Evi ise periyodik bakim ve
onarimi yapilarak konut islevini siirdiirmektedir.

2.1. Kagiklar Evi (Kagiklar House)

Kagciklar Evi’'nde giris, konumlandig1 kose parselin gilineyinde yer
alan sokak {izerinden avludan saglanir. iki katli yapinin birinci katinda
dis sofa (hayat), dogu-bat1 yonde uzanir ve avluya bakan giiney yonii
aciktir. Sofanin kuzeybatisinda yer alan basoda, 6,90 m x 4,50 m
(31,05 m?) boyutlarindadir; seki iistii (4,85 m x 4,50 m) ve seki alti
(pabugluk) (2,05 m x 4,50 m) boliimlerinden olugmaktadir (Sekil 1a).
Seki iistil, seki altindan 15 cm yiiksekliktedir. Basodanin sokaga ve
sofaya bakan giiney duvarinda ve sokaga bakan bat1 duvarinda diisey
dikdortgen pencerelerin iist kotunda tepe pencereleri yer alir (Sekil
1b). Pencereler tepe penceresiyle birlikte diiseyde ikili, yatayda ise
tclii diizendedir. Kuzey duvarda ¢ikmali kisimda, bir pencere yer alir
ve tepe penceresi bulunmaz.

Diisey dikdortgen pencereler, seki istii dosemesinden 40 cm
yiiksekliktedir. Pencereler, 80 x 122 cm boyutlarinda ve 2/3
oranindadir. Pencere dogramasindaki boliimler; yatayda iki, diiseyde
ti¢ dizidir. Pencerelerin istteki sabit bolimii (80 x 37 cm) alttaki ¢ift
kanatli yan donel béliimden (80 x 85 cm) yatay bir kayitla ayrilmstir.
Agilan kanatlar, ortadan ince bir kayitla boliinerek yatayda ve diiseyde
iki dizi olusturmaktadir. Ustteki sabit boliim; diiseyde tek, yatayda iki
dizi halindedir. Ag¢ilan kanatlar, ispanyolet kilit sistemine sahiptir.
Diigey dikdortgen pencere, ahgap karkas duvarin i¢ yiizeyinde yer alir.
Kasa-kanat birlegimi lambalidir. Kanat-kanat birlesimi de lambali
olup ayrica ¢ita ile birlesim derzleri kapatilmistir. Sokaga bakan
pencerelerde kepenk bulunmakta ancak sofaya bakan iki pencerede
kepenk bulunmamaktadir. Pencerelerde giliniimizde 50 cm
yiiksekliginde ahsap parmaklik yer alir ancak 0zgiin durumda
parmakligin pencerenin tamaminda bulundugu dogramadaki izlerden
anlagilmaktadir. Kemerli tepe pencereleri, diisey dikdortgen
pencerelerden 45 cm yukarida ve bu pencereler 44 cm genisliginde 66
cm yiiksekligindedir. Tepe pencereleri, iglik ve dighktan
olusmaktadur. I¢likler, i¢ ice diizenlenmis dikdortgen bicimli ve cevre
kayitlarmin koseleri siislemelidir, digliklar ise fil gozii kayithdir.
Genellikle renkli cam kullanilan bu pencereler, dekoratif bir diizende

Sekil 1. Kagiklar Evi birinci kat plani (a), basoda sokak yonii pencere diizeni (b)
(First floor plan (a), street direction window layout (b) in the main room in Kagiklar House)
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tasarlanmis olmasina ragmen giiniimiizde boya ile kapatildig1 i¢in
islevsizdir. Tepe pencerelerinde kasalar ahsap, boliintiiler algidandir.

2.2. Zabunlar Evi (Zabunlar House)

Zabunlar Evi’nde giris; konumlandig1 kose parselde kuzeyde sokak
iizerinden avluya agilan bir, doguda ise sokak iizerinden taghga agilan
diger bir giris olmak iizere iki kapidan saglanmaktadir. ki kath
yapinin birinci katinda sonradan kapatildigi pencere boyutlarindan
anlagilan sofa, kuzey-giiney yonde uzanir. Yapinin birinci katinda
sofanin kuzeydogusunda yer alan basoda, 10 m x 4,80 m (24,48 m?)
boyutlarindadir (Sekil 2a). Kuzey ve dogu duvarinda iiger diisey
dikdortgen pencere, bati duvarinda ise sofaya agilan iki diisey
dikdortgen pencere tasarlanmigtir (Sekil 2b). Odanin kuzey ve
dogusunda konumlanan sedir yerden 30-40 cm yiiksekte olmasi
gerekirken yenilendiginde 50 cm yiikseklikte yapilmis ve sedir
minderleri pencerelerin bir boliimiinii kapatmigtir. Ahsap doseme ve
tavan kaplamasi1 kuzey-giiney dogrultusunda uzunlamasina
kullanilmugtir.

Diisey dikdortgen pencereler, dosemeden 52 cm yliksekliktedir.
Pencereler, 80 x 119 cm boyutlarinda ve 2/3 oranindadir. Pencere
dogramasindaki boliintiiler; yatayda iki, diiseyde {i¢ dizidir. Pencere,
ist (80 cm x 39 cm) ve alt (80 cm x 73 cm) ¢ift kanatli yan donel
boéliimler olmak {izere dort kanada sahiptir. Bu iki boliim birbirinden
yatay bir kayitla (80 cm x 7 cm) ayrilmustir. Ustteki ¢ift kanatli yan
donel boliim; diiseyde tek, yatayda iki dizi olugturur. Altta bulunan
¢ift kanatl yan donel boliim ise yatayda ve diiseyde ¢ift dizidir. Agilan
ist ve alt kanatlarin ikisinde de kelebek mandal vardir. Pencereler,
ahgap karkas duvarin i¢ yiizeyinde yer alir. Kasa-kanat birlesimi
lambali, kanat-kanat birlesimi diizdiir. Pencere kasasinin duvar ile
olusturdugu derzler igten pervaz ile kapatilmigtir. Kuzey duvar
tizerinde doguda, dogu duvar iizerinde kuzeyde yer alan pencerelerde
45 cm yiiksekliginde parmaklik bulunmaktadir. Diger pencerelerde
parmakliklar pencerenin tamaminda bulunur ve ahsap parmakliklar;
yatayda bes, diiseyde dokuz bolimlidiir. Biitiin pencerelerde ayrica
kepenk bulunmaktadir.

3. Yontem (Method)

Calismada, Kula’da geleneksel konutlar arasinda 6zgiin pencere
Ozelliklerini kismen koruyan, Kagiklar ve Zabunlar Evleri
bagodalarinin glinisig1 aydinligini analiz edebilmek i¢in dért mevsimi
temsil edecek gilin ve {i¢ saat belirlenmistir. Basodalarin geometrik
ozellikleri, yiizey malzemeleri ve pencereleri ele alinmigtir.

—
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Pencerelerin boyutlari, oranlar1 ve optik oOzellikleri (camimn 151k
gecirme carpant), yiizey malzemelerinin 151k yansitma ¢arpanlar ile
1518 temel fiziksel biiyiikliiklerinden, aydinlik diizeyi ve dagilim,
yiizeylerdeki 1siklilik degerleri giinisigi performansi yonteminde
biitlinclil olarak ele almman parametrelerdir [2, 41]. Gilinisigt
performansi ile kastedilen, tiim bu parametreler bir arada ele
alindiginda, binanin gorsel ¢evre olusturmasindaki basariminin
objektif olarak degerlendirilmesidir. Bu c¢alismada da, bu yéntem
izlenerek sonuglarin gliniimiiz standart degerlerine uyup uymadigi,
uymuyorsa restorasyon projelerinin hazirlanmasi sirasinda nasil
degerlendirilecegi belirlenmistir.

[lk asamada, pencereler incelenmistir. Pencere orani, pencere alaninin
taban alanina orani olarak mimari ¢izimlerden kolaylikla hesaplanir
ve %5 ile %30 arasinda olmasi Onerilir [42]. Bu oran, i¢ mekanin
giinis1g1 aydmligi hakkinda fikir verse de pencerenin saydamlik
oranini da incelemek gerekir. Dograma kalmliklar1 ve boliintiilerinin
alani gikartilarak hesaplanan deger, cam yiizeyi alamdir. Ozellikle
geleneksel konutlarda dograma tiiriine (ahsap, demir, plastik vb.)
bagh olarak cam yiizey alaninin %10 ile %40 arasinda degisen
oranlarda azaldig:r goriliir [33, 43, 44]. Calisma kapsaminda;
bagodalar igin pencere alaninin taban alanina orani (PTO), pencere
cam yiizey alaninin taban alanmna oram1 (PCTO) [2, 42], pencere
alaninin duvar alanina orani (PDO) ve pencere cam ylizey alaninin
duvar alanina orani (PCDO) [44, 45] hesaplanmigtir.

Ikinci asamada, giinis1g1 aydinlik diizeyi [46] 6lgiimleri, sensérii cihaz
iizerinde takili olan tagimabilir Konica Minolta CL 200 aydinlik/renk
olger ile yapilmigtir. Aydinlik diizeyi 6l¢iim noktalari, oda indeksi
formiilii [47] dikkate almarak ve CIBSE ol¢iim yontemi [48-50]
uygulanarak yerden 80 cm yiikseklikte oldugu kabul edilen yatay
caligma diizlemi {izerinde ve duvardan 50 cm igerde olacak sekilde
belirlenmistir (Sekil 3). Yil i¢inde mevsimsel olarak gilinisig1
aydmliginin farklilagmalarinin tespit edilebilmesi i¢in ekinoks ve giin
doniimii tarihleri referans aliarak kig (15-16.12.2018), ilkbahar (02-
03.04.2019), yaz (26-27.06.2019), sonbahar (02-03.10.2019)
mevsimlerinde 6lgiimler yapilmustir. Olgiimler, giimsigmmn giin
igerisindeki dagilimini da belirlemek igin sabah (9:00), 6gle (12:00)
ve 6gleden sonra (15:00) olarak ii¢ farkli saatte alinmustir [S1]. Ic
mekandaki giinisig1 aydinlik diizeyi dis ortamdaki aydinlik diizeyi ile
de dogrusal olarak iligkilidir. Giinisig1 ¢arpani (D), i¢ ortamda yatay
diizlem {izerindeki bir noktanin aydinlhigi ile dis ortamda yatay
diizlemdeki bir noktanin engelsiz durumdaki aydinlig1 arasindaki oran
olarak ifade edilir. Bilinen bir parilt1 dagilimi olan gokyiizii kosulunda
veya CIE (International Commission on Illumination) kapali gokyiizii

b

Sekil 2. Zabunlar Evi birinci kat plani (a), pencere diizeni (b)
(First floor plan (a), window layout (b) in the main room in Zabunlar House)
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kosulunda bir 6lgiittiir; dolaysiz giines 1s181n1n etkisi, i¢ ve dig aydinlik
diizeyi degerlerine dahil edilmez [45, 46]. Bu ¢alismada, yerinde
6l¢tiim alindigindan dis ortam gokyiizii kosullar1 bu standart degerleri
saglayamayacagindan bu statik Olgiit yerine engelsiz kosulda dig
ortam aydinlik diizeyi 6l¢timleri kullanilmustir. Bu 6l¢timler, dis ortam
giinis1g1 aydinligi hakkinda fikir vermesi agisindan degerlendirilir.
Konutlarda, CIBSE standardina gére yasam odalarinda 200 lux’lik
bir aydinlik diizeyi onerilir [40].

Ucglincii asamada, i¢ yiizey malzemeleri ve camin optik 6zellikleri
belirlenmis; 1s1klilik dlgtimleri, $14,4 mm’lik 6lglim alani igerisinde
parilt1 ¢esitliligini 6l¢ebilen Konica Minolta LS-100 1siklilikélger ile
yapilmugtir. Isiklilik 6l¢iim noktalari; pencereler arasinda yer alan
duvar (W), pencere kayit ahsabi (T1), dolap kapagi ahsab1 (T2), zemin
(F) ve tavan (C) olarak isimlendirilmistir (Sekil 4, Sekil 5) ve bu
noktalardan hem 1s1klilik hem de aydinlik diizeyi 6l¢timleri alinmustr.
Bu sayede, bu degerler formiile (Es. 1) konularak, opak malzemelerin
kullanim yerinde ve yaymik giinisig1 varken yansitma carpani
hesaplanmistir [52, 53]. Burada, L: Opak malzemenin 1siklilik
degerini (cd/m?), E: Aydinlik diizeyini (lux), p: Opak malzemenin
yansitma ¢arpanini ifade eder.
L=Ep/=n (1)
Camin 151k gecirme c¢arpanint hesaplayabilmek igin basoda
pencerelerinden birinden camin arkasinda duran bir cismin cam
yiizeye dik dogrultuda 6lgiilen 1s1klilik degeri (Li¢) ve aynt objenin
arada cam olmadig1 durumda ayni noktadan ayni dogrultuda 6lgiilen

1s1klilik degeri (Las) belirlenen noktalardan olgiilmistiir (Sekil 3).
Camin kullanim yerinde diizglin gegirme carpaninin (normal-normal
transmittance) hesaplanmast i¢in (Es. 2) kullanilmistir [2]. Burada, tan:
Diizgiin gegirme ¢arpanini, Li;: Camun arkasinda duran bir cismin cam
yiizeye dik dogrultuda dlgiilen 1s1khilik degerini (cd/m?), Las: Ayni
objenin arada cam olmadig1 durumda ayni noktadan ayni dogrultuda
olgiilen 151klilik degerini (cd/m?)’ni ifade eder.
thn = Li(;/ Ldl§ (2)

Her mevsimi temsil edecek sekilde 6lgiilen maksimum, minimum ve
ortalama giinisig1  aydinhik diizeyleri ve 1sikliik degerleri
sunulmustur. Bu degerleri etkileyen opak malzemelerin yansitma
carpan1 ve camin 151k gecirme carpani degerleri ile pencere oranlari
bir arada ele alinarak biitiinciil bir sekilde yorumlanmigtir. Kagiklar
ve Zabunlar Evlerinin mevcut giinisigi aydinhigi; olglilen gilinisigt
parametreleri, malzemelerin optik  Ozellikleri ve pencere
tasarimlartyla birlikte incelenerek hem giinisigini konu alan
standartlar [35, 36], hem genel aydinlatma konulu olanlar [37-39],
hem de ¢alisma mekanlarimin aydinlatmasi konulu standart [40] gz
online alinarak degerlendirilmistir. Sonuglar, literatiirde yer alan
onceki ¢alismalarin sonuglariyla karsilagtirmali olarak da verilmigtir.

4. Ornek Yapilarda Yéntemin Uygulanmasi
(Application of the Method in Case Buildings)

Kagiklar ve  Zabunlar  Evlerinde  giimisigt  aydmligmin
degerlendirilmesi i¢in pencere alaninin, taban ve duvar alanlarina
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Sekil 3. Kagiklar Evi basoda 6l¢iim noktalari (a); Zabunlar Evi bagoda 6l¢iim noktalari (b)
(Main room measurement points in Kagiklar House (a); in Zabunlar House (b))

1.W : Duvar Yiizeyi (Boyalr)

1.T1: Pencere Kayit Ahsab
1.T2: Dolap Kapagi Ahsabi

1.F: Zemin Kaplamasi (Ahsap)
1.C: Tavan Kaplamasi (Ahsap)

Sekil 4. Kagiklar Evi basodasi i¢ mekan yiizeylerini olugturan malzemelerin 151k yansitma ¢arpani dl¢iim noktalari
(Measurement points for the surface reflectance in the main room of Kagiklar House)
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oranlari; aydinlik diizeyi; 1siklilik; basodanin konumu; yiizey
malzemelerinin yansitma c¢arpanit ve camlarin gegirme carpani
incelenmistir.

4.1. Basoda Pencere ve Yiizey Alanlari Oranlarimin Incelenmesi
(Analysis of Window and Surface Area Ratios in Main Room)

Kagiklar ve Zabunlar Evlerinin basoda pencere ve ylizey alani oranlari
Tablo 1°de verilmektedir. Kagiklar Evi basodasi (31,05 m?), Zabunlar
Evi’nin bagodasindan (24,8 m?) daha biiyiiktiir. Ancak, pencere cam
alaninin taban alanina orani incelendiginde, taban alan1 daha fazla
olmasma ragmen Kagiklar Evi’nin pencere alaninin taban alanina
orani, Zabunlar Evi’nden daha diigiiktiir. Her iki ev igin de
standartlarda Onerilen %5-30 [43] pencere taban alani orani
saglanmaktadir. Benzer sekilde pencere cam yiizey alaninin duvar
alanina orani; Kagiklar Evi’nde, Zabunlar Evi’nden daha diisiiktiir.
Pencere oranlari incelendiginde i¢ mekana alinan gilinigigr miktariin
Kagiklar Evi’nde daha az olacagi 6ngoriilebilir.

4.2. Basodanin Giinisigi Aydinlik Diizeyi
(Daylight Hlluminance of Main Room)

Kagiklar Evi’nin kuzeybatida konumlanan basodasinda giin igerisinde
sabah, 6gle ve 6gleden sonra ortalama aydinlik diizeyi incelendiginde,
kis mevsiminde; 06gle saatlerinde Olgililen aydinlik diizeyi daha
yiiksek, sabah ve 6gleden sonra Olgiilen aydinlhik diizeyi ise daha
distiktiir (Sekil 6). Yaz mevsiminde ise sabah ortalama aydinlik
diizeyi daha yiiksek, 6gle ve 6gleden sonra aydinlhik diizeyi ise
birbirine yakindir. {lkbahar ve sonbaharda ise &gle saatinde ortalama
aydinlik diizeyi daha yiiksek, sabah ve 6gleden sonra alinan aydinlik
diizeyi birbirine yakindir (Sekil 6). Kagiklar Evi’nde kis mevsiminde
sabah, 6gle ve dgleden sonra Olgiim noktalarinin %100’ standart
deger olan 200 lux’iin altinda gozlenmistir. Diger mevsimlerde sabah

2.W : Duvar Yiizeyi (Boyali)

2.T1: Pencere Kayit Ahsab1
2.T2: Dolap Kapagi Ahsabi

ve 0gle Olgiim noktalarinin %93,33°{, 6gleden sonra ise %100’0
standart degerin altindadir. Kuzeybatida konumlanmasina ragmen
6gleden sonra giinigig1 aydinlik diizeyinin, 6l¢iim alinan her nokta i¢in
standart degerin altinda kalmasmin baslica nedeni batisinda
konumlanan ev ile sagaklarinin iist liste gelerek batidan dogrudan 151k
alamamasidir (Sekil 6).

Zabunlar Evi’nin kuzeydoguda konumlanan bagodasinda giin
icerisinde sabah, 6gle ve 6gleden sonra ortalama aydinlik diizeyi
incelendiginde, ki mevsiminde; 6gle saatlerinde Olgiilen degerler
daha yiiksek, sabah ise daha diigiiktir. Bunun ana nedeni, kig
mevsiminde sabahki dlgiimlerde sisin yogun goriilmesidir. Ilkbahar,
yaz ve sonbahar mevsimlerinde ise sabah 6dlgiilen ortalama aydinlik
diizeyi daha yiiksek, 6gleden sonra ise daha disiiktiir (Sekil 7).
Zabunlar Evi’nde kig mevsiminde 6l¢iim noktalarinin sabah %100’1,
0gle %44,44°1 ve 6gleden sonra %33,33’1 standart deger olan 200
lux’iin altinda gézlenmistir. Ilkbahar mevsiminde; sabah %22,22’si,
6gle %44,44°1 ve 6gleden sonra %33,33’1i standart degerin altindadur.
Yazin sabah %33,33’1, 6gle ve 0gleden sonra ise %44,44’1 standart
degerin altindadir. Sonbaharda sabah %22,22°si, 6gle %44,44’l ve
6gleden sonra %55,55’1 standart degerin altindadir. Kuzey ve dogu
cephelerde pencerelerin konumlanmasi ve bu cephelere giinisiginin
gelmesine engel olacak bir dis engelin (yap1) olmamasi nedeniyle bu
pencerelere yakin olan 6l¢iim noktalarmdan 6lgiilen degerlerin (kigin
sabah olgiilen degerler harig) 200 lux’iin istiinde oldugu goriilmistiir.

4.3. Basoda Malzeme Yansitma Carpanit ve Camin Gegirme Capani
(The Surface Reflectance and Transmittance of Glass in Main Room)

Kagiklar ve Zabunlar Evleri basodalarinda duvar, pencere ve yiiklik
ahgabi, taban ve tavan kaplama malzemelerinin yansitma ¢arpanlari
hesaplanmistir (Tablo 2). Kagiklar Evi’nde tavan kaplama
malzemesinin beyaz renkte secilmesi yansitma carpan degerinin

2.F: Zemin _Kaplamam (Ah:_;ap)
2.C: Tavan Kaplamasi (Ahsap)

Sekil 5. Zabunlar Evi bagodasi i¢ mekan yiizeylerini olugturan malzemelerin 151k yansitma garpani 6l¢iim noktalari
(Measurement points for the surface reflectance in the main room of Zabunlar House)

Tablo 1. Kagiklar ve Zabunlar Evi bagoda 6lgiileri ve pencere 6lgiim degerleri
(Main room geometric measurements and window measurement values in Kagiklar and Zabunlar House)

Kagciklar Evi Zabunlar Evi
Taban Alani (m?) 31,05 m? (6,90 x 4,50 m) 24,8 m?(5,10 x 4,80 m)
Pencerelerin Bulundugu Duvar Alani (m?) 34,72 m? h: 2,98 m 26,63 m? h:2,27m
Pencere Alani (m?) 5,85 m? 7,63 m?
Pencere Cam Yiizey Alan1 (m?) 3,08 m? 3,97 m?
Pencere Cam Yiizey-Taban Orani (%) % 9,92 %16,01
Pencere Cam Yiizey-Duvar Orani (%) %8,87 %13,87

Cam Gegirgenligi (t) %
(2018 Aralik)

Lig: 60,56 cd/m?
Ldis: 70,48 cd/m?
: %85,9

Lic: 33,0 cd/m?
Ldis: 414,6 cd/m?
t: %79,6
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Sekil 6. Kaciklar Evi’nin bagodasinda 6l¢iilen giinisig1 aydinlik diizeyi
(Daylight illuminance (lux) in the main room in Kagiklar House)

yiiksek olmasini saglamistir. Zabunlar Evi’nde tavan kaplamasinda
ahsap ve koyu renk cila uygulanmistir. Bu nedenle, yansitma carpant
daha disiiktiir. Yansitma carpant degerinin yiiksek olmasi giinisig
aydmligini olumlu etkilemektedir. Pencere cammin 1g1k gegirme
carpani, Kagiklar Evi’'nde %85,9; Zabunlar Evi’nde ise %79,6’dir ve
iki yapida da yakin degerlerdedir (Tablo 1).

Basodalarda 1s1klilik 6lgiimleri; Kagiklar Evi’'nde 6,2 cd/m? ile 42,9
cd/m?® arasinda, Zabunlar Ev’inde ise 12,2 cd/m? ile 116cd/m?
arasinda degistigi gozlemlenmistir. Incelenen gérsel alan igerisinde
standartlarda belirtilen 1:3:10 pariltt oranlar1 temel alinarak
incelendiginde, masa bagi ¢alisma alani olmadigindan ve cevre
yiizeyler degerlendirildiginden 6lgiilen degerlerin bu parilti oranlarini

1526

asmadig1 (3 kat1 veya 10 kati oraninda Ol¢iim sonucu olmadigi,
onerilen oranlar sagladigi) goriilmiistiir. Kamagmaya neden olacak
bir yiizey tespit edilmemistir. Duvardaki mavi renkli boya, pencere ve
yiikliik ahsabi, taban ve tavan kaplama malzemelerinin renkleri parilti
dengesizligine neden olmamaktadir. Bu anlamda malzemelerin
birbirleriyle uyumlu oldugu sonucuna varilabilir.

4.4. Basodalarda Giinisigr Aydinliginin Karsilastirilmasi
(Comparison of Daylight Illuminance in Main Rooms)

Bagodas1 kuzeybatida konumlanan Kagiklar Evi’nde, batisinda
bulunan evle gatilarinin birlesmesi ve aralarinda bulunan sokagin
darligi nedeniyle glinisiginin igeriye alinmasi bilyiik 6lglide
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Sekil 7. Zabunlar Evi’nin basodasinda &lgiilen giinisig1 aydinlik diizeyi
(Daylight illuminance (lux) in the main room in Zabunlar House)

engellenmistir. Dort mevsim igin sabah, &gle ve 6gleden sonra
Olglimlerin ortalama giinisig1 aydinlik diizeyi, Kagiklar Evi’nde
yetersizdir, tiim Olgiimlerde standartlarda belirtilen 200 lux olan
aydinlik diizeyinin [40] altinda kalmaktadir. Pencere taban alani orant
standartlarda Onerilen degerleri saglayan basodanin  glinisigt
aydinhiginin yetersiz kalmasinin baglica nedeni, pencerelerin acildigi
sokagin darlig1 olsa da kuzeyde kapatilmig bir pencere bulunmasi,

tepe pencerelerinin boyanarak 151k gegirme oOzelligini yitirmesi
sayilabilir. Ayrica kuzeyde konumlanan sokagin dar olmasi basta
olmak iizere bu degisiklikler nedeniyle kuzeybatida konumlanan
ancak batidan dogrudan 151k alamayan Kaciklar Evi’'nde sabah ve
ogleden sonra ortalama aydinlik diizeyi degerlerinin farklilagmadigt
gozlenmigtir. Dort mevsimde alman oOlglimlerin 6gle saatlerinde
ortalama aydmlik diizeyi degerleri Zabunlar Evi’nde (ilkbahar: 470,5
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lux; yaz: 419,8 lux; sonbahar: 390,8 lux) Kagiklar Evi’nden yiiksektir
(Sekil 8). Sokaga bakan iki cephesinde pencere sayisinin fazla olmasi
(6 adet), bagdadi ig biikey ve dig biikey profilli sagak tipi ve uzunlugu
(yaklasik 1 m) ayrica pencere agikliklarmin ve boliintiilerinin 6zgiin
durumda olmasi 6gle saatlerinde ortalama giinigig1 aydinlik diizeyinin
yiiksek olmasinin nedenidir. Burada camin 151k gegirme ¢arpaninin,
Kagiklar Evi’nin basodasindaki pencere camlarmin 1s1k gecirme
carpanlarindan daha diisiik olmasi; benzer sekilde i¢ yiizey
malzemelerinin yansitma ¢arpanlarinin da daha diisiik olmasi giinisigi
aydinhgmi yetersiz kilmamistir. Olgiim giinleri baz alindiginda
ortalama aydinlik diizeyi 200 lux’lin lizerindedir.

Her iki basodada opak malzemeler ve pencere cami o&zellikleri
incelendiginde, Olgiilen 1s1klilik degerleri de diistiniildiiglinde,

kamagma olmadig1 anlagilmis ve malzemelerin optik 6zelliklerinin
birbirlerine yakin oldugu tespit edilmistir. Ancak bazi detaylar dikkat
cekicidir. Zabunlar Evi’nde opak malzemelerin yansitma ¢arpanlart
daha diisiik olmasina ragmen giinis181 aydinlik diizeyleri daha yiiksek
oldugundan olgiilen 151klilik da daha yiiksek ¢ikmistir. Minimum ve
maksimum 1g1klilik degerleri arasindaki oran 1:10 sinirina yakindir.
Ahsap dolap yiizeyi tiim duvar1 kaplamaktadir, bu ylizeyin giinisigi
aydmligindan oldukga fazla faydalandigi anlasilmaktadir. Ortalama
bir yansitma ¢arpanina (%47) sahip olan ahsap malzemenin kullanimu,
bagodada kamagmay1 6nlemistir. Kagiklar Evi’nde, tavanin yansitma
carpaninin %95 gibi ¢ok yiiksek bir deger olmasi ve Zabunlar Evi’nde
tavanin ahgap malzeme ile kapli olup yansitma carpaninin %30 gibi
¢ok diisiik bir deger olmasina ragmen Zabunlar Evi basodasi, glinigigt
aydinhigindan daha ¢ok faydalanmaktadir. Tavan malzemesi ¢ok etkili

Tablo 2. Yiizey malzemeleri iizerinde dl¢iilen aydinlik diizeyi, 1s1klilik ve hesaplanan yansitma carpani degerleri
(Illuminance, luminance measured and reflectance calculated on surface materials)

L (cd/m?) E (lux) p (%)
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2018 2019 2019 2019 2018 2019 2019 2019 Ortalama
T LW 6,9 10,2 9,2 13,9 39,9 49,9 47,0 67,4 61,8
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§ 1.T2 6,2 7,8 6,3 7,2 26,9 45,7 27,1 33,7 64,7
> 1F 12,8 7,3 7,1 7,0 68,9 75,0 72,0 12,2 47,1
M o1.C 9,5 30,6 429 28,7 48,7 100,3 120,5 96,5 95,8
= 2W 15,3 30,7 17,5 21,1 129,3 2255 136,5 111,5 44,1
? 2.T1 31,5 26,8 17,1 19,76  130,5 116,2 88,0 73,3 73,2
= 2T2 453 116,0 69,1 51,9 3424 717,4 4272 372,1 47,7
3‘3 2.F 18,9 26,0 31,9 25,7 155,2 218,5 246,4 243,6 39,1
N 2C 12,2 41,0 22.1 232 112,9 4478 307,7 132,2 30,1
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Sekil 8. Aydinlik diizeyi degerleri; kig (a), ilkbahar (b), yaz (c), sonbahar (d)

(Illuminance value; in winter (a), in spring (b), in summer (c), in autumn (d))
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degildir. Malzemelerin her iki basodada biraz da olsa farklilagmasi
giinig181 aydinligini pencere oranlari kadar etkilememistir.

4.5. Bulgularin Onceki Calismalarla Beraber Degerlendirilmesi
(Evaluation of Findings together with Previous Studies)

Kagiklar ~ ve  Zabunlar  Evleri'nin  giimisi1  performansi
parametrelerinden olan aydinlik diizeyi ve malzemelerin yansitma
carpani degerleri ile pencere oranlar1 benzer aragtirmalarda ele alinan
bagoda oOzelligi tasiyan odalardaki degerlerle karsilagtirilmistir.
Endonezya, Labuan Bajo Donggala, Sulawesi Tengah’da (39° giiney
enlemde) geleneksel konut ozelligi tasiyan ii¢ yapinin gilinisigi
aydinhigi incelenmistir. Basoda niteligi tasiyan misafir odasindan
alinan 6l¢iimler sonucu; pencere duvar alan oran %48, pencere taban
alan1 orani ise %68 olan ilk drnekte, kuzeydoguda konumlanan odanin
aydinlik diizeyi 240-1530 lux; ikinci 6rnekte pencere duvar alani orani
%43, pencere taban alani oram1 %33 olan birinci katta doguda
konumlanan odanin aydinlik diizeyi 60-1440 lux, pencere duvar alani
oranm1 %28, pencere taban alani oramt %22 olan ikinci katta
giineydoguda konumlanan odanin aydinhk diizeyi 75-1890 lux;
pencere duvar alani oran1 %18, pencere taban alani oran1 %30 olan
son Ornekte glineybatida konumlanan odanin aydinlik diizeyi ise 123-
270 lux olarak belirlenmistir. Diger odalara gére daha aydinlik olan
misafir odasinin giinisig1 ¢arpani (D) ise ilk ornekte %]1; ikinci
konutta, birinci katta % 0,9; ikinci katta %3,2; son Ornekte ise
%1,4’diir [30]. Endonezya’daki Orneklerin pencere oranlari,
Kula’daki (38,5° kuzey enlem) Kagiklar ve Zabunlar Evlerine oranla
fazladir. Kagiklar Evi’nin giinisig1 aydinligi Endonezya’da bulunan
konutlardan daha diisiik, Zabunlar Evi’nin giimisig1 aydinligi ise daha
yiiksektir. Bu durumun nedeni, Endonezya’daki orneklerde giinisigi
aydinhigmin ~ dagiliminin - diizgiin =~ olmamas1  gosterilebilir.
Yunanistan’da Pelion Dag1 (39° kuzey enlemde) geleneksel konutunu
temsil eden Karagiannopoulos Evi’nde, (Vysitsa Koyii) giineybatiya
bakan ve yazin kullanilan basoda niteligindeki mekan, ii¢ yondeki
diisey dikdortgen ve iki yondeki tepe pencerelerinden giinisigi
almaktadir. Glinig1g1 ¢arpani (D) %1,97 olarak bulunmustur [20] ve
standart degerleri saglamaktadir. Gilinigig1 aydinhigi, Kagiklar
Evi’nden daha iyi, Zabunlar Evi’'nden ise daha koétii kosuldadir.
Hareketli kepenkler ve renkli tepe pencerelerinin, Yunanistan’daki
evin gilinigig1 ¢arpanin etkiledigi diistiniilebilir. Kibris’ta (35° kuzey
enlemde) incelenen; kuzeydoguda, doguda ve kuzeyde bulunan
geleneksel konutlardaki basodalarin pencere cam alaninin taban
alanima orani sirastyla %15, %11 ve %8 oldugu, onerilen degerleri
sagladigi ancak gilimisig1 c¢arpami  (%0,8-0,1-0,2) degerlerinin,
standartlarda onerilen %1,5 degerinin altinda oldugu goriilmiistiir
[34]. Malzeme yansitma garpanlar1 sirastyla duvar %35, %56, %56;
tavan %44, %44, %44 ve zemin %59, %45, %59 olarak
hesaplanmistir. Kagiklar Evi’'nde malzeme yansitma ¢arpanlar1 daha
yiiksek olmasina ragmen giinigig1 aydinhigi benzer sekilde standart
degerin altindadir. Pencere cam alaninin taban alanina orani daha
fazla olan ancak malzeme yansitma g¢arpanlari benzer olmasina
ragmen Zabunlar Evi’nin glimisig1 aydmligi standart degerin
iistiindedir. Kibris’in Lefkosa (35° kuzey enlemde) kentindeki bagka
bir caligmada, doguda konumlanan bagoda niteligindeki mekanin
pencere taban alani oram1 %23 olarak hesaplanmistir. Ayrica kisin
aydinlik diizeyi 104,3-635,5 lux arasinda, ilkbaharda 329,2-903,2 lux
arasinda, yazin ise 403,7-1533,8 lux arasinda degistigi gézlenmistir.
Giinisig1 ¢arpani (D) ortalama %4,00’diir ve standart degerin gok
tizerindedir [23]. Kagiklar Evi’nde, giinisig1 aydinlig1 Kibris evlerinde
Olgiilen degerlerden daha diisiik, Zabunlar Evi’nde ise benzer ve daha
yiiksek oldugu goézlenmistir. Lefkosa Evi’nde hesaplanan pencere
oranlarinin daha yiiksek olmasi giinigig1 aydinliginin yeterli olmasini
saglamistir.

Tiirkiye’nin farkli cografi bolgelerinde yer alan Erzincan ili Kemaliye
ilgesi (Unal Ozgiiven Evi) (39° kuzey enlemde), Izmir ili Birgi ilgesi

(Nursel Sandik Evi) (38,2° kuzey enlemde), Karabiik ili Safranbolu
ilgesindeki (Kdoseliler Evi) (41° kuzey enlemde) geleneksel konutlarin
bagodalar1 sirasiyla dogu, giiney ve kuzeydoguda konumlanmustir.
Bagodalarin pencere duvar alani orani ise sirasiyla %15, %24 ve %10
olarak hesaplanmstir. Olgiilen aydinhk diizeyi Kemaliye’de
sonbaharda 99,2 lux, ilkbaharda 547 lux; Birgi’de yazin 682 lux,
Safranbolu’da ise sonbaharda 531 lux 6lgiilmiistiir. Kemaliye’deki
evin yansitma carpani duvarda %90, tavanda %14 ve zeminde %14
olarak hesaplanmistir. Birgi’deki degerler sirasiyla %42, %12 ve
%18; Safranbolu’daki degerler ise %89, %0,053 ve 0,036 olarak
hesaplanmistir. [33]. Pencere duvar alani oranlari Kagiklar Evi'ne
gore daha fazla olan bu evlerin aydinlik diizeyi de benzer sekilde daha
yiiksektir. Pencere duvar alani oran1 %16 olan Zabunlar Evi’nin ise
ortalama giinisig1 aydinlik degeri, Kemaliye’deki evin sonbahar
degerinden daha yiiksek, diger evlerde Olgiilen degerlerden daha
dusiiktiir.

5. Sonuglar (Conclusions)

Bu calismada, Kula’daki Kacgiklar ve Zabunlar Evlerinin basoda
giinis1g1 aydinlhigi restorasyon Kkararlarini yonlendirmek amaciyla
incelenmistir. Ozgiin pencere diizenlerini kismen koruyan Kagiklar
Evi’nin basodasi kuzeybatida, Zabunlar Evi’nin ise kuzeydoguda
konumlanmustir. Bagodalarda, yilin tiim mevsimlerini temsil edecek
sekilde ve giin boyu giinisig1 performansi parametrelerinin dlgiimleri
alimnmistir. Buna gore, giinisigr aydinliginin Zabunlar Evi’ndeki
bagoda i¢in daha basarili bir sekilde saglandig1 sonucuna varilabilir.
Bu sonuca, sadece gilinigig1 aydinlik diizeyinin standart degerleri
saglamasina gore degil, pencere taban alani oraninin da standartlarda
Onerilen degerleri saglamasi, yiizey malzemelerinin yansitma
carpanlarmin ve Olgiilen 1giklilik degerlerinin kamasma sorunu
yaratmayacak sekilde olmasi, camin 151k gegirme ¢arpaninin ve
pencere duvar alani oraninin Kagiklar Evi’ndekine gore daha fazla
olmas1 nedenleriyle varilmistir.

Bu ¢aligmanin literature katkisi, Bati Anadolu, Kula bélgesine 6zgii,
geleneksel konut mimarisinin temsilcisi olan iki konutun giinisigindan
faydalanmasinin  mimari  ozellikleriyle, ozellikle de pencere
tasarimiyla, beraber ele almmasi ve ginisigt aydimliginin
degerlendirilmesidir. Zabunlar Evi’nde basodanin iki cephesinin yola
bakmasi, 6zgiin pencere boyutlarini korumasi, pencere sayisinin fazla
olmasi, sagak tipi ve uzunlugu, giinis11 aydinliginin daha iyi olmasini
saglayan mimari 6zellikler olarak goriilebilir. Kagiklar Evi’nin batida
bulunan evle sagaklarinin birlesmesi ve aralarinda bulunan sokagin
giinig181 aydinlik diizeyinin diisiik olmasi, tepe pencerelerinin boyali
olmasi, kuzeyde bir diisey dikdortgen pencerenin kapatilmig olmasi,
bagodanin giinisigindan faydalanmasini engelledigi ve 6lgiilen tiim
parametreler sonucu giinigig1 aydinliginin basarisiz olmasinda etkili
oldugu sdylenebilir. Bu nedenle, onarim kararlari gelistirilirken
Kacgiklar  Evi’nde;  kapatilmis  pencerenin  agilmasi, tepe
pencerelerindeki boyalarin temizlenmesi ve duvar bitis malzemesinin
daha agik renk secilerek yansitma carpani degerinin arttirilmasi,
giinis1g1 aydinlatmasini olumlu etkileyebilir. Zabunlar Evi’nde; sofa
kismma yakin bolgede glinisig1 aydinligi daha azdir, bu nedenle
sofada bulunan mevcut ahsap dogramali camekédn sisteminin
kaldirilarak yerine katlanir cam balkon sistemi yapilmasi ve duvar
bitis malzemesinin agik renkte segilerek 151k yansitma carpaninin
artirilmasi ile glinisig1 aydinliginin artacag 6ngoriilebilir.

Caligmanin sonuglari, incelenen cografi bolgedeki geleneksel konut
mimarisinin 6zelliklerine 6zgii olsa da bu tiir yapilarda 6zgiin glinis181
aydmliginin kaybedilmemesi igin koruma Kkararlari gelistirilirken
pencerelerin konumu, diizeni ve oranlari, ayrica i¢ mekan yiizey
kaplama malzemelerinin 06zgiin nitelikleri dikkate alinmalidir.
Gilinis1g1  aydinlhigi basarilt bulunan basodanin 6zgilin pencere
ozelliklerini ve Ozgiin i¢ yiizey malzemelerini korudugu, gerek
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konumlandirilmasi, gerek pencere taban alani orani ile giimisigindan
yeterli ve konforlu bir sekilde faydalanmasi, geleneksel konutlarin
mimari  Ozelliklerinin  6rnek alinarak ¢agdas yapilara da
uygulanabilecegini gostermektedir. Koruma kararlar1 gelistirilirken
de 0zgliin durumunda giinisigr agisindan basarili olan geleneksel
konutlarin bu performans basarisinin da korunmasi gerektigi dikkate
alinmalidir.
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