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Cumhuriyet Donemi Terciime
Kur’an Tefsirleri Uzerine
Istatistiksel Bir Degerlendirme

Hidayet Aydar

Prof. Dr., Marmara Uni., Hahiyat Fak.

Ozet

Cumbhuriyetin kurulusundan bugiine iilkemizde ¢ok sayida tef-
sirin viicut buldugu malumdur. Bu tefsirlerin bir kism1 Tiirk-
ceye cevrilmisken bir kismu da Turk alimler tarafindan telif
edilmistir. Biz bu ¢alismamizda Tiurkceye terciime edilmis tef-
sirler tizerinde duracagiz. Burada bu tefsirlerimiz sayisal bazi
degerlendirmelere tabi tutulacaktir. Bu ciimleden olarak Cum-
huriyet doneminde yapilmis tefsir tercimeleri Osmanli done-
minde yapilmis olanlarla sayisal olarak mukayese edilecek, yine
bunlarm Cumhuriyet doneminde telif edilerek nesredilmis olan
tefsirlerle de sayisal mukayesesi verilecektir. Bunun yaninda
tefsirlerimiz tertip ve niizul sirasima gore, Kur’an'in tamamini
veya bir kismini tefsir etmis olmalarina gore, basildig: tarihlere
gore de de@erlendirilecektir. Yine bu tefsirlerimiz rivayet, dira-
yet, ahkam, kavram tefsiri olmak gibi yonleriyle de sayisal ola-
rak tasnif edilecektir. 1923 yili esas alinarak giiniimtize kadar 10
yillik periyotlarla terciime tefsirlerimizin basildig: yillara gore
tasnifi de yapilacaktir. Sayisal degerlendirme yapacagimiz diger
bir husus ise tefsirlerimizin cilt sayisina gére dagilimi olacaktir.
Amacimiz Turkceye terciime edilmis tefsirlerimizi istatistiksel
bazi degerlendirmelerle bir biitiin halinde daha yakindan tani-
maya ve kamuoyuna tanitmaya ¢alismaktir.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet donemi, terciime tef-
sirler, mukayeseler, istatistikler, degerlendirme.
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I ur’an-1 Kerim tefsirinin

(tercﬁmesi hareketi ilk
kez Emir Manstr b. Nth'un
talebiyle Samanogullar1 do-
neminde Taberi
Farscaya terciime edilme-
siyle baglamistir. Buna go-
re Emir Manstr b. Nh, sa-
nini ve soéhretini duydugu
Taberi tefsirinin de Kur’an-1

Kerim’le birlikte Farscaya
terciime edilmesini istemis-

tefsirinin

tir. Bunun tizerine goérevli
alimler bu tefsiri 6nce 40 cilt
halinde terctime edip Emir’e
sunmuslar, ancak tefsir cok
hacimli oldugundan ve bu
sekilde okunup istifade edil-
mesi zor oldugundan Emir,
bu tefsirin 6zet bir tercu-
mesini istemis; alimler de
tefsiri 4 cilt halinde tercii-
me ederek Emir'e takdim
etmislerdir.! Bunun ardin-

1. Abdulkadir Inan, Kur' an-1
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1961, 7-8; Ali Sevah Ishak, M’
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Alemiyye Havle Tercemeti Ma-
ani’'l-Kur'ani'l-Kerim, (1395h.),
267; Z. Velidi Togan, “Kur’an’in
{lk Tiirkce Terciimeleri”, Islam
Tetkikleri Enstitiisit Dergisi, IV
(1964), 1-9; Mofakhar Hussain
Khan, “Kur’'an-1 Kerim’in Ben-
galce Tercumelerinin Tarihge-
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dan Iranlilar ¢cok sayida tefsiri Farscaya
cevirip nesretmislerdir.!

Kur’an tefsirlerinin Tirkgeye tercii-
me edilmesine gelince; Kur’an’in, Fars-
caya terciimesinin ardindan Tirkceye
cevrildigi kaynaklarimizda geciyorsa da
Taberi tefsirinin Farscaya terciime edil-
dikten sonra Tiirkceye terciime edilip
edilmedigi konusunda kesin bir bilgi-
miz yoktur. Bazi arastirmacilar, bu tef-
sirin ayni zamanda Tiirkceye de cevril-
digini soylityorlarsa? da bu dogru degil-
dir. Cinkii o zamanlar Tiirkceye tercii-
me edilen Taber1 tefsiri degil, Kur’an’in
Farsca olarak yapilmis satir arasi ter-
cumesidir. Muhtemelen bu tefsir Ttirk-
ceye tercime edilmemistir. Ancak Os-
manlilar doneminde basta Eb(i'l-Leys
es-Semerkandi'nin tefsiri olmak tizere
bazi tefsirlerin Tiirkceye terciime edil-
digini biliyoruz.?

Cumhuriyet dénemine gelince; bu
donem tefsir hareketi Konyali Meh-
met Vehbi Efendi ve Muhammed Ham-

Medine el-Munevvere: Mucammau’'l-Melik
Fehd li-Tibaati’l-Mushafi’s-Serif, 10-12 Safer
1423/23-25 Nisan 2002), 31.

1. Bkz. el-Beltisi, “Tarihu Tetavvuri Terceme-
ti  Maani'l-Kur’ani'l-Kerim ila’'l-Lugati’l-Fa-
risiyye”, 18-35; Ismet Binark-Halit Eren, el-
Bibliyografyd’l-'Alemiyye li-Tercemati Madani’
I-Kur'ani’l-Kerim, et-Tercemetu’l-Matbua:
1515-1980 (Worl Bibliyographi Of Transl-
ation Of The Meanings Of The Qur’an, Prin-
ted Translation:1515-1980), (Istanbul 1406/
1986), 342.

2. Bkz. Abdiilhamit Birisik, “Osmanlica Tefsir
Tercumeleri ve Hiiseyin Vaiz-i Kéasifi'nin
Mevahib-i Aliyyesi”, Islami Arastirmalar
Dergisi, 17, say1: 1 (2004), 54.

3.Bkz. Hidayet Aydar, “Cumhuriyet Done-
minde Tirkceye Tercime Edilmis Kur’an
Tefsirleri”, Baslangictan Guniimiize Turkle-
rin Kur'an Tefsirine Hizmetleri —Tebligler ve
Miizakereler— Tartigmali [lmi Toplant: 21-22
Ekim 2011, 2012, s. 425-626.

di Yazir orneklerinde gorildiagi gibi te-
lif tefsirlerle baglamigsa? da bir siire son-
ra baska dillerden tefsirlerin Tiirkceye
tercime edilmeye baslandigin1 da go-
rityoruz. Nitekim ilk olarak daha 6n-
ce Osmanlilar doneminde terciime edil-
mis olan Tibydn ve Mevdkib gibi tefsir-
ler sadelestirilip latinize edilerek yenin-
den basilmistir. 1970’1i yillardan sonra
ise Arapcadan Tirkceye tefsir terciime-
leri baglamistir ki bu ciimleden olarak ilk
terciume edilen eser, Seyyid Kutub'un
Fizilali'l-Kur'dn adli tefsiridir. Bu tefsi-
rin ardindan pek cok tefsir Tirkceye ter-
ctuime edilip basilmistir. Bu tefsirlerin bir
kismi1 oldukga hacimlidir. Tefsirlerin pek
¢ogu Arapcadan terciime edilmisken
Farsca, Ingilizce, Urduca gibi dillerden
cevrilenler de vardir. Bu tefsirler arasin-
da, ilk tefsir diye kabul edilen Mukatil b.
Suleyman’in et-Tefsiru’l-Kebir'i oldugu
gibi, halen hayatta olan Muhammed Al
es-Sabani'nin Safvetu’t-Tefdsir gibi gii-
nimiiz tefsirleri de vardir.

Asagida terciime tefsirlerle ilgili ba-
z1 istatistiksel bilgiler verilmis ve de-
gerlendirme yapilmistir

1. Sayilarla Terciime Tefsirler

Bucalismada Cumhuriyet doneminde
Tiirkceye terciime edilmis tefsirler tize-
rinde durulacaktir.’ Calismada 1923 tari-

4. Bkz. Hidayet Aydar, “Cumhuriyet Dénemi
Tiirkce Kur'an Tefsirleri Uzerine Istatistik-
sel Bir Degderlendirme”, Kilis 7 Arahk Uni-
versitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015, 11,
sayt: 2,s. 13-35.

5. Bkz. Hidayet Aydar, “Cumhuriyet Donemi
Turkce Kur'an Tefsirleri”, Kur'an’in An-
lasilmasina Dogru Tefsir ve Toplum —Tef-
sir ve Toplum—, 03-04 Aralik 2010, 2011, s.
211-303. Ayrica bkz. Hidayet Aydar, “Cum-
huriyet Donemi Tiurkce Kur’an Tefsirleri
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hi esas alinmistir; bu donemden 6nce ba-
silmis olanlar, calismanin disinda tutul-
mustur. Ancak bir tefsir Cumhuriyet'ten
once terctime edilip basildigi halde, Cum-
huriyet doneminde latinize edilip sade-
lestirilerek yeniden basilmis ise o da ca-
Iismanin kapsamu i¢ine alinmistir.

Calismada miimkiin oldugunca kro-
nolojik sira takip edilmistir ve bunun
icin eserlerin orijinallerinin yazildig:
tarih degil, tercimenin ilk baskisinin
ilk cildinin yapildig: tarih esas alinmis-
tir. Buna gore tizerinde duracagimiz ilk
eser, 1956 yilinda latinize edilip sade-
lestirilerek yeniden basilan Tibydn Tef-
siri olacaktir. Aslinda burada tizerin-
de durulmasi gereken ilk eser Seyyid
Kutub’'un Fizilali'l-Kur’'dn adli eseridir.
Cunkal bu eser, Cumhuriyet dénemde
Arapcadan tercime edilerek basilmis
ilk eserdir. Ancak Tibydn Tefsiri basim
yili itibariyle ondan mukaddem oldugu
icin Tibydn basa alinmistir.

Bazi tefsirler ayr1 kisi veya grup-
lar tarafindan ayri zamanlarda bir-
den fazla terciime edilmistir ki bu-
nun dikkat ceken bir husus oldugu-
nu belirtmemiz gerekmektedir. Mese-
la Seyyid Kutub'un Fizilali'l-Kur'dn,
Mevdadinin ~ Tefhimu'l-Kur'an, Ibn
Kesir'in Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, Is-
mail Hakk: Bursevi'nin Rihu’l-Beydn
tefsirleri boyledir. Bazi terctimelerin
ise hem orijinalleri hem de muhtasarla-
r1 terciime edilmistir. Taberi ve Rahu'l-
Beyan tefsirleri gibi. Bunlarin her bi-
ri farkl: kisiler tarafindan yapilmis yeni
bir terciime oldugu i¢in miistakil birer
terctime gibi degerlendirilmistir.

Uzerinde Istatistiksel Bir Degerlendirme”,
Basilmamis Makale.

Biz burada arastirmalarimizda tes-
pit edebildigimiz tefsirler izerinde dur-
duk. Ulasamadigimiz/tespit edemedi-
gimiz tefsirler de olabilecegini belirt-
mek isteriz.

Buna gore Cumhuriyet doneminde
terciime edilerek basilmis tefsirlerimiz
sunlardir (Parantez i¢inde verilen tarih
ilk basildig1 y1l1 gostermektedir. Sirala-
ma buna gore yapilmistir. Sonra tercii-
menin ismi, tercimeyi yapan(lar), son
olarak terciimenin basim bilgileri ve-
rilmistir. Dipnotta ise parantez icinde
orijinal ismi, muellifi ve vefat tarihi ve-
rilmistir.):

1. (1956) Kur'an-1 Kerim Meal ve
Tefsiri Tibyan Tefsiri,' (Siileyman Fa-
hir, Istanbul: Biitiin Kitabevi, 1956, 4
cilt).

2. (1959) Kur'an-1 Kerim ve Meali
Mevakib Tefsiri,? (Terc. Stileyman Fahir,
Istanbul: Bittiin Kitabevi, 1959, 2 cilt).

3. (1970) Fizilali'l-Kur'an,® (Terc.
M. Emin Sarac - I. Hakkr Sengiiler ve
B. Karliga, Istanbul: Hikmet nesriyat,
1970, 16 cilt).

4. (1971) Ahkam Ayetlerinin Tefsiri,*

1. (et-Tibyan fi Tefsiri'l-Kur'an, Hidir b.
Abdurrahman el-Ezdi, 6. 700/1326). Eser
ilk olarak Osmanlilar doneminde Ayntabi
Mehmet Efendi (v. 1111/1699) tarafindan
Tefsir-i Tibydn adiyla Tirkceye cevrilmistir.
Cumhuriyet doneminde Stileyman Fahir sa-
delestirip latinize ederek bastirmistir.

2. (el-Mevahibu'l-Aliyye fi Tefsiri'l-Kelami'r-
Rabbaniyye, Hiiseyin b. Ali el-Vaiz el-Kasifi,
6. 910/1514). Eser, Osmanlhlar déneminde
Ferruh Ismail Efendi (6. 1256/1840) tara-
findan Tefsir-i Mevdkib/Terceme-i Tefsir-i
Mevahib adiyla terciime edilmistir. Cumhu-
riyet doneminde Stileyman Fahir sadelestirip
latinize ederek bastirmigtir.

3. (Fizilali’l-Kur'an, Seyyid Kutub, 6. 1387/
1966).

4. (Tefsiru Ayati'l-Ahkam, Muhammed Al es-
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(Terc. Naim Erdogan-Thsan Toksarr,
Istanbul: Nida Yayinlari, 1971, 2 cilt).

5. (1984) Kur'an-1 Kerim'in Ahkdam
Tefsiri,! (Terc. Mazhar Taskesenlioglu,
I[stanbul: Cagr1 Yayinlari, 1984, 2 cilt).

6. (1986) Tefhimu'l-Kur'an Kur’ an’
in Anlami ve Tefsiri,? (Terc. Muham-
med Han Kayhani, Yusuf Karaca, Na-
zife Sisman, Ismail Bosnali, Ali Unal ve
Hamdi Aktas, Istanbul: Insan Yayinla-
r1, 1986, 7 cilt).

7. (1987) Te'vilat-1 Kasaniyye,® (Terc.
Mehmet Vehbi Giiloglu, Ankara: Kadiog-
lu Yayimnlari, 1987, 3 cilt).

8. (1988) Tefsir-i Kebir,* (Terc. Su-
at Yildirnm- Sadik Kilig- Liitfullah Ce-
beci- Sadik Dogru, Ankara: Akcag§ ya-
ymlari, 1988, 23 cilt).

9. (1989) el-Esds fi't-Tefsir,> (Terc.
Besir Eryarsoy-Abdiisselam Ari, Istan-
bul: Samil Yaymlari, 1989, 15 cilt).

10. (1989) Cagimuzin Anlayisiyla
En Buyiik Kur'an Tefsiri Tefsiru’l-Me-
rdgi ve Terciimesi,® (Terc. Ali Fikri Ya-
vuz-Abdullah Aydin-A. Vehbi Yavuz-

Sayis, 6. 1396/1976).

1. (Revaiu’'l-Beyan Tefsiru Ayati'l-Ahkam, Mu-
hammed Ali es-Sabani).

2. (Tefhimu’'l-Kur'an, Eb(’l-A’1a el-Mevdadi, 6.
1399/1979).

3. (Te'vilatu’l-Kasaniyye, Kemaluddin Abdur-
rezzak el-Kasani, 6. 736/ 1335). Eser ilk
olarak Osmanlilar doneminde Eskisehir vaizi
Ali Riza Doksanyedi tarafindan terciime edil-
meye baslanmistir. Cumhuriyet déoneminde
Doksanyedi'nin manevi oglu olan Mehmet
Vehbi Guloglu tarafindan tamamlanarak La-
tin harfleriyle basilmistir.

4. (Mefatihu'l-Gayb/ et-Tefsiru'l-Kebir, Fahrud-
din er-Razi, 6. 606,/1250).

5. (el-Esds fi't-Tefsir, Said Havva, 6. 1410/
1989).

6. (Tefsiru’l-Merdgi, Ahmed Mustafa el-
Meragi, 6. 1371/1952).

Mehmet Yalar, Istanbul: Aydinlar Yayi-
nevi, 1989, 23 cilt olacak, 2 cildi var).

11. (1989) Min Vahyi'l-Kur'an Tef-
sir Dersleri,” (Terc. Mehmet Yolcu, Is-
tanbul: Akademi Yaymlari, 1989, 10
cilt). (Devam ediyor).

12. (1989) Fizilali'l-Kur'an,? (Terc.
Salih Ucan, Vahdettin Ince, Mehmet
Yilmaz, Mehmet Yolcu, Liitfullah Ben-
der, Ibrahim Tirk, ibrahim Balci, Ibra-
him Tiifekci ve Ibrahim Tiirklii, Istan-
bul: Diinya Yaymcilik, 1989, 10 cilt).

13. (1990) Safvetu't-Tefdsir Tefsir-
lerin Ozii,? (Terc. Sadrettin Giimiis-
Nedim Yilmaz, Istanbul: Ensar Vakfi-
Iz Yayincilik, 1990, 7 cilt).

14. (1991) Fizilali’l-Kur'an,'® (Terc.
Yakup Cicek, Ali Turgut, Abdiilkerim
Unalan, Ahmet Yasar, Ciineyt Gokge,
Abdiilaziz Hatip, Niyazi Beki ve Ab-
diilhamit Birisik, istanbul: Hikmet Ya-
ymevi, 1991, 12 cilt).

15. (1991) Kelime Kelime Kur'dn-1
Kerim Lugati ve Agiklamasi,'' (Terc.
Ramazan Isik, Istanbul: Esma Yayinla-
r1, 1991, 1 cilt).

16. (1992) Muhtasar Ibn Kesir Tef-
siriKur'an-1Kerim'in Hadislerle Tefsiri,'?

7. (Min Vahyi'l Kur’an, Muhammed Hiseyin
Fadlullah, 6. 1431/2010).

8. (Fizilali'l-Kur'an, Seyyid Kutub, 6. 1387/
1966).

9. (Safvetu’t-Tefasir, Muhammed Ali es-Sabani).

10. (Fizilali’l-Kur'an, Seyyid Kutub, 6. 1387/
1966).

11.(Kelimatu'l-Kur'an Tefsir ve Beydn ala Ha-
misi’l-Kur’an, Haseneyn Muhammed Mah-
laf, 6. 1410/1990).

12.(Muhtasaru Ibn Kesir, Muhammed Ali es-
Sabtini). Eserin asli Ebi'l-Fida Ismail ibn
Kesir'in (6. 774/1373) Tefsiru'l-Kur'ani'l-
Azim adh biiytk tefsiridir. Bu eser Sabani
tarafindan ihtisar edilmis, sonra bu muhtasar
niisha, Turkceye cevrilmistir.
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(Terc. Arif Erkan, Istanbul: Saglam Ya-
yilari, 1992, 6 cilt).

17. (1993) Hadislerle Kur'an-1 Ke-
rim Tefsiri,! (Terc. Bekir Karhga-Bed-
rettin Cetiner, Istanbul: Cagr1 yayinla-
r1, 1993, 16 cilt).

18. (1993) Tefsiru’'l-Kur'an,? (Terc.
Mehmet Karadeniz, Istanbul: Sezgin
Nesriyat, 1993, 6 cilt).

19. (1995) Muhtasar Rihu'l-Beydn
Tefsiri,> (Terc. Abdullah Oz, Ali Riza
Temel, Ciineyt Gokge, Halit Sevimli,
Harun Unal, Hasan Hiiseyin Tuncbilek,
Hiiseyin Kayapinar, Ilyas Karsl, Istan-
bul: Damla Yaynlari, 1995, 10 cilt).

20. (1996) Kur’'an Mesaji Meal-
Tefsir,* (Terc. Cavhit Koytak ve Ah-
met Ertiirk, Istanbul: Isaret Yaymlari,
1996, 3 cilt).

21. (1996) Taberi Tefsiri,®> (Terc.
Hasan Karakaya ve Kerim Aytekin, Is-
tanbul: Hisar Yaymlari, 1996, 9 cilt).

22. (1997) et-Tefsiru’l-Hadis Niizul
Swasina Gore Kur’'an Tefsiri, (Terc.
Saban Karatas-Ahmet Celen-Mehmet
Celen-Ekrem Demir-Muharrem Onder-
Vahdettin Ince-Mustafa Altinkaya-

1. (Tefsirw’l-Kur'ani’'l-Azim, Ebi’l-Fida Ismail
ibn Kesir, 6. 774/1373).

2. (Tefsiru’l-Kur'an, Ebi'l-Leyses-Semerkandi,
6.375/985).

3. (Tenviru'l-Ezhan min Tefsiri Rahi’l-Beyan,
Muhammed Ali es-Sabtini). Eserin asli [sma-
il Haklki Bursevi'nin (6. 1137/1724) Rohu'l-
Beydn tefsiridir. Bu tefsir Sabtini tarafindan
ihtisar edilmis, sonra bu muhtasar niisha
Tirkceye terciime edilmistir.

4. (The Message Of The Qur’an, Muhammed
Esed, 6. 1412/1992).

5. (Camiw’l-Beyan an Te'vili Ayi'l-Kur’'an, Ebt
Ca’fer ibn Cerir et-Taberi, 6. 310/922).

6. (et-Tefsiruw’l-Hadis, Muhammed Izzet Der-
veze, 0. 1404/1984).

Mehmet Baydas-Ramazan Yildirim, Is-
tanbul: Ekin Yayinlari, 1997, 7 cilt).

23. (1997) Tefhimu'l-Kur'an,” (Terc.
Dr. Ahmet Ansar, Istanbul: Bengisu Ya-
yimlari, 1997, 7 cilt).

24. (1997) el-Mizdn fi Tefsiri'l-
Kur'an,® (Terc. Vahdettin Ince ve Salih
Ugan, Istanbul: Kevser Yayinlari, 1997-
2014, 11 cilt ¢ikti, devam ediyor).

25. (1997) el-Cami’ li-Ahkdami’l-
Kur’an,® (Terc. Besir Eryarsoy, Istan-
bul: Burug Yayinlari, 1997, 20 cilt).

26. (1997) Celdleyn Tefsiri,'* (Terc.
Ali Riza Kaseli, Ibrahim Serdar ve Yu-
suf Sensoy, Istanbul: Enes Kitabevi,
1997, 3 cilt).

27.(1997) En Kolay Tefsir Eyseru’t-
Tefasir Kur'ant Anlamanmin En Kolay
Yolu,!! (Terc. VahdettinInce, Ziya Eryil-
maz, Salih Ucan, Ahmet Ozdemir, Ali
Keles ve Ahmet Varol, Istanbul: Mek-
tup/mirag Yayinlari, 1997, 10 cilt).

28. (1999) Edebi Mesaj Kur'an,'?
(Terc. Hiiseyin Elmali, Istanbul: Ana-
dolu Yayinlari, 1999, 1 cilt).

29. (2000) Gergegin Dogusu -Alevi
Kur'an Tefsiri,'> (Terc. Ahmet Dolunay,
Istanbul: Merkiir Yaymlari, 2000, 2 cilt).

7. (Tefhimu'l-Kur'an, Eb('1-A’1a el-Mevdadi, 6.
1399/1979).

8. (el-Mizan fi Tefsiri'l-Kur’dan, Muhammed
Hiiseyin Tabatabai, 6. 1401/1981).

9. (el-Cami’ li-Ahkami’l-Kur’dn, Ahmed el-
Kurtubi, 6. 671/1273).

10.(Tefsiru’l-Celaleyn, Celaluddin el-Mahalli 6.
864/1459 - Celaluddin es-Suyati, 6. 911/
1505).

11.(Eyseru’t-Tefasir li-Kelami'l-Aliyyi'l-Kebir,
Ebtibekir Cabir el-Cezairi, 6. 1421,/2001).

12.(en-Nazmu'l-Fennifi'l-Kur'an, Abdulmuteal
es-Sa'idi, 6. 1386,/1966).

13.(Kesfu'l-Hakayik an Niiketi'l-Ayati ve'd-
Dekdyik, Mir Muhammed Kerim b. Mir
Ca'fer el-Alevi el-Hiiseyni el-Musevi el-
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30. (2003)  et-Tefsiru’l-Munir,!
(Terc. Hamdi Arslan, Ahmet Efe, Besir
Eryarsoy, H. Ibrahim Kutlay ve Nurettin
Yildiz, Istanbul: Bilimevi Yayinlari, 2003,
15 cilt).

31.(2003) Kur'an’a Bakislar,? (Terc.
Ali Akpinar, Konya: Uysal Kitabevi,
2003, 1 cilt).

32. (2003) Nesefi Tefsiri,®> (Terc.
Harun Unal, Istanbul: Ravza Yayinlar,
2003, 10 cilt).

33. (2004) Rahu'l-Beyan Tefsiri,*
(Terc. Omer Celik, Adem Ergiil, Fa-
ruk Salman, Murad Siiliin, Yusuf Ak-
gun, Ali Hasrevoglu, Yusuf Yurt, Ab-
diissamet Bakkaloglu, Stileyman De-
rin, Zekeriya Tufekcioglu, Cafer Dur-
mus, Mustafa Altindag, Veli Ulutiirk,
Ali Hakan Cavusoglu, Ali Naml, Ir-
fan Ince, Abdullah Kahraman, Istan-
bul: Erkam Yayinlari, 2004, 20 cilt, de-
vam ediyor.).

34. (2005) Tefsiru Riuhi’l-Beydn
Riahu'l-Beydn Tefsiri (Tam Metin Ter-
ciime),’ (Terc. Omer Faruk Hilmi - Os-
man Sen, Istanbul: Osmanli Yaymevi,
ts. (2005) 26 cilt, devam ediyor).

35. (2005) Kelime Anlamli Celdleyn
Terciimesi,’ (Terc. Taha Alp, Abdulka-
dir Yilmaz ve Orhan Encakar, Istanbul:
Yasin Yayinevi, 2005, 5 cilt).

Bakiivi, 6. 1358,/1939).
. (et-Tefsiru’l-Munir, Vehbe Zuhayli).
2. (Nazarat fi Kitabillah, Zeyneb el-Gazali, 6.
1431,/2010).
3. (Medariku't-Tenzil ve Hakaiku't-Te'vil,
Eb’l-Berekat en-Nesefi, 6. 710/1310).
4. (Rahu'l-Beydn, Ismail Hakki Bursevi, 6.
1137/1724). )
5. (Rohu'l-Beydn, Ismail Hakki Bursevi, 6.
1137/1724).
6. (Tefsiru’l-Celaleyn, Celaluddin el-Mabhalli,

6. 864/1459 - Celaluddin es-Suyiti, 6. 911/
1505).

—

36. (2005) Ahkam Ayetleri Tefsi-
ri Tefsiru Hamsi Mieti Ayetin Mine’l-
Qur'an,” (Terc. Besir Eryarsoy, Istan-
bul: Isaret Yayinlari, 2005, 1 cilt).

37.(2005) Kur'an'in Konulu Tefsiri,®
(Terc. Sahin Guven ve Ekrem Demir,
Istanbul: Agac Yayincilik, 2005 1 cilt).

38. (2006) Ebussuiid Tefsiri,® (Terc.
Ali Akin, Istanbul: Bogazici Yayinlari,
2006, 12 cilt).

39. (2006) Tefsiru's-Sa’di,’® (Terc.
Besir Eryarsoy, Istanbul: Guraba Ya-
ymlari, 2006, 5 cilt).

40. (2006) Tefsir-i Kebir,'' (Terc.
Besir Eryarsoy, Istanbul: Isaret Yayin-
lar1, 2006, 4 cilt).

41. (2006) Tefsir-i Kebir Te'vilat,'?
(Terc. Vahdettin Ince, Istanbul: Kitsan
Yayinlari, 2006, 2 cilt).

42. (2009) el-Veciz Tefsiri,’* (Terc.
Mehmet Ali Kara, internette var, http:
//www.darulkitap.com.tr).

43. (2010) (Muhtasar Beydavi Tef-
siri (Envaru’t-Tenzil ve Esrdru't-Te’
vil)," (Terc. Sadi Eren, Istanbul: Sel-
sebil Yayinlari, 2010, 4 cilt).

44. (2010) Ibn Kesir Tefsiri —tam

7. (Tefsiru Hamsi Mieti Ayetin Mine’l-Qur’an,
Mukatil b. Suleyman, 6. 150/767).

8. (Nahve Tefsirin Mevduiyyin li-Suveri'l-Kur’
ani'l-Kerim, Muhammed Gazali, 6. 1417/
1996).

9. (Irsadw’l-Akli’s-Selim ila Mezayad'l-Kitabi'l-
Kerim, Ebussutid Efendi, 6. 982/1574).

10. (Teysiru’l-Kerimi'r-Rahman fi Tefsiri’l-Keld-
mi'l-Menndn/Tefsiru’s-Sa’di, Abdurrahman
es-Sa'di, 6. 1376/1957).

11.(Tefsiru Mukatil b. Suleymadn/et-Tefsiru'l-
Kebir, Mukatil b. Suleyman, 6. 150/767).

12.(Tefsir-i Kebir, Muhyiddin Ibnu’l-Arabi, 6.
638,/1240).

13. (el-Veciz fi Tefsiri’l-Kitabi'l-Aziz, Ebtt Hasan
el-Vahidi, 6. 468,/1075).

14.(Envaru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te'vil, el-Kadi
el-Beydavi, 6. 685/1286).
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metin—,! (Terc. Besir Eryarsoy-Savas
Kocabas, Istanbul:
2010, 12 cilt).

45. (2010) Kur'an-1 Kerim Tefsi-
ri Zadu'l Mesir fi 1lmi’t-Tefsir,? (Terc.
Abdiilvehhap Oztiirk, Istanbul: Kahra-
man Yayinlari, 2010, 6 cilt).

46. (2011) Beydauvi Tefsiri,® (Terc.
Abdiilvehhap Oztiirk, Istanbul: Kahra-
man Yaymlari, 2011, 5 cilt).

47. (2011) Ibn Kayyim Tefsiri (Be-
daiu’t-Tefsir),* (Terc. Harun Ogmiis-
Ahmet Agirakca-Mehmet Emin Cimen-
dag-Halil Aldemir-Mehmet Ali Kara-
Savas Kocabas, Istanbul: Karinca-Polen
Yayinlari, 2011, 4 cilt).

48. (2011) Ibn Kesir Biyiik Kur'an
Tefsiri,° (Terc. Abdiilvehhap Oztiirk,
Istanbul: Kahraman Yayinlari, 2011, 10
cilt).

49.(2011) Bahru’l-Medid fi Tefsiri'l-
Kur'ani'l-Mecid,’ (Terc. Dilaver Selvi,
Istanbul: Semerkand Yayinlari, 2011-
2014, 10 cilt).

50. (2011) Menar Tefsiri Tefsiru’l-
Kur'ani’'l-Hakim Tefstru’l-Mendr,” (Terc.
Mehmet Erdogan-Ali Riza Temel-Harun
Unal-Niyazi Beki-Nusrettin Bolelli-
Rahmi Yaran, Istanbul: Ekin Yaymlari,
2011, 14 cilt).

Polen Yayinlari,

1. (Tefsirw'l-Kur’ani’l-Azim, Ebt’l-Fida [smail
ibn Kesir, 6. 774/1373).

2. (Zaduw'l-Mesir fi Ilmi't-Tefsir, Ebti'l-Ferec
ibnu’l-Cevzi, 6. 597/ 1201).

3. (Envaru't-Tenzil ve Esraru’t-Te'vil, el-Kadi
el-Beydavi, 6. 685/1286).

4. (Bedaiu’t-Tefsir, Ibn Kayyim el-Cevziyye, 6.
751/1350).

5. (Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, Ebt'l-Fida Ismail
ibn Kesir, 6. 774/1373).

6. (el-Bahru'l-Medid fi Tefsiri'l-Kur'ani’l-Mecid,
Ahmed b. Muhammed ibn Acibe, 6. 1224,/1809).

7. (Tefsiru'l-Kur'ani’'l-Hakim  Tefsiru’l-Menar,
Muhammed Resid Riza, 6. 1354/1935).

51. (2012) Tefsiru'l-Veciz Tefsiri,®
(Terc. Haci Inan, Dua Yaymncilik, 2012,
4 cilt).

52 (2012) Gengler I¢in Kuran-1
Kerim Tefsiri,® (Terc. Heyet (Faruk
Salman-Osman Guiman-Halil Aldemir-
Emine Ogiik-Harun Ogmiis), Polen-
Karinca Yaymevi, 2012, 4 cilt).

53. (2012) Hadislerle Ahkdm Tefsi-
ri Ahkdamu’l-Kur’an,'® (Terc. Mustafa
Geng, Istanbul: Beka Yaymcilik, 2012,
3 cilt).

54. (2012) ed-Durru’l-Mensar fi't-
Tefsir bi'l-Mes'ar Suyiiti Tefsiri,'* (Terc.
Hasan Yildiz, Hiiseyin Yildiz, Zekeriya
Yildiz, Istanbul: Ocak Yaymcilik, 2012,
16 cilt).

55. (2012) Geylani Tefsiri,'? (Terc.
Dilaver Giirer-Ahmet Yilmaz-Tahir
Ulug-Osman Nuri Kagiik-Mustafa Cak-
maklioglu-Ibrahim Isitan-Fadil Gey-
lani-Abdiilaziz Ceylani-Ali Coban-Betiil
Giiglii), Istanbul: Ceylani {lim Arastir-
ma ve Yaym Merkezi, 2012, 6 cilt).

56. (2012) On Miifessirin Kalemin-
den Harimlara Ozel Tefsir,'® (Terc.
Mahmut Varhan-Ali Yiicel-Fehmi Din-
dar, Istanbul: Polen Yayinlari, 2012).

57. (2013) Kuran-1 Kerim Tefsiri, Le-
taifu'l-Isarat,"* (Cev. Mehmet Yalar. Is-
tanbul: Ik Harf Yaymevi, 2013, 6 cilt).

8. (et-Tefsiru'l-Veciz ald
Azim, Vehbe Zuhayli).
9. (Tefsirli's-Sebab, Mecdi Fethi es-Seyyid).
10. (Ahkdamu’l-Kur'an, Ebt Ca'fer Ahmed et-
Tahavi, 6. 321/933).
11.(ed-Durru’l-Mensur fi't-Tefsir bi’l-Mes'ar,
Celaluddin es-Suyati, 6. 911/1505).
12.(Tefsiru'l-Ceylani, Eba Muhammed Abdul-
kadir Ceylani, 6. 561/1166).
13.(Tefsiru'l-Kur’ani’l-Azim li'n-Nisa,
Zeki el-Baradi).
14.(Letaifu’l-1sarat, Abdulkerim el-Kuseyri, 6.

Hamisi'l-Kur’ani’l-

imad
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58. (2013) Fehmu'l-Kur'an: Siyer
Esliginde Kur'an’t Anlamak Niizul Si-
rasina Gore Tefsir,! (Terc. Muham-
med Coskun, Istanbul: Mana Yayinla-
r1, 2013, 3 cilt).

59.(2014) Nahcivani Tefsiri,? (Terc.
Ali Thsan Tiircan, Ankara: Ayrinti Basi-
mevi, 2014, 3 cilt).

60. (2014) Tefsir-i Numune,® (CA-
BIR (Diinya Caferi Alimler Birligi, 2014,
1. Cilt, devam ediyor) Ash Farsca 27 cilt.

61. (2014?) Tefsir-i Numune Ozet,*
(Ayetullah Nasir Mekarim Sirazi, terc.
Alparslan Giirel, Kimmad Matbaacilik,
ts. 5 cilt)

62. (2014) Nar Tefsiri,® (Cev. Kadir
Celik, http://kitab.nur-az.com/tr/lib/
view/602/1/65552/%C3%96ns%C3%
B6z/(4 cilt devam ediyor) Ash Farsga
10 cilt.

63. (2014) Kur'an-1 Kerim Meal ve
Tefsiri,® (Terc. M. Besir Eryarsoy, Is-
tanbul: Polen Yayinlari, 2014).

64. Kur'an’da Miugkil Ayetler (Bahi-
ru’l-Burhan fi Me'ani Mugkilati'l-Kur'dn),”

465/1072).

1. (Fehmuw'l-Kur’ani'l-Kerim, Abid el-Cabir, 6.
1431/2010).

2. (el-Fevatihw'l-Tlahiyye ve'l-Mefatihu'l-Gay-
biyye, Nimetullah Nahcivani, 6. 920/1514).

3. (el-Emsel fi Tefsiri Kitabillahi'l-Munezzel,
Ayetullah Nasir Mekarim es-Sirazi).

4. (Muhtasaru’l-Emsel fi Tefsiri Kitabillahi'l-
Munezzel, Ahmed Ali Babani). Eserin ash
Ayetullah Nasir Mekarim es-Sirazi'nin tef-
siri olup Babani tarafindan ihtisar edilmistir.
Bu muhtasar niisha Tirkceye terciime edil-
mistir.

5. (Tefsiru’n-Nur, Muhsin Kiraet?).

6. (Tefsiru'l-Kur'ani'l-Kerim li'n-Nasiin, Abdul-
halim Uveys el-Misri, 6. 1433/2011 - Ali Abdul-
muhsin Cebr el-Musr).

7. (Bahiru'l-Burhan fi Me'ani Muskilati’l-Kur’
an, Mahmtd b. Ebi’'l-Hasan b. el-Hiiseyin
en-Nisabtri, 6. 553/1158).

(Cev. Omer Aydin, Istanbul: Isaret Yaymn-
lar, 2014, 631 s.).

65. Te'vilatu'l-Kur'dn Terciimesi
(Te'vilatu'l-Kur’an),® (Cev. Bekir To-
paloglu, editér Yusuf Sevki Yavuz, Is-
tanbul: Ensar Nesriyat, 2015. 1. c. 464
s.). Eserin tamamui, 18 cilt olarak nesre-
dilecektir.

Bu tefsirler basim tarihi belli olan-
lardir. Basim tarihi belli olmayan ter-
ctimeler ise sunlardir:

66. Muhtasar Taberi Tefsiri,” (Terc.
Mehmet Keskin, Istanbul: Umit yayimn-
cilik, ts. 6 cilt).

67. Furkan Tefsiri,'° (Terc. Mehmet
Keskin, Istanbul: Ilim Yayinlari, ts. 6
cilt).

68. Muhtasar Bahru'l-Ulam Tefsiri
(Ilimler Deryast)," (Terc. Ali Kara, Is-
tanbul: Mutlu Ticaret, ts. 6 cilt).

69. Davet¢inin Tefsiri,'? (Terc. Ibra-
him Ozsoy, Istanbul: Hak Yaynlari, ts.
9 ciiz, devam ediyor).

70. Ahkdmu’l-Kur’dan,' (Terc. Heyet
(bilinmiyor), Istanbul: Tevhid Yayinla-
r1, ts. 1 cilt).

71. Vedahu'l-Burhdn,'"* (Terc. Ab-

8. (Te'vilatu'l-Kur’an, Ebtt Manstir Muham-
med b. Muhammed b. Mahmid el-Maturidi
es-Semerkandi, 6. 333/944).

9. (Muhtasaru Tefsiri't-Taberi, Muhammed
Al es-Sabani-Salih Ahmed Riza). Eserin
ashi Ibn Cerir et-Taberi'nin (6. 310/922)
Camiu'l-Beyan an Te'vili Ayi’l-Kur'an adh
tefsiridir. Bu eser Sabtini ve Riza tarafindan
ihtisar edilmis, sonra bu muhtasar niisha
Tiurkceye ¢evrilmistir.

10. (et-Tefsiru’l-Vadih, Muhammed Mahmtd
Hicazi).

11.(Bahru'l-Ulam, Alauddin Alies-Semerkandy,
6.860/1456).

12.(Tefsiru’d-Daiye, Seyfuddin el-Muvahhid).

13.(Ahkamu’l-Kur’dn, Muhammed b. Idris es-
Safii, 6. 204/820).

14.(Vedahu'l-Burhdn fi Me'ani Muskilati'l-
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dulkadir Durmaz, Istanbul: Tevhid Ya-
ymlar, 2 cilt).

72. Muskil Ayetlerin Tefsiri,! (Terc.
Oktay Yilmaz, Istanbul: Tevhid yayn-
lari, 1 cilt).

73. Begavi Tefsiri,? (Terc. Bilinmi-
yor, http://www.furkanvakfi.net/tef-
sir-kitaplari.html 11.03.2015, 8 cilt).

74. Maverdi Tefsiri,® (Terc. Bilinmi-
yor, http://www.furkanvakfi.net/tef-
sir-kitaplari.html 11.03.2015, 6 cilt).

Burada bir heyet tarafindan yapil-
mis olup Tirkgeye terciime edilmis
olan Son Ug Ciiziin Tefsiri, (Terc. Ah-
met lyibildiren, Istanbul: Guraba Ya-
2007), Muhammed Al
Sabtni'ye ait olup Tirkcgeye terciime
edilmis olan Amme Ciizii Tefsiri, (Terc.
Ahmet lyibildiren, Istanbul: Guraba
Yayinlari, 2007), Bediuzzaman Said
Nursi'ye ait olan Isaratu’l-Icaz: Tiirkce
Terctimesi, (Abdiilmecid Nursi, Istan-
bul: Tenvir Nesriyat, ts.), Muhammed
Abduh’un Fdtiha Stiresi ve Amme Cii-
zii Tefsiri (Terc. Omer Aydin, Istanbul:
Isaret, 2012) gibi baz1 sure terciimele-

yinlari, es-

rini degerlendirmeye almadik.

Buna gore Cumhuriyet’in kurulu-
sundan bugiine kadar —tespit edebildi-
gimiz kadariyla— 74 adet tefsir Tirkce-
ye terciime edilmistir.

2. Osmanli Dénemiyle Mukayese

Cumbhuriyet déonemi, terctime tefsir-

Kur'dn, Mahmad b. Ebi’'l-Hasan b. el-
Hiiseyin en-Nisabari, 6. 553/1158).

1. (Tefsiru Ayatin Uskilet ala Kesirin mine'l-
Ulemai, Ibn Teymiyye, 6. 728/1328).

2. (Mealimu't-Tenzil, Ebtt Hiiseyin Muham-
med el-Begavi, 6. 516/ 1123).

3. (en-Niiket ve’l-Uyian, Eb@'l-Hasan el-
Maverdi, 6. 450/1058).

ler baglaminda Osmanli dénemiyle mu-
kayese edilecek olursa, aralarinda bii-
yiik bir farkin oldugu goriliir (bkz. Gra-
fik 1). Osmanlilar déoneminde Osmanh
alimleri tarafindan pek ¢ok Arapca tef-
sir, tefsir serhi, hasiyesi, taliki vs. olus-
turulmus olmasmin? yani sira Arapga ve
Farsgcadan bazi tefsirler Tiirkgeye cev-
rilmistir. Nitekim kiitiphanelerimiz-
de bunlarin pek ¢ok niishasina ulasmak
mumkiindiar ki Osmanlicaya terctime
edilmis tefsirler sunlardir:

1. Enfesu’l-Cevahir, (Terc. Musa el-
Izniki, 6. 838/1434).

2. Cevdhiru'l-Esddf, (belli degil ).

3. Terceme-i Tefsir-i Ebi’l-Leys es-
Semerkandi, (Terc. 1. Ahmed-i Dai, 6.
824,/1421; 2. ibn Arabsah, 6. 854/1452;
3. Maisa el-1zniki, 6. 838,/1434).

4. Terceme-i Tefsir-i Hazin (Terc.
Miisa el-1zniki, 6. 838,/1434).

5. Terceme-i Tefsiru’l-Mevdhibi'l-
Aliyye, (Terc. Veli Efendizade, 6. 952/
1545).

6. Terceme-i Tefsiru’l-Mevdhibi'l-
Aliyye, (Terc. Ebti’'l-Fadl Muhammed
b. Idris b. Husamuddin Ali b. Hasan en-
Nahcivani el-Bitlisi, 6. 982/1574).

7. Nehru'd-Dakdik fi Tercemeti Bah-
ri'l-Hakaik, (Terc. Sah Muhammed

4. Bunlardan bazilar1 i¢in bkz. Nurdogan T1urk,
“Tire Necip Pasa Kiitiphanesindeki Tefsire
Dair Yazma Eserler I (Necip Pasa Kismi)”,
Gumiishane Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Ocak 2014, cilt: 3, say1: 5, 155-171;
Nurdogan Turk, “Tire Necip Pasa Katiipha-
nesindeki Tefsire Dair Yazma Eserler IT (Ne-
cip Pasa Kismi) ", Gumiishane Universitesi
Ilahiyat Fakultesi Dergisi, Ocak 2014, cilt: 3,
say1: 5, 174-188; Nurdogan Tirk, “Tire Ne-
cip Pasa Kutiiphanesindeki Tefsire Dair Yaz-
ma Eserler IIT (Necip Pasa Kistm) ", Giimiis-
hane Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi,
Ocak 2014, cilt: 3, say1: 6, 208-220.
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b. Ahmed b. Ebussutid es-Siddiki el-
Manastiri, 6. 1052/1642).!

8. Terceme-i Tefsir-i Ziibde-i Asdri’l-
Mevahib ve'l-Envar, (Terc. Gurabzade
Ahmed en-Nasih, 6. 1099/1688).

9. Tefsir-1 Tibyan, (Terc. Ayntabi
Mehmet Efendi, 6. 1111,/1699).

10. Tenkithu Zubdeti’l-Beydn fi Tefs-
iri’l-Kur'an, (Terc. Gazzizade Abdiilla-
tif Efendi, 6. 1247/1832).2

11. Tefsiru’l-Cemaliala’t-Tenzili’l-Ce-
lali, (Terc. Muhammed Hayruddin Han
Hindi Haydarabadi, 6. 1249/ 1834).

12. Tefsir-i Mevdkib/ Terceme-i Tef-
sir-i Mevahib, (Terc. Ferruh Ismail
Efendi, 6. 1256,/1840).

13. Tercemetu Tefsiri'l-Kasani, Te’
vilat-1 Kdsaniyye, (Terc. Ali Riza Dok-
sanyedi, 6. 7).

14. Tefsir-i Ayni’'l-Haydt,® (belli de-
gil).

Arapca veya Farscadan
me edilmis bu tefsirler birebir veya
adaptasyon ceviriler durumundadir.

tercii-

1. Birisik, “Osmanlica Tefsir Terctimeleri ve
Hiseyin Vaiz-i Kasifi'nin Mevahib-i Aliy-
yesi”, 59-60.

2. Murat Kaya, “XIX.ve XX. Asirda Osmanli’da
Mutasavvif Miifessirler”, Tasavvuf: Ilmi ve
Akademik Arastirma Dergisi, 2012, XIII,
sayw: 29, s. 43-77.

3. Kutaphane kayitlarinda Aynu’l-Hayat'in
aidiyeti, isimleri, dili konusunda ciddi kari-
sikliklar vardir. Kimisi bunun Necmuddin
Daye veya Kuibra'ya ait oldugunu soylerken,
bazi arastirmacilar da bunun, Necmuddin
Daye’ye ait Bahru’l-Hakaik’in bir tiir 6zeti
oldugunu soylemislerdir. Genis bilgi i¢in bkz.
Mehmet Okuyan, “Bahru’l-Hakaik Tefsiri ve
Miifessiri Uzerine”, Ondokuz Mays Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 12-13,
(Samsun 2001), 97-127; Mehmet Okuyan,
“Necmuddin Daye ve Tasavvufi Tefsiri”,
Ondokuz Mayts Universitesi Ilahiyat Fakiil-
tesi Dergisi, say: 8, (Samsun 1996), 113.

Ote yandan bu tefsirlerden Enfesu’l-
Cevdhir ve Terceme-i Tefsir-i Ebi'l-
Leys es-Semerkandi, hatta Terceme-i
Tefsir-i Hazin ayni eserlerdir. Dolayi-
siyla bunlar1 bir eser olarak degerlen-
dirmek lazimdir. Ger¢i son zamanlarda
yapilan calismalarda, pek ¢ok kaynak-
ta EbQi'l-Leys es-Semerkandi’nin veya
el-Hazin el-Bagdadi’'nin tefsirinin ter-
cumesi oldugu soylenen Bursa Uluca-
mi 435 numarada bulunan tefsir niisha-
stile Hidir b. Abdurrahméan el-Ezdi'nin
(6. 700/1326) et-Tibydan fi Tefsiri’l-
Kur’an adli Arapcga eserinin terctimesi
oldugu belirtilen Tibydn Tefsiri'nin, sa-
nildigmnin aksine, telif birer tefsir oldu-
Jgu soylenmistir.* Ancak hentiz bu ko-
nularda yeterli ¢alismalar yapilmadigi
icin mevcut bilgilerden hareketle sim-
dilik bunlar1 birer terciime tefsir olarak
degerlendirecegiz.

Ayrica Ebti’l-Leys tefsirinin kiitiip-
hanelerimizde biri 6zet, biri de daha
kapsaml iki niishasi oldugu i¢in biz de
onlardan birini Enfesu’l-Cevdhir, dije-
rini ise Terceme-i Tefsir-i Ebi’l-Leys ol-
mak tizere iki adet olarak degerlendire-
ce@iz. Ancak Haazin tefsirinin terctime
mahiyetinde herhangi bir tefsir tespit
edemedigimiz icin boyle bir tefsire bu-
rada yer vermeyecegiz.

Ote yandan Veliyyuddin Al b. Veli

4. Bkz. Hidayet Aydar, “Osmanh Tefsir Kaltii-
rit Acisindan Mithim Bir Eser; Bursa Ulucami
435 Numaral Tefsir Niishast”, Turkish Stu-
dies - International Periodical For The Lan-
guages, Literature and History of Turkish or
Turkic, Volume 7/3, Summer 2012, pp. 307-
327; Orhan lyibilgin, Ayntabi'nin Terciime-i
Tibyan Tefsirinin Muhteva ve Metod Baki-
mindan Degerlendirilmesi, Yayimlanmamis
doktora tezi (Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2008), 146.
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es-Selaniki (6. 952/1545), Ebt’l-Fadl
el-Bitlisi, (6. 982/1574), Gurabzade
Ahmed Salih ibn Abdullah en-Nasih
(6.1099/1688) ve Ferruh Ismail Efen-
di (6. 1256/1840) bunlarin tiimii Hii-
seyin b. All el-Vaiz el-Kasifi'nin (6.
910/1514) hicri 900’1l yillarda Fars-
ca telif ettigi el-Mevahibu'l-Aliyye ad-
I eserini' terciime etmislerdir. Ya-
ni dordit de aymi eseri cevirmisler-
dir. Eser kimi zaman el-Mevdhibu'l-
Aliyye Terceme-i Tefsir-i Mevdhibi'l-
Aliyye, kimi zaman Cevdhiru't-Tefsir
li-Tuhfeti’l-Emir Terciimesi, Tercemetu
Tefsiri’'l-Vdiz el-Kasifi gibi adlarla, ki-
mi zaman da Ziibde-1 Asdr-1 Mevahib
ve'l-Envar, Tefsir-i Mevakib/ Terceme-i
Tefsir-i Mevdhib adiyla kiitiiphaneler-
de kaydedilmistir.? Bunlarin bir kismi
eksik niisha olmasina ragmen burada
bunlarin her birini miistakil bir terciime
olarak degerlendirecegiz.

Kaynaklarda Gurabzade'nin, Ya’
kab-i Cerhi'nin (6. 850/1446) Fatiha
suresiyle son iki ciiz olan Miilk ve Am-
me ciizlerinin tefsirinden ibaret olan
Tefsir-i Ya'kiib-i Cerhi adli eserini ge-
virdigibelirtiliyor.’ Razi'nin Mefatihu'l-
Gayb adl tefsirinin bazi kisimlar1 Mu-
allim Naci (6. 1310/1893) ve Giritli
Sirr1 Pasa (6. 1313/1895) tarafindan
tercime edilmistir.* Taberi, Begavi,

1. Tefsir ve miifessiri i¢in bkz. Bilmen, age.,
11/622-623.

2. Bursali Mehmet Tahir, Osmanli Miiellifleri,
111/8, 40, 284; Katip Celebi, age., 1/308, 362,
446; Kehhale, age., IX/32; Demir, age., 478-
483.

3. Birisik, “Osmanlica Tefsir Terciimeleri ve
Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin Mevahib-i Aliyye-
si”, 60-61.

4. Birisik, “Osmanlica Tefsir Terciimeleri ve
Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin Mevaahib-i Aliy-
yesi”, 57-58; Murat Kaya, “Tanzimat Son-

Zemahseri, Razi, Beydavi gibi tefsirle-
rin bazi kisimlarinin terciime edildigine
dair rivayetler mevcuttur.® Ayrica da-
ha baska sure ve ciiz tefsirlerinin ter-
ctimesi de bulunmaktadir. Burada sa-
dece tam tefsirlerin terciimesi islendi-
gi icin bunlar degerlendirmeye alinma-
yacaktir.

Osmanlinin son doénemlere dogru
yazilmis olan;

1. Tefsiru’'n-Necdt (Eskisehirli Os-
man Necati),

2. Miskatwl-Hayat fi Tefsiri'l-Ayat
(Mirza Mehmed Sefi),

3. Envaru'l-Kur’'dn (Bereketzade
Ismail Hakki),

4. Safvetu’l-Beyan fi Tefsiri'l-Kur'an
(Seyhulislam Musa Kazim Efendi) gi-
bi eserleri, telif birer tefsir veya tercii-
me tefsir kabul edebiliriz. Ancak bunlar
eksik/kismi tefsirler oldugu i¢in burada
dederlendirmeye tabi tutulmayacaktir.

Buna gore Cumhuriyet donemiy-
le mukayese edersek soyle bir tabloyla
karsilasiriz:

rasindaki Tefsir Faaliyetleri”, Baslangi¢tan
Guniimiize Tirklerin Kur'an Tefsirine Hiz-
metleri —Tebligler ve Miizakereler—, Istanbul
2012, 301-336.

5. Birigik, “Osmanlica Tefsir Terciimeleri ve
Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin Mevahib-i Aliyye-
si”, 57-60; Kaya, “Tanzimat Sonrasindaki
Tefsir Faaliyetleri”, 301-336.

6. Murat Kaya, “Osmanli Ulemasmin Tan-
zimat Sonrasi Tefsir Calismalar1”, Arasan
Sosyal Bilimler Enstitisii Ilmi Dergisi, 15-
16, Biskek 2013, 69-95.
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Cumbhuriyet Dénemi ile Osmanh Déneminin Tiirkce Terciime Tefsirler
Acgismdan Mukayesesi
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Grafik 1

Cumhuriyet déneminde tabedilmis ra herhangi bir ilave yapamiyoruz).?

tam telif tefsirler! ilave edildiginde iki (Bkz. Grafik 2).
doénem arasindaki fark daha da belirgin-
12 lesecektir. (Osmanli déneminde Tirk-

2. Muhammed Abay, Osmanli dénemi boyunca

tefsir, hasiye/ta’lik, ciiz/sure tefsirleri veya
¢e olarak telif veya terctime edilmis bas- tefsir cevirisi olarak 403 yazara ait 583 eser
ka eser tespit edemedigimiz icin bunla- tespit ettigini ve bunlarin sadece %3'iinit
teskil eden 15 tane eserin ceviri oldugunu
belirtmektedir (Muhammed Abay, “Osmanlh

1. Bkz. Aydar, “Cumhuriyet Donemi Tirkce Doneminde Yazilan Tefsirle Tlgili Eserler Bib-
Kur'an Tefsirleri Uzerine Istatistiksel Bir liyografyas1”, Divan Ilmi Arastirmalar, Yil: 4,
Degerlendirme”, 17-20. say1: 6, (Istanbul 1999/1), 256-257).

Cumhuriyet Dénemi ile Osmanh Déneminin Meydana Getirilmis
Terciime Tefsirler Bakimindan Mukayesesi

14

~

= Cumbhuriyet Dénemi 110 Osmanl Dénemi 14

Grafik 2
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Goruldugu gibi Cumhuriyet done-
minde tespit edebildigimiz kadariyla
telif terctime 110 tefsir varken Osman-
I doneminde telif terciime, tekrarl tek-
rarsiz, tam eksik sadece 14 tefsir vere-
bildik. Ustelik Cumhuriyet dénemin-
de yazilmis kismi veya eksik kalmis 22
civarinda telif eseri! hari¢ tuttuk. Bun-
lar da ilave edilirse fark (110+22=132-
14=118) ¢ok daha fazla artacaktir.

Bu arada unutmamak gerek ki al-
t1 yiiz y1l siiren Osmanli donemine kar-
s1, burada sadece 1923 yilindan bu yana
gec¢mis olan 90 yillik bir donem s6z ko-
nusudur. Bu 90 yillik donem icerisinde
tefsir olusturmada yakalanmis trend,
hizindan bir sey kaybetmeden devam
ederse, ileride ortaya cikacak rakam
¢ok daha buyiik olacaktir.

Buna bakarak —Tiirkce tefsirler bag-
laminda— Cumhuriyet donemine kiyas-

1. Bkz. Aydar, “Cumhuriyet Donemi Turkce
Kur’'an Tefsirleri Uzerine Istatistiksel Bir
Degerlendirme”, 15-17.

la Osmanli donemi tefsir hareketi hak-
kinda bir takim degerlendirmeler yapi-
labilir. Ancak biz, her devrin kendi sart-
lar1 icerisinde degerlendirilmesinin da-
ha dogru olacagi kanaatindeyiz. Nite-
kim ileride bu hususa deginilecektir.

3. Telif ve Terciime Tefsirlerin
Mukayesesi

Cumhuriyet déneminde yapilmis 74
adet Turkee terciime tefsir yaninda yi-
ne bu donemde telif tefsir olarak basil-
mis pek ¢ok tefsir vardir. Tespit edebil-
digimiz kadariyla bunlarin tam olanla-
rinin sayist 36 adettir.? Burada Cum-
huriyet doneminde Tiirkceye terciime
edilerek basilmis tefsirlerle yine bu do-
nemde basilmis telif tefsirlerin sayisal

mukayesesini yapmak istiyoruz (bkz.
Grafik 3).

2. Aydar, “Cumhuriyet Donemi Tiirk¢ce Kur’an
Tefsirleri Uzerine Istatistiksel Bir Degerlen-
dirme”, 17-20.

Telif ve Terciime Tefsirlerin Mukayesesi

36

m Telif Tefsirler 36

u Terciime Tefsirler 74

Grafik 3
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Goruldagti gibi terctime tefsirleri-
mizin sayisi telif tefsirlerden daha faz-
ladir. Bunun muhtelif nedenleri olabilir.
Ama bunlarin basinda mevcut bir tefsiri
terciime etmenin, miistakil yeni bir tef-
sir yazmaktan daha kolay olmasi husu-
su gelmektedir. Ctinkii miistakil yeni bir
tefsir yazmak i¢in olduk¢a donanimli ol-
mak gerekir. Bundan, tefsir ilminin ku-
rallarina uygun olarak yazilmis tefsir-
leri kast ediyoruz. Zira son zamanlar-
da Kur’an ve tefsir alaninda hi¢ de dona-
mimli olmayan bazi insanlarin da miista-
kil telif tefsirler yazdiklari/yazmakta ol-
duklart miisahede ediliyor. Bunlar1 bu
kategoriye dahil etmek miimkiin degil-
dir. Esasen bunlar ehil insanlar tarafin-
dan ciddiye alinmamaktadir. Ancak so-
nucta bunlar da piyasada Kur’an tefsiri
olarak satilmakta ve halkimiz tarafindan
alimip okunmaktadir. Bununla birlikte
yine de dili iyi olan biri i¢cin mevcut bir
tefsiri terciime etmenin, en basitinden
bile olsa yeni bir tefsir yazmaktan daha
kolay oldugu kanaatindeyiz.

Ote yandan mevcut bir tefsiri tercii-
me etmek —o tefsirde bulunmasi1 muh-
temel bazi aykir1 fikirler noktasinda—
terciime eden kisiyi fazlaca sorumluluk
altina sokmaz ve elestirilmesine neden
olmaz. Neticede o sadece bir miitercim-
dir, o fikirleri ileri stiren kisi degildir.
Muellifin goruslerine katildigi gibi, on-
lar1 tasvip etmeyebilir veya onlar: eksik
bulabilir de. Hatta bazen miitercim, ter-
ctime ettigi tefsirdeki goriisleri elestiri-
ye de tabi tutabilir. Nitekim Ebtbekir
el-Cezairi’'nin yazdig1 Eyseru’t-Tefdsir
En Kolay Tefsir’de bunun 6rnedini go-
rebiliyoruz. Nisa suresi 34. ayetin tefsi-
rinde eserin miiellifi el-Cezairi'nin yaz-

diklari, miitercim Ziya Eryilmaz’a eksik
ve hatta yanlis geldigi i¢in, kendisi ilgi-
li ayetteki tefsir metnini terciime ettik-
ten sonra, bu konuda, “Onemli bir agik-
lama” baghg altinda uzunca bir acikla-
ma yaparak konuyla ilgili kendi goriis-
lerini vermistir.!

Oysa miuistakil bir tefsir yazanin du-
rumu boyle degildir. O, eserinde yaz-
diklarindan dolay1 sorumludur ve fikir-
leri begenilmedigi takdirde icabinda ¢ok
sert elestirilere maruz kalabilir. Hatta
kendisine hakaret bile edilebilir, dinsiz-
likle, din diasmanhi@iyla itham edilebi-
lir. Bunun da 6rnegini Ahmet Tekin’in,
Muhammed Esed ve Yasar Nuri Oztiirk
mealleri ile Stilleyman Ates ve Kur’an
Yolu tefsirleri tizerine yaptigi elestiri-
lerde gormek miimkiindar. Tekin, bu
zatlara son derece agir ithamlarda bu-
lunmakta, bunlarin bir kismini din diis-
mani olarak gostermektedir.?

Bu da kisilerin mustakil bir tefsir
yazmak yerine mevcut bir tefsiri tercii-
me etmeyi se¢cmelerinin nedenlerinden
biridir.

4. Sekil Bakimindan Terciime
Tefsirlerimiz

Burada terciime tefsirlerimizi sekil

1. Bkz. Ebt Bekr Cabir Cezéiri, En Kolay Tefsir
Eyseru’t-Tefasir Kur'an’t Anlamarnin En Ko-
lay Yolu, (Yayna haz. Recep Ozkan, Emine
Ozkan Senlikoglu, cev. Ziya Eryillmaz ve
digerleri, Istanbul: Mektup Yayinlari, 1997,
I1/137-156.

2. Bkz. Ahmet Tekin, Kur'an Yolunda Kalem
Oynatanlar Hayrettin Karaman’larin Kur’an
Yolu Tefsiri ve Meali, Siilleyman Ates’in Cag-
das Tefsiri ve Meali, M. Esed’in Kur'an Me-
saji, Yasar Nuri Oztirk'uin Kur'an-1 Kerim
Meali tizerinde Elestirel Bir Degerlendirme,
(Istanbul: Kelam Yayinlari, 2006), 24-30;
149-179.
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bakimindan muhtelif tasniflere tabi tu-
tarak bir biitiin halinde gérmeye calisa-
cagiz.

a) Tertip ve Niizul Sirasina Gore
Terciime Tefsirler

Tarih boyunca tefsirler genelde ter-
tip sirasina gore diizenlenmistir. Ik do-
nemlerde basta Hz. Ali’ye nispet edile-
ni olmak tizere bazi Kur’an niishalari-
nin nizul sirasina gore tasnif edildigi-
ne dair bilgiler mevcut ise de buna go-

re herhangi bir tefsirin yazildigina da-
ir bir bilgiye sahip degiliz. Tefsir Ta-
rihi incelendiginde mevcut tefsirlerin
hepsinin tertip sirasina gore diizenlen-
digi goriilecektir. Ancak 1950’1i yillar-
dan sonra tab’edilen Muhammed Izzet
Derveze'nin et-Tefsiru’l-Hadis ve Mella
Huveys'in Tefsiru'l-Madni adli tefsirle-
riyle birlikte artik niizul sirasi esas ali-
narak da bazi tefsirlerin olusturulmaya
baslandigi goriilmektedir.

Terciime Tefsirlerin Tertip ve Niizul Swrasma Gére Dagilimi

3%

u Tertip Sirasina Gore 72

H Niizul Sirasina Gére 2

Grafik 4

Osmanlilar doneminde boyle bir tef-
sir tarzinin olduguna dair bilgi yok-
tur. Buna karsilik Cumhuriyet done-
minde Turkceye terciime edilen tefsir-
lerden bazilar1 niizul sirasi esas alina-
rak hazirlanmistir. Ancak bunlarin sa-
yist digerlerine gore oldukca azdir. Ni-
tekim Cumhuriyet doneminde terciime
edilmis 74 tefsirimizden 72 tanesi, ya-
ni %97 gibi biiyiik bir kismi, Kur'an'in
tertip sirasi esas alinarak hazirlanmis-
tir. Kur’an’daki mevcut sure dizilisi de-
gil, niizul siras1 esas alinarak yapilmis
ilk terctime tefsir, yukarida gectigi tize-

re Muhammed Izzet Dervezenin et-
Tefsiru’l-Hadis adl eseridir. Daha son-
ra niizul siras1 esas alinarak hazirlan-
mis bir tefsir olan Abid el-Cabiri'nin
adh
Tirkceye terciime edilmistir.

Fehmu'l-Kur’'ani’l-Kerim tefsiri

b) Tamamlanip Tamamlanmamis
Olmalarina Gore Terciime Tefsirler

Tefsirlerimizin ¢cok biiytik bir kismi-
nin terciimesi tamamlanmisken, bazi-
larmin terciimesi halen devam etmek-
tedir. Terciimesi eksik kalmis olanlar
da bulunmaktadir. Burada bunlari derli
toplu bir sekilde soyle verebiliriz:
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Tamamlanip Tamamlanmamis Olmalarima Gére Terciime Tefsirler
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Buna gore eksik kalmis tefsir Ca-
giruzin Anlayisiyla En Bayiik Kur'an
Tefsiri Tefsiru’l-Merdagi ve Terciimesi'
adli tefsirdir. Tefsirin sadece ilk 2 cil-
di terciime edilip basilmistir. Oysaki ilk
ciltte verilen bilgide 23 cilt olacak sekil-
de terciime edileceginin planlandigi be-
lirtilmistir.

Terciimesi devam eden tefsirler ise
sunlardir:

1. Min Vahyi'l-Kur'dn Tefsir Ders-
leri:> Muhammed Hiuseyin Fadlullah’a
(0. 1431/2010) ait olan tefsirin ash 24
cilttir. 1989 yilindan beri terciime edil-
mektedir. Su ana kadar tespitlerimize
gore 10 cilt terctime edilmistir.

2. el-Mizan fi Tefsiri’'l-Kur'an:®> Mu-
hammed Hiiseyin Tabatabai'ye (6.
1401/1981) ait olan ve Arapga ash 20

1. (Terc. Ali Fikri Yavuz-Abdullah Aydin-A.
Vehbi Yavuz-Mehmet Yalar, Istanbul: Aydin-
lar Yayinevi, 1989).

2. (Terc. Mehmet Yolcu, Istanbul: Akademi Ya-
yinlari).

3. Terc. Vahdettin Ince-Salih Ucan, Istanbul:
Kevser Yayinlart).

cilt olan tefsir 1997 yilindan beri tercii-
me edilmektedir. Su ana kadar 11 cilt
terctime edilmistir.

3. Ruhu'l-Beyan Tefsiri:* Ismail
Hakk:r Bursevi'ye (6. 1137/1724) ait
olan eserin 2004 yilinda terciimesine
baslanmis ve su ana kadar 20 cildi ba-
silmistir.

4. Tefsiru Rahi'l-Beydn Rihu’l-Be-
yan Tefsiri (Tam Metin Terciime):® Is-
mail Hakki Bursevi'nin (6. 1137/1724)
2005 yilindan beri terciime edildigini
tahmin ettigimiz ayni isimli tefsirinin
su ana kadar 26 cildi basilmistir.

5. Tefsir-i Numune:6 Ayetullah Na-
sir Mekarim Sirazi'nin, (dogumu 1926)
Farsca asli 27 cilt olan tefsir 2014 yilin-
dan beri terciime edilmektedir. Su ana
kadar tespitlerimize gore 1 cildi tercii-
me edilip basilmistir.

4. (Terc. Komisyon, [stanbul: Erkam Yayinlari,
2004).

5. (Terc. Omer Faruk Hilmi-Osman Sen, Is-
tanbul: Osmanh Yayimnevi).

6. (CABIR Diinya Caferi Alimler Birligi).
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6. Nur Tefsiri:! Gintimuz alimle-
rinden olan Muhsin Kiraati’'ye ait Fars-
ca tefsirin asli 10 cilttir. Tefsirin inter-
net ortaminda 4 cildinin terctimesi bu-
lunmaktadir.

7. Davetcinin Tefsiri:? Seyfuddin el-
Muvahhid’in Arapca adi Tefsiru’d-Ddiye
olan ve arastirmalarimiza ragmen elde
edemedigimiz tefsirinin terciime edil-
meye baslandigi tarihi tespit etmesek
de oldukc¢a eski oldugunu diistinityoruz.
Su ana kadar 9 ctizti basilmistir.

8. Te'vilatu'l-Kur’an Terciimesi (Te’

1. (Cev. Kadir Celik, http://kitab.nur-az.com/
tr/lib/view/602/1/65552/%C3%96ns%C3
%B62/).

2. (Terc. Ibrahim Ozsoy, Istanbul: Hak Yayin-
lar1).

vildtu'l-Kur’an) :* Eserin su ana kadar 1
cildi basilmistir, tamami 18 cilt olarak
nesredilecektir.

c) Tefsir ve Meal-Tefsir Ayrimina
Gore Terciime Tefsirler

Yine tefsirlerimizin ¢ok buyik bir
Kur'an'in tamamin islerken,
ahkam tefsirleri, miiskil ayetlerin tefsi-
ri gibi bazi tefsirlerde sadece belli ayet-
ler tefsir edilmistir. Bazilar1 da meal-
tefsir (mini tefsir) niteligindedir. Bun-
larda meal yonit agir basmaktadir. An-

kismi

cak zaman zaman 6nemli yorumlar ya-
pildigr i¢in bunlar da tefsir kategorisin-
de zikredildi.

3. (Cev. Bekir Topaloglu, editor Yusuf Sevki
Yavuz, [stanbul: Ensar Nesriyat, 2015).

Tiim Kur'an" isleyip islememelerine Gore Terciime Tefsirler
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Grafik 6

Bu tefsirlerden Kelime Kelime Kur’
an-1 Kerim Lugat1 ve A¢iklamasi,* Kur’

4. (Terc. Ramazan Isik, [stanbul: Esma Yayila-
r1, 1991, 1 cilt).

an Mesaji Meal-Tefsir,> Kur'an-1 Ke-
rim Meal ve Tefsiri® gibi bazilar1 meal-

5. (Terc. Cavhit Koytak ve Ahmet Ertiirk, Is-
tanbul: Isaret Yaylari, 1996, 3 cilt).
6. (Terc. M. Besir Eryarsoy, Istanbul: Polen
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tefsir niteligindedir. Ahkam Ayetleri-
nin Tefsiri,! Kur'an-1 Kerim'in Ahkam
Tefsiri,?2 On Miifessirin Kaleminden
Hanimlara Ozel Tefsir’ gibi tefsirler de
sadece belli bazi ayetleri isleyen tefsir-
lerdir.

d) Cesitlerine Gore Terciime Tefsir-
ler

Yayinlari, 2014, 1 cilt).

1. (Terc. Naim Erdogan-Ihsan Toksari, Istan-
bul: Nida Yaymlari, 1971, 2 cilt).

2. (Terc. Mazhar Taskesenlioglu,
Cagri Yayinlari, 1984, 2 cilt).

3. (Terc. Mahmut Varhan-Ali Yiicel-Fehmi
Dindar, Istanbul: Polen Yayinlar;, 2012, 1
cilt).

Istanbul:

Oteden beri tefsirlerimiz belli ba-
z1 noktalar: esas alarak yazilmistir; ki-
mi rivayet yonini esas almis, kimi di-
rayeti. Ahkam, isari, ilmi, liigat gibi
yoOnleri esas alan tefsirlerimiz de vardir.
Cumhuriyet doneminde terciime edil-
mis tefsirlerimizde de bunlar1 gérmek
miumkiindiir. Bu dénemde Turkceye
cevrilen tefsirler, cesitlilik bakimindan
farklilik arz etmektedir. Mesela tefsir-
lerimizin bir kismi rivayet niteligindey-
ken, bir kism dirayet agirlikhidir. Icle-
rinde ahkam tefsirleri, isari tefsirler, li1-
gat tefsirleri vs. de bulunmaktadir.

Cesitlerine Gore Tefsirlerin Dagihim
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Bunagore (Hadislerle Kur’'an-1Kerim
Tefsiri, Tefsiru'l-Kur'dn, Taberi Tefsiri,
Ibn Kesir Tefsiri, Kur'an-1 Kerim Tefsiri
Zadu’'l Mesir fi Ilmi’t-Tefsir, ed-Durru’l-
Mensir) gibi tefsirlerimizden 14 tanesi
rivayet tefsiri iken, aralarinda (Fizildali'l-
Kur'an, Tefhimu'l-Kur’dn, Tefsir-i Kebir,

Min Vahyi'l-Kur’an, el-Mizan, Eyseru’t-

Tefdsir, et-Tefsiru’l-Munir, Nesefi Tefsi-
ri, Ebussutid Tefsiri, Beydavi Tefsiri,
Fehmu'l-Kur'an, Te'vilatu'l-Kur'dn) tef-
sirlerinin de bulundugu 36 tanesi de di-
rayet tefsiridir. (Ahkamu’l-Kur'an, el-
Cami’  li-Ahkdmi’l-Kur’an, Hadisler-
le Ahkam Tefsiri Ahkamu'l-Kur'dn, On
Miifessirin Kaleminden Hanimlara Ozel

Bozok Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7/7 (2015, 7), s. 18



Cumbhuriyet Donemi Terciime Kur’an Tefsirleri Uzerine istatistiksel Bir Degerlendirme

Tefsir) gibi 7 tefsirimiz ahkam tefsiri,
(Te'vilatu'l-Kasaniyye, Rahu'l-Beydn
Tefsiri, Bahru'l-Medid, Geyldni Tefsiri,
Kuran-1 Kerim Tefsiri Letaifu’l-Isarat,
Nahcivani Tefsiri) gibi 11 tefsirimiz isa-
ret tefsiri ve (Celaleyn Tefsiri, Kelime
Kelime Kur'dn-1 Kerim Lugati ve Agikla-
mast, Edebi Mesaj Kur'an) gibi 6 tefsiri-
miz de liigat tefsiridir.

Ancak sunu belirtelim ki bu ayrim
net ve kesin bir ayrim degildir; tefsirle-
rin 6ne ¢ikan yonii goéz 6niinde bulun-
durularak yapilmistir. Her rivayet tef-
sirinde az veya cok dirayet vardir; her
dirayet tefsirinde de rivayet, ahkam,
hatta ilim vardir. Isari tefsirlerde de ri-
vayet, dirayet vs. bulunabilmektedir.
Soz gelisi Rihu'l-Beydn tefsiri bir isa-
ret tefsiridir, ancak icinde dirayet, ri-
vayet, hatta ahkam ve liigat bile vardir.
Digerleri icin de benzer seyler s6z ko-
nusudur.

e) Bir veya Birden Fazla Kisi Tara-
findan Yazilmis Olmasina Gore Tercii-
me Tefsirler

Tarihte birden fazla kisinin bir ara-
ya gelerek belli kriterlere gore tef-
sir yazdiklarina dair bir bilgiye rastla-
madik. Ancak bir kisinin basladig: fa-
kat vefatindan dolay1 bitiremedigi, ge-
ri kalan kisminin da baska biri tara-
findan tamamlandig: tefsirler vardir.
Mahalli (6. 864/1459) ve Suyati'ye
(6.911/1505) ait olan Celdleyn bunun
en guizel 6rnegidir.! Ayrica Necmiiddin

1. Bkz. Ali Akpinar, “Celaleyn Tefsiri ve Mii-
ellifleri”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat
Falkiltesi Dergisi, 1998, sayr: 2, s. 181-198;
Siikrii Arslan, “Celaleyn Tefsiri'nin Isnadi
ve el-Mahalli'nin Bakara Suresi'nden Yap-
tigr Tefsiri”, Ataturk Universitesi Ilahiyat
Fakiltesi Dergisi, 1991, sayr: 10, s. 155-

Kiibra (6. 618/1221) tarafindan yazil-
maya baslanan, ancak onun vefat tize-
rine Necmiiddin Daye (6. 654/1256)
tarafindan stirdiiriillen, onun da vefa-
tindan sonra Alauddevle es-Simnani
(6. 736/1335) tarafindan tamam-
lanan Bahru'l-Hakdyik ve'l-Madni
fi Tefsiri's-Seb’i’l-Mesdni adli tefsi-
rin de boyle oldugu soylenmektedir.?
iki alimin eseri olan ve fakat Muham-
med Resid Riza tarafindan yazilmis di-
ger bir tefsir de Menar tefsiridir. Tefsi-
rin Nisa suresi 124. ayete kadarki kis-
mi1 Muhammed Abduh’a aitken, ondan
sonraki kisimlar 6grencisi Muhammed
Resid Riza'ya aittir ve hocasinin vefa-
t1 tizerine onun tarafindan yazilmigtir.’?
Son donemlerde yazilmis olan On Mii-
fessirin Kaleminden Hammlara Ozel
Tefsir* ile Kur'an-1 Kerim Meal ve Tef-
siri® adli tefsirler de ortak ¢aligma ma-
hiyetindedir.

172; Abdulcelil Candan, “Celaleyn Tefsirine
Elestirel Bir Yaklasim”, Yizinciyil Uni-
versitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sayt: 3,
2000, 342.

2. Bkz. Siilleyman Ates, “Uc Miifessir Bir Tef-
sir”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakilte-
si Dergisi, 1970, XVIII, s. 85-104; Mehmet
Okuyan, “Bahru’l-Hakaik” Tefsiri ve M-
ellifi Uzerine”, Ondokuz Mayis Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2001, say1: 12-13,
s.97-129.

3. Halil Taspmnar, “Muhammed Abduh Bibli-
yografyasi Uzerine Bir Deneme”, Cumhuri-
yet Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi,
VII/2, Aralik 2003, 265-266.

4. (Terc. Mahmut Varhan-Ali Yicel-Fehmi
Dindar, Istanbul: Polen Yaynlari, 2012).

5. (Terc. M. Besir Eryarsoy, Istanbul: Polen
Yayinlari, 2014).
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Bir veya Birden Fazla Kisi Tarafindan Yazilmis Olmalarma Gére

Tefsirlerimiz

6%

N

Tek Kisinin Y azdi1g Tefsirler 68

94%

® Ortak Yazilms Tefsirler 4

Grafik 8

Bunlardan On Miifessirin Kalemin-
den Hanimlara Ozel Tefsir, Ibn Cerir
et-Taberi (6. 310/922), Ebubekir el-
Cessas (6. 370/081), Ibn Kudame (6.
620/1223), Ibn Arabi (6. 638/1240),
Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350),
Ibn Kesir (6. 774/1373), Celaliiddin es-
Suyiti (6.911/1505), Seyyid Kutub (6.
1386,/1966), Muhammed Emin Sankiti
(6. 1393/1973) ve Imad Zeki el-Bartidi
isimli muifessirlerin tefsirlerinden derle-
nerek olusturulmus ortak bir tefsirdir.
Imad Zeki el-Baraidi, dokuz meshur tef-
sirden bayanlara 6zel ayetlerin tefsirini
derlemis, ozellikle fikhi konularda dort
mezhep imaminin fetvalarindan faydala-
narak, kendisi de bazi ayetlerin tefsirini
bizzat yapip ilave ederek boyle bir tefsir
olusturmustur. Kur'an-1 Kerim Meal ve
Tefsiri de Abdulhalim Uveys el-Misri (6.
1433/2011) ile Ali Abdulmuhsin Cebr
el-Misri'nin ortak ¢caligmasidir.

5. Cilt Sayilarina Gore Terciime
Tefsirler

Tefsir tarihinde 100 cilt tutacak ka-

dar kapsamli oldugu belirtilen oldukca
hacimli tefsirlerden bahsedilmektedir.
Mesela Ebt Masa el-Es’ari’nin 100 cilt
veya 60 ctiz civarinda oldukca kapsamli
bir tefsir yazdigi belirtilmektedir, ancak
bu tefsir giintimiize ulagmis degildir.!
Katar’da imamlik yapan Abdurrahmén
b. Muhammed el-Kimméas adinda bir
zat 41 cilt icerisinde tam 840 ciizden
ibaret el-Havi fi't-Tefsir adinda bir tef-
sir yazmistir.? PDF halinde hizmete su-
nulmus olan tefsir, agirlikli olarak tef-
sirlerden yapilan alintilardan olusmak-
tadir.

Cumbhuriyet déneminde yazilan te-
lif tefsirler arasinda da oldukc¢a hacimli
olanlar vardir. Tespit edebildigimiz ka-
dariyla bunlarin en kapsamlis1 21 cilt-
ten olusan Bayraktar Bayraklinin Ye-
ni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an Tefsi-
ri adl1 eseridir.

Terciime tefsirler acisindan bak-

1. Bkz. Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Ta-
rihi Tabakdtu'l-Miifessirin, (Istanbul: Bil-
men Yayinlari, 1974), 1/374.

2.Bkz. Abdurrahman b. Muhammed el-Kim-
mas, el-Havi fi't-Tefsir, el-Mektebetu’s-Sa-
mile, 2009.
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tigimizda ise en genis ve buyiik tefsi-
rin Tefsiru Rahi'l-Beydn Riahu'l-Beyadn
Tefsiri (Tam Metin Terciime)! adli tef-
sir oldugunu goériiyoruz. Su ana kadar
26 cildi basilmis olan tefsirin terciime-
si devam etmektedir. Kapaginda 26-1
seklinde cilt sayisi belirtilen eserin bu

1. (Terc. Omer Faruk Hilmi-Osman Sen, [s-
tanbul: Osmanh Yaymevi, ts).

cildinde en son Fetih suresinin 23. aye-
tine kadar gelinmistir.

Baz1 terciime tefsirlerimiz 1 ciltten
olusmaktadir. Diger tefsirler ise muhte-
lif ciltlerden olusmaktadir. Simdi bun-
lar1 gorelim:

Cilt Sayisina Gore Terciime Tefsirler
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Cilt sayis1 10 olan 7 adet tefsir bulun-
maktadir. Bunlarin cilt sayist toplami
70 yapmaktadir. Sonra cilt sayis1 6 olan
tefsirler gelmektedir ki bunlarin sayisi
9'dur (6X9=54). 3 tefsir 16’sar ciltten
ibarettir (3X16=48). 2 tefsir de 20’ser
ciltten olusmaktadir (2X20=40). 12
tefsir sadece 1’er ciltten ibarettir. Diger-
lerinin cilt sayis1 ise bunlar arasindadir.
Buna gore Cumhuriyet doneminde ter-
ciime edilerek tabedilmis tefsirlerin cilt
sayisi toplami 498’dir.

Burada bir terctime tefsir (el-Veciz
Tefsiri, terc. Mehmet Ali Kara) matbu

olmadi§ji, sadece internet/elektronik
ortamda mevcut oldugu icin degerlen-
dirme dis1 birakilmistir.

6. Basildig: Tarihlere Gore Terciime
Tefsirler

Cumhuriyet doneminde 1923 yi-
lindan 1956 yilina kadarki 33 yillik d6-
nemde herhangi bir tefsir terciime edil-
memistir. Esasen bu dénem, telif tefsir-
ler ve Kur’an terctimeleri i¢cin de ¢ok ve-
rimli bir donem degildir. Ger¢i bu do-
nemde Huldsatu'l-Beydn,> Medni-i

2. Konyalit Mehmed Vehbi Efendi, 1927.
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Kur’an,! Hak Dini Kur'an Dili,? Tanr
Buyrugu’ ve Kur'an-1 Hakim ve Meal-i
Kerim* adli eserler viicuda getirilmistir,
ancak 30 kiisur yil1 agkin bir siire icin-
de dort tane eserin meydana getirilmis
olmasi ¢ok sayilmaz. Bu a¢idan bu do-

1. Izmirli Ismail Hakki, Istanbul 1927.
2. Muhammed Hamdi Yazir, 1935.

3. Omer Riza Dogrul, 1934, 1947.

4. Hasan Basri Cantay, 1952.

nemi Kur’'an ilimleri ve Tefsir acisindan
verimli bir donem olarak géremeyiz.

Burada genelde bir heyet tarafindan
yapildigi belirtilen kifayetsiz ve ehil ol-
mayan kisilerce yapilmis birkac tercii-
meyi ise hesaba katmadik.’

5. Sadrettin Guimiig, “Cumhuriyet Déneminde
(1923-1960 Arasi) Meal Caligmalar1”, FSM
Ilmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri
Dergisi, sayl/number: 5, yil/year: 2015, ba-
har/spring, 290-329.

Basildiklar: 10 Yillik Periyotlara Gore Terciime Tefsirler
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Bu tefsirlerimizin basildigi periyot-
lara gore dagilimina baktigimizda su-
nu gorityoruz: Yukarida da belirttigi-
miz gibi 1956 yilina kadar basilmis her-
hangi bir tefsiri terciime bulunmamak-
tadir. Yani 1923-29, 1930-39 ve 1940-
49 periyotlarinda herhangi bir tercii-
me tefsir basilmamistir. 1950-59 ara-
sinda 2 terciime basilmistir. 1960-69
arasinda da basilan herhangi bir tercii-
me tefsirimiz yoktur. 1970-79 arasinda
2, 1980-89 arasinda 8, 1990-99 arasin-

da 16, 2000-2009 arasinda 14 ve 2010-
15 yillarr arasinda da 23 tefsir basilmis-
tir. 9 terctimenin de ne zaman basildi-
gin1 tespit edemedik. Terciimelerimiz-
den bazilarinin tizerinde basim tarihi
yoktur. Bunlardan —Kahraman Yayin-
larinca basilmis olanlarda oldugu gibi-
bazilarinin tizerinde basim yili yazili
olmadigi halde, biz bu terciime tefsir-
leri basan yayin evlerinin yetkilileriy-
le telefonla goruiserek, onlardan bunla-
rin basim tarihlerini 6grendik ve onlar1
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ona gore yukarida siraladik. Fakat tize-
rinde basim yili olmayan bazi tefsirle-
ri basan yayinevlerine ulasmak, kimisi
kapandigindan, kimisi artik yayin faali-
yeti yapmadigindan, kimisi ise el degis-
tirdiginden miimkiin olmamistir. Me-
sela Tevhid Yayinlarinin yetkililerine
Imam Safii'nin Ahkamu’l-Kur’an’imin
tercime heyeti ve basim yili soruldu-
gunda, kitabin c¢ok onceleri basildigi,
halen ellerinde hicbir niishasimnin kal-
madidi, o yiizden de herhangi bir bil-
gi veremeyecekleri belirtilmistir. Bun-
dan dolay1 9 tane tefsiri terctimenin ba-
sim yilin1 tespit etmek miimkiin olma-
mistir.

Hemen belirtelim ki bizim burada
verdigimiz tarihler, tefsirin ilk cildinin
basildig: yildir. Tefsirlerimizin bazilari-
nin tiim ciltleri aym1 zamanda, yani ay-
m y1l icinde basilmisken, énemli bir kis-
mi ise birkac yil, hatta daha uzun si-
ren bir siirec icinde basilmistir. Mese-
la Min Vahyi'l-Kur'an Tefsir Dersle-
ri 1989 yilindan beri terciime edilmek-
tedir. Su ana kadar tespitlerimize gore
10 cilt terciime edilmistir. el-Mizan fi
Tefsiri’l-Kur'dn, 1997 yilindan beri ter-
ciime edilmektedir. Su ana kadar 11 cilt
tercime edilmistir. Erkam Yayinlarinca
basilmakta olan Rihu’l-Beydn tefsiri-
nin ilk cildi 2004 yilinda basilmistir. Su
an 20. cilt basilmistir. Diger bazi tefsir-
ler icin de ayn1 durum s6z konusudur.
O yiizden biz burada ilk cildin basildig:
tarihi esas aldik.

Cumbhuriyetin basindan 2000 yilina
kadar basilan terciime tefsir sayisi1 28,
2000’den bugtine kadarki zamanda ba-
silanlarin sayisi ise 44’tiir. Bu periyot-
lar bize Turkiye’deki din politikas: hak-

kinda da bilgiler sunmaktadir. Din tize-
rinde baskinin uygulandigi, dini eser-
lere miisamahanin gosterilmedigi veya
zorluklarin c¢ikarildigr donemlerde tef-
sirlerin sayis1 ya hic¢ yoktur, ya da ¢ok
azdir. Buna karsilik dinin serbest oldu-
Ju, dini yayinlara kisitlamalarin getiril-
medigi donemlerde tefsirlerin sayisinin
oldukc¢a yiiksek oldugu miisahede edil-
mistir. Bu grafik bize sunu da goster-
mektedir: Tefsirlerin sayisinin arttig:
donemlerde halkimizin dine baglilig: da
yiksektir, tefsirlerin az oldugu déonem-
lerde bu baghlik da ona gore disuktiir
veya Milletimizin dini dederlere baglili-
gmin arttigit donemlerde tefsirlerin sa-
yist da artmistir, baghiligin az oldugu
donemlerde ise tefsirlerin sayist da bu-
na paralel olarak az olmustur.

2010-2020 yillart arasinda ne kadar
tefsir terciime edilecek bilemiyoruz. Bu
periyodun ilk 4 yilinda (2010-2014) 23
tefsir basilmis olduguna gore geriye ka-
lan yillarda da bircok tefsirin daha ter-
ciime edilebilecedini tahmin edebiliriz.
Esasen hentiz basilmis olmasa da el-
Kessaf,! Bahru'l-Muhit,? et-Tefsiru’l-
Beydani 1i'l-Kur’ani'l-Kerim® gibi bazi
mithim tefsirlerin terciime edilmekte
oldugunu veya terciimesi icin girisim-
lerde bulunuldugunu duyuyoruz.

Y1l bazinda da terciime tefsirleri ki-
saca degerlendirmenin faydali olacagini
dastiniiyoruz. Burada ti¢ ve tigten fazla
tercimenin yapilip basildig: yillar: ver-
mek istiyoruz.

1. Carullah ez-Zemahseri, (6. 538/1144).

2. Ebtt Hayyan el-Endulasi, (6. 745/1345).

3. Aise Abdurrahman bintu’s-Sati, (6. 1419/
1998).
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Terciime Tefsirlerin En Cok Basildiklar Yillara Gére Dagihimi
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Goruldugti gibi bazi yillarda 3 ve
3’ten fazla tefsir basilmistir. Grafikten
de anlasildigi tizere en c¢ok tefsirin ba-
sildigr yillar 1997, 2012 ve 2014 yillar:
olmustur. Bu yillarin her birinde 6’sar
terciime basilmigtir. 1989 ve 2011 yil-
larinda 5’er terctime basilmisken, 2003
ve 2010 yillarinda 3’er terciime basil-
mistir. Buna karsilik 1994, 1998, 2001,
2002, 2007 ve 2008 yillarinda hig tefsir
terctimesi tabedilmemistir.

Basim tarihlerini tespit edemedigi-
miz tefsirlere gelince, bunlarin cogu-
nun 1985-1995 yillar1 arasinda basil-
digim1 tahmin ediyoruz. Cunka Taber?
Tefsiri,! Furkdn Tefsiri,? Muhtasar
Bahru'I-Uliim Tefsiri (Ilimler Deryast),’
Davetginin Tefsiri,* Ahkdmu’l-Kur’an®

1. (Terc. Mehmet Keskin, Istanbul: Umit ya-
yincilik, ts., 6 cilt).

2. (Terc. Mehmet Keskin, Istanbul: Ilim Yayin-
lari, ts., 6 cilt).

3. (Terc. Ali Kara, Istanbul: Mutlu Ticaret, ts.,
6 cilt).

4. (Terc. Ibrahim Ozsoy, Istanbul: Hak Yayin-
lari, ts., 9 ciiz, devam ediyor).

5. (Terc. Heyet (bilinmiyor), istanbul: Tevhid

gibi tefsirlerin varligindan uzun zaman-
dan beri haberdariz.

7. Miifessirlerin Cinsiyetine Gore
Terciime Tefsirler

Sahabe arasinda tefsir alaninda
meshur 5 sahabiden biri Hz. Aise’dir.
Ne var ki daha sonraki donemlerde tef-
sir alaninda sohret bularak o6ne c¢ik-
mis ikinci bir “Aise” ¢ikmamistir. Bu-
na karsilik son 40-50 y1l icerisinde ba-
z1 hamimlarin tefsir yazdiklarina sa-
hit oluyoruz.’ Iran’dan Banu Emin
Isfahani (6. 1403/1982) (Mahzenu'l-
Irfan der Tefsir-i Kur'an), Misir'dan
Aise Abdurrahman Bintu's-Sati (6.
1419/1998) (et-Tefsiru’'l-Beydni 1i'l-
Kur'dni’l-Kerim), Zeyneb el-Gazali (0.
1426/2005) (Nazardt fi Kitdbilldh)
bunlardan bazilaridir. Ulkemizde de
Semra Kirtin Cekmegil (Okuyucu Tef-
siri) ve Necla Yasdiman (Kur'an Tah-

Yayinlari, ts., 1 cilt).
6. Bkz. Hidayet Aydar, Hanim Miifessirler, Is-
tanbul: Ensar nesriyat, 2015, 90-347.
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lili Arap¢a Gramer Isiginda Sozliik-
Meal-Tefsir) adinda iki bayan tefsir
yazmiglardir.! Tefsir yazmig hanmm-
lardan biri olan Zeyneb el-Gazali'nin
Nazarat fi Kitabillah isimli tefsiri Ali
Akpinar tarafindan Kur’'an’a Bakislar
adiyla Tiurkceye terciime edilmistir.?
Buna gore 74 terctime tefsir icerisinden
sadece bir tanesi hanimlara aittir. Bu
arada belirtelim ki Aise Abdurrahman

1. Bkz. Hidayet Aydar-Mehmet Atalay, “Female Scho-
lars of Quranic Exegesis in the History of Islam”,
Biilent Ecevit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, cilt: 1, sayr: 2 (2014), 1-34.

2. (Konya: Uysal Kitabevi, 2003, 1 cilt).

Bintu’s-Sati'nin et-Tefsiru’l-Beydnili'l-
Kur’ani’'l-Kerim adh tefsiri de Turkege-
ye terciime edilmistir ve yakinda Isaret
Yayinlar: tarafindan basilacaktir.

8. Orijinal Dillerine Gore Terciime
Tefsirlerimiz

Tefsirlerimizin hangi dillerden ter-
ciime edildigine gelince; toplam 74 tef-
sirimizin buyiik bir kismi Arapcadan
terciime edilmistir. Bunun yaninda di-
ger bazi dillerden de ceviriler yapilmis-
tir.

Orijinal Dillerine Gére Terciime Tefsirler
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Buna gore 66 tefsir Arapcadan cev-
rilmisken 4 tanesi Fars¢adan (Mevdkib
Tefsiri, Tefsir-i Numune, Tefsir-i Nu-
mune Ozet ve Nur Tefsiri), 2'si Ingi-
lizceden (Tafkhim al-Qur'an ve The
Message of Qur’'an), 1'i Urduca'dan
(Tefhimu’l-Kur'dn) ve 1'i de Azerice-
den (Kesfu'l-Hakayik an Niiketi'l-Ayati
ve'd-Dekayik) terciime edilmistir.

9. Terciimesi Yapilan Tefsirlerin
Orijinallerinin Yazildiklar1 Dénemlere
Gore Dagilim

Burada terctime edilen tefsirlerin ori-
jinallerinin hangi déoneme ait oldugu hu-
susunda da bilgi vermek istiyoruz. On-
celikle sunu belirtelim ki miitercimleri-
miz, en erken donemlerde yapilmis tef-
sirlerden tutun da bugiin halen miielli-
fi hayatta olanlara kadar neredeyse her
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doneme ait bir veya birkag tefsiri tercii-
me etmislerdir. Stiphesiz ki o donemle-
ri bilmek ve tanimak agisindan bu husus,
Tiirk okuyucu icin bityiik bir imkan sun-
maktadir. Diistintin ki bugiin Arapca ve-
yabaska bir dil bilmeyen bir Tiirk okuyu-
cu, ilk tefsir olan Mukatil b. Suleyméan’in
et-Tefsiru’l-Kebir'ini de ondan sonra ge-
len Taberi, Eb’u’l-Leys es-Semerkandi,
Ibnu’l-Cevzi, Kadi Beydavi, Ibn Kesir
gibi 6nemli miifessirlerin tefsirlerini de
ve halen hayatta olan Muhammed Ali

es-Sabhni, Vehbe Zuhayli gibi zevatin
tefsirlerini de yani ilk donemlerden gii-
nimiize kadar gelen siirecte yazilmis
olan belli basli 6énemli tefsirleri okuma
imkanina sahiptir. Bu elbette bityiik bir
imkandir. $imdi bunlar1 dénem dénem
gormeye calisalim. Ancak biz bunu ytiz-
yilik periyotlar halinde ve mifessirin
vefat tarihini esas alarak yapacagiz. Sa-
yet bir tefsirin yaziminda birden fazla ki-
si gorev almissa, onlarin her birini vefat
ettigi doneme ayr1 ayri kaydedecegiz.

Tefsivlerin Ashmn Yazldign Hicri Asra Gére Dagihm
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Hicri asir ile miladi asir arasinda ba-
zen farklar olmaktadir. O ytizden biz

burada miifessirlerimizin yasadigi asir-
lar1 miladi olarak da vermek istiyoruz.

Tefsirlerin Ashinm Yazildig: Miladi Asra Gore Dagiim
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Buna gore burada tizerinde durdu-
gumuz tefsirlerden en eski olan, hicri 2/
miladi 8. asirda yasamis olan ve genelde
ilk tam tefsirin sahibi olarak kabul edi-
len Mukatil b. Suleyman’in tefsiridir.
Daha sonra 3/9. asirda Imam Safii'nin
(Ahkamu'l-Kur'an) adli eseri geliyor.
3/9. asirda yasamis 6nemli miifessirler-
den olan Abdurrezzak b. Hemmam’mn
(0. 211/826) tefsirinin de terciime edi-
lebilecedine isaret edelim. Diger tefsirler
¢ogunlukla liigat tefsirleridir.

4/10. asirda ise Ebi Ca'fer ibn Cerir
et-Taberi'nin (Cdmiu'l-Beyan an Te'vili
Ayi'l-Kur'dan) seklindeki tefsirinin ta-
mami ve muhtasari ile et-Tahavi'nin (6.
321/933) Ahkamu’l-Kur’dn, Muham-
med Ebti'n-Nasr el-Maturidi'nin (6.
333/944), Te'vilatu'l-Kur'an ve Eba'l-
Leys es-Semerkandi'nin (Tefsiru’l-Kur’
ani veya Tefsiru Ebi'l-Leys es-Semer-
kandi yahut Bahru'l-Uliim) adli tefsirleri
vardir. Dérdiincii asirda yazilmis Ibn Ebi
Hatim'in (6. 327/938) Tefsiru’l-Kur'a-
ni’l-Azim, Ebuibekir el-Cessas er-Ra-
zi'nin (6. 371/981) Ahkdmu’l-Kur'dn,
ibn Ebi Zemenin'in (6. 399/1009) Tef-
stru’l-Kur’ani'l-Aziz adl eserleri gibi mii-
him eserler hentiz ¢cevrilmemistir.

5/11.asrin 6nemli miifessirlerinden o-
lan Ebti'l-Hasan el-Maverdinin (v. 450/
1058) en-Niiket ve'l-Uyiin, Abdulkerim
el-Kuseyri'nin (6. 465/1072) Letdifu'l-
Isarat ile Ebtr'l1-Hasan el-Vahidi'nin (6.
468,/1076) el-Veciz adli tefsirleri terciime
edildigi halde, bu donemin diger 6nem-
li tefsirleri olan el-Vahidi'nin el-Basit,
Eba Ishak es-Sa’lebi'nin (6. 427,/1035)
el-Kesf ve'l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur'an gi-
bi oldukc¢a mithim tefsirleri terciime edil-
memistir.

6/12. asra gelecek olursak bu asirda

Ebt Hiiseyin Muhammed el-Begavi'nin
(6. 516/1123) Meadlimu't-Tenzil, Ab-
dulkadir Geylani'nin (6. 561/1166)
Tefsiru’l-Ceylani, Mahmtd b. Ebi'l-
Hasan b. el-Huseyin en-Nisabari’nin
(6. 553/1158) Bdhiru'l-Burhan ve Ve-
dahu’l-Burhan ile Ebtr'l-Ferec Ibnu’l-
Cevzi'nin (6. 597/1201) Zadu'l-Mesir
fi Ilmi’t-Tefsir adli tefsirleri terciime
edilmistir. Ama asrin en 6nemli miufes-
sirlerinden olan Ilkiya el-Herrasi'nin
(6. 504/1110) Ahkamu’l-Kur'an, Ibn
Atiyye el-Endulusi’nin (6. 542/1148)
el-Muharrerru’l-Veciz, Ebtibekir Ibnu’l-
Arabi'nin (6. 543/1149) Ahkdamu'l-
Kur'an adl tefsirleri gibi 6nemli eser-
ler hentiz cevrilmemistir. Bu asra ait
olan ez-Zemahseri'nin (6. 538/1144)
el-Kessaf adli tefsiri yukarida da isaret
ettigimiz gibi her ne kadar hentiz basil-
mamissa da terciime edilmektedir.

Buraya kadarki déonemlerde Sii alim-
ler tarafindan yazilmis bircok tefsir de
vardir. Ne var ki bunlarin cogu $ii-Stinni
ayrimini ziyadesiyle koriikleyen ve Sia’y1
savunan apolojik tefsirlerdir. O yiizden
bunlarin terciimesinin Tiurkiye kamu-
oyuna cok sey katacagmi zannetmiyo-
ruz. Ancak 6. asir alimlerinden olan Ebt
Aliel-Fadl et-Tabersi'nin (6. 548/1154)
Mecmau'l-Beydn adli tefsirini bunlardan
ayirmak lazimdir. Sia’ya ait olmakla bir-
likte asiriliklardan uzak durmaya calisan
dolu dolu bir tefsirdir. Bunun da tercii-
me edilmesi miimkiindiir.

7/13. asra ait olup cevrilmis en
onemli tefsir stiphesiz ki Fahruddin
er-Razi'nin (6. 606/1250) Mefatihu'l-
Gayb adli tefsiridir. Bundan baska el-
Kurtubi'nin (6. 671/1273) el-Cami’ li-
Ahkami’l-Kur'dn, el-Kadi Beydavi'nin
(6. 685/1286) Envdru't-Tenzil ve Es-
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raru't-Te’vil adl tefsiri ve muhtasa-
r1 da tercime edilmis en mithim tefsir-
lerdendir. Bu donemde terciime edilmis
bir tefsir de Muhyiddin ibn Arabi’ye (6.
638/1240) atfedilen et-Tefsiru’l-Kebir
adlieserdir. Bu asrin en 6nemli tefsirleri
terciime edilmis olmakla beraber 1zz b.
Abdusselam’in (6.660/1262) Tefsiru’l-
Kur'dni’'l-Azim ile Muvaffakuddin el-
Kevasi'nin (6. 680/1282) Tabsiratu’l-
Miitezekkir ve Tezkiretu'l-Mutabassir
adli tefsirleri de cevrilebilir.
8/14.asrinterciime edilmis en dnem-
li tefsirleri Ebi’l-Berekat en-Nesefi'nin
(o6. 710/1310) Meddriku't-Tenzil ve
Hakaiku't-Te'vil ile Ebt’'l-Fida Ismail
ibn Kesir'in (6. 774/1374) Tefsiru’l-
Kur'dni’'l-Azim adl tefsirleridir. Asrin
tercime edilmis diger 6nemli tefsirle-
ri sunlardir: Hidir b. Abdurrahméan el-
Ezdi'nin (6. 700/1326) et-Tibyan fi
Tefsiri’l-Kur’an1, Ibn Teymiyye'nin
(6. 728/1328) Tefsiru Ayatin Uskilet
ala Kesirin mine’l-Ulemdi’si, Abdur-
rezzak el-Kasani'nin (6. 736/1335)
Te'vilatu'l-Kasaniyye'si ve Ibn Kay-
yim el-Cevziyye'nin (6. 751/ 1350)
Bedaiu't-Tefsir'i. Oysa Ibn Teymiy-
ye'nin daha hacimli ve 6nemli tefsir-
leri var ki bunlarin terciime edilmesi
de faydali olur. Ayrica Ibn Zubeyr el-
Girnati'nin (6. 708/1309), Mildku't-
Te'vil, Nizamuddin Nisabari'nin (0.
728/1328), Garaibu’l-Kur'dén ve Ra-
gaibu’l-Furkdn, el-Hazin el-Bagda-
di'nin (6. 741/1341) Libabu't-Te'vil fi
Madadni’t-Tenzil, Eb(’'l-Kasim Muham-
med ibn Cizey'in (6. 741/1341) et-
Teshil li-Ultimi't-Tenzil, Ebti Hayyan
el-Endultisi'nin (6. 745/1345), el-Bah-
ru’l-Muhit, es-Semin el-Halebi'nin (6.
756/1356) ed-Durru'l-Masian fi Uli-

mi’'l-Kitabi’l-Mekniin gibi 6nemli tefsir-
ler de cevrilebilir.

9/15.
sir olarak Alauddin es-Semerkandi'nin
(6. 860/1456) Bahru'l-Ulam adli tef-
sirini goriiyoruz. Bu donemin 6nem-
li tefsirleri olan Ebti Abdillah ibn Are-
fe'nin (6. 803/1401) Tefsiru Ibn Are-
fe, Sihabuddin es-Sivasi'nin (6. 860/
1456) Uytnu't-Tefasir li-Fudaldi's-
Semasir, Abdurrahman es-Sealibi’
nin (6. 875/1471) el-Cevdhiru’l-Hi-
san fi Tefsiri’l-Kur’an, ibn Adil ed-Di-
masgki'nin (6. 880/1476) el-Liuibdb fi
Ulami’'l-Kitdb, Burhanuddin el-Bikat’
nin (6. 885/1481) Nazmu'd-Durer fi
Tenasubi’l-Ayati ve’s-Suver, Molla Gii-
rani’nin (6. 894,/1489) Gayetu'l-Ema-
ni fi Tefsiri’l-Keldmi'r-Rabbani adl tef-
sirleri de cevrilebilir.

10/16. asirda Hiiseyin b. Al el-
Vaiz el-Kasifi'nin (6. 910/1514) el-
Mevahibu'l-Aliyye fi Tefsiri'l-Kelami'r-
Rabbaniyye, Celaluddin es-Suyti'nin
(6. 911/1505) Tefsiru'l-Celdleyn ve
ed-Durru’l-Mensar fi't-Tefsir bi'l-Me’
stir, Nimetullah en-Nahcivani'nin (6.
920/1514) el-Fevdtihu'l-ildhiyye ve'l-
Mefatihu'l-Gaybiyye, Ebussutid Efen-
di'nin (6.982/1547) Irsadu’l-Akli’s-Se-
limn adl tefsirleri gibi 6nemli eserler ter-
ctume edilmistdir. Bu dénemin diger bazi
mithimtefsirlerisunlardir: Abdurrahméan
el-Ici'nin (6. 905/1500) Céamiu’l-Beydn
fi Tefsiri’l-Kur'an, Ibn Kemal Pasa'nin
(6. 940/1534) Tefsiru Ibn Kemal Pasa
ve el-Hatib es-Sirbini'nin (6.977/1570)
es-Sirdcu’l-Munir. Bunlar da terciime
edilebilir.

Ilginctir 11/17. asra ait herhangi bir
tefsirin yazildigina rastlamadik. Esa-
sen bu periyotta tespit edebildigimiz

asirda terciime edilen tef-
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¢ok 6nemli Arapca tefsir olmadi. Bel-
ki Molla Ali el-Kari'nin (6. 1014,/1606)
Envdru’l-Kur'én ve Esrdaru’l-Furkan
adli tefsiri terciime edilebilir.

12/18. asirda ise terciime edilen
tefsir olarak kargimiza Ismail Hak-
ki Bursevi'nin (6. 1137/1724) Rahu'l-
Beydan adli tefsiri ve muhtasar1 ¢iki-
yor. Ibn Akile’nin (6. 1150/1738) ez-
Ziyade ve'l-Thsan fi Ultumi’l-Kur’an ad-
I1 tefsiri de cevrilebilir.

13/19. asra ait de yalmzca bir tefsir
terciime edilmistir ki o da Ibn Acibe'nin
(6. 1224/1810) el-Bahru'l-Medid fi Tef-
siri’l-Kur’'ani’l-Mecid adl tefsirdir. Oy-
sa bu donemde Hindistan bolgesinde
¢ok onemli bir tefsir olarak Senaullah
Mazhari'nin (6. 1225/1811) Tefsiru’l-
Mazhari adli eseri yazilmistir. Yine do-
nemin en o6nemli eserlerinden biri hig
stiphesiz Muhammed eg-Sevkaninin (6.
1250/1835) Fethu'l-Kadir el-Cami’ Bey-
ne Fenneyi'r-Rivdyeti ve’d-Dirdyeti min
Ilmi't-Tefsir adh eseridir. Mahmtd el-
Altisi'min (6. 1270/1854) Rihu'l-Meani
fi Tefsiri’l-Kur’an ve's-Seb’i’l-Mesdni ad-
11 tefsiri de son derece mithimdir. Osman
Mirgani'nin (6. 1268/1852) Tdcu't-
Tefasir li-Kelami'l-Meliki’l-Kebir adl tef-
siri de bilhassa tasavvuf acisindan 6nem-
lidir. Bunlar da terctime edilebilir.

14/20. asra gelince simdiye kadar en
¢ok bu asra ait tefsirler terciime edilmis-
tir. Muhammed Abduh (6. 1323/1905)
ile Muhammed Resid Riza'ya (6. 1354/
1935) ait olan Tefsiru'l-Mendr, Sey-
yid Kutub'un (6. 1387/1966) Fizilali'l-
Kur'dn, Eb’'l-A’la el-Mevdadinin (o6.
1399/1979) Tefhimu'l-Kur'dn, Ahmed
el-Meragi'nin (6. 1371/1952) Tefsiru’l-
Meragi, Abdurrahman Alu Sa’di’nin (6.
1376/1957) Teysiru'l-Kerimi'r-Rahman

fi Tefsiri'l-Kelami'l-Menndn, Mir Mu-
hammed Kerim Bakiivi'nin (6. 1358/
1939) Kesfu'l-Hakdyik an Niiketi'l-Ayad-
ti ve’d-Dekdyik bu asirda tercime edil-
mis en onemli tefsirlerdendir. Bunlarin
yaninda Siddik Hasan Han'in (6. 1307/
1890) Fethu'l-Beydn fi Makdsidi'l-
Kur'an ve Neylu'l-Meram min Tefsiri
Ayati'l-Ahkam, Cemaluddin el-Kasi-
minin (6. 1332/1914) Mehdsinu't-
Te'vil, Abdulhamid el-Ferahi'nin (6.
1349/1930) Tefsiru Nizami'l-Kur'dn
ve Te'vilu'l-Furkani bi'l-Furkan, Abdul-
hamid bin Badis’in (6. 1359/1940) Tef-
siru Ibn Bddis (Mecalisu't-Tezkir min
Kelami’'l-Hakimi’l-Habir), Tantavi Cev-
heri’'nin (6. 1359/1941), el-Cevdhir fi
Tefsiri’l-Kur'dn, Tahir ibn Astr'un (0.
1393/1974) et-Tahrir ve't-Tenvir, Mu-
hammed el-Emin es-Sinkiti'nin (0.
1393/1974) Edvau'l-Beydn, Muham-
med Ebti Zehre'nin (v 1394/1974) Zeh-
retu’t-Tefasir adl tefsirleri de terctime
edilebilir.

15/20-21. asirda yani icinde yasa-
makta oldugumuz cagda da ¢ok sayida
tefsir terctime edilmistir. Said Havva'nin
(6.1409/1989) el-Esas fi't-Tefsir, Ebtiu-
bekir el-Cezairi'nin (6. 1423/2002)
Eyseru’t-Tefasir, Muhammed Hiise-
yin Fadlullah'in (6. 1431/2010) Min
Vahyi'l Kur'dn, Muhammed Esed'in
(6. 1412/1992) The Message of Qu-
ran, Muhammed Izzet Dervezenin (0.
1404/1984) et-Tefsiru’l-Hadis, Muham-
med Hiiseyin Tabatabai'nin el-Mizdn
fi Tefsiri’l-Kur’dn, Muhammed Abid el-
Cabiri'nin (6. 1431/2010) Fehmu'l-
Kur’ani'l-Kerim bunlarim en 6nemlileri-
dir. Bu donemde vefat etmis alimlere ait
olan su tefsirler de terciime edilebilecek
tefsirlerdir: Muhammed Eminel-Uremmji
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el-Alevi el-Hereri'nin (6. 1408,/1988)
Hadaiku'r-Revhi ve'r-Reyhdn’t, Emin
Ahsen Islahi'nin (6. 1417/1996) Tedeb-
buri Kur'an’i, Abdurrahman Hasan Ha-
benneke el-Meydani'nin (6. 1425,/2004)
Medricu't-Tefekkiir ve Dakdiku't-Tedeb-
bir'1i.

Burada son olarak halen hayatta
olan bazi miifessirlerin Tirkceye ter-
cime edilmis tefsirlerinden bahse-
delim. Bunlarin basinda Muhammed
Ali es-Sabani’yi zikretmeliyiz ki Sa-
bani'nin biri Safvetu’t-Tefasir, dige-
ri de Revdiu'l-Beyan Tefsiru Ayati'l-
Ahkdm olmak tzere iki tefsiri terciime
edilmistir. Iki tefsiri terciime edilen di-
ger bir mufessir de Vehbe Ziuitheyli'dir.
Zitheyli'nin et-Tefsiru’'l-Munir ve el-
Veciz adli tefsirleri Tiirkceye cevrilmis-
tir. Ayetullah Mekarim es-Sirazi'nin de
biri Tefsir-i Numune, digeri de Muhta-
saru Tefsir-i Numune adinda iki tefsiri
Tirkceye aktarilmaktadir. Muhammed
Mahmitid Hicazi'nin et-Tefsiru’l-Vadih
adli tefsiri de terciime edilmistir.

Halen gerek Arap aleminde gerekse
Fars ve Hint aleminde cagimizda yasa-
misolan/yasamaktaolan alimler tarafin-
dan yazilmis cok sayida tefsir vardir, Gis-
telik siirekli bunlara yenileri eklenmek-
tedir. Me’'mtin Hammis tarafindan ya-
zilmis olan et-Tefsiru'l-Me'min, Mecd b.
Ahmed Mekki tarafindan yazilmis olan
el-Muin ald Tedebburi’'l-Kitabi'l-Mubin,
Muhammed Mitevelli es-Sa’ravi’nin
(6. 1418/) Tefsiru’'s-Sa’'rdvi, Muham-
med Seyyid Tantavi'nin et-Tefsiru'l-
Vasit, Abdulkerim Muhammed el-
Muderris'in (6. 1426/) Mevdhibu'r-
Rahman fi Tefsiri’l-Kur’an, Abdulkerim
el-Hatib'in (6. 1429/) et-Tefsiru'l-
Kur’'ani li’'l-Kur’an, Hikmet b. Besir b.

Yasin'in (6. 1434/) et-Tefsiru’s-Sahih,
Enver el-Baz'in et-Tefsiru’t-Terbevi li'l-
Kur'ani'l-Kerim, Gassan Hamdan'un
Tefsir min Nesemati'l-Kur’an, Ibrahim
el-Kattan'in Teysiru't-Tefsir, Muham-
med Mekki en-Nasir'in et-Teysir fi Eha-
disi't-Tefsir, Bessam Cerrar'm Nazardt
fi Kitabillahi'l-Hakim, Muhammed Al
es-Sabani'nin et-Tefsiru’l-Vadih el-Mii-
yesser, Salih Muhaysin'in Fethu'r-Rah-
man fi Tefsiri'l-Kur'dan, Seyyid Muh-
tar'm es-Semeru’d-Dani fi Letdifi't-Tef-
sir wve's-Seb’i'l-Mesdni, Abdulhamid
Kosk'un Fi Rihdbi't-Tefsir, Es’ad Mah-
mad Havmer'in Eyseru’t-Tefasir bunlar-
dan bazilaridir.

Bu cumleden olarak Sia’ya ait su
tefsirleri de sayabiliriz: Ebt’l-Kasim
el-Musevi el-Hai'nin el-Beyan fi Tef-
siri’l-Kur’an, es-Seyyid Muhammed
ANl Ayazi'nin Tefsiru’l-Kur’dni'l-Me-
cid, Muhammed Taki el-H(i'nin Kabe-
sun  min Tefsiri'l-Kur'dn, Muham-
med Bakir el-Mekki'nin Bedaiu'l-Ke-
lam fi Tefsiri Ayati’l-Ahkam, Muham-
med b. Habibullah Sebzvari'nin el-
Cedid fi Tefsiri’'l-Kur'ani’l-Mecid, el-
Mustafavi'nin et-Tahkik fi Kelimati'l-
Kur'dni’l-Kerim, Muhammed Bakir el-
Meclisi'nin Bihdru'l-Envar fi Tefsiri'l-
Me'sir 1i’l-Kur’'an, Halil Rizk'in et-Tef-
siru’'l-Hadi 1i'l-Kur’ani’l-Kerim, Sey-
yid Muhammed Taki Medresi’nin
Min Hedyi'l-Kur'dn, Muhammed es-
Sadiki'nin el-Furkan fi Tefsiri’'l-Kur’
ani bi’'l-Kuran wve’s-Siinne, Muham-
med Keremi Huveyzi'nin et-Tefsir li-
Kitabi'llahi’'l-Muinir. Bunlarin yanin-
da Farsca olarak yazilmis pek cok tefsi-
rin de oldugunu soyleyelim. Buna Hint
bolgesinde yazilanlar/yazilmakta olan-
lar da eklenmelidir. Biitiin bunlar ve bi-
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zim ulasamadigimiz bir¢ok tefsir de ter-
cume edilebilecek niteliktedir.

Bir 6nceki asir olan hicri 14. asirda
yapilanlara gore 15. hicri asirda tefsirle-
rin yazim ve terciimesinde biiytik bir ge-
lisme kaydedilmistir. Zira 14. asrin ta-
maminda, yani 100 y1l icerisinde 8 tefsir
terciime edilmisken, 15. asrin basindan
bu giine, yani ilk 35 yilinda 20 civarinda
tefsir terciime edilmistir. Boyle devam
ettigi takdirde asrin sonuna kadar en az
50 civarinda tefsir terctime edilecektir.

Grafik 14’e baktigimizda bazi do-
nemlere ait tefsirlerin terctime edilmesi
isinin az olmasina ragmen bazi dénem-
lere ait tefsirlerin terciimesinin cogal-
digimi gorttyoruz. Ancak 11/17, 12/18
ve 13/19. asirlara ait tefsirlerin tercii-
mesi iyice azalmis bulunmaktadir. Esa-
sen bu donemlerde terciime edilebile-
cek Arapca/Farsca tefsirler de azdir.
Bu asirlar Osmanli’nin ve diger Miislii-
man beldelerin gittikce zayifladig: asir-
lardir. Demek ki diger etkenler yaninda
sosyo-politik durum da tefsirlerin ya-
z1lmasina ve terciimesine etki etmistir;

bunlar arasinda dogrusal bir iliski var-
dir; sosyo-politik yonden giiclii olunan
donemlerde tefsirlerin yazimi ve tercii-
mesi de artmis, sosyo-politik yonden
zayif olunan dénemlerde de tefsirlerin
yazimi ve terciimesi azalmistir. 14/20.
asrin ilk yillar1 savaslarin ve i¢ karga-
salarin oldugu yillardir. Daha sonrala-
r1, bilhassa Ikinci Diinya Savasi'nin bit-
mesinin ardindan tefsir yazim isinde
ciddi bir artis meydana gelmistir. Bun-
da sosyo-politik durum yaninda egitim,
teknoloji, ekonomi alanlarinda meyda-
na gelen gelismeler de etkili olmustur.
Burada belirtelim ki bazi tefsirleri-
miz birden ¢ok terciime edilmisken, ba-
z1 miifessirlerimizin de birden fazla tef-
siri terciime edilmistir. Taberi (muh-
tasariyla 2 kez), el-Kadi el-Beydavi
(muhtasariyla 2 kez), Ibn Kesir (4
kez), Celdleyn (2 kez), Rahu'l-Beyan
(muhtasariyla 3 kez), Fizilali'l-Kur'an
(3 kez), Tefhimu'l-Kur'an (2 kez),
Tefsir-i Numune (muhtasariyla 2 kez)
birden fazla kez terciime edilmistir.

Birden Fazla Kez Terciime Edilen Tefsirler
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Mukatil b. Suleyman'n et-Tefsiru’l-
Kebir ve Tefsiru Hamsi Mie Aye mine’l-
Kur’an; Mahmitd b. Ebi’'l-Hasan b. el-
Hiiseyin en-Nisabari'nin Bahiru'l-Bur-
han ve Vedahu'l-Burhdn Celaluddin es-
Suytti'nin Tefsiru’'l-Celdleyn ve ed-
Durru’'l-Menstir, Muhammed All es-
Sabani'nin Safvetu't-Tefasir ve Revdi-
wl-Beyan Tefsiru Ayati'l-Ahkam, Veh-
be Zuheyli'nin et-Tefsiru’l-Miinir ve et-
Tefsiru'l-Veciz adli tefsirleri Tirkgeye
terciime edilmistir.

Buraya kadar verdiklerimizden gor-
ditk ki muhtelif donemlere ait pek cok
tefsir Tiirkceye cevrilmistir. Siiphesiz
ki bunlardan bazilar1 terciime edilme-
yi ylizde yiiz hak etmektedir. Ama bun-
larin arasinda terciime edilmesinin her-
hangi bir katk: saglamadigi, yani ¢evril-
melerine hic¢ de ihtiya¢ olmayan pek ¢ok
tefsir de vardir. Bunlarin hangi saikla
terctime edildigine ise anlam veremedik.

10. Mezhebi Yaklasimlar ve Terciime
Tefsirler

Burada suna da dikkat cekelim ki
Tiirkceye tercime edilen tefsirlerin cok
buytk kismi Ehl-i Stinnet ¢izgisindeki
miifessirlerin yazdig tefsirlerdir.! Bil-
hassa eski tefsirlerin tamami boyledir.
Ancak son zamanlarda cevrilmis olan
el-Mizdn, Min Vahyi'l-Kur'dn, Bakiivi
Tefsiri, Tefsir-i Numune, Nur Tefsiri gi-
bi tefsirler Sii kokenli alimlere aittir. Fa-
kat bunlarin da -bilhassa Bakiivi'nin—
Ehl-i siinnet anlayisina son derece ya-
kin olduklar: bilinmektedir. Buna kar-
sihik Ali b. Ibrahim el-Kummi'ye (6.

1. Tefsirde mezhebi ve siyasi yaklasimlar icin
bkz. [smail Caligkan, Siyasal Tefsirin Olusum
Siuireci, Ankara Okulu, 2012, 75-256.

3. asir) ait olan Tefsiru'l-Kummi, Ebi
Ca'fer et-Tasi'ye (6. 460/1068) ait
olan etr-Tibydn, Ebtt Ali et-Tabersi'ye
(6. 548/1153) ait olan Mecmau'l-
Beydan fi Tefsiri’l-Kur’dan gibi mithim $ii
tefsirler Tiirkgeye cevrilmemistir.

Ebtt Mislim el-Isfahani'nin (6.
322/934) Camiu't-Te'vil li-Muhkemi’t-
Tenzil?, Kadi Abdulcebbar'in (6. 415/
1024) Tenzthu'l-Kur'dn ani’'l-Metdin
gibi Mutezili anlayisa gore yazilmis ol-
dukca onemli tefsirlerden hicbirinin
terciime edilmemis olmasi1 da dikkat ce-
kicidir.

Ancak daha once de belirttigimiz gi-
bi su an Carullah Mahmtd b. Omer ez-
Zemahseri'nin (6. 538/1144) el-Kessaf
adli tefsiri terciime edilmektedir.

Son zamanlarda terciime edilen ve
Ozellikle de Suudi Arabistan’da ikamet
eden miifessirlerce yazilmis olan tefsir-
lerde Selefi anlayisin hakim oldugu an-
lagilmaktadir. Suudi Arabistan’da ya-

2. Aslinin 14 veya 20 cilt civarinda oldugu be-
lirtilen bu tefsir ne yazik ki bulunabilmis
degildir. (Bkz. Karl Brokelman, Tarthu'l-
Edebi’l-Arabi, (Arapcaya cev. es-Seyyid
Ya'kitb  Bekir-Ramazan Abdu’t-Tevvab),
(el-Kahire: Daru’l-Maarif, ts.); Fuad Sez-
gin, Tarithu't-Turasi’l-Arabi, (Arapcaya cev.
Mahmoid Fehmi Hicazl), (el-Memleketu'l-
Arabiyyetu’s-Sutidiyye Vizaretu't-Ta’limi’l-
Al Camiatu’l-imam Muhammed b. Sutd
el-Islamiyye, 1411/1991, 1/100). Ancak
basta Fahreddin er-Razi'nin tefsiri olmak
uzere bazi tefsirlerde Eb Muslim’in muh-
telif ayetlere yaptigi tefsirler, o ayetlerde
gecen konulara yaptigi yorumlar yer almak-
tadir. Bunlar bir araya getirilip derlenerek
onun adiyla bir tefsir basilmistir. Tefsiru Eb?
Muslim Muhammed b. Bahr el-Isfehani adini
tastyan bu tefsir, Dr. Hidir Muhammed Neb-
ha tarafindan derlenerek tahkik edilmistir.
Takdimini Dr. Ridvan es-Seyyid'in yaptigi
tefsir Mevstiatu Tefdsiri’l-Mu'tezile 2 baghgr
altinda bir cilt halinde ve 267 sayfadan ibaret
olarak tabedilmistir.
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sarken Safvetu't-Tefasir adli tefsirini
yazan Muhammed Ali es-Sabani, tef-
sirinde —bilhassa ilahi sifatlar noktasin-
da- Selefi ¢izgiye uymadig icin sert bir
sekilde elestirilmis ve kendisine reddi-
yeler yazilmistir.!

1. Bkz. Muhammed b. Cemil Zeyno, Tenbihat

Hamme ala Kitabi Safveti't-Tefasir li's-
Seyh Muhammed Al es-Sabani, Cidde:
Mektebetu’s-Sevadi 1i't-Tevzi, 1407/1987,
7-38; Salih b. Fevzan, Ta’kibat ve Muldhazat
ala Kitabi Safveti't-Tefdsir, (ts., yy.), 12-43;
Bekir b. Abdillah Ebt Zeyd, et-Tahzir min
Muhtasarati Muhammed es-Sabini fi't-
Tefsir, er-Riyad: Daru'r-Raye, 1409, 27-52.
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70 61

60
50
40
30

20

Siinni Tefsirler 61 Sia T efsirleri 7

10 724
P - =

Zevdi2 Selefi4

Grafik 17

Burada so6zii edilen Sia tefsirle-
ri Te'vilat-i Kasaniyye, el-Mizdn, Min
Vahyi'l-Kur’an, Bakuivi Tefsiri, Tefsir-i
Numune, Tefsir-i Numune Ornek ve
Nur Tefsiridir. Zeydi tefsirlerden kasti-
miz genelde Zeydi kabul edilen Mukatil
b. Suleyman’in 2 tefsiridir. Selefi tefsir-
ler ise Seyfuddin Muvahhid, Ebtbekir
el-Cezairi tefsirleri gibi son donemler-
de Suudi Arabistan’daki etkin selefi an-
layisla yazilmis tefsirlerdir. Her ne ka-
dar ayni cizgide olmasalar da ibn Tey-
miyye ile ibn Kayyim el-Cevziyye tef-
sirlerini de bu kategoride zikrettik.

11. Tiirkce Tefsirlerin Baska Dillere
Cevrilmesi

Goriuldugu gibi tefsir tarihi boyunca

olusturulmus tefsirlerin 6nemli olanlari-
nin bityiik bir kismi Tiirkgeye aktarilmis-
tir. Buna karsilik Tirkce yazilmis hic-
bir tefsir Arapca veya baska bir dile gev-
rilmemistir. Oysa Mevdadi'nin Urduca
yazmis oldugu Tefhimu'l-Kur'an ve Mu-
hammed Esed’in Ingilizce olarak yaz-
mis oldugu The Message of Qur'an ad-
I1 tefsirleri pek cok dile cevrilmistir. Bas-
ta Muhammed Hamdi Yazir'm Hak Dini
Kur’'an Dili adh tefsiri olmak tizere bas-
ka dillere cevrilmeyi hak eden ve terciime
edildigi takdirde buyiik ilgi gorecegine
inandigimiz tefsirlerimiz vardir. Bunla-
rin hentiz cevrilmemis olmasi bizler i¢in
bir ayiptir, bir kusurdur. Bunlarin bazi-
larmn mutlaka en yakin zamanda Arap-
ca ve Ingilizceye cevrilmesi gerekir.
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12. Osmanli Déneminde Az,
Cumhuriyet Déneminde Cok Tiirkce
Tefsirin Telif ve Terciime Edilmis
Olmasinin Bazi Sebepleri

Yukarida Osmanli doneminde ¢ok
az sayida Tiurkce tefsirin telif ve tercii-
me edildiginden bahsettik ve bu husu-
su, o donemin sartlarini, siyasi ve sos-
yal acidan mevcut konjonktiirel duru-
munu g6z 6niinde bulundurarak deger-
lendirmek gerektigini belirttik. Osman-
I1 doneminde neden az sayida Tiirkce
tefsirin viicuda getirildigi konusunda
muhtelif sebepler ileri suriilebilir. Bize
oyle geliyor ki medreselerde egitim di-
linin Arapca olmasi bu nedenlerin ba-
sinda geliyor. Egitim Arapca yapildigi
ve buna bagh olarak eserler cogunlukla
Arapca yazildigi i¢in Turkee tefsir yaz-
mak veya mevcut bir tefsiri Turkceye
terciime etmek pek ragbet gérmemis-
tir. Zira o giinkii sartlarda eser tireten
ulema arasinda boyle bir ihtiyac fazlaca
hissedilmemistir. Zira tedrisat Arapca
yap1 izerine bina edilmisti. Ulema sini-
fina intikal etmek isteyen medrese 6g-
rencisi veya mezunu, Arapca bir eser ile
(bir tiir tez) kendini kanitlayarak bunu
saglayabilirdi. Bu anlayis dogal olarak
eser verenleri Arapca telife siiriiklemis,
ihtiyacin hissedilmedigi Tirkce eser
verme konusu ragbet géormemistir.

Bircok Islam beldesinde oldugu gi-
bi Osmanli déoneminde de Kur’an'in ve
stinnetin, ancak Arapcay iyi 6grenmek
ve iyi bilmekle mimkiin olacagi, onun
diger dillerle izahiin gii¢c ve imkansiz
oldugu seklindeki bir anlay1s da alimleri
Arapca eserler vermeye iten nedenler-
den biri olarak zikredilebilir.!

1. Suat Ungan, “Turkcenin Yazi Dili Olusum

Halkin biiyiik oranda okur yazar ol-
mamasi, eserleri cogaltma imkaninin az
olmasi, halkin, dinini eser okumaktan
ziyade cami, tekke, ilim meclisleri gibi
ortamlarda yapilan sohbet ve irsat fa-
aliyetleriyle 6grenmesi vb. etkenler de
Tiirkce eser verme konusunda gevsek
davranilmis olmasinin nedenleri arasin-
da sayilabilir.

Stphesiz ki siyasi ve sosyal kon-
jonktiir de bu noktada mutlaka g6z
oniinde bulundurulmalidir. Stirekli sa-
vaslar yapilmakta, niifusun egitim gor-
miis 6nemli bir kismi1 askeri idare altin-
da bulunmakta ve bunlar ¢ok sik ara-
liklarla ve uzun stren savaslarda diis-
manla miicadele etmektedir. Bilhas-
sa Kanuni'den sonra baslayan durak-
lama ve onun ardindan gelen gerileme
donemlerinde c¢ogunlukla yapilan sa-
vaglar maglubiyetle son bulmakta, pek
¢cok asker 6lmekte, pek cok ocaga yan-
gin diismektedir. Bunlara i¢ isyanlar,
bunlardan kaynaklanan huzursuzluk-
lar ve benzeri hususlar da eklenmelidir.
Boyle bir ortamda halka yonelik Tiirk-
ce tefsirler yazmak veya mevcut bir tef-
siri Turkceye ¢evirmek buryiik bir zaru-
ret olarak goriilmemistir. Biitiin bunla-
rin bu noktada rolii ve etkisi vardir.

Ancak sunu da belirtmeliyiz ki mat-
baada dini eserlerin basimina izin veril-
mesinden sonra tabedilmis ilk dini eser
olan Tibydan Tefsiri ve hemen onun ar-
dindan basilan Mevdkib Tefsiri'nin bii-
yik ilgi gormesi, defalarca basildig:
halde hemen halk tarafindan satin ali-
narak baskilarmin tiiketilmesi, bilhas-

Strecinde Karsilastigi Bazi Tutumlar”, Dum-
lupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
sayt: 20, (Nisan 2008), 306.

Bozok Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7/7 (2015, 7), s. 34



Cumbhuriyet Donemi Terciime Kur’an Tefsirleri Uzerine istatistiksel Bir Degerlendirme

sa Tanzimat'tan sonra okur yazar ora-
ninda ciddi bir artisin oldugunu ve bu-
na paralel olarak dini eserleri satin alip
okumaya olan ilgi ve alakanin da bii-
yiik oranda arttigimni gostermektedir.
Gergci biz, her baskida kac¢ adet basildi-
g1 konusunda yeterli bilgiye sahip degi-
liz. Oyle zannediyoruz ki yapilan baski-
larda tabedilen niisha sayis1 o kadar da
¢ok fazla degildir. Vakia boyle de olsa, o
gunkii sartlarda yapilan baskilarin kisa
stirede tiiketilmesi 6nemli bir ilginin ol-
dugunu gozler 6niine sermektedir.

Osmanli'nin guttagi siyasetin et-
nik yapi, yani milliyet eksenli olmayip
Osmanlilik, Osmanl tebasi olma anla-
yisina, bu ctimleden olarak iimmet an-
layisina dayanmasi da Tiirkce eserlerin
fazlaca viicuda getirilmemesinde etki-
li olmustur. Zira Tiirkge eserler, sade-
ce belli bir etnik gruba —velev ki bu grup
¢ogunlugu teskil ediyor ve esas unsuru
olusturuyor olsun- hitap ediyor ola-
cakti, oysa eserin Arapc¢a olmasi, egitim
yoluyla bu dili 6grenen tiim etnik yapi-
lara, yani biitiin bir immete seslenme
imkam sagliyordu. Bu da Tiirkge eser-
lerden ziyade Arapca eser verme konu-
sunda etkili bir noktadir.

Ote yandan Cumhuriyet dénemine
geldigimizde bu dénem matbaanin l-
kede yaygin bir sekilde kullanildigi bir
doénemdir. Dini eserler de dahil her tiir-
It eser kolaylikla tabedilebilmektedir.
Cumhuriyet’in basindan 1970°li yillara
kadar ¢cokea tefsir yazilarak yahut Arap-
¢a mevcut bir tefsir terciime edilerek ta-
bedilmemistir, ancak bilhassa bu tarih-
ten sonra tefsire bitytik ilgi gosterilme-
si, yeni tefsirlerin yazilmasi veya mevcut
Arapca bir tefsirin terciime edilmesi ha-

reketini hizlandirmistir. Bu ilgi ve alaka,
¢ok sayida telif veya terciime tefsirin vii-
cut bulmasina imkan saglamistir.
Aslinda Osmanli’'nin ilk donemlerin-
de dini eserlerin Ttiirkgeye cevrilmesine,
biiytik 6nem verilmis idi. Anadolu’daki
bazi beyliklerde oldugu gibi Osmanli'nin
da ilk yillarinda Ttirkge ragbet goren bir
lisan idi. Bundan olacak ki bu dénem-
de yasamis olan bazi zevat, Turkce eser
vermeye, daha dogrusu bazi mithim
eserleri Tirkceye terciime etmeye 6nem
vermistir.! Bu ciimleden olarak bilhassa
halk arasinda fazlaca okunan, hadislerde
de mithim oldugu dile getirilmis ve fazi-
leti ifade edilmis bazi Kur’an surelerine
ait tefsirler Tiirkceye terciime edilmis ve
bu terciimeler basta padisah olmak tize-
re bazi devlet ricaline takdim edilmistir.
Bunlar da kendilerine sunulan bu eser-
lerden dolayr memnuniyetlerini izhar
etmis, eseri takdim eden miiellif/mii-
tercime azimsanmayacak hediyeler ver-
mislerdir. Buna dair ilgili kitaplarimiz-
da 6nemli sayida 6rnekler vardir. Yuka-
rida s6ziin ettigimiz ilk tefsir terctime-
si olan Eb(i’'l-Leys tefsirinin tercitimesi
de ayni sekilde donemin devlet adamla-
rina takdim edilmis; onlar da buna kar-
silik atiyyede bulunmuslardir. Bilhas-
sa Orhan Gazi, Yildirim Bayezit, Meh-
met Celebi ve II. Murat? zamaninda bu-
na dair daha fazla 6rnek mevcuttur. Za-

1. Ungan, “Tirkcenin Yazi Dili Olusum Siire-
cinde Karsilastigi Baz1 Tutumlar”, 305, 307.

2.II. Murat doneminde daha fazla Tirkce ese-
rin verildigine, bunun da II. Murad’in Turk-
ceye oOnem vermesinden kaynaklandigina
isaret edilmektedir. (Bkz. Ahmet Faruk Gii-
ney, “Gaza Devrinde Kur’an’t Yorumlamak:
Fetih Oncesi Osmanli Miifessirleri ve Tefsir
Eserleri”, Divan Ilmi Arastirmalar, say:: 18
(2005/1), 208.
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man zaman bizzat padisahin veya ileri
gelen bir devlet adaminin bu yénde ta-
lepte bulundugu, bu talep tizerine ter-
clime isinin yapildig: da olmustur. Cele-
bi Mehmed’in Edirne’ye Semerkant’tan
gelen Ibn Arabsah’tan bazi eserleri Tiirk-
¢eye cevirmesi talebi bunlardan biridir.!
Ancak Fatih doneminden itibaren artik
bu tiir 6rnekler pek goriilmiiyor. Bunun
yerine Arapca eserler daha fazla ragbet
gormeye bashiyor. Bunda padisahlarin
onemli alimleri cagirip ikram ve ihsan-
da bulunmalari, onlara 6nemli medrese-
lerde eg@itim gorevi vermeleri vs. de etki-
li olmustur. Aym sekilde yine Osman-
I1 alimlerinin ve medrese 6grencilerinin
bilgilerini arttirmak, Arapca dil seviyele-
rini yiikseltmek maksadiyla Arap mem-
leketleriyle Arapganin ¢ok iyi ogretildi-
gi beldelere gidip egitimlerini oralarda
yapmalar1 da Arapca eser verme konu-
sunda etkili olmustur.

Sonucg

Buraya kadar verdiklerimizden gor-
diik ki basta Arapca olmak tizere diger
dillerden pek ¢ok tefsir Tiirkceye cevril-

1. Bkz. Yasuf b. Tagriberdi el-Atabeki Cema-
luddin Ebt'l-Mehasin, el-Menhelu’s-Safi ve'l-
Mustevf@ Ba'de'l-Vafi, (tahk. Muhammed
Muhammed Emin), (el-Kahire, 1984), 11/
142-143; Semsuddin Ebt’l-Hayr Muhammed
b. Abdurrahméan es-Sehavi, ed-Dav'v’l-Lami’
li-Ehl-i Karni't-Tdsi’, (Beyrut: Daru Mekte-
beti'l-Hayat, ts.), I1/127; Hayreddin b. Mah-
mtd b. Muhammed Ali b. Faris ez-Ziriklj,
el-A'lam Kamusu Terdcimi Esheri'r-Ricali
ve'n-Nisdi mine'l-Arabi ve'l-Musta’rabin ve'l-
Mustesrikin, (Beyrut: Daru’l-ilimli'l-Mellayin,
2002),1/228; Hiisnii, “Ibn Arabgah”, Turkiyat
Mecmuasi, (Istanbul Universitesi Tiirkiyat
Enstitiisit), 11, (1935), 160-161; Abdiilkadir
Yuvali, “Ibn Arabsah, Sehabeddin”, Tirki-
ye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA),
XIX, (Istanbul 1999), 314.

mistir. Terciime, kiiltiir ve medeniyet-
lerin gelismesinde cok biiyiik bir rol ve
fonksiyona sahiptir. Tarihte bircok me-
deniyetin terciime yoluyla bagka millet-
lere aktarildigr ve onlarin gelismesinde
bayiik rol oynadig: bilinmektedir. Yu-
nan kiiltiir ve medeniyeti terciime yo-
luyla Islam alemine intikal etmis; bu ter-
ciime faaliyeti Islam aleminin geligimi-
ne katki sagladigr gibi, Miislimanlar da
terctime yoluyla aldiklar1 bu medeniye-
te cok sey katmislardir. Sonra Islam kiil-
tiir ve medeniyeti yine terciime yoluyla
Batiya intikal etmistir. Batinin bugiin
ulastigt gelismislik diizeyinde, terctime
edilerek Bati kamuoyuna intikal ettiri-
len Islam kiiltiir ve medeniyetinin ¢cok
buyiik payr vardir. Bugiin de yine Bati-
da sekillenen kiiltiir ve medeniyet tilke-
miz de dahil baska milletlerin diline nak-
ledilmekte ve onlarin dedisim ve donii-
stim yasamasinda etkili olmaktadir.

Esasen kiiltiir ve medeniyetlerin bu
sekilde birbirleriyle kaynasmasi son de-
rece dogal ve olmas1 gereken bir husus-
tur. Ttum diinyada kiiltiir ve medeniye-
tin geliserek ve genisleyerek yayginlas-
mas1 ancak bu sekilde miimkiin olabilir.

Bu acidan biz terciimeyi destekle-
mekteyiz. Baska dillerde yazilmis eser-
lerin dilimize intikal ettirilmesinden ya-
nayiz. Ancak bu konuda secici olmanin
da gerekli oldugu kanaatindeyiz. Cevri-
len her eserin onu okuyanlara kazandi-
racagi bir seylerin oldugu muhakkak ol-
makla birlikte, bazilarinin daha ¢ok sey
katacagi, daha fazla bilgilendirici olaca-
g1 da bir gercektir.

Tefsir acisindan baktigimizda, bu hu-
susta da secici olmanin daha faydali ola-
cagma inaniyoruz. Esasen bazi tefsirler
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var ki bunlar bilhassa liigavi-edebi tef-
sir olmalar1 hasebiyle yazildiklar: oriji-
nal dilde cok mana ifade etmekle birlikte
baska bir dile nakledildiginde asli dilde
yansittiklart manalarin 6nemli bir kismi
kaybolmakta, orijinal dildeki akici tislu-
bu, etkileyici ifadeleri, derin mana tasi-
yan ibareleri... zayi olabilmektedir.

Kur’an’in kendisi de boyledir. Hicbir
terciime Kur’an'in aslindaki tath ve li-
rik Gislubu, ifade ve ibarelerindeki derin
manalar1 yansitamaz. Kur’an'in edebi
ve liigavi ozelliklerini, ibarelerindeki
derin manalar1 okudugu herhangi bir
tercimeye gore degerlendiren, Kur’an
hakkinda yanlis bir kanaate varabilir.

Tipkt bunun gibi —mesela— Zemah-
seri'nin Kessdf in1 terciime etmek de bize
gore ondaki pek ¢ok guzellik ve 6zelligin
kaybolmasina sebep olacaktir. Kessdf,
ancak Arapca olarak Kessdftir, fakat
onu bagka bir dile cevirdiginiz zaman
Kessaf olmaktan ¢ikar. Kadi Beydavi'nin
Envaru't-Tenzil'i, Nesefi'nin Medariku't-
Tenzil'i, Celaluddin el-Mahalli ile Cela-
luddin es-Suyti'nin Tefsiru'l-Celdleyn'i,
hatta Ebussutid Efendi'nin Irsadu’l-
Akli’s-Selim’i i¢in de aymi seyleri soyle-
mek miumkindir. Bu ve benzeri tefsir-
ler gramer yoni1 agir basan, ligavi tahlil-
lerin fazlaca yer aldigy, irab ¢oziimlemele-
riyle bir takim derin manalarin ortaya ¢i-
karildigi eserlerdir. Dolayisiyla bu eserle-
rin terctimeleri, bilhassa harfi terciimele-
ri bu eserleri taninmaz hale getirir ve ori-
jinal dilde ifade ettikleri deger, terctime-
de kaybolup gider...

Ote yandan bu tiir eserlerin tercii-
mesinin Tirk okuyucu acisindan sikict
olacagi da bir gercektir. Onlar1 okuyan,
—Nesefi tefsirinin terciimesinin bazi ki-

simlarinda oldugu gibi- irab tahlille-
ri icinde kaybolup gidecek, cogu zaman
ne dedigini anlamayacak, bundan dola-
y1 sikilacak, tefsirden bekledigi ve um-
dugu bilgileri bulamadan onu okumay1
birakacaktir.

O yiizden bu tiir eserlerin ceviri-
si konusunda iyi diisiinmek, cevrildigi
takdirde okuyucu kitlesine ne kazandi-
racagint hesap etmek ve buna gore ka-
rar vermek gerekir. Bu ciimleden su ana
kadar hi¢cbir miitercimin Zemahseri tef-
sirini terciime etmeye kalkismamasi-
m takdirle karsiliyoruz. Ancak tefsirin
hal-i hazirda terciime edilmekte oldu-
gunu da biliyoruz. “Keske yapilmasay-
di; keske Beydavi ve Nesefi tefsirleri de
terctime edilmeseydi.” diye diisiiniiyo-
ruz. En azindan motamot cevrilmeme-
liydi. Nitekim Sadi Eren, Beydavi ter-
ciimesinde bunu kismen yapmistir.

Gramer yonii agir basan tefsirler ya-
ninda asli, esasi olmayan israili rivayet
ve haberler, uydurma kissa ve hikayeler,
mitoloji kokan nakillerle dolu ya da ba-
z1 kesimleri rencide edici bilgiler ice-
ren tefsirleri terciime edip etmeme ko-
nusunda da iyi karar vermek gerekti-
gi kanaatindeyiz. Ger¢i bu tiir tefsirle-
rin terciime edilmesi savunulabilir. Biz,
“Kesinlikle terciime edilmemelidir.” di-
ye iddia etmiyoruz. “Nihayetinde bun-
lar Arapca olarak yazilmig, basilmis ve
Arap kamuoyu ile Arapca bilenler bun-
lar1 alip okuyabilmektedir. Onlara bu
tiir tefsirleri okuma imkani verilmis ise
Turk okuyucuya da verilmelidir.” diye
diistiniilebilir. Ancak yine de bu tiir tef-
sirlerin terciimesi konusunda teenniyle
hareket edilmesinin veya —Bursevi tef-
sirinde Kirtlerle ilgili rencide edici ifa-
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deler gibi— toplumsal barisa zarar ver-
memesi acisindan, icabinda bu tiir yan-
lar1 “kirpilarak” terciime edilmesinin
daha dogru olacag: kanaatindeyiz.
Dikkatimizi ¢eken bir husus da ay-
n1 tefsirin farkl kisiler tarafindan ter-
cume edilmesidir. Mevdadi 6rnedinde
bunu gorebiliyoruz. Tefhimu'l-Kur'an
iki ayr1 ekip tarafindan ayr1 zamanlarda
terciime edilmis ve yine iki ayr1 yayine-
vi tarafindan basilmistir.! Ikinci tercii-
menin, birincide goriilen bazi eksiklik-
ler yiiziinden yapilmis oldugunu anla-
yabiliyoruz, ancak acaba onca emek ve-
rilip yeniden terciime edilerek basilaca-
gina, mevcut terciimenin eksik ve ku-
surlu yonlerinin giderilmesine yardimci
olunsaydi daha iyi olmaz miydi?
Aynihusus Ismail Hakki Bursevi'nin
Rithu’l-Beydn'ive Ibn Kesir'in Tefsiru’l-
Kur'ani’l-Azim’i icin de gecerlidir. Ibn
Kesir tefsiri ilk olarak Muhtasar Ibn
Kesir Tefsiri Kur'an-1 Kerim'in Hadis-
lerle Tefsiri adiyla terciime edilir.? Son-
ra Hadislerle Kur'an-1 Kerim Tefsiri
adiyla cevrilir® ki bu c¢eviri, digerinden
oldukca farklidir; bu tefsir Ibn Kesir
tefsirini kapsadigr gibi, diger tefsirler-
den yapilan ilavelerle adeta yeni bir tef-

1.Ebt0'l-A’la  el-Mevdadi, Tefhimu'l-Kur'dn
Kur'an’in Anlami ve Tefsiri, (terc. Muham-
med Han Kayhani, Yusuf Karaca, Nazife Sis-
man, Ismail Bosnali, Ali Unal ve Hamdi Ak-
tas, Istanbul: Insan Yaynlari, 1986, 7 cilt);
(ikinci terciime: Tefhimu’l-Kur'an, (terc. Dr.
Ahmet Ansar, Istanbul: Bengisu Yaynlari,
1997, 7 cilt).

2. Ebu-t'l-Fida Ismail ibn Kesir, Muhtasar Ibn
Kesir Tefsiri Kur'an-1 Kerim'in Hadislerle
Tefsiri, (terc. Arif Erkan, Istanbul: Saglam
Yayinlari, 1992, 6 cilt).

3.Ebu-t'l-Fida Ismail ibn Kesir, Hadislerle
Kur'an-1 Kerim Tefsiri, (terc. Bekir Karhga-
Bedrettin Cetiner, Istanbul: Cagr1 Yayimlari,
1993, 16 cilt).

sir olmustur. Bunlar1 bir 6l¢iide anli-
yoruz. Ancak aymi tefsirin Ibn Kesir
Tefsiri —tam metin-* ve Ibn Kesir Bii-
yitk Kur'an Tefsiri® adlariyla yeninden
iki ayr1 kisi tarafindan iki ayr1 yayine-
vi icin terciime edilmesine mana vere-
miyoruz. Zira bu son iki cevirinin ikisi
de ayn1 metni ¢evirmis oluyorlar. Ara-
daki tek fark, miitercimlerin ayri olma-
sidir. “Buna ne gerek var?” diye diistiin-
meden edemiyor insan.

Rihu'l-Beyan tefsiri de 6nce Muh-
tasar Rithu'l-Beydn Tefsiri adiyla ter-
ciime edilir.® Sonra Rihu'l-Beyan Tef-
siri” ve Tefsiru Rahi'l-Beydn Ruhu'l-
Beyadn Tefsiri (Tam Metin Terciime)®
adiyla terciime edilmektedir ki bu da
anlasilmasi zor bir husustur.

Hele Fizildl tefsirinin durumunu hig
anlayamiyoruz. Once bir ekip, tefsi-

4. Ebu-t'1-Fida Ismail ibn Kesir, Ibn Kesir Tef-
siri —tam metin—, (terc. Savas Kocabas, Is-
tanbul: Polen Yayinlari, 2010, 4 cilt, devam
ediyor).

5. Ebu-t'l-Fida ismail ibn Kesir, Ibn Kesir Bii-
yitk Kur'an Tefsiri, (terc. Abdiilvehhap Oz-
tiirk, Istanbul: Kahraman Yayinlari, 2011, 10
cilt).

6. Ismail Hakki Bursevi, Muhtasar Rihu'l-
Beyan Tefsiri, (terc. Abdullah Oz, Ali Riza
Temel, Ctuineyt Gokege, Halit Sevimli, Harun
Unal, Hasan Hiiseyin Tuncbilek, Hiiseyin
Kayapinar, Ilyas Karsli, Istanbul: Damla Ya-
yilari, 1995, 10 cilt).

7. Ismail Hakki Bursevi, Rihu'l-Beyan Tefsiri,
(terc. Omer Celik, Adem Ergiil, Faruk Sal-
man, Murad Stliin, Yusuf Akgtn, Ali Huisre-
voglu, Yusuf Yurt, Abdiissamet Bakkaloglu,
Stleyman Derin, Zekeriya Tiifek¢ioglu, Ca-
fer Durmus, Mustafa Altindag, Veli Ulutiirk,
Ali Hakan Cavusoglu, Ali Namli, [rfan Ince,
Abdullah Kahraman, Istanbul: Erkam Yayin-
lar1, 2004, 15 cilt, devam ediyor).

8. Ismail Hakki Bursevi, Tefsiru Riihi’l-Beydn
Rihw'l-Beyan Tefsiri (Tam Metin Terciime),
(terc. Omer Faruk Hilmi ve Osman Sen, Is-
tanbul: Osmanl Yaymevi, ts. 17 cilt, devam
ediyor).
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ri Fizilali’l-Kur’an adiyla Turkgeye ce-
viriyor! ve bu ¢eviri Hikmet Nesriyat
tarafindan basiliyor. Sonra ayni tefsir
baska bir ekip tarafindan yine Fizilali'l-
Kur'dn adiyla cevriliyor nesrediliyor.?
Buraya kadar kismen anlayabiliyoruz.
Birinci terciime yetersiz goriilmiis, ek-
sik goralmiis, bedenilmemis ve yenin-
den terctime edilmistir... Fakat ti¢ciin-
cii kez terciime edilmesini,® 6zellikle de
bu terciimeyi de yine birinci terciimeyi
yapan Hikmet Nesriyatla yakin iliskisi
olan Hikmet Yaymlarinin yaptirmasini
ve tercimenin bu yayinevi tarafindan
basilmasint anlamlandiramiyor, buna
mana veremiyoruz.

Tabii ki bunlarin, yaymevlerin sa-
hiplerinin talebi dogrultusunda yapil-
digin1 ve hocalarimizin da bu isi emek-
lerine karsilik alacaklar1 bir miktar tic-
reti hesaba katarak yaptiklarini tahmin
edebiliyoruz. Ancak yine de ayni eserin
yeninden terciime ettirilmesi ve basil-
mas1 konusunda harcanan paralara, ve-
rilen emege ister istemez insan uzili-
yor. Bunun yerine halkimizin istifade
edecegdi baska bir eser cevrilseydi daha
iyi olurdu.

Her seye ragmen yapilmis bu tefsir
terciimelerinin milletimizin dini kul-

1. Seyyid Kutub, Fizilali'l-Kur’an, (terc. M.
Emin Sarag, 1. Hakk: Sengiiler ve B. Karliga,
Istanbul: Hikmet Nesriyat, 1970, 16 cilt).

2. Seyyid Kutub, Fizilali'l-Kur’dn, (terc. Salih
Ucgan, Vahdettin Ince, Mehmet Yilmaz, Meh-
met Yolcu, Liitfullah Bender, Ibrahim Tiirk,
ibrahim Balci, Ibrahim Tiifekci ve Ibrahim
Tiirklii, Istanbul: Diinya Yayincilik, 1989, 10
cilt).

3. Seyyid Kutub, Fizilali’l-Kur'an, (terc. Yakup
Cigek, Ali Turgut, Abdiilkerim Unalan, Ah-
met Yasar, Ciineyt Gokce, Abdiilaziz Hatip,
Niyazi Beki ve Abdiilhamit Birisik, Istanbul:
Hikmet Nesriyat, 1991, 12 cilt).

tiriiniin ve bilgisinin artmasina kat-
ki yaptigina inaniyoruz. Esasen bu tef-
sirlerin daha fazla terctime edildigi do-
nemlerde halkimizin dini kaltiardntn
arttigini, bu terciimelerin bu konuda
olumlu katk: sagladigini séyleyebiliriz.
Aymni sekilde milletimizin dinini daha iyi
anlayip suurlu bir sekilde yasamasinda
da bunlarin 6nemli oranda rolii olmus-
tur. Seyyid Kutub'un tefsirinin tercii-
me edilip bolca okundugu yillarda bi-
lincli bir gencligin olustugu, bunda tef-
sirin terciimesinin 6nemli oranda etki-
sinin oldugu asikardir.

Burada son olarak suna da isaret et-
mek istiyoruz: Biz bu ¢alismay1 yapar-
ken makalede adi gecen eserlere ulas-
mada, onlar1 bulmada buiytik giicliikler
cektik. Her seye ragmen elimize alip in-
celeme imkani bulamadigimiz tefsirler
oldu. Zira bunlarin bir kismi1 mevcut de-
gil veya ulasilmasi gii¢c mekanlardadir.
Aralarinda burada tizerinde durdu-
gumuz terciime tefsirler de dahil, bi-
tiin tefsirlerin bulundugu, ulasilma-
smin kolay oldugu genis bir “Tefsir
Kutiuphanesi"nin kurulmasimin ¢ok ha-
yirlt olaca@: kanaatindeyiz. Bu kiitiip-
hanede mevcut biitiin Arapca tefsirler
yaninda Farsca, Tiirkce, Urduca ve di-
ger dillerde yazilmis tefsirler, Ingilizce
basta olmak tizere muhtelif dillere ter-
ciime edilmis tefsirler, Stinni gelene-
gin tefsirleri yaninda Sia ve diger bazi
mezheplerin tefsirleri, hanimlarm yaz-
mis oldugu tefsirler vs. bulundurulma-
11, biittin bunlar sistemli, diizenli ve tas-
nif edilmis olarak arastirmacilarin hiz-
metine sunulmalidir. ISAM Kitiipha-
nesi diger bir¢ok ilim alaninda oldugu
gibi Tefsir alaninda da buryiik hizmetler
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sunuyorsa da burada s6ziinii ettigimiz
tefsirlerin 6nemli bir kismi ISAM’da
bulunmamaktadir, bazilarinin ciltleri
eksiktir. Ustelik ISAM’1n tasnif siste-
mi “Tefsir” eksenli bir tasnif degildir.
O yiizden ISAM’dan farkli olarak boyle
bir kiitiiphaneye ihtiya¢ oldugunu dii-
siniiyoruz ve boyle bir kiitiiphanenin
biiyiik bir ihtiyac: karsilayacagina ina-
niyoruz.

Abstract

(A Statistical Survey On The Qur’anic
Exegeses Translated Into Turkish In The
Republican Era)

It is a widely known fact that numerous
exegeses emerged in our country from
the establishment of Turkish Republic up
until today. Those are either works trans-
lated from other languages or exegeses
authored in Turkish. Our focus in this ar-
ticle will be the former. Those works will
be subjected to some numerical analyses.
In this context the exegeses translated du-
ring the Republican Era will be compared
to the ones emerged during the Ottoman
Empire quantitatively. The former will be
also subject to a comparison with the ones
authored in Turkish and the same quanti-
tative manner in the modern Turkey. Ad-
ditionally, the exegeses in question will
be examined in accordance with various
criteria including their scope, organiza-
tion terms, and dates of publish as their
subgenres such as al-tafsir bi al-riwaya
(based on Quran and Sunnah), al-tafsir
bi al-diraya (opinion oriented), al-tafsir
bi al-ahgam (on the Quranic commands)
and exegeses based on basic Quranic con-
cepts will be reviewed statistically. Star-
ting from 1923, the works will be classified
according to the decade they emerged in.
Another question we will also address qu-
antitatively is how to classify the exegeses
according to their number of volumes. The
chief goal of this article is a closer look at
the Turkish translations of the Quranic

exegeses with their various aspects stati-
cally as we intend to introduce them to the
reader.

Keywords: Republican Era, translated
exegeses, comparisons, statics, analysis.
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