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Malezya Uluslararasi islam Universitesinde Islam Hu-
kuku Profesériit Muhammed Hasim Kamali'nin Islam
Hukukunun Ilkeleri (Principles of Islamic Law) kitabi-
nin 20. bélimiiniin cevirisi olan bu makale usul-i fikha
yeni bir yaklasim sunmaktadir. Usiil-i fikh tasarimin
derinlemesine inceleyen ve cesitli boliimler arasinda
daha fazla konsolidasyon ve uyum olanaklarini acgikla-
may1 deneyen makalede, degisikliklerin yasal mevzuat
disiplini acisindan da yarari ve dnemi degerlendirilmis-
tir. Makalede usul- fikhin teorik boyutlariyla ilgili ko-
nulara ve usul-i fikith metodolojisi icerisinde zaman di-
limi faktoriiniin roliine dikkat ¢ekilmistir. Ayrica usul-i
fikhin yeniden yapilanmasi icin yeni bir tasart hakkinda
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Ustil-i fikhin metot ve
doktrinleri olan icma, kiyas, istihsan ve istislah isaret etigimiz gibi cagdas Islam
ulkelerinde yasama ve yargidaki karar verme siirecinde goze carpar sekilde yer al-
mamaktadir. Kitaptaki bu boliim, giderek artan sekilde usil-i fikhi yasal mevzu-
attan soyutlayan nedenlerin arka planini arastirir. Daha sonra bu disiplin, teori ve
pratik arasindaki képrityii kuran diisiinceyle bir semsiye/cat1 tasaris1 énerir. Ic-
ma, kwyas, istihsdn ve istislah dahil ustl-i fikhin cesitli doktrinleriyle ilgili belirli
kaynaklar bu kitabin ilgili boliimlerinde doktrinler metodolojisi ve i¢ calismay1 ge-
listirmeye calisan reform 6nerileriyle birlikte tartisilmis ve tanimlanmistir. Muh-
telif boliimlerin sonuc kisimlarinda bu doktrinlerle alakali reform planlarini/6ne-
rilerini tartistim. Simdi usal-i fikhin genel planini/tasarisim1 yakindan inceleme
ve cesitli boliimler arasinda daha fazla konsolidasyon ve uyum olanaklarini acik-
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lama firsatini1 yakaladim. Ayrica miite-
akip sayfalarda tartistigim degisiklik-
ler yasal mevzuat disiplininin yarar ve
Onemini gelistirmeyi amaclamaktadir.
1k énce usil-i fikhin teorik yoénelimle-
ri ile ilgili konulara ve us?l-i fikih me-
todolojisi icerisinde zaman aralig: fak-
toranin roline dikkat cekecegim. Da-
ha sonra ustil-i fikhin yeniden yapilan-
mas1/diizenlenmesi icin yeni bir tasa-
r1/plan hakkinda yorum yapacagim.

Usil-i Fikhin Teorik Uyum
Saglamasi (orientation)

Usul-i fikih, yeni konulara iliskin
hukuku gelistirmek icin bir arac olma
yerine cogunlukla bagimsiz olarak 6g-
renilen deneysel (tecriibi) bir disiplin
olmaktan ziyade teorik bir disiplin o-
larak tanimlanir. Bu, yaklasik dordiin-
cii/onuncu yiizyilda taklidin hakim ol-
masiyla kot bir doneme ulasan hukuk
usulii teorisi problemlerinden biridir.
Ictihad kapisinin sézde kapatilmasiy-
la “ulema” problemlere ¢coziim bulmak
icin seriatin kaynaklarina daha az bas-
vurmustur. Yeni ¢oziimler bulmaya ca-
lismak/tesebbiis etmek ve sosyal me-
seleleri ele almak yerine sonraki donem
ulemast; (el-muteahhiriin) seleflerinin
kitaplari izerine serh, hasiye, kisaltma,
tahric, tasnif isleriyle mesgul olmustur.
Ik énce ictihad etme cesaretleri kiril-
mis, sonra besinci/on birinci ve altinci/
on ikinci ytizyillarda fikhi meselelerde
imamlardan birinin veya digerinin go-
ristini tercih etmekle sinirli kalmislar-
dir. Ancak ayni sekilde fikihc¢ilarin ter-
cih cesareti kirilmayip tek mezhep i-
cerisindeki hiikiimler arasindan secim
yapmisglardir. Bu yolla bagimsiz hukuk

diisiincesine giden kapilar kapanmis ve
sonra engellenmistir.! Hukuk teorisi i-
le pratigi arasindaki boslugun artma-
styla ardindan taklidi hakl ¢ikarmak i-
cin usul-i fikhin bir arag olarak kullanil-
maya baslandigi bir sahne/asama geldi.
Mukallitler ge¢miste insa edilen/kuru-
lan doktrinlere sorgusuz baghliklarim
savunmak icin usulii incelediler ve o-
nun metodolojisini kullandilar. Genel
konsensiis icin yersiz referanslar, bir
hitkiim ya da digeri tizerinde ¢ogalan
gecmis ulemanin icmai, kiiciik ve nispe-
ten belirsiz goriisler icma mertebesi i-
cin yiitksek bulundu.? Ictihadi tesvik et-
mek ve mesru kilmak icin 6ncelikle ta-
sarlanmis usul metodolojisi daha son-
ra orijinal amacina yabanci maksatlar i-
¢in kullanild.

Bir disiplinin teori ile pratigi arasin-
daki kesin zaman araligi kuskusuz tah-
min edilmez. Teorik/kuramsal telaffuz
genelde pratik gelismeyi takip eder. Bu
bakimdan suna isaret etmek siirpriz de-
gildir: Usal-i fikih ictihad dénemi bo-
yunca bile belirli bir teorik/kuramsal
uyum evresine sahipti. Burada cokca
tartisilan ve sorulan bir mesele ortaya
citkmaktadir.

Usul saygin bir metin olarak fikih ve-
ya usulu’l-fikh’in hangisi ilk defa ortaya
cikt, yani fikith m1 yoksa fikih teorisi ve
kaynaklar: mi ilk defa ortaya ¢ikt1?® Bu
soruya verilen iki karsit cevaptan biri
sudur: Fikih, kaynaklar1 olmadan geli-
sememistir. Bir baska ifadeyle ustilu’l-
fikh, fikhin 6ntinde gitmektedir. Ancak
fikhin, wusalu’l-fiklin 6ntinde gitme-

1. Alvani, “The Crisis of Figh”, p. 332.
2. Ct., Al-Mawst’ah al-Fighiyyah, 1, 18.
3. Cf., Abti Zahrah, Usiil, pp. 8ff.
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si daha muhtemel goriinmektedir. Fi-
kih bir metodolojiye gerek/ ihtiyac¢ du-
yulmayan Hz. Peygamber (sas.) done-
minde gelismeye basladi. Bu durum sa-
habe doneminde de dejismeden devam
etti. Usuldeki 6nemli gelismeler sadece
ikinci/sekizinci yiuizyil ile ticiincii/do-
kuzuncu yiizyilin ilk dénemlerinde or-
taya c¢ikti.! Bir gozlemcinin yorumladi-
g1 gibi ustilu’l-fikh geriye doniik bir ya-
prydi. Gostergeler, usilu’l-fikhin da ge-
nellikle kaynaklara basvurma gereksi-
nimi duymadan lokal ve diger ihtiyaclar
sonucu olarak gelen pozitif hukuku sis-
temlestirmis sekilde oldugudur.?

Usuliin teorik uyumu (orientati-
on) kendisini ifade ettigi ve arindirdi-
g1 durumdan sonra bile devam etti. Ta-
rihsel acidan ustil doktrinlerinin acik-
ca ifade edilmesi tictincii yiizyilin erken
doneminde gerceklesir. Bu da ictihadin
¢ yuzyilinin son tigte birlik kismidir.
Boylece, ictihadi mesru kilmak i¢in kul-
lanilmas1 gereken teorinin temel mak-
sad1 kisa siirede diisiise basladi. Daha
da Ote usuliin bircok doktrinleri tartis-
mali kald1 ve giderek onlarin etkilerini
zedeleyebilecek eg@iliminde olan teknik
ayrintilara ve sartlara tabii tutuldu. Ki-
yas ve istihsan gibi doktrinlerin artan
karmasiklig: ve icmain bir 6nkosulu o-
larak oybirligi ve evrensel uzlasma gi-
bi sartlar bu doktrinlerin pratik yarari-
n1 etkilemeye bagliydi.

Safii'nin er-Risdle’sinde acikladi-
g1 hukuk teorisi bu tir teknik ayrinti
ve tasnifle dolu degildi. Taklit savunu-

1. Cf., Ansari, “The Significance of Shdfi'is”,
485.

2. Aziz al-Azmeh, “Islam Legal Theory and the
Appropriation of Reality in Aziz al-Azmeh”,
ed., Islamic Law, p.13.

Usiil-i Fikih icin Yeni Bir Tasar

cular1 tarafindan sonradan kitabin ici-
ne yerlestirilmistir. Bu sonradan ekle-
meler ge¢cmisin mirasini ve gelenekleri-
ni koruma endisesi gibi sosyal degisim-
leri barindiran ideal ile ¢cok fazla moti-
ve olmamistir. Hellenistik diisiince ve
mantigin bazi karmasikhiklart ustilu’l-
fikh icine girmeye yol buldu ve onu sos-
yal hayatin gerceklerinden daha fazla
uzaklastird:.’

Icma ve kiyas gibi ustil-i fikhin baz
doktrinleri yabanci geleneklerin Islam
fikh1 killiyatr icerisine etkisini frenle-
mek ve istikrar1 tesvik etmek icin kis-
men tasarlandigi hususu biraz siiphe-
lidir. Kanitlar usuliin gelismesinin u-
lema ve yoneticiler arasindaki mesrui-
yet suirtiismesi ile etkilendigi izlenimi-
ni vermektedir. Ulema seriat1 yasalas-
tirmak ve yorumlamak icin yoneticile-
rin yetkisini kabul etmeyi reddederken
yoOneticiler de ulemanin siyasal iktidar-
daki paym inkar etti. Ornedin su bir
gercektir ki Imam Safii istihsana kars
gucla bir sekilde karsi ¢ikti. Onu siyasi
cikarlar ve tercih gerekceleriyle naslar
(nustis) ve icmai asmak icin bir firsat
olarak, kismen siyasi yoneticileri inkar
icin tasarlanmis, kapris ve keyfilikle se-
riat1 tahrif edenle bir kabul etti.

Ebti Suleyman, ulemanin bilgi edin-
mede temel metot olarak Islami naslar-
dan cikarimlara dayandiklarini, dene-
yimciligin eserlerinde az yer aldigini,
sosyal yapi ve hukukla ilgili sistema-
tik rasyonel bilgiyi gelistirmeye fazla
O0zen gostermediklerini ifade etmistir.
O, sonra sunu soyler: Cografya, mate-

3. Cf., Turabi, Tajdid, p. 13.
4. Abu Sulayman, The Islamic Theory of Inter-
national Relations, p. 77.
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matik ve tip gibi diger konularda Islam
alimleri nassa ve akla dayandilar. Bu i-
limler amprik ve deneyseldi. Bu ilimler-
de tiimevarim ve tiimdengelim meto-
du kullanildi.! Ancak hanedan donemi-
nin klasik sosyal sistemi siirdiirme ihti-
yacina cevap olarak gelisen geleneksel
usulde durum boéyle degildi. Hizla de-
gisen endiistri toplumunun ortaya cik-
masiyla klasik analiz yapis1 artik uygu-
lanamaz ve kabul edilemez oldu.?

Usalu’l-fikhin  idareden/y6netim-
den bagimsiz olarak calisan bireysel hu-
kukcular tarafindan gelistirildigi gerce-
ginin sonucu olarak, Islam hukukunun
geri kalan1 gibi, teori ile uygulama ara-
sindaki bosluk genisledi. Alimler (ule-
ma) idarenin uygulamalarina dahil e-
dilmediler. Onlarin devlet/hiitkiimet
yetkilileriyle iliskileri daha az dostane
idi. Hukuki doktrinler hiitkiimet politi-
kas1 dahil olmadan genellikle gelismis
ve irdelenmistir. Ornegin, ulema ve bi-
reysel hukukcularin ittifakina dayanan
icmain hemen hemen biitiin durumla-
r1 fikih kitaplarinda yer almistir. Nere-
deyse icmain bir ara¢ olarak kullanildig:
hiitkiimet destekli 4limler/bilginler top-
lantisinin hatta hiitkiimetin gértntr bir
rol oynadigi icmain tek bir kayd: yok-
tur. Hiakiimet yetkililerinin kendi acila-
rindan taklidi tesvik ettikleri ve taklide
g6z yumduklar1 goriillmektedir. Ciinkii
bu, siyasi ve hukuki her iki alanda da li-
derlik ve inisiyatifin iktidardaki hiikii-
mete dayandigi anlamini ifade etmek-
teydi. Ulema taklidin gereksinimlerine
uygun sekilde hukuk teorisini degistir-

1. Ibid., p. 83.
2. Ibid., p. 84.

meye ve dolayisiyla kendi vasitalarini
kullanmaya birakilmisti.

Erken donem alimleri (ulema) git-
tikce laik Emevi hitkiitmdarlarinin mes-
ru kanun yapmalarini veya hukuku yo-
rumlamalarini benimsemedi. Siyasi gii-
cii paylasmada ulemaya miisaade etme-
yen Abbasi yonetiminde bu u¢curum da-
ha goriniir hale geldi. Boylece mesru-
luk konusundaki miicadele daha 6nce-
ki donemlerde egemen olan ve Hz. Pey-
gamber tarafindan olusturulan akilci
(rasyonel) ve psikolojik ortami degis-
tiren olumsuz ciddi bir etkiye sahipti.’
Yoneticiler naslar/metinler
de aklin roliinti ve yetkisini artirmak i-

uzerin-

cin calistilar. Ciinkit bu durum yasa-
ma alaninda onlara 6zgurlitk vermek-
tedir. Ancak ulema onlara fazla 6zgiir-
litk verilmesine istekli degildi. Bu du-
rum, ulemanin yoneticiler tarafindan
kotiiye kullanilan giicii ve seriatla ve-
rilen 6zguirliikleri aza indirmek amaciy-
la ustil metodolojisini acik secik orta-
ya koyduklar1 seklindeki bir hadisenin
olus bicimine aykiridir. Ornegdin Imam
Safit'nin ictihad ile kiyas1 ayni anlam i-
fade eden iki kavram gibi esit kilma te-
sebbiisii, seriatin gelismesinde bagim-
siz aklin roliinii en aza indirme/mini-
mize etme maksadinin acik bir goster-
gesidir. Aklin en genis alan1 boylece tek
bir sekil/form olan kiyasa indirgenmis
oldu. Sonug belliydi; sorunlarda belli
bir bozulma olmus, ustil-i fikhin doku-
su icine keyfilik ve gercek dis1 sahte fi-
kirler girmigstir.*

Alimlerin (ulema) baska orijinal ic-
tihada gerek olmadigini savunmalan

3. Alwani, Ijtihad, p. 10.
4. Ibid., p. 16.
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(ictihad kapisinin kapandigi gibi) mes-
ruiyet miicadelesine neden oldu. Bu,
Islam diisiincesi ve bilginliginin 6zgiin-
litk ve yenilenme heyecanini kaybettigi
zaman umutsuzluk atmosferinde atil-
mis sadece bir adim olabilirdi.! Bu sunu
gostermektedir: mesruiyet sorunu de-
vam etmektedir, bu sorun Miisliiman
toplumlarda alimleri (ulema) siyasi li-
derlerden uzaklastirmaya yabancilas-
tirmaya sebep olmustur. Milliyetcilik
ve anayasal devlet doneminde ortaya
c¢ikan model, farkli nedenleri olmasina
ragmen, ayni zamanda alimler (ulema)
ile devlet arasinda bir ayrismadir. Sim-
di goriinen o ki alimlerin (ulema) ona-
yindan ¢ok halkin oyu siyasette mesru-
lastirict bir giic olarak goriliiyor. Hu-
kukun egemenligi altinda anayasacilik
ve devletin ortaya ¢ikmasi yasal mevzu-
atin hegemonyasim getirdi. Miisliman
toplumlarda biiyiik oranda yasal ve hu-
kuki uygulamaya hakim oldu. Hiikii-
met/idare ve onun yasama birimi yasa-
ma giiciiniin yegane kaynagi gibi dav-
ranma temayiiliindedir. Alimlere (ule-
ma) yasamada bir s6z hakk:r verilme-
mistir. Usuliin iilkede uygulanan huku-
ka uygunlugu ve rolii daha bilinmez ve
uzak gibi goriinmektedir.

II. Zaman Aralig1 Faktorii

Ustil hukuk teorisi, zaman araligi
faktorianii kendi metodolojisinin doku-
suyla butiinlestirmede (entegrasyon)
sikintiya diisiityor. Bu ayni zaman-
da taklitle ilgili fenomendir ve sorun-
lara etkili ¢oziimler bulmada pragma-
tizm ve rasyonel sorgulama konusun-
daki Kur’an ogretilerine uymayan bir

1. Ibid., p. 18.

Usiil-i Fikih icin Yeni Bir Tasar

etkinin yansimasidir.? Mekke ve Medi-
ne donemlerini mukayese ettigimizde
Kur’an’in ilk donem tarihinde zaman a-
ralig1 faktoriiniin rolit canli bir seklide
goriliir. Kur'an Arap toplumunun ge-
cerli/egemen sartlarini hesaba katmis-
tir. Bu sartlar her bir safhada ortaya c1-
kan sadece maddi hiikiimlerin/yasala-
rin yansimalar1 de@il ayn1 zamanda nii-
zul sebepleri (esbabu’'n-nuzal), kendi
dilinin bi¢im ve tarzi, kendisine yogun
basvurma ve kendi s6ylem psikolojisi-
nin yansimalaridir.

Kur’an’in yirmi ti¢ y1llik zaman peri-
yodunda tedrici olarak nazil olmasi ger-
¢egi dogmakta olan toplum hayatinda
degisen sartlara onem verdigine bizzat
kendisi sahit oluyor. Yiice Allah Mek-
ke ve Medine’de sirasiyla olusan sart-
lara ve insanlarin mesaji1 alma kapasite-
lerine gore vahiy gondermistir.? Orne-
gin sunu ifade ediyoruz: Mislimanla-
rin, Mekke’de azinlik halinde iken gayr-
i mislimlerle savasmalarina izin veril-
medi. Daha sonra Medine’de kendi dev-
letini ve toplumunu olusturduklarin-
da buna izin verildi. Kur’an baslangicta
Medine’deki Yahudilerle barigsever ilis-
kiler icinde olmay1 emretti ancak Yahu-
dilerle iliskiler giderek diismanhiga do-
niisiince farkl bir durum degerlendiril-
mesi (senaryo) ongorildii.

Keza zaman araligr faktorit Kur’an
ve suinnetteki nesih etkisinin arkasin-
daki temel sebeptir. Nesih genel ola-
rak Hz. Peygamber’in Medine’ye hicre-
tini miiteakiben Miisliiman toplumun
tecriibe ettigi degisimlerin sonucu ola-

2. Cf., Igbal, Reconstruction, p. 147.
3. Cf., Shatibi, Muwdfaqat, 111, 244; Ahmad
Amin, Fajr al-Islam, p. 231.
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rak ortaya ¢ikan Medine olgusudur (fe-
nomen). Miuslumanlar, Misliiman ol-
mayan ortamda agirlikli olarak azinlik
halinde iken Islam’in gelisinin ilk doé-
neminde belirli hitkiimler indirildi. Da-
ha sonra bagimsiz otoriteyi ele gecirin-
ce ilk hiikiimlerin bazilar1 nesh oldu ve
onun yerini yeni hitkiimler ald1.!

Alvani “Stnnetin Fazla-Edebi Yoru-
munun Tehlikesi” adli boliimde “s6z-
litkk tabanh kiiltiir "e vurgu yapt1. Bu Is-
lam biliminin iklimi {izerinde hakim ol-
du ve zaman araligi faktoriiniin tama-
men ihmalinde “so6zlitk odakli yorumu-
na dayanan literalist (zahiri) yaklasi-
ma” neden oldu. Dolayisiyla imme-
tin Ronesans’in1 engelleyen faktorle-
re giic verdi.? Bu, ortaya cikan sartla-
rin tamiinit idrak eden, yasayan reali-
te ve giinlitk yasam icin rehber olan Hz.
Peygamber’in stinnetinin ruhundan u-
zaklasmaydi. Kafa karisikligr su zih-
niyetin baslangici ile belli oldu. “Ger-
¢ek hayatta miimkiin olmayan bir ha-
dis hakkinda ileri stiriilen kesin kosul-
lar bircok kez tekrar edebilir.”?

Klasik hukukun zaman araligr fak-
toriinii kendi yorum ve ictihad metodo-
lojine dahil etmedeki basarisizligi, stin-
netin guvenirliligi problemini ilave et-
mistir. Hz. Peygamber’in belirli kosul-
lara bagl emri kalic1 stinnetin diizenle-
mesi olarak alindiginda, bu durum riva-
yet edilen siinnetin mesajini ve temel

1. Ornegin bes vakit namaz baslangicta iki va-
kitti. Sonra bes vakte cikarildi. Mekke done-
minde baslangicta zekatin hayirsever ve ta-
mimsiz karakterine daha sonra pozitif hukuk
giicii ve hassasiyeti verildi. Daha fazla 6rnek
icin bkz. Shatibi, Muwdfaqgat 111, 63; Badran,
Usil, p. 148.

2. Alwani, The Qur'an and the Sunnah, p. 36.

3. Ibid.

yapisini (taslak) dogrulamak icin ar-
tik yeterli degil ayn1 zamanda kesin i-
fadededir. Bu son derece zordur. Suin-
netin ele alinis tarzindaki zaman ara-
ligr faktoriniin ihmali, 6zellikle de so-
mut durumlar hakkinda zaman arali-
g1 etkisi dogru distiniilmeden ve anla-
silmadan okundugunda siinnetin gii-
venirlilik problemini artirmistir.? Ebt
Suleyman, “Islam’in erken dénem za-
man araligi 6Jesini iceren degisiklikleri
diizgiin sekilde hesaba katmadan belir-
li metinsel malzemelerden dogrudan ve
basit sonuclar ¢ikarmanin bir irticaci a-
dim oldugunu goézlemlemistir.”s Ornek
olarak

Kur’an-1 Kerim’deki su ayetin 6ne-
mi ve maksadi tizerindeki tartismaya
donmeliyiz: Baghlik, azim ve fedakarlik
kuvvetiyle az sayidaki Miusliman sa-
vasc¢lt cok sayidaki diisman savasciya
galip geleceklerdir (8/Enfal, 66). Mii-
fessirler tamamen ayette gecen sayi-
lara odaklandilar ve diisman giugleri-
nin Misliitman askerlerin iki katindan
az sayida oldugu zaman savastan kac-
manin caiz olup olmayacagi ve benzeri
meselelerle mesgul olmuslardir.® Bura-
daki tartisma, iImam Malik’in bahsetti-
gi kuvvetlilik veya zayifligin zorunlu o-
larak say1 meselesinden ibaret olmadi-
g1, ancak hazirlik ve ekipman i¢in giiciin
gerekli oldugu hususunu gérmezlikten
geliyor. Bu ayetin anlam farkli yer ve
zamandaki savasla iliskilendirmek icin
kesinlikle metnin 6zelliklerinden ayril-
mali ve metnin genel maksadi yerine o-
na vurgu yapilmasi gerekir. Bu empiri-

4. Cf. Abu Sulayman, Islamic Methodology, p.
34.

5. Ibid., p. 70.

6. Ibid., pp. 72 ff.
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sizmin (deneycilik) pahasina literalizm
icin sorundur. Bu durum bircok samimi
Misliimani hadisin lafzina baglh kalma
konusunda 1srarci olmaya gotiiriir. Or-
nedin fitir sadakasinda (zekatu'l-fitr:
Ramazan aymin sonunu belirten bay-
ram vesilesiyle verilen sadaka) verilen
gida/yiyecekler konusu boyledir. Ha-
dis metninde fitir sadakas: olarak ve-
rilen gidanin para karsiligi da verilebi-
leceginden kuskusuz bahsedilmemek-
tedir. Medine pazarindaki gida tedari-
kinin belirsizligi goz 6niinde tutuldu-
gunda hadisin hiitkmi1 acik¢a kendi za-
mani i¢in uygundu. Ancak bu durum
gozle goriliar bicimde degisti. Alvani
bu vesileyle kendi kisisel tecriibesini
yazmistir. Bir toplantidaki konusma-
sinda zekdtu'l-fitrin giinimiiz kosulla-
rina gore yasam standartlarina uygun
ve onun esdederi nakit olarak 6denebi-
lecegini ifade etmistir. Daha sonra su-
nu yazmistir: “Benim yazim bazi insan-
Bir fakih erte-
si giin arpa, misir ve bir 6lc¢ii kab1 mik-

lar1 son derece kizdirdi.

tarlar1 ile camiye geldi ve insanlarin bu-
gin Peygamber’in emirlerine harfi har-
fine uyabileceklerini kanitlama ¢abas1 i-
cinde onlara vermeye basladi.!
Ramazan ayinin baslangict Kur’an’
da sart kosuldugu gibi yeni ayin go-
riilmesiyle aciklanmistir. Stiphesiz bu
Islam’in ilk déneminde elde edilebilen
en giivenilir metottu. Ancak ramazanin
baslangic ve bitisi bilimsel metotlar-
la tespit edildiyse yeni ayin ¢ciplak goz-
le goriilmesinin zorunlu olmadi§: orta-
ya cikiyor. Bu bakimdan gérmeyen go-
zl yeni teknolojik araclarla mukayese
ederken nassin literal anlami tizerinde

1. Cf., ‘Alwani, Ijtihad, p. 26.

Usiil-i Fikih icin Yeni Bir Tasar

1srarct olmak en azindan belirli sartlar
altinda sadece sikinti/zorluk (harec)
dogurmaz, ayni zamanda rasyonel sor-
gulama ve ampirik gercedi konusun-
da Kur’an 6gretiminin 6ziine meydan
okumak olur. Alvani'nin hakli sekilde
soyledigi gibi Imam Malik ve cagdasla-
rinin on dort yiizyll 6nce Medine'de i-
leri stuirdiikleri fikir ve diistinceleri uy-
gulamaya koymak imkansizdir. ? Eko-
nomi, modern ticaret ve insan bilim-
lerindeki son gelismeleri gormezlik-
ten gelmek yoksulluk ve sikintilara yol
acma ihtimalini dogurur. Bu bakim-
dan Kur’an ve hadisin genel amaclari-
na ters diiser. Kur’ant anlamada zaman
araliginin rolini gérmezlikten gelmek
Kur’an’in kendi dederlerinin i¢yapisini
goz ardi etmeye ve parcalanmaya dog-
ru behrh bir eglhml te§V1l< etm1§t1r Or-
nedin; s VSJ}LLL, s Bl JS,MJ\ \jj,u) “Mis-
rikler nasil sizinle topyekun savaslyor-
larsa siz de onlara kars1 topyek{in sava-

" (9/Tevbe, 36) anlamindaki seyf
ayetl gayr-i muslimlerle bar1§ 1g1nde
yagamay1 ifade eden (\ u-’-\j\ Jc Il (.fL@_u N
rfh: > vfyj;- qiﬁ u»v\“ v ;5)“2: “Allah sizin-
le din ugrunda savagrnayan ve sizi yurt-
larinizdan c¢ikarmayanlara iyilik yap-
maniz1 ve onlara adil davranmanizi ya-
saklamaz.” (60/Mumtehine, 8) ayeti-
ni nesh etmistir. Bu sadece zaman ara-
ligr (tedricilik) faktoriinii ihmal etmek
degil ayni sekilde tamamen haksizlik-
tir. Iddia sadece bununla kalmiyor ayni
sekilde sunu savunmaya devam ediyor:
Seyf ayeti Kur’an’da gayr-i miislimlere
karst tolerans, adil davranma, baris, af,
merhamet gibi ahlaki degerlerin genis
bir yelpazesini kapsayan yiizden fazla

2. Ibid., p. 26.
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ayeti nesh etmistir. Miisliimanlar yer-
yuziinde askeri ve siyasi giice sahip ol-
dugu zaman neshi bu kavramlarla ifade
etmek, bir amaca hizmet etmis olabilir.
Ancak boyle bir yaklasim, sorgulanabi-
lir oldugu gibi, bugiin tamamen farkh
kosullar dizisinde kabul edilebilir oldu-
gunu soylemek cok zordur.

ITI. Usil-i Fikhin Yeniden Ele
Alinmasi

Bizim buradaki temel diistiincemiz
modern zamanlarda devlet ve hukuk
gercekleriyle etkin bicimde iliskili ola-
mayan farkli bir teorik disiplin biinye-
sine pragmatizmi enjekte edebilen al-
ternatif bir yapiyr énermektir. One-
rilen bu alternatif, ustl-i fikihla ilgili
mevcut ¢citkmazi degistirmek icin karar-
1 ve maksath bir hareketle degerli mira-
sin korunmasi ve siireklilik ihtiyacr ara-
sinda bir denge kurmasi gerekir. Gele-
neksel/muhafazakar ustil-i fikhin igin-
de gelismelerin oldugu iki alan bulun-
maktadir. Usul metodolojisinin, bir ta-
raftan Kur’an’in istisare ilkesini kendi
Ogreti prosediirleri icine heniiz entegre
etmedigini soyluyoruz. Ustl-i fikhin i-
kinci eksikligi ki birinciye bagh degildir,
bireysel hukukcularin 6zel ictihadina
yakin-tam giiven duymasi ve idarenin
uygulamalarindan bagimsiz olmasidir.
Burada tekrar suna isaret etmeliyiz:
Toplumun islerini yonetmekle gorevli
olan idarecilere, ulu’l-emre itaat etmek
geleneksel hukuk teorisi icinde 6zel 6-
nemi haiz degildir. Yonetimdeki ulu’l-
emrin yanilmazlig: ilkesine ragmen hu-
kukcular ve yorumcular bunu gérmez-
den gelme ve bunun yerine bu kavramin
anlasilmasinda alimlerin (ulema) tek

referans kaynagi veya asil oldugunu dii-
stinmektedirler. Usul alimleri Kur’an’in
tek tarafli yorumlanmasindan acikca-
st biraz memnundular. Onlarn gelistir-
dikleri teori, yonetimdeki hakim giiciin
miidahalesi olmaksizin ve ondan tama-
men bagimsiz bicimde baslangi¢ctan so-
na kadar alimler (ulema) tarafindan ic-
ra olunacakti. Hukuk teorisinin bu 6-
zelligi “Hz. Peygamber’den sonra her-
hangi bir zaman ve konuda Miisliiman
toplumun miictehidlerinin oybirligi i-
le kabulii.” seklinde tanimlanan icmain
geleneksel aciklamasinda goze carpar.!
[cmain taniminin, toplumun isleri-
nin sorumlulugunu yiiklenme ve stira
baglaminda oOzellikle devlet ve devle-
tin makul olarak oynayacagi rolle ilgili,
Kur’an’in stira ve ulu’l-emr kavramlari-
nin her ikisinden kayitsiz kalmasi dik-
kat cekicidir. Alimlerin (ulema) kara-
ra bagladigi, devlet yetkililerinin riza-
st aranmadan veya onlara danisilmadan
yonetimi baglayicit hale getirdigi sek-
linde icmain bir tanimi yapilmisti. Di-
ger taraftan biz sunun farkindayiz: Ic-
ma, pragmatik ve uygulanabilir hukuk
teorisinin biitiiniinii yapma potansiye-
li 6neren hukuk usulii teorisindeki tek
ve en 6nemli kavrami temsil eder. Icma
tabii olarak ulu’l-emr’in genis anlamlar
yelpazesi arasinda stira anlamini ihti-
va eder; ulema, yoneticiler ve o kararin
maksatlarina katk: yapabilen herkesin
katilim1 ve dahil olmasiyla ortak karar
vermeyi neredeyse garanti eder.
Cemaluddin Atiyye Islam huku-
kunun (seriat) kaynaklarim bes temel
baslik halinde tasnif etmeyi diistindii-

1. Cf. Amidi, Thkam, 1, 96; Shawkani, Irshad, p.
71.
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gu geleneksel fikih usulii icin yeni bir
plan/tasar1 6nerir: 1. Kur’an, siinnet ve
Islam’dan 6nceki seriatlar. 2. Icma ve
ictihadi ihtiva eden ulu’l-emr’in karar-
lari/talimatlari. 3. Mevcut durum veya
statiiko, onceki iki kategori ile uyumlu
oldugu kadariyla orf ve istishdabt (si-
reklilik varsayimi) da icine alir. 4. Hu-
kuki ictihadin tam gerekli olmadig: a-
lanlarda akil (6rnegin devlet kurumla-
rinin islerinin iyi yonetilmesini sagla-
may1 hedefleyen giinliitk kararlar sade-
ce akilcihiga dayanabilir.) 5. Acikca ya-
saklanmayan is ve islemlere iliskin seri-
atin temel normu (kaide) olarak mesru
ve sorumluluk dogurmayacag varsayi-
lan beraati asliye. !

Bu planin genis taslagi, simdi acik-
layacagim bazi kuskulara ragmen ka-
bul edilebilir. Atiyye'nin kendisi biz-
zat delillerle ileri siirdiigii planin refe-
ransinin neredeyse tamamen gelenek-
sel ustl-i fikha dayandigimi agiklamis-
tir. Atiyye’'nin tasarisi ikinci baslikta
icma ve ictihadin gozden gecirilmis ya-
pisimi Onerir. Bunlar stiphesiz fikih u-
sulii metodolojisinin en 6nemli konu-
lar1 arasindadir. Icma ve ictihadi, ulu’l-
emrin talimatlarimin semsiyesi altina
dahil etmek bu tasnifi bir yandan dog-
rudan Kur’an’la iliskilendirme avantaji
Onerir, diger taraftan idarenin icma ve
ictihadin sonucuna katilimi konusun-
da olumlu bir tutum takinir. Simdilik
Atiyye'nin goriislerine donecedim an-
cak burada Hasan Turabi’den konuyla
ilgili bir gozlem aktaracagim. Turabfi ic-
tihadin azalmasinin kismen g@iranin a-
zalmasina/¢6kmesine bagli oldugunu
soyler. Sonra da devlet ve ulu’l-emr ka-

1. Atiiyyah, Nazariyyah, pp. 189 ff.

Usiil-i Fikih icin Yeni Bir Tasar

rar verme siirecinin ayrilmaz bir parca-
s1 olan stiray1 gerceklestirmek icin her
tirlia adimi atmalidir. Kamu ve medya
ayni sekilde icma olusuncaya ve cogun-
luk kendi sesini duyuruncaya kadar tar-
tisma, danisma ve katilima tesvik etme-
de bir rol oynayabilir. Turabi sunu da i-
lave eder: Stira tarafindan alinan karar-
lar sonra ulu’l-emr tarafindan onayla-
nir ve hukuk-i icma (icma-i-tesri’) ve-
ya devletin emirleri (emr-i hitkmi) ola-
rak uygulanir.?

Atiyye'nin 6nerdigi plandaki ticiin-
cit baslik istishdb ve orf diye adlandi-
rilan ustil-i fikhin kabul edilen iki deli-
lini bir kategori altinda toplar ve gele-
neksel aciklamalarinda yer verilmeyen
bir 6nem derecesi eklemeye calisir. Orf
ve istishdb konusunda Hanefi ve $Safii
vurgusu gibi mezheplerin skolastik
doktrinleri icerisindeki tek vurgu far-
ki1 ayr1 ayr1 seriatin gelismesinde sosyal
orfiin 6bnemini vurgulamaya yeterli de-
gildir. Atiyye'nin istishab ve orf konu-
sundaki yaklasimi; mantiki olarak bu i-
ki ilgili konuyu pekistirir, onlara daha
biiyiik 6nem verir ve boylece pragma-
tizmi hukuk teorisi béliimiine sokma-
ya ¢alisir.

Bugiine kadar Atiyye'nin bes mad-
delik planimmin ilk tic maddesi tizerin-
de yorum yaptim. Bu planin geri ka-
lan rasyonalizm ve 6zgiin olmayan so-
rumluluk adli iki bashginin gereksiz ol-
dugunu ve c¢ikartilmasi gerektigini dii-
sinityorum. Bu su anlama gelmekte-
dir: Geleneksel fikih usulu icerisindeki
biittin konularda rivayet edilen deliller,
ulu’l-emr’in talimatlar: ve gecerli statii-
ko seklinde ti¢ baslik altinda toplayabi-

2. Turabi, Tajdid, p. 30.
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liriz. Bunlarin ikincisi olan ulu’l-emr’in
talimatlar1 genis kapsamhlidir ve unu-
tulmamalidir ki ictihadin genis konsep-
ti kiyas, istihsan ve seddu’z-zerdi’ gibi
biitiin konular1 kapsar. Bunlarin her bi-
ri geleneksel fikih usulii icerisinde bi-
raz daha atomik diizeydeki 6zelliklere
sahip ve her biri birlestirilmis bir biitii-
niin entegre olmus konusundan bagim-
s1z bir boliim halindedir. Ictihadla ilgili
bu konularin listesi siiphesiz ictihadin
diger bir alt tiirii olarak kabul edilebi-
len istishaba kadar uzatilabilir. Istishab
veya mevcut durumun devamini Oneri-
len plandaki gecerli statiitko kapsamin-
da ele almak dogrudur. Ciinkii istishdb,
aksini savunan delil olmadigr siirece
mevcut hal ve sartlarin gecerli oldugu-
nu varsayan disiince icerisinde yer al-
maktadir. Hatta istishdbt ictihadin ge-
nel konseptine dahil edersek gelenek-
sel hukuk teorisine gore bu akli delil-
ler listesinin en sonunda yer alir. Keza
istishab genel olarak biitiin delillerin en
zayifi olarak kabul edilir.

Bu nedenle geleneksel usul iceri-
sinde o deliller fetvanin en son daya-
nagi (ahiru maddri’l-fetvd) olarak bi-
linir. Istishabi gecerli statitko kapsa-
minda tasnif etmek kabul edilebilir go-
rintiiyor, icma ve ictihad tasnifinde bu
belirgin 6zellik muhtemel degildir. O-
nu Orfle birlikte bir baslik altinda tas-
nif etmek daha tutarli olur. Sahabe fet-
vasi olarak bilinen ve burada Atiyye’'nin
ustl-i fikh’in geleneksel kaynaklar ara-
sinda saymadigi/bahsetmedigi bir ko-
nu bulunmaktadir. Sahabe fetvasinin
sahih delil olarak kabul edilmesi konu-
sunda baz ihtilaflar bulunmasina rag-
men yukarida sayilan asli deliller arasi-

na dahil edilmesi gerektigini diisiinii-
yorum. Ciinkii aksi takdirde Hz. Omer
ve Abdullah b. Abbas gibi meshur saha-
bilerle diger bircok sahabenin Islam hu-
kuk teorisi icerisindeki yerini gormeye-
biliriz. Dort halifenin en 6nemli karar-
lar1 belki de uzun bir siire sonra icmain
genis kavrami/konsepti icerisinde ka-
bul edilmistir. Ancak geride farkli go-
riisler ve yorumlar konusunda kayde-
dilen kararlarin olduk¢a zengin bir mi-
ras1 kalmaktadir. Bunlar baglayici ser’t
deliller olmaktan cok sadece inandirici
deliller seklinde rivayet edilen genis bir
tasnif altina ilave edilebilir.

Daha once de acikladigim gibi
Atiyye'nin Onerdigi taslaktaki akil ve
beraet-i zimmet gibi geriye kalan iki ka-
tegori biraz gereksiz ve ihtilafli goriin-
mektedir. Ciinkii onlar 6nceki ii¢ kate-
goriye birazcik ilavedir. Ornegin bura-
da suna isaret ediyoruz: Akilcilik/ras-
yonalizm ya ictihadin genis kavrami/
konsepti altinda tasnif edilebilir veya
kiyas, hukuki tercih ve maslahat gibi
ictihadin alt tarlerinden herhangi biri-
nin altinda tasnif edilebilir. Biittin bun-
lar rasyonalist doktrinlerdir. Sayet ras-
yonalizm i¢in miistakil bir boliim acar-
sak maslahat ve istihsdn gibi diger kav-
ramlar1 rasyonalizmin mi yoksa ictiha-
din m1 altina yerlestirmek gerektigi-
ne karar vermek giiclesir. Daha da 6-
te, akil adiyla yeni bir delil tasnifi orta-
ya koymak vahiyle akil arasindaki ilis-
kinin dogas1 hakkinda meseleler ortaya
koymaya baghdir. Sayet Atiyye akil ve
vahyin ilgili rollerini agikca ifade eder-
se ki hentiz etmemistir, akil ad: altinda
yeni bir boliim a¢cmak hakli goriilebilir.
Atiyye’nin 6nerdigi programin genis a-
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na hatti1 geleneksel fikih usulii icerisin-
de onaylanan Onceliklerin temel sirasi-
na uygunluk arz eder. Rasyonalizm a-
diyla yeni bir boliitm acmak sadece 6ne-
rilen programin diger kisimlarina mii-
dahale etmez, ayn1 zamanda dogal ola-
rak belirsizlik ve haksizligi meydana ge-
tirir.

Seriatin kaynagi veya delili olarak
bereat-1 asliyenin 6nerilen tanimina ge-
lince tekrar isaret edilmelidir ki gele-
neksel fikth usulii icerisinde istishdb ve-
ya mevcut durumun devam etmesi bas-
l1igr altinda tasnif edilmis bir delil degil,
karinedir. Ornedin sucun isnadiyla il-
gili 6zgiin olmayan yuktmlilik (ehli-
yet) sunu varsayar: “Suc isnat edilen
kisi masumdur veya medeni davalarla
ilgili her olayda aksi ispat edilinceye ka-
dar sorumlulugu bulunmamaktadir.”

Usiil-i Fikih icin Yeni Bir Tasari

Bu baglamda istishab islerin/esya-
nin orijinal (6zgiin) veya normal halini
varsayar. Bu, aksini iddia eden bir de-
lil olmadig: siirece devam eden huku-
ki sorumsuzluktur. Cinkii bu sadece
bir varsayimdir ve karar vermek icin dar
bir alandir. Her ne olursa olsun seria-
tin kaynagi veya delili olarak kabul e-
dilmesi i¢in kendi basina bir durum or-
taya koymaz. Bu bakimdan sunu 6neri-
yorum: Bu da Atiyye'nin gecerli statii-
ko diye adlandirdig ve 6nerdigi progra-
min tictincit baghgr altinda tasnif edil-
melidir. Atiyye'nin bes maddelik prog-
ramini/taslagini tic maddede toplan-
masini ve kalan iki bashigin da bir sekil-
de tekrarlayan ve dahil edilmesi gerek-
meyen taslak olarak 6neriyorum.
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