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Bir mimar ve sehirci, seckin bir teknokrat, egitmen, Resim::

kurame1 ve uygulayici olarak Ord. Prof. Kemal Ahmet Arei, Kemal Ahmet Ard, Mimar
c e . o Sinan Glizel Sanatlar
Cumbhuriyet’in ilk teknik kadrolarini olusturan kusagm g, wersitesi, senir ve Bolge

mimarlik ve sehircilik alaninda en 6nde gelen isimleri Planlama Bélimi'nin
kurulusunun 25. yut igin
hazirlanan bir kolaj-portresi
Milletler adina uzmanlik, uluslararast yarigsmalarda (kKaynak: Akbulut, 2008).

arasinda tartigsmasiz 6zellikli bir yere sahiptir: Birlesmis

kazanilmis cesitli 6diiller ya da jiiri iyelikleri, uluslararasi
kuruluglardaki gorevler. Kemal Ahmet Ar’nun uzun
yasami ve mesleki calismalart ayn1 zamanda Tiirkiye disina
da tasan uluslararasi bir sahsiyetin zengin ve parlak

Resim: 1 SIS kariyerinin de 6rnegini sunar. Nitekim, genis bir yelpazeye
yayilan caligmalarinin gesitliligi icinde yaptig1 her ise deger katan niteliklerinin ulus-
lararasi alanda da kabul, takdir ve teyit ifadesi olarak Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve
Kiiltiir Tegkilati UNESCO tarafindan “diinya mimar ve sehircileri icin bir referans
kaynag1” tespitiyle dogumunun 100. yilina rastlayan 2012’de uluslararasi alanda
anilmasina karar verilmistir (Resim 1).

Tiirkiye planlama tarihi bir oyun olarak degerlendirildiginde, bu oyunun, seanslar1 yani
donemleri, oyunculari, bahisleri, bahisgileri, hileleri, kasas1 v.b. oldugu goriiliir. Bu oyun
icinde “Joker” olarak da adlandirilabilecek kimi oyuncular zamani geldiginde oyunun
gidisatin1 da etkilemislerdir. Bu oyuncular her zaman karizmatik olmasalar da hep aktor
olarak kalmay1 basarmislardir (Akbulut, Demirtas Gékgen, Gokgen, Tekkokoglu, Unsal, 1992; 93).
Kemal Ahmet Ard da, siiphesiz, Cumhuriyet donemi planlama tarihinin aktorlerinden
biridir. Kemal Ahmet Ari’nun mimarlik kokenine, nitelikli mimari uygulamalarina ve
hemen hi¢gbir oOrgiin sehir planlama egitimi almamis olmasina kargin, mimarlik
uygulamalarindan ¢ok uygulamaci-kurameci bir sehircilik uzmani ve arastirmaci-egitimei
kimligiyle 6ne ¢ikti§1 goriiliir.

Kemal Ahmet Arli’nun da icinde yer aldig1 ve yogun iiretimiyle eserlerine katkida
bulundugu bir anlamda “iilkeyi inga eden kusak”, Cumhuriyet sonrasi iilkenin ¢esitli
alanlardaki teknik-fiziksel altyapisini inga etme gorev ve sorumlulugunu yiiklenmisti.
Diger bir ifade ile ve tam anlamiyla bir “misyon kusag1” idi. Bu doneme iligkin bir
degerlendirmede, “erken cumhuriyet mimarlarinin ileriye doniik iyimserligi, enerji ve
heyecani hala beni etkiliyor” (Bozdogan, 2002; 24), ifadesinde belirtildigi gibi; bir ideali
gerceklestirmeye calisan Oncii bir kusagin saygin bir iliyesi olarak Kemal Ahmet Ar(i da
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icinde yer aldig1 bu gurubun en liretken ve ¢ok yonlii mensuplarindan biri olarak, egitim-
den, uygulama, arastirma ve yazarlia uzanan ¢ok yonlii, genis ilgi ve ugrasilariyla
kusaginin “misyonunu” herhalde en iyi ifade eden ve tasiyan kisiliklerinden biriydi.

Kemal Ahmet Ar@’nun c¢alismalarmin da siiphesiz Oncelikle kendi kusagi iginde
degerlendirilmesi dogru bir yaklagim olacaktir. Mimarlik ve sehircilik alaninda
Cumbhuriyet’in Osmanli’dan devraldigi c¢ok smirli kadro i¢inde baslicalart Mimar
Kemalettin, Mimar Vedat Tek, Celal Esad Arseven, Osman Nuri Ergin ve her ne kadar
asil meslegi gazetecilik ve yazarlik olsa da sehircilik konusunda kendi kendine edinilmis
bir birikime dayanarak Falih Rifki Atay olmak iizere bunlara eklenebilecek (adlar: burada
unutulmus olabilecek) birka¢ isim daha ancak sayilabilir. Cumhuriyet’in bu alanda kendi
yetistirdigi ilk 6nemli kadro birikiminin “Akademi”nin tinlii 1928 mezunlari ile bagladigi
sOylenebilir. Sedad Hakki Eldem, Seyfi Arkan, Sevki Balmumcu, Burhan Arif Ongun,
Zeki Sayar, Kenan Mortas gibi daha 1930’lu yillardan itibaren Tiirkiye’nin mimarlik ve
sehircilik diistincesi ve uygulamalarinmi bi¢cimlendirecek bir grup 6nde gelen, oncii ve bir
anlamda “sohretler toplulugu” ardindan, Kemal Ahmet Ar(i da bunu izleyen Suat Nirven
(1932), Affan Liigal (1933), Behcet Unsal (1933), Rebii Gorbon (1934), Leman Tomsu
(1934), Emin Onat (1934), Orhan Safa (1935), Kemali Soylemezoglu (1935), Ahsen
Yapanar (1936), Asim Mutlu (1936), Eyiip Komiirciioglu (1937), Halit Femir (1937) gibi
sonraki 1930’lar kusaginin 6nde gelen isimleri i¢inde yer alir.

Tiirkiye’de Cagdas Kentin Insaast ve Kemal Ahmet Arii

Kemal Ahmet Ar(i, Devlet Giizel Sanatlar Akademisi (simdiki Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi) Mimarlik Subesi’nden 1937 yilinda mezun olur. Ug yil sonra da
1940°’da Yiiksek Miihendis Mektebi’nde (1944 den sonra Istanbul Teknik Universitesi) mimari
asistan1 olarak mesleki yasamina adim atar. Daha 1940’11 yillardan itibaren Kemal Ahmet
Ar(i, yogun bir sehircilik uygulama faaliyeti icinde yer alacaktir. Asistan olarak goreve
baslamasinin ertesi yili, 1941°de ilk yazili eserini Tiirk Hamamlar1 iizerine hazirlayan
geng bir meslek adami ve akademisyenin, 1944 yilinda Isparta Imar Plani ile baglayan bu
yogun calisma ve iiretim i¢inde daha 1950 yilina gelmeden mimari proje ve uygulamalar
yan sira miiellif olarak yirmiye yakin imar planini tamamlamasi, aslinda sasirtict bir ilgi
ve bilgi alan1 genislemesini de gostermektedir. Ari’nun meslek yasaminda ITUde birlik-
te proje derslerini yiiriittiigli Clemens Holzmeister ile sehircilik derslerine girdigi Prof.
Gustav Oelsner’le olan iligkilerinin belirleyici etkisinden s6z edilebilir. Kemal Ahmet
Ar(’nun sehircilige yonelmesi ve bu alanda uzmanlagsmasinda kendisinin de hatiralarinda
belirttigi gibi 1943-1949 aras1 derslerinde yardimciligin1 yapmis olmasi dolayisiyla Prof.
Gustav Oelsner’in etkisi 6nemlidir. Oelsner, ayn1 zamanda, 1943-1948 aras1 Bayindirlik
Bakanlig1 Sehircilik Fen Heyeti’nde imar Bas Miisaviri’dir ve kendisinin miiellifi oldugu
1/2000 Kayseri Imar Plani detay planlarini Kemal Ahmet Ardi’ya hazirlattirir. Planlar
1946°da tamamlanacaktir (Ara, 2001; 45). Oelsner, Ar(’nun ifadesiyle, “Anadolu kentlerini
tanimasi, sorunlarini 6grenip, ¢oziim Onerileri hazirlamasi i¢in kendisini imar planlari
hazirlamaya yoneltir; hatta, Ar@i’ya II. Diinya Savasi 6ncesi ve sonrasinda sehircilik
calismalarini yonettigi kendi sehri Hamburg’da bir sehircilik ihtisasi firsati sagladigi gibi,
sehir ¢evresindeki bos bir alanda da toplu konut projeleri hazirlattirir (Ara, 2001; 47).
Oelsner, ayn1 zamanda o donemde Tiirkiye’de egitimci ve uygulamaci olarak calisan
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Alman mimar ve sehirciler arasinda tarihsel ve dogal degerler ile Anadolu’nun yerlesme
kiiltiir ve mirasinin korunmas: konusunda daha duyarli bir uzman olarak belirir. Mevcut
sehir dokularina agir miidahalelerde bulunmadan yapilacak bir sehircilikten yanadir
(Oelsner, 1946, 131-134). Bu degerlerin donemin Tiirkiye’sinde uygulama iizerinde ne dl¢iide
etkili oldugu tartismali olsa da, en azindan Oelsner’in yakin ¢evresinde paylasiimig
oldugu diisiiniilebilir.

Kemal Ahmet ArQi da “babam” olarak niteledigi Gustav Oelsner’in 1956’da vefati
tizerine yazdig1 bir yazida kendisiyle ilgili su ifadelere yer verir; “Nafia Vekaleti’nin de
sehircilik miisaviri olarak ¢alistig1 bu zamanda, Fakiilteye iki haftada bir gelir, her
defasinda arada memleketimizin bir kogesine seyahat etmis, bir coklarimizin da
tanimadi81 yerleri gormiis, oralarin bir ¢ok sehircilik problemleri ile mesgul olmustur. Bu
seyahatleri takip eden derslerinde daima Anadolu sehirlerinden bahseder, yeni gordiigii
koy ve kasabalar1 biiylik bir heyecanla anlatir, bu kiigiik sehirlerin meselelerini bir
ehemmiyet sirasina gore dgrencilerine izah eder, yaptig tavsiyeleri sayar, hepimiz biiyiik
bir heyecanla kendisini dinlerdik. Onun en kuvvetli tarafi, sehircilik mevzularini izah
ederken, karsisindakine biiyiik bir heyecani asilamak hususundaki kudreti idi. Onu
dinleyip de bu mevzulara kars1 bir alaka duymamak imkansizdi” (Ara, 1956; 154).

Boylelikle, Kemal Ahmet Arii 6zellikle 1940’11 yillarda bir yandan iiniversitede akademik
faaliyetlerini siirdiiriirken, Tiirkiye’de imar planlamas: alaninda faaliyet gosteren baslica
miiteahhit isimlerden de biri olacaktir (Tekeli, 1980; 84). Kemal Ahmet Ari’nun sehircilik
calismalarinin baslica iki temel ve belirgin 6zelliginden s6z edilebilir. Oncelikle sehir-
ciligi estetik agirlikli bir uygulamadan daha bilimsel temelli, arastirma, kestirim, hesapla-
maya dayanan bir alana tagimaya calisan isimlerden, diger bir ifadeyle, Tiirkiye’de anali-
tik ve bilimsel kent planlamasinin hem uygulamaci hem de diisiince ve egitim alanindaki
onciilerindendir biri oldugu goriiliir. 1940’11 yillardaki ilk kent planlama calismalarindan
itibaren analitik etiidler ve bilimsel kestirime dayanan bir planlama anlayisin gelistirir ve
savunur.

Ornegin, Arti’nun Prost Plan1 ve Prost’un Istanbul’u planlama yontemine yonelik
elestirileri bilimsellige dayanan kent planlama anlayis1 i¢in belirgin bir 6rnek olusturur.
Prost’un Istanbul Belediyesi’yle sozlesmesinin sona ermesi sonras1 1952°de yaklasik iig
yil kadar siireyle Istanbul Nazim Plam sorumlulugunu iistlenen Miisavirler Heyeti’nin bir
iiyesi olarak Prost Plani’na getirdigi elestirilerinde belirttigi gibi, “...bir de hi¢ say1 degeri
yoktu...yani ne niifus var, ne bir sey var...bilmem Hali¢’te 300 mavna var diyor” (Ars,
1991); ve yine “1935 senesinde Istanbul plani icin acilan uluslararasi bir yarismaya bir¢ok
Alman ve Fransiz sehircileri katilmiglar, ancak boyle bir ¢aligma i¢in gerekli 6n hazirliklar
yapilmamis oldugundan, konu, sinirlt bir belge i¢in ve o devrin sehircilik anlamina gore
bir giizellestirme plan1 olarak ele alinmistir. Yarisma sonunda Fransiz sehircilik Profesorii
Henri Prost, 1936’dan 1951 yilina kadar 15 vil eksik veri, eksik harita ve idari miida-
halelerle sehir icin daha ¢ok giizellestirmeye yoneltilmis bir ¢calisma yapmistir” (Ard, 1963;
147), seklindeki ifadeleriyle vurguladigi gibi, Prost Plani’nin sayisal degerler icermemesi
ve hicbir suretle sehrin analitik bir calismasi yapilmadan hazirlanmis olmasi yoniindeki
elestirileri bu konudaki diisiince ve yaklasimini da oldukga iyi 6zetlemektedir. Benzer
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sekilde, 1950’lerin sonlarinda Piccinato’nun saglikli bilimsel verilere dayanmayan yiizey-
sel yaklasimin1 ve niifus kabullerini de “maalesef vine yeter cevre rejyon verileri mevcut
olmadan ekonomik, sosyal ve endiistriyel veriler tam olarak tesbit edilmeden bazi
kabullerle sehir niifusunun 20 yilda 4 milyona erisecegini tasarlamis, buna gore sehir
cevrelerinde genis iskan alanlar teklif etmistir” sozleriyle elestirir (Ara, 1963; 147).

Kemal Ahmet Ari’nun da 1srarl bir izleyicisi ve uygulayicist oldugu bu anlayisin giderek
1950’lerden sonra ve dzellikle 196011 yillarda iller Bankas tarafindan olgunlastirilan
kapsaml1 planlama yonteminin de hazirlayicist oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
1940’lardaki imar planlar1 agiklama raporlari bir anlamda iller Bankasi’nin da cabalariyla
yerlesen ve Tiirkiye kent planlama pratiginin giiniimiizde de baslica 6zelliklerinden birini
olusturan analitik etiid ve buna bagli kapsamli planlama yaklasiminin da onciileri ve
habercileridir.

Erken Cumbhuriyet donemi kent planlar1 mekan organizasyonunun otesinde dogrudan
mekan inga etme yoniinde belirgin bir amag¢ ve cabay1 da gozetir. Agiktir ki, mekani
bicimlendirme ve insa etme kaygisi erken Cumhuriyet déneminin bir vatan ve toplum
ingas1 amacinin kentsel alana bir yansimasidir. Bu anlamda donemin imar planlarinin
gliniimiizdeki planlama pratiginin yapilagsma haklarinin diizenlenmesini 6ne ¢ikaran
yaklasimlarindan farkli olarak Cumbhuriyet’in modern kent insa etme hedefinde
yogunlastiklar: goriiliir. 1930°Iu ve 1940’11 yillar yeni toplum ve kentsel ¢evrenin insa
donemidir. Nitekim, 1935-1938 arasinda Tiirkiye’de “Bayindirlik Bakanlig1 Sehircilik
Uzmani1” olarak calismis ve bu arada Akademi’de sehircilik dersleri de vermis olan
Alman sehircilik uzmani Martin Wagner 1938°de sdyle yazmaktadir: “Tiirk devletinin bu
sehir imar1 vazifesine sathi bir géz atacak olursak onun aslinda «hayati, iktisadi imar ve
kalkinmadan, bagka bir sey olmadiginmi goriiriiz... Tiirkiye devletinin Istanbul’da veya
Ankara’da, Eregli komiir havzasinda veya Karabiik celik fabrikalarinda sehir
miitehassisina verdigi yeni vazifeler miinasebetile meslekten olmiyan herkes sunu
bilmelidir ki sehir imar1 ve insas1 aslinda hayat yaratmak ve iktisat viicude getirmekten
baska bir sey degildir” (Wagner, 1938; 21). Donemin imar planlarinda goriilen ve bu donem
kent planlarinin en ayirt edici ve 6nemli yanlarindan biri olan bu 6zelligin kabaca 1960’11
yillara kadar devam ettigi soylenebilir. Ustelik dénemin modern sehircilik ve mimarlik
yoniindeki tercihi salt islevsel gerekcelere de dayanmamaktadir. Modernizmin dogruluk
ve toplumu iyi yonde doniistiirme iddiasi yani sira, modern mimarlik ve sehircilik milli
bagimsizlik, gurur ve ilerlemenin de bir ifadesi olarak benimsenmistir (Bozdogan, 2002; 23).
Bu yoniiyle “bi¢imci-ingact” olarak tanimlanabilecek erken Cumhuriyet donemi kent
planlamasinin fiziksel diizenleme ¢abas1 agir basan ve kentsel tasarim 6zellikleri oldukca
belirgin bir planlama pratigi oldugu goriiliir (Akbulut, 2011; 72).

Erken Cumbhuriyet donemi kent planlarina eslik eden ve kimi zaman oldukca ayrintili bir
sekilde hazirlanmis perspektif ve goriiniiglerin isaret ettigi modern kent goriiniimleri,
kentsel tasarim olarak nitelenebilecek, ayrintili kiitle ve fizik mekan tasarimlar: salt bir
kentsel mekan diizenlemesinden ¢ok bir kent tasavvuruna isaret eder. Bundan dolay1
donemin imar planlarinda rastlanan ve Cumhuriyet’in modern toplum, modern kent
idealini yansitan “niimune” mahalleleri ile sehrin “Hiikiimet Konag1 ya da Cumhuriyet
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Meydani veya istasyon 6nii” v.b., onemli noktalarina iligkin kentsel tasarim anlayisindaki
perspektif ve goriiniisler yoluyla hem yeni kente iligkin bir imge olusturulurken, hem de
planlama yoluyla mekanin dogrudan bi¢cimlendirilmesi ve insas1 amaglanmis olur (Resim 2,
ve Resim 3). Bigimci-insac1 kaygi bir noktada belirleyici-emredici bir tavri da beraberinde
getirecektir. Kamunun fiziksel mekanin iiretiminde etkili ve basat bir rol iistlendigi,
dolayisiyla, sehir planlarinin biiyiik 6l¢tide sadece kamuyu ilgilendirdigi bir donem igin
bu olagan goriilmesi gereken bir durumdur (Akbulut, 2011; 72, 73). Dénemin Imar planlarinin

Resim: 3

kimi zaman birbirine benzeyen mekansal tasarim ve goriiniigler yoluyla bu tiir mekani
bicimlendirici-insa edici tasavvurlarinin ne 6l¢iide uygulamaya aktarilmis ya da uygula-
may1 etkilemis oldugu tartismalidir. Bu dénem i¢in dikkat ¢ekici bir diger husus ise, ayni
siralarda Tiirkiye’deki mimarlig: etkisi altina almis olan II. Ulusal Mimarlik akiminin
ozellikle perspektif ve goriiniislerde goriilen mekan tasarimi ve bicimlendirme ¢abasinda,
sehir planlamasini etkilememis olmasidir (Tekeli, 1980; 111).

Siiphesiz, bu donemdeki imar planlarinda goriilen mekani big¢imlendirici tasarim
kaygilarin1 sadece donemin insact anlayisiyla gerekcelendirmek eksik bir yaklagim
olacaktir. 1930’1u yillardan itibaren Tiirkiye’de uygulamaci ya da egitimci olarak calisan
Avrupali uzmanlarin da boyle bir anlayisin yerli plancilar tarafindan benimsenmesindeki
etkileri goz ard1 edilemez. Jansen’in Ankara ve Prost’un Istanbul nazim planlarina eslik
eden etkileyici goriinlis ve detay planlari bu konuda 6zellikle s6z edilmeye deger
orneklerdir. Esasen, bir anlamda “giizel kent” planlama/tasarim anlayisinin etkisi ve
mirasi olarak da goriilebilecek, perspektif ve cesitli goriintiglerle zenginlestirilmis sehir
planlarinin XIX. ylizy1l sonlarindan itibaren kabaca 1960’11 yillara kadar diinyada da
genel bir kent planlama anlayis1 ve sunus yontemi olarak yaygin sekilde uygulandigi
sOylenebilir. Yonetici ve karar vericileri etkileme amaglar1 goz ardi edilemeyecek bu
yontemin bir sekilde miiellifin bilgi ve becerilerini gostermenin bir araci olarak ek bir
gorev yiiklendikleri de agiktir.

Kemal Ahmet Ari’nun da 6zellikle 1940’11 ve 1950’11 yillardaki imar planlarinda fiziksel
mekani1 bicimlendirme ve inga etme kaygilar1 bicimci-ingaci planlama anlayisinin bir dizi
nitelikli 6rneklerini ortaya koydugu tartisilmaz. Gergekten de, o donemde gerceklestirdigi
imar planlarindaki goriiniis ve kentsel tasarim nitelikli ayrinti caligmalarda yerlesmeyi
islevsel bir kent planlama/diizenleme amacinin 6tesinde duyarli ve kentsel ¢evre/yasami
zenginlestirici bir kaygiyla ele aldig1 goriiliir. Her ne kadar kendisinin de, yaptig1 planlar-
da yer verdigi ayrik ya da bitisik nizamli, olduk¢a genis bahceli konutlardan olusan yeni
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Resim: 2

Kemal Ahmet Ard, 1946 S6ke Imar
Plani’nda Hiikimet Meydant
(Kaynak; Arkitekt, 1948,

No.9-12, 203-213)

Resim: 3

Kemal Ahmet Ard, 1946 S6ke Imar
Plani’nda Nimune Mahallesi ve
Istasyon Meydant

(Kaynak; Arkitekt, 1948,

No.9-12, 203-213
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Resim: 4
Kemal Ahmet Ard, Orhan Safa ve ; . . . R L.
Celile Berk’in 1944 Odemis imqr ~ imar planlarinin “alamet-i farika”larindan sayilabilecek standart bir 6zelligi olsa da,

Plant'nda Belediye Meydant (kaynak:  Kemal Ahmet Arl’nun sehir planlarinda kendisini perspektif ve goriiniisler yoluyla
Mimarlik, 1946, No.5-6, 5-10)

Resim: 5
Kemal Ahmet Ard, Orhan Safave  ¢abasindan soz edilebilir. Bir yoniiyle bi¢imci-ingact donem plancinin bir yandan da kendi
Celile Berk’in 1944 Odemis imar

Plani’nda Istasyon Meydant (Kaynak: i X . .
Mimarlik, 1946, No.s-6, s-0)  gelisme ya da olgunlagma siireci 1956’da 6785 sayili Imar Kanunu’nun giderek standart-

gelisme alanlar1 ya da 6rnek mahalleler, farkli miielliflerce gerceklestirilmis, donemin

tasarim dlgeginde daha belli eden bir mekan duyarlif1 ve 6zgiin planlama dili olusturma
Ozgiin “islib”’unu, 6znel “dil”ini gelistirme ¢abasina da taniklik eder. Bu 6znel dilin

lastirict etkisiyle de “tip planlar”a dogru hizl bir degisim geg¢irecektir. Giderek toplum ve
mekan insas1 anlayis1 terk edilmeye baglayinca bireysel iisliip ve dilin de 6nemi
kalmayacaktir (Akbulut, 2011; 75).

Resim: 4 Resim: 5

Kemal Ahmet Ard’nun sehir planlama ¢aligmalarinda da

bicimci-ingact yaklasimm bir dizi nitelikli 6rnekleri

goriilmektedir. 1944°de Orhan Safa ve Celile Berk ile bir-

likte gerceklestirdikleri odiillii bir yarisma projesi olan

Odemis Imar Plani’nda goriilen, basta Istasyon Meydam

tasarimi olmak {iizere, Hiikiimet ve Belediye meydanlar1

simetri ve 6lgegin birlikte ele alinmasiyla bir tiir incelikli

“tagra  amitsallig1’” yaratma c¢abast olarak da

degerlendirilebilir (Resim 4, 5), (Arkitekt, 1946). Benzer bir

yaklagim 1947 tarihli Burdur imar Plani’nda Hiikiimet ve

Belediye Meydanlari’nda da goriiliir. Burada da, c¢ift sira

agacl ve portikli yapilarin cephe verdigi bulvarlardan

ulagilan abartisiz, 6l¢ekli toren alani ve bigimci bir meydan

tasarimi, kii¢iik bir tasra kentinde adeta Cumhuriyet’in

cagdagslik siringasi gibidir (Resim 6), (Ara, 1948; 117). Kemal

Resim: 6 Ahmet Ar(’nun bu tiirden goriiniis, perspektif ya da

Resim: ¢ tasarmmlarinda da aslinda 6nemli dlgiide tekrarlara rastlanir. Her plan icin biitiiniiyle farkl
Kemal Ahmet Ard, 1947 Burdur Imar  tasarimlardan ¢ok, benzer kiitle ve goriiniislere sahip Hiikiimet Konagi, Belediye, cesitli
Plani’nda Hiikimet ve Belediye

Meydanlart
(Kaynak: Arkitekt, 1948, lanan 6gelerden olusan diizenlemeler goriiliir. Diger bir deyisle, planlarda gercekte ogel-

resmi yapilar, zemin katlar1 kolonadli yap1 cepheleri, geometrik meydanlar v.b., tekrar-

No.5-6,116-126) o1 ayn1 kalmakta, sadece mekan degismektedir.
Tiirkiye’de erken Cumhuriyet donemi kent planlamasinin baglica sorunsallarindan birinin
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agirlikli olarak kirsal nitelikli bir
toplumda sehir planlar1 yoluyla
cagdas kentsel cevre ve kent
yasaminin yayginlastirilmasi oldugu
goriiliir. Bu yaklagimin etkisini
kabaca 1960°li yillara kadar
stirdiirdiigii soylenebilir. Boylelikle
kent planlamasma bir yoniiyle
cesitli Cumhuriyet kurumlar1 gibi
toplumu uygarlastirma hareketi
icinde bir misyon yiiklenmis olur.
Erken Cumhuriyet donemi kent
planlar1 boylelikle kirsal bir toplum-
da kentlesme ve kentlilesme
siringast gorevi Ustlenirken, kirsal
yasamin kimi gerekleri ve gercek-
leri de donemin imar planlarina Resim: 7

cesitli sekillerde yansiyacaktir. Kemal Ahmet ArG’nun 1947 Burdur Imar Plam Resim: 7

S . . v ey . . Kemal Ahmet Ard, 1947
Raporu’ndaki “... sehre gidecek koyliiler Hastane Caddesi’ni takip ederek mallarini Burdur imar Plani, 1/2000
zahire pazarina getirecek ve bu suretle kosulu vasitalari, hayvan siiriileri ve yiiklerde (Kaynak: Arkitekt, 1948,

sehrin merkezini igsgal etmeden yollar kirletmeden gidecekleri yere vasil olabileceklerdir” No.5=6, 116-126).

(Resim 7) (Ari, 1948; 118), ifadesi ayn1 zamanda donemin sehir plancisinin kent planlarinda ne
tiir kullanicilar ve hangi kosullar1 géz oniinde bulundurmasi gerektigi acisindan olduk¢a
ibret verici bir gercekligi vurgulamaktadir.

Erken Cumbhuriyet donemi kent planlamasinda eski kent-yeni kent ikilemi baslica sorun-
sallardan biri olarak ©One ¢ikar. Bu konuda da Oelsner gibi yabanci uzmanlarin
yaklagimlar1 en azindan bir kusak yerli planlama diisiincesi ve pratigini etkilemis goriin-
mektedir. Bu dénemin planlarinda dikkat ¢eken ortak 6zelliklerden bir digeri de eski kent
dokularina sinirli miidahalelerle yetinilirken, bunun yaninda ¢agdas bir kent olusturma
cabasidir. Nitekim, Oelsner bir yazisinda soyle der: “Memlekette halli en zor meseleler-
den birisi de eski sehirler meselesidir. Eski sehirleri oldugu gibi bir miize halinde
muhafaza etmek ve yenilerini yanlarina eklemek fikri ortada dolagsmaktadir. Ne miithis bir
anlayigsizlik! Evet, eski sehirlere yeni mahalleler ilave edilebilir. Fakat eski sehirler, hi¢
olmazsa seyri sefer, ticaret ve reprezantasyon bakimindan en iyi sehircilik kuruluslarina
sahiptirler. Su halde, ¢cok zamanlar eski sehirleri islahtan bagka care kalmaz. Bir cok
hallerde bu islah yolsuzluktan veya gayri sihhi vaziyetten kurtarmak degil, daha ziyade
eski sehri modern seyriisefer sartlarina wiydurmaktir. Sayet sehirler kendileri de bizzat
ingaat yaptirmaga baslarlarsa, bu hal daha hizli bir tempo ile yiiriir. Ancak bu suretle haki-
ki islah ve gelisme sayesinde sehirlerin imar1 baglamis olacaktir...Diisturumuz su ola-
caktir: Eski, e8er yiiksek bir kiiltiirii temsil ediyorsa, muhafaza edilecektir! Yeni ve
niimune olacak sekilde iyi mahalleler yapilacak ve yesilliklerle sarili, bahcelerle siislii
Siedlunglar kurulacaktir. Boylece gelecek nesiller bize medyunu siikran olacaktir”
(Oelsner; 1945: 71-72).

Tlgingtir ki, 1930 ve 1940°l yillarda Tiirkiye’deki yabanci, 6zellikle Alman uzmanlar
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Resim: 8 Resim: 9

Resim: 8 arasinda, siirdiiriilen donemin basta Arkitekt dergisi gibi ¢esitli yayin organlarindaki
Kemal Ahmet Ari, Rebii Gorbon.

Alman “Siedlung” (Bahge sehir) kuramsal tartigmalara yerli plancilar pek katilmamislardir. Siiphesiz bu, tartigmalarin yerli
planlamasinin Tiirkiye'deki en yetkin plancilar arasinda hi¢ yanki bulmadigi anlamina da gelmemektedir. Bununla birlikte,
drneklerinden Levend | Mahallesi
(1947-1952). Genel goriiniis ) . ] .

(Kaynak: Arkitekt, 1952, ¢abalarini yeni toplum ve kent ingasina yonelttikleri agiktir.

No: 9-10, 174-181)

Resim: 9

Kemal Ahmet Ard, Levend 4 Mahallesi
(1954-1956). Perspektif goriinis lung” anlayisi erken Cumhuriyet donemi sehirciliginin temel ilham kaynaklarindan biri
(Kaynak: Arkitekt, 1956,

No: 3, 140-153)
Resim: 10 gorlirken, Kemal Ahmet Ar( bu tiiriin Tiirkiye’deki stiphesiz en nitelikli 6rneklerinden

heniiz say1 ve deneyim ac¢isindan ciliz denebilecek yerli kadrolarin hemen biitiin dikkat ve

CLINTS

Cagdas kentsel ¢cevreler ve yasam alanlar1 insa etme yoniinde Alman “bahce sehir”, “sied-
haline doniisiir ve donemin yerli uzmanlar1 arasinda genel bir mutabakatla kabul

kemal Ahmet Ard, Levend 4 Mahallesi bazilarim da gerceklestirme sans1 bulur. Kemal Ahmet Ard’nun mimarlik ve sehircilik
(1954-1956). Vaziyet plant

(Kaynak: Arkitekt, 1956,

No:3, 140-153) Olceginde yerlesme planlama ve tasarimlarinin dzellikli bir yeri vardir. 1948’de Rebii

bilgi ve becerilerini bir araya getirdigi uygulamalari arasinda konut alanlar1 ya da mahalle

‘ Gorbon ile birlikte gerceklestirdikleri I. Levent Mahallesi plan1 ve tasarimi1 Alman bahge
fResim: 10 sehir “siedlung” anlayisinin belirgin bir yansimasini olustururken,
1954 tarihli IV. Levent Mahallesi’nde uluslararast modernist etki-
lerin ¢ok daha belirgin oldugu goriiliir (Resim 8, 9, 10). Bununla birlik-
te Uislup farklarna ragmen, her iki planda da modern, cagdas bir
toplum yaratma niyet ve hedefi oncelikli ve agiktir. Kemal Ahmet
Ar(, nitekim, I'V. Levent Mahallesi i¢in toplumsal niyet ve hedefleri
ortaya koyan su ifadeleri kullanacaktir: “Her haliikarda, 4. kisim
“Levent Iskan Sitesi” ismini verdigimiz bu yeni sitede yasayacak
kimseler bu bolgenin her tiirlii meseleleri (sosyal, estetik, idari, mali)
maledilmis olmal1 ve burada yasayacak lokal kitlenin biitiin bu prob-
lemler karsisinda heyecan duymasi temin edilmelidir. Ancak bu
suretle modern cemiyet imar edilebilir ve mamur olan bir site
bakimli tutulur ve korunabilir. Bu suretle belirtilecek idari bir imar
organizasyonu halkin kendi davalarini halletmek arzusu iizerinde
dogrudan dogruya miiessir olacak ve bu sekilde cemiyet fikri de
inkisaf edecektir” (Ari, 1956; 143).

Resim: 10 Bununla birlikte, erken Cumhuriyet donemi ve 1950’lerde

Tiirkiye’deki mimarlik ve sehircilik uygulamalar1 ve modernist
Sayt i4, 201215
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mimarlik genel anlamda planlarin kentlerin sosyal yapilar1 goz ardi edilerek homojen bir
orta sinif varsayimina gore yapildigi (Tekeli, 1980; 90,91) ve dzellikle 1950’lerde Tiirkiye’de
modern mimarinin iilkenin kendi i¢ dinamikleriyle modern bir topluma doniismesinin
dogal sonucu degil, arzulanan ama heniiz mevcut olmayan bir modernligin zorlama tem-
sili oldugu yoniinde elestirilere maruz kalmistir (Bozdogan, 2002; 318). Ornegin, Wagner,
Tiirk sehirlerinde %60°1n darlik i¢inde yagarken, konutlarin %6’sinin miireffeh kesim icin
insa edildiginden sozeder (Bozdogan, 2002, 243). Bu donemde Tiirkiye’de konut iiretimi de
Bati ile karsilastirildiginda son derece miitevazi smirlar icinde kalir. Ornegin, 1938°de
Tiirkiye’de toplam konut iiretimi 14.178 iken, 1920’lerde sadece Frankfurt’ta yilda
15.000 konut iiretilmektedir. 1923-1938 arasinda Tiirkiye’de insa edilen toplam konut
sayist 73.279 olur (DIE, 1995), (Bozdogan, 2002; 243). Ac¢iktir ki, mimarlik ve sehircilik
alaninda tiim modernizm cabalarina ve denemelerine, 6nemli bir konut agigina ve tistelik
Martin Wagner ve Bruno Taut gibi Weimar Almanyasi’nin basarili toplu konut uygula-
malarmin ardindaki kimi 6nemli isimlerin varliklarmma ragmen, Tiirkiye’de Bati
Avrupa’nin prefabrike, endiistriyel konut iiretim teknikleri ve bu yolla kentsel cevreler
insasina yeterli ilgi gosterilmemis olmas1 donemin ciddi bir eksikligi olur. Nitekim,
Kemal Ahmet Arli da Rebii Gorbon ile birlikte gerceklestirdikleri Levend I Mahallesi i¢in
bu eksikligin bilincinde olarak su ifadeleri kullanacaktir: “Ikinci Diinya Harbi’nden sonra,
mesken buhranini tahfif icin Tiirkiye Emlak Kredi Bankasi, Istanbul’da «Levend» ciftligi
arazisinde 391 evden ibaret olan bu mahalleyi tesis ve insa etmistir. Levend Mahallesi,
her ne kadar bu giin Avrupa’da tatbik edilen, toplu mesken insaati1 prensiplerine tamamen
uymuyorsa da, 391 aileyi iskln etmesi bakimindan mesken darlifina bir yardimi
olmustur” (Ara, 1952; 174, 175).

Modern ve islevselci planlamanin gelismekte olan iilkelerde yerlestirilmesinde yabanci
uzmanlarin etkisi ve bu uzmanlarin gelismis Bat1 modernitesini gelismekte olan tilkelerin
kosullarina uyarlama ihtiyaci ve ¢abalari lizerine olduk¢a zengin bir yazin bulunmaktadir
(Verdeil, 2009; Bromley, 2003, Bozdogan, 2002). Bu ¢ercevede, 6rnegin, Fransiz uzmanlar kendi
kolonilerinde Fransiz planlama geleneginin, Doxiadis gibi uzmanlar ise, gelismekte olan
tilkelerde Amerikan planlama yaklasimlarinin tasiyicis1 olarak bu diisiincelerin
yayginlagmasi ve benimsenmesine katkida bulunurlar (Verdeil, 2009; Bromley, 2003). Erken
Cumbhuriyet donemi ve sonrasinda, hatta 1970°1i yillara kadar, Tiirkiye’de ¢esitli 6lcek ve
diizeyde mekansal planlamanin kurumsallagmasinda, uygulama ve diisiince hayatinda
yabanci uzmanlarin degisen oranlarda etkileri olmakla birlikte Kemal Ahmet Ari’nun da
icinde yer aldig1 “Misyon Kusag1nin 6ncii ¢abalarinin islevselci modernist ilkelere dayali
yerli bir planlama ekoliiniin olusturulmasindaki katkilar1 goéz ardi edilemeyecek oran-
dadir. Boylelikle Tiirkiye, bu kusagin degerli cabalariyla da kurumsal yapisindan, mevzu-
atina, uzmanlik ve uygulama tanimlarindan, egitimine, gosterim ve ¢izim tekniklerine
kadar olduk¢a 6zgiin bir planlama yapist daha dogrusu bir “ekol” gelistirmeyi basarir.

Tiirkiye’de sehir planlamasinin emekleme asamasinda Kemal Ahmet Arli’nun g6z ardi
edilemeyecek katkilarda bulundugu alanlardan bir digeri de planlarin ¢izim ve sunum
bigimleridir. Oyle goriinmektedir ki, Tiirkiye’de sehir planlamasinin bu erken déneminde
planlarin belirli bir ifade ve gosterim standardina kavusmasinda Kemal Ahmet Ard da
ciddi katkilarda bulunmus ve ¢aba gostermistir. Nitekim, bu yonde, Giindiiz Ozdes’le bir-
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likte 1955°de yayinlanan “Imar Planlama Calismalar1 Cizim Teknigi” baglikli bir eser de
hazirlar.

Tiirk Kenti

Kemal Ahmet Ari’nun yasaminin biiyiik kismini gecirdigi ve kendi alaninda bicimlen-
mesine katkilarda bulundugu XX. yiizyilin sonlarina dogru en onemli yazili eseri olan
“Tiirk Kenti” kitabin1 yayimlar. Eserleri arasinda siiphesiz “Tiirk Kenti”nin 6zel ve
ayricalikli bir yeri vardir. “Tiirk Kenti” eseri bir yoniiyle Kemal Ahmet Ar(i’nun uzun ve
verimli mesleki yasami ve deneyimlerinin de olgun bir birikimi ve “hiilasas1” gibidir.
Gercekten, kendisi de bu ¢alismasinin 1940’1 yillardan baslayarak gerceklestirdigi bir
dizi sehir planlama calismasi sirasinda derledigi bilgi, belge ve go6zlemlerin
degerlendirilmesine dayandigini belirtir (Ara, 1998; 288).

“Tiirk Kenti” bir anlamda Sedad Hakki Eldem’in “Tiirk Evi” c¢alismasinin ve
diisiincesinin de bir uzantis1 ve tamamlayicist gibidir. Sedad Hakki Eldem’in gelenek-
selden yola ¢ikarak adeta misyon olarak inceledigi ve gelistirmeye calistig1 ulusal bir
konut tipolojisi olusturma c¢abasinin kentsel Olcekte bir yansimasi olarak
degerlendirilebilir. Sedad Hakki Eldem “Tiirk Evi” ¢aligsmalar1 ve kuramiyla goz ard1 edil-
mis bir gelenegi, geleneksel Osmanli-Tiirk Anadolu konutunu sistematik bir yontemle
inceleme ve belgeleme yoluyla hem bir kiiltiire] mirasin korunma ve degerlendirilmesine,
hem de bu yolla ulusal bir kimlik ingasina katkida bulunmaya c¢alisir. Bu konudaki 1srarl
cabalar1 her ne kadar Tiirkiye’de bazi elestirilerle karsilagmis olsa da yine de bu alandaki
kuramsal ¢aligma ve gelistirdigi tanim ve siniflandirmalar hem Tiirkiye, hem de uluslar
arast alanda genel bir kabul goriir.

Sedad Hakki Eldem’in “Tiirk Evi” taniminin bir belgeleme calismasi 6tesinde belirli bir
iddiaya dayandig1 agiktir: “Sedad Hakki Eldem modernist tasarim pratiklerini i¢sellestir-
menin onlar1 yerlilestirmekten gectigini ilk farkeden olmustur” (Tanyeli, 2001, 29), Sedad
Hakk1 Eldem, ev tiirlerini bolgelere bagh olarak 7 temel gruba ayirir; Karadeniz, istanbul
ve Marmara, Ege, Akdeniz, Orta Anadolu, Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu. Sedad
Hakki Eldem’in ¢ok acik¢a soyledigi Tiirk Evi Tiirk Ulusu’nun evidir. Tirkiye
Cumbhuriyeti’nde, kendi malzemesiyle, Tiirk yap: usullerine uygun olarak yapilmalidir.
Tiirk Evi her ne kadar farkli bolgelerde farkli yorumlarla yapilsa da, bir biitiinsellik icinde
olmalidir. Inga etmeye calistig1 sadece bir yapi olarak algilanmamalidir, insa etmeye
calistif1 aym1 zamanda bir “biz”’dir. Ancak, bu “biz insas1 “onlara” tamamen kapali
degildir. Kiiltiirel mirasa sahip ¢ikma istegi, gelenekler, onciisii oldugu milli mimari
seminerleri kendi kimlik insasidir” (Tanyeli, 2001). Bu ifadeler aslinda tam da “gelenegin
ingas1” olarak tanimlanan diisiinceyi yansitmaktadir.

Bu cercevede Sedad Hakki Eldem’in “Tiirk Evi” ile Kemal Ahmet Ari’nun “Tiirk Kenti”
arasindaki ortak payda goriinen benzerliklerden daha fazladir. Kemal Ahmet Ard da Tiirk
Kenti’ni Karadeniz, Marmara, Ege, Akdeniz, ¢ Anadolu, Dogu Anadolu ve Giineydogu
Anadolu olmak iizere oncelikle Tiirkiye’nin yedi cografi bolgesine gore siniflandirir. Bu
yaklasim benzerligi, Sedad Hakki Eldem’in “Tiirk Evi” gibi, “Tiirk Kenti”nin ve giderek
genel yerlesme kiiltiiriiniin de her seyden 6nce iklimin bir fonksiyonu oldugu yoniindeki
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1. Adiyaman . 2. Trabzon

4. Adana

Resim: 11 Resim: 12

ortak kabuliin bir ifadesidir. Kemal Ahmet Ari’nun “Tiirk Kenti” de benzer sekilde Resim: 11
bilimsel yontemlere dayali bir envanter ¢alismasi oldugu kadar ayn1 zamanda bir kimlik Tirk Kenti kitabinda
ve kiiltiirel kesif cabasinin izlerini tasir. Bu yoniiyle, ArGi’nun “Tiirk Kenti” eseri ve ggﬁ:lgx?{?ﬁzﬁ:{%};mi
tanimmin anlam baglami ag¢isindan oldukca ge¢ kalmis bir calisma oldugu da kentsel doku analizi
diisiiniilebilir. Calismanin 6zellikle analitik yoniiyle ait oldugu anlam baglami bir olciide (K@/nak: Tirk Kenti ’194?3
erken Cumhuriyet doneminin ulus insas1 degerlerini yansitmaktadir. Resim: 12

Tirk Kenti kitabinda
as P ay i1 s v e o - . Kemal Ahmet Ard’nun biz-
Fakat, Ard’nun “Tiirk Kenti” iki noktada Eldem’in “Tiirk Evi”nden ayrilir. Oncelikle ., ... findan elle
“Tiirk Kenti” Tiirkiye sinirlar1 icinde gecerli bir tanimlama olarak ortaya konulur. Tiirk hazirlanmis ve

renklendirilmis bir
geleneksel kent dokusu
Kenti”, “Tiirk Evi” gibi ayn1 zamanda gelece8e yonelik bir tasarim ve tasavvur seklinde  gynegi: Tokat tarihi kent

de ortaya konulmaz. Zamansal gecerligi de sinirlanmustir. “Tiirk Kenti”, Tiirkiye’dedir ve =~ merkezi. (Kaynak: Tirk
Kenti, 1998, 261

Kenti, Tiirkiye’ye aittir, Osmanli cografyasina yayginlastirilmaz. Benzer sekilde “Tiirk

gecmige aittir. Ancak bu kabuller Tiirk Kenti’'ni islevsizlestirmemektedir. Kemal Ahmet
Arl’ya gore geleneksel Osmanli-Tiirk kent dokular1 yeniden iiretilemezler ama islevsel
olarak hala deger tasimaktadirlar ve bunun icin korunmalar1 gerekir. Geleneksel Osmanli-
Tiirk kent dokular1 kendilerini var eden ve bicimlendiren baglam ve kosullar yok olmusg
olsa da hala yeni kent planlar1 i¢in dgretici oldugu kadar ilham ve esin verici olabilirler.
Dolayisiyla, bigimsel ve kiiltiirel islevleri devam etmektedir.

Kemal Ahmet Arli’nun “Tiirk Kenti” tanimini sadece iklime dayali bazi tasarim 6zellik-
leriyle iligkilendirmez. Ayni zamanda Anadolu’nun son derece 6zgiin tarihsel birikimi,
toplumsal yap1 ve kiiltiiriiyle de gerekcelendirmeye c¢alisir. Tiirk Kenti kitabinin giris
boliimiinde “Eski Tiirk Mahallesinin Sosyal Diizeni” baglig1 altinda soyle der: “Eski Tiirk
kentlerinde iskan birimi olan mahalle, 20. yiizyilin baslarina kadar hep ayni diizen pren-
siplerini korumug ve Osmanlilar’a ait sosyal diizenin verilerine esas olmustur” (Ara, 1998;
12). Eserde 0zgiin nitelikleri unutulmaya yiiz tutmus bir toplumsal ve mekansal birim
olarak “mahalle”’ye yapilan vurgu salt bir kentsel analiz yontemi 6tesinde geleneksel
“Tiirk Kenti’nin mekansal yap1 6zelliklerini ag¢iklayici ayr1 bir anlam ve 6neme isaret
etmektedir.

Kemal Ahmet Ar@’nun calismast sadece konusu acisindan degil, ama c¢alismada
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Resim: 13

Tiirk Kenti kitabinda Kemal Ahmet Ard
tarafindan elle ¢izilmis ve renklendiril-
mis bir geleneksel kent dokusu analizi:
Antalya geleneksel kent dokusu
(Kaynak: Tirk Kenti, 1998, 163).

Resim: 14

Tirk Kenti ¢alismasinda Kemal Ahmet
Arid salt kentsel doku analizi 6tesinde
geleneksel kentsel dokularin koruma ve
yenilenmeleri konusunda da tasarim
dnerilerinde bulunur. Kayseri’den yine
kendisinin ¢izip, renklendirdigi bir
geleneksel kent dokusu yenileme
énerisi. (Kaynak: Tirk Kenti, 1998, 270).

Tarihi Dokuda Dinf ve Sivil Hizmet Yapilarina Gore Hiyerarsik Diizen

R

Resim: 13

kullanilan analiz ve siniflandirma yontemleri acisindan da 6nemli ve degerlidir. Bu
cercevede “Tiirk Kenti” caligmasi yontem agisindan da temel bir bagvuru, bir mihenk tagsi
olmay1 hak etmektedir. incelenen kentlerin Cumhuriyet dénemi boyunca mekansal
gelisim ve degisimlerine iliskin harita ve cesitli sayisal bilgilerle birlikte ele alinmasi bu
caligsmaya aynt zamanda belgesel bir nitelik de kazandirmaktadir. Kentlerin tekil olarak
degil, dokusal 6zellikler temelinde bir dizi ortak Olciite gore karsilastirmali olarak ince-
lenmis olmas1 da calismayi kendi alaninda ayricalikli kilmaktadir (Resim 11). Eserde bir
kismi bizzat kendisi tarafindan elle hazirlanmis ve renklendirilmis geleneksel kent doku-
larina ait bir ¢ok harita, ¢izim ve analiz calismaya gorsel acidan da biiyiik bir 6zgiinliik ve
zenginlik katmaktadir (Resim 12, 13). Tirk Kenti calismasmin en ilging ve 6zgiin
yanlarindan birisi de siiphesiz calismanin sadece bir kentsel doku analizi diizeyinde
birakilmayip, ayni zamanda geleneksel kentsel dokularin koruma ve yenilenmeleri
konusunda 6nerilerle de desteklenmis ve zenginlestirilmis olmasidir (Resim 14). BOylece
Tiirk Kenti salt bir analitik ¢alisma olmanin 6tesinde sentetik bir yaklasim da sunmak-
tadir.

Resim: 14

Bununla birlikte kentsel dokularin hemen sadece fiziksel baglamlari1 cercevesinde ele
alinmis olmasi bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Ancak, dyle olsa bile bu, calismanin
degerini azaltan bir eksiklik degildir. Boylelikle Tiirk Kenti kitabinin, Tiirkiye’nin zengin
geleneksel kent dokulari ve kentsel kiiltiirel mirasiyla bir sekilde ilgili olan herkes igin
stirekli bagvuru kaynagi olacak bir basucu eseri oldugu goriiliir. “Tiirk Kenti” siiphesiz
Tiirkiye’nin Osmanli-Tiirk donemi geleneksel kentsel dokular: ve kentsel kiiltiirel mirasi
konusunda hala tek kapsamli, sistematik, analitik caligmadir. Bu 6zellikleriyle de “Tiirk
Kenti” zaman otesi bir ¢aligma olarak anilmay1 hak etmektedir.
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Kemal Ahmet Arit’nun Imar Planlamast ve Sehircilik Olcegindeki Uygulamalart
- 1944 Isparta imar Plani - 250 ha

- 1945 Kayseri Imar Ham - 1000 ha

- 1945 Odemis Imar Plan1 - 287 ha

- 1946 Bogazliyan Imar Plan1 - 160 ha

- 1946 Tekirdag Imar Plan1 - 300 ha

- 1946 Soke Imar Plani - 280 ha.

- 1946 Malkara Imar Plan1 - 120 ha

- 1947 Babaeski Imar Plani - 260 ira

- 1947 Bandirma Imar Plan1 - 280 ha

- 1947 Génen Imar Plani - 200 ha

- 1947 Finike Imar Plani - 80 ha

- 1947 Burdur Imar Plan1 - 220 ha

- 1947 Serik Imar Plan1 - 80 ha

- 1947 Biga imar Plani - 330 ha

- 1947 Tokat Imar Plani - 400 ha

- 1947 Kars Imar Plani1 - 400 ha

- 1947 Turhal Imar Plant

- 1948 1. Levent Mahallesi Planlar1 400 konut

- 1948 Gaziantep Imar Plan1 - 1000 ha

- 1948 Izmit imar Plam

- 1950 Uskiidar Kosuyolu Mahallesi tanzim Sehircilik plam (25 ha) 480 konut

- 1952 Izmir Imar Plam

- 1954 1V. Levent Mahallesi Planlar1 420 konut

- 1954 Ortakoy-Bestekar Sevki Bey Mahallesi tanzimi (30 ha) Sehircilik plan1 250 konut
- 1957 Adapazar1 imar Plan

- 1970-1984 ITU Ayazaga Kampus Planlamasi (1984)

- 1970 Niksar Imar Plan1 - 680 ha

- 1970 Tavsanli Imar Plani - 450 ha

- 1971-1986 Diyarbakir Dicle Universitesi Kampus Projeleri ve Planlamasi

- 1973 Sosyal Sigortalar 800 yatakli Etlik Hastahanesi Sistem Planlamasi - 220 ha
- 1976’ dan beri Tuzla Denizcilik Akademisi (Y. Y. Saglikova-E. Aru ile)

- 1978 Cerkezkdy Imar Plani

- 1979 iskenderun ve Cevresi Imar Plani, ITU Doner Sermaye Isletmeleri,1/25.000,
1/5000 Proje Grubu ile

- 1980 Florya Sahil Seridi Diizenlemesi, ITU Doner Sermayesi gergevesinde, Istanbul,
Proje Grubu ile ®
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