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OZET

; . Osmanli Devleti'nde Klasik Dénem’de iktisadi faaliyetlerle ilgili miistakil
Anahtar kelimeler: . L S
Osmanls. Klasik kurumsal bir yapidan bahsetmek miimkiin degildir. Esasinda bu durum,
’ Osmanli sosyal formasyonunun kapitalizm dncesi bir yapida olmasindan
kaynaklanmistir. Bununla birlikte Osmanl yéneticileri tarafindan ticaretin
diizenlenmesiyle ilgili olarak bazi ilkelerden yararlamildigi ileri

Dénem, Iktisat,
Ticaret, Zihniyet

Makale Gelis Tarihi: siiriilmektedir. Iktisadi zihniyet ilkeleri olarak adlandirilan séz konusu ilkeler
20.11.2021 iase (provizyonizm), gelenekgilik ve fiskalizmdir. Calismada konuyla ilgili
Kabul Tarihi: kaynaklarin incelenmesi ve elde edilen bulgularin degerlendirilmesi seklinde
27.04.2023 bir yontem izlenmistir. Elde edilen temel sonug, Osmanli ticari hayatinin, séz

konusu ilkelere bagli olarak biitiinsel bir yapi goriiniimiinde oldugudur.
Ayrica bu biitinliigiin temelini iage ilkesi olusturmustur. Son olarak,
zanaatlarin tedarikgileri timar sistemine ddhil iireticiler oldugundan zanaat
tiretimi ile tarimsal tiretim biitiinlesik bir iliski i¢inde olmugstur. Bu durumda
Osmanli yonetim zihniyetinin temel taslarimin timar sistemi ve pazarlar
oldugu kabul edilebilir.

ABSTRACT

It is not possible to talk about a separate institutional structure related to
economic activities in the Classical Period in the Ottoman State. In fact, this
situation resulted from the fact that the Ottoman social formation was in a
pre-capitalist structure. However, it is claimed that some principles were used
by the Ottoman rulers regarding the regulation of trade. These principles,
called economic mindset principles, are provisionism (iase), traditionalism
and fiscalism. In the study, a method was followed in the form of examining
the sources related to the subject and evaluating the obtained findings. The
main result obtained is that the Ottoman commercial life appeared as a
holistic structure depending on the principles in question. In addition, the
principle of provisionism had formed the basis of this integrity. Finally, since
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the suppliers of the crafts were producers included in the timar system, craft
production and agricultural production had been in an integrated
relationship. In this case, it can be accepted that the cornerstones of the
Ottoman administration mindset were the timar system and bazaars.

1. GiRisS

Kapitalizm oncesi yapidaki toplumlarda iktisadi faaliyetler toplumsal faaliyetlerden bagimsiz
bir nitelik gostermemistir. Daha dogru bir deyisle bdylesi toplumlarda iktisadi faaliyetler
toplumsal faaliyetlerin iginde yer edinmistir (Haldon, 1993: 43-44). Bu durumun sosyal
formasyonun yonetimiyle ilgili karar ve uygulamalarin niteligi igin de gecerli oldugu
sOylenebilir.

Benzer sekilde Osmanli sosyal formasyonunda kamusal yapilanma bazi hedefler dogrultusunda
birgok iktisadi islevler gérmiis olmakla birlikte ne hedefler ne de iktisadi islevler piir iktisadi
nitelik tasimistir. Bunlarin biinyelerinde ayni anda politik, askeri, dini, mali veya yonetsel
anlamlar da tasidiklar1 yani “iktisadi faaliyetlerin toplumsal faaliyetlerin i¢inde yer edinmis
olduklar1” sdylenebilir. Oyle ki iktisadi nitelikte yonetsel faaliyetlerle ilgili kamusal birimlerin
esas olarak ekonomi dis1 fonksiyonlar1 yerine getirmekle gorevli olduklar: goriilmektedir. Bu
kapsamda Kazasker, Defterdar, Kadi, Darphane Nazir1, Giimriik Emini ve Divan Beylikgisi
gibi kamusal gorevlilerin muhtelif iglevlerinin arasinda iktisadi nitelikte olanlarin da yer aldig1
belirtilebilir (Geng, 2012: 45-46). Bunlardan kadi, yargi hizmeti yaninda temel gida
maddelerinin yabanci tiiccara satiginin engellenmesi, narh1 tespit eden kurulda yer almak ve
belirlenen fiyattan ticaretin gergeklesmesi igin denetim yapmak gibi iktisadi gérevleri de yerine
getirmistir (Giir, 2015: 84-86; Ortayli, 2017: 52-56).

Yukarida belirttigimiz iizere her ne kadar Osmanli merkezi yonetiminin yalnizca iktisadi
faaliyetlerle ilgili miistakil birimleri bulunmuyor olsa da bu faaliyetlerle ilgili baz1 yerlesik
uygulamalarin mevcut oldugu soylenebilir. Az sayidaki s6z konusu uygulamalar timar sistemi,
miisadere dahil vergileme, sikke tagsisi ve narh sistemidir (Sayar, 2013: 71). Bununla birlikte
Osmanli geleneginde bu uygulamalarla ilgili olarak karsilagilan sorunlara karsi da bugiin igin
yazili bir bagvuru kaynaginin mevcut olmadigini bilmekteyiz. Bu durum giderek basibosluga
yol agmustir. Oyle ki degisen sartlar karsisinda verilen kararlar sistematik bir mahiyet
kazanamamuisgtir:

“...Aristo geleneginden yola ¢ikan ‘ilm-i tedbir-i menzil’ anlayisinin dar kaliplart icerisinde
donan iktisati medrese, bu gelenekten farkli bir yol ve yonteme oturtamamisti. Aym sekilde,
akademik agirbashihgin hemen yaminda, Osmanli insani pratikten iktisat boyutunu segip
soyutlayamadigindan, her iki kesimin karsilikli etkilesim alanimin Osmanh fikrl platformunda
bulunmayacag bir gercektir. Geriye normatif yapuyt ayakta tutacak giiciin ser’t ve orfi hukukla
tek tek veya bunlarin terkibiyle kuracagi baglar kaliyordu.

Normatif yapinin sekillenmesinde ser’i kanalin en gii¢lii oldugu boyut toprak meselesinde kendini
gostermektedir...Ancak orfi sultaninin oynadigi roliin normatif diinyadaki pay: hakikaten
saswrticidir. Giiciinii devlet otoritesinden ve onun hiikiimranlik hakkindan alan orfi hukuk
padisahin iradesiyle viicut bulmustu. Bu irade keyfiligin disinda, ¢ogu kez, teamiile, tecriibeye,
siiregiden kaide, dadet ve kanunlara baglh idi. Dolayisiyla, Osmanli geleneginde ihtiya¢ ve
tecriibenin iiriinii olan 6rfi sultani, hem kadim Osmanli iktisat ¢atisinin belirlenmesinde, hem de
bu sistemin yerinden oynamasi karsisinda eski dengelerin tutturulmasi yoniinde ileri siiriilen
karar ve uygulamada ciddi bir pay sahibidir. Ancak, ser’i hiikiimler ihmal edilecek olursa, orfiin
miiracaat edebildigi bir kitap veya diisturlar manzumesinin olmayisi, bu kanal igerisinde, giderek
basiboslugun da sebebi oldu. Degisen sartlar karsisinda farkli hiikiimler kendi icerisinde bir
sisteme oturmamigty...” (Sayar, 2013: 86-7).
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Dabhasi, alinan kararlar Weberyan anlamda objektif rasyonalist bir nitelikte olmamis yani birer
iktisat politikast niteligine biirinememistir (Bozpinar, 2020).

* Boylece Osmanli merkezi yonetiminin iktisadi konularda de facto durumlar1 ve yerlesik
uygulamalar1 dikkate alan bir gelenege sahip oldugu kabul edilebilir. Bu gelenegin toprak
rejimi 6rneginde goriildiigii iizere Islam hukukuyla gatismamasina 6zen gosterilmesinin de
goriiniiste oldugunu belirtmek uygun olacaktir (Sayar, 2013: 87).

Peki, eldeki mevcut kanitlara gére Osmanli merkezi yonetimi i¢in iktisadi sorunlar karsisinda
yararlanabilecekleri yazili bir kaynagin mevcut olmadigi biliniyorsa,” bilinen yerlesik
uygulamalar1 yonlendiren Osmanli iktisadi zihniyetini nasil ortaya koyabilecegiz? Bir sosyal
bilim ¢aligmas1 yaptigimiz i¢in bu soruya net bir cevap tabii ki verilemez. Bununla birlikte iki
yola basvurulabilir. ilki, tarihi kamitlardan hareket etmek. ikincisi ise karsilastirmali tarihsel
yonteme basvurmak.

Tarihi kanitlar baglaminda padisaha ve devlet yoneticilerine yardimci olmak amaciyla Osmanli
devlet adamlari ve ulemd tarafindan Ozellikle XVI. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren
siyasetname ve risale olarak adlandirilan bazi metinlerin kaleme alindigim bilmekteyiz.}! Bu
calismalarda esas olarak, XVI. yiizyilin sonlar1 ve XVII. yiizyilda Osmanli merkezi
yoOnetiminin karsilastig1 sorunlar degerlendirilmis ve bunlara yonelik ¢6ziim Onerileri ortaya
konulmustur.? Ahlaki tavsiyeler igeren ahlak kitabi veya agirlikli olarak kuramsal sorunlarin
ele alindig1 siyasetname kategorisine dahil edemeyecegimiz bu “islahata miiteallik eser”’lerde,
donemin devlet ve toplum sorunlarina ¢éziim arandig1 ve uzak gecmisten degil de o donemde
yasanilan ya da yakin gegmiste yasanilmis olaylarin 6rnek gosterildigi sdylenebilir (Oz, 2010:
19).

Yazarlarinin bugiinkii anlamda birer bilim insan1 degil de vakaniviis oldugu risalelerde higbir
bilim daliyla ilgili biitinliikli bir kurgudan bahsetmek miimkiin degildir. Orta Dogu
toplumlarinda Antik Dénem’den itibaren iktidarm mesrulastiriimasinda kavramsal bir dneme
sahip “adalet dairesi”ne™ yer vermesi ve aciklamalarini esasinda bu kavram iizerine

* Bu baglamda Sood (2020) da Kogi Bey’in risalelerinde ortaya koydugu ideal ilkelerin “tipolojik-tarihsel rasyonel”
nitelikte oldugunu vurgulamustir.

 Belirtmekte yarar vardir ki herhangi “bir” yazih kaynak arayisinda degiliz. Kur’an, hadis, icm4, kiyas ve Hanefi
hukuku ile fetdva mecmualari ve yerlesik yazili olmayan gelenekler gibi pek ¢ok kaynak Osmanli iktisadi goriisiiniin
temellerini olusturmakta iken sadece bir kitap aramanin pek olasi ve gerekli olmadigimi kabul etmekteyiz. Bu manada
uzun bir siire ve oldukga farkli cografyalarda hitkmetmis bir devlet i¢in sadece bir iktisadi goriise bagl kalinmasimni
beklemek de mantikli degildir. Bu yiizden ¢aligma Klasik Dénem’de ticaret 6zelinde smirlandiriimigtir.

 Donemin ahlak (4hldk-1 Aldi [Devlet ve Aile Ahldki] gibi) ve edebiyat metinleri ile fiitiivvetnameleri gibi yazili
kaynaklari iizerinden Osmanli insaninin zihniyetini arastiran S. F. Ulgener de benzeri yontemi kullanmistir. Ayrintilar
icin bk. Ulgener (2006).

§ Siyasetname, “devlet yoneticilerine siyaset tizerine bilgi vermek, devlet yonetiminde dikkat edilmesi gereken
hususlarla ilgili tavsiyelerde bulunmak amaciyla yazilmis kitap” anlamina gelmektedir. Konularin islenisinde teorik
yaklagimin yam sira pratik hayata yonelik hususlara agirlik verilir. Bu kapsamda dini kural-olay-sozler ile meshur
hiikiimdarlarin ve din temsilcilerinin s6z ve davranislarindan ornekler verilmek suretiyle devlet yoneticilerine
tavsiyelerde bulunulur (Adalioglu, 2009). Osmanli Devleti’nde resmi olarak layiha kelimesi rapor ve taslak olmak
tizere iki tiir belge i¢in kullanilmistir. Rapor tiirdi layihalar da ¢esitlidir. Bunlardan 6nce ¢ikan tiir olan 1slahat layihalari,
bir kisi ya da bir kurumun herhangi bir konudaki 1slahat diisiincesinin kaleme alinmasiyla ortaya ¢ikmis yazili
belgelerdir (Kiitiikoglu, 2003). Diger taraftan risale kelimesi kiigiik kitap yani brosiir anlaminda kullanilmistir (Er,
2008).

™ Orta Dogu’da Antik Cag’dan beri iktidarin mesrulastirilmasinda yararlanilan ideolojik soylemlerden biri adalet
kavrami olup Osmanli literatiiriinde “daire-i adliye” yani “adalet dairesi” olarak ge¢mektedir. Bu kavram yardimiyla
toplumun Orgiitlenmesi kapali bir devreye benzetilir ve adalet yani hiikiimdar olmaksizin bu Orgiitlenmenin
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temellendirmesi yoniiyle 6ne ¢ikan Kinalizade Ali Efendi, Sam Kadist oldugu 1563-1565
doneminde Devlet ve Aile Ahldki baglikli eserini kaleme almistir (Kinalizade Ali Efendi, t.y.).
Bu eserde miistakil ve biitiinliklii bir sekilde ne iktisadi konulara ne de iktisadi zihniyet
ilkelerine yer verilmistir. Bununla birlikte sosyal yapinin adalet dairesi {iizerinde
temellendirildigi sdylenebilir. Dogrudan iktisat ve bu kapsamda ticarete iliskin herhangi bir
degerlendirme niteliginde olmayan ifadeler, sosyal baglammdan koparilmayan iktisatla ilgili
deginmeler niteligindedir. Bu kapsamda “nizam-1 alem” olarak adlandirdig1 sosyal diizen i¢in
gerekli sartlar1 hukuk (seriat), sultan ve para ve mal olarak sayip sehrin iasesinin saglanmast
noktasi diginda ne iiretimden ne de ticaretten bahsetmistir. Esasinda Devlet ve Aile Ahldki’nda
padisaha ahlak dersleri anlatilmigtir. iktisat dahil sosyal konularda geleneksel uygulamalar
sistemsel olmaksizin hikaye edilmistir. Bu yilizden Kinalizade’nin gelenek¢i bir tutum
sergiledigi soylenebilir.

Bagka bir “islahata miiteallik eser” olan XVII. yiizyilda yasamis Osmanl tarihgisi Hezarfen
Hiiseyin Efendi’nin 1675-1676 yillarinda kaleme aldigi Telhisii’l-beyan fi kavinin-i Al-i
Osman baglikli ¢aligmasinda donemin kanunlart (kanunnameleri) tahlil ve tenkit edilmistir
(Ilgiirel, 1998: XXIII, 4). Bir Osmanli ideal diizeninden bahsetmenin miimkiin oldugunu kabul
eden Hiiseyin Efendi temel olarak; s6z konusu ideal diizenin I. Siilleyman’in saltanat déneminin
ortalarma kadar gegerli oldugunu’®, bu tarihe kadar geleneksel uygulamalara riayet edildigini,
sonrasinda ise gelenekten uzaklasilmasina —topluma kotiiliigli dokunanlarin karsiligini
almayarak affedilmesine, devlet personelinin yonetiminde liyakata ve kazanilmig haklara nem
verilmez hale gelinmesine, biirokratlarin yargilama gelenegi disinda muameleye tabi
tutulmasina- bagl olarak adaletten uzaklasildigini, bu durumun halkin devletin adaletine olan
giivenini sarstigini, timar sisteminde de geleneklerden uzaklasilmasina (“eba-an-ced sipahi-
zade olmayan bir tarik ile timara duhil etmek kanuna muhalif” iken simdiki zamanda disaridan
kimselere timar verilir hale gelmesine ve reayanin da kapikulu olabilmesine) bagli olarak ideal
diizenden uzaklasildigini (timara kimin bakacagmin ve emirleri kimin dikkate alacaginin
belirsiz hale geldigini) vurgulamistir. Bdylece yukarida Kinalizade igin yapilan
degerlendirmelerimizin Hiiseyin Efendi i¢in de gegerli oldugu sdylenebilir.

Kimligi bilinmeyen yazarin 1580 yili dolaylarinda III. Murad’a sundugu kabul edilen Hirzii’l-
Miiliik ise Osmanli devlet diizenine iliskin dnemli bir kaynak olarak kabul edilmektedir.
Padisaha ahlak dersleri niteligindeki eserde, Osmanli iktisadi diizeni ve iktisadi zihniyetiyle
ilgili olarak genis kapsamli ve biitiinsel agiklamalar degil yalnizca timar sistemi iizerinden
devlet yonetimiyle ilgili olarak padisaha tavsiyelerde bulunuldugu sdylenebilir. S6yle ki timar
sisteminde timarlarin dagitiminin veziriazamdan baglayarak riisvet yoluyla gerceklestigi
tespitinde bulunulup padisahin beylerbeyilik mahlul oldugunda, kararim1 kimseye
aciklamaksizin beylerbeyiligini giivendigine vermesinin ve sistemdeki usulsiizliikleri diizeltip
rigvet almamast konusunda beylerbeyine tembihte bulunmasin tavsiye edip “Ancak boyle
kisiler giderse memleketin bir parca 1slah olmas1 umulur. Bunun disinda memleketi 1slah etmek
miimkiin degildir” degerlendirmesinde bulunulmustur (Yiicel, 1988).

Incelenen son “islahata miiteallik eser” XVII. yiizyilda yasayip IV. Murad ile 1. Tbrahim’e
devlet yonetimine dair tavsiyelerde bulunmus Kogi Bey’in risaleleridir. Diger risale

stirdiiriilemeyecegi bir “dogma” haline getirilir. Ayrintilar igin bk. Oz (1999) ve Darling (2002). ibni Haldun’un
devletin ¢okiisii analizinin bu kavram gergevesinde ele alindig1 bir ¢aligma i¢in ayrica bk. Bozpinar (2021a).

1 1. Stileyman Donemi’nde (1520-1566), Egri Seferi (1552) zamaninda, “Yenigeriler’in sefer igin beygir tedarikinde,
halkin elindeki beygirlere el koymalar tiirlii yolsuzluklar ve mal sahiplerine haksizliklar” halini almis uygulama,
padisah tarafindan mal sahiplerine, ellerinden alinan mallarinin karsiliginin hazineden 6denmesine karar verilmesine
yol agmis ve bu uygulama yerlesmistir (flgiirel, 1998: 145).
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yazarlarinda oldugu gibi bir Osmanli ideal diizeni ve bu donemin I. Stileyman Dénemi’ne kadar
gegerli oldugu kabul edilmistir. Eserde, bozulmanin devletin kurumsal yapilanmasi ve timar
diizeninin bozulmasi* geklinde tasnif edildigi fakat timar sisteminin 1slah edilmesine vurgu
yapildig1 sdylenebilir (Kogi Bey Risaleleri, 2008).

Yukarida incelenen XVI. yiizyilin sonlar ile XVII. ylizyilda kaleme alinmis islahata miiteallik
eserler ¢ergevesinde; Osmanli yoneticilerinin iktisadi uygulamalarinda dikkate aldiklar1 yazil
bir kaynagin bulunmadigi kabul edilebilir.

Karsilastirmali tarih yontemi ¢ercevesinde, Osmanli Devleti’nin kurumsal yapismin tesekkiil
ettigi tarihlerde Merkantilist siirece giren Bat1 Avrupa’da devletlerin iktisadi uygulamalarinda
belli ilkelerin gozetildigi hususunda iizerinde mutabik kalinmig bir literatiir bulundugu
goriilmektedir. Bu kapsamda Bati Avrupa’da kamusal uygulamalarda esas olarak devletin
giiclii kilinmasinin gozetildigi sdylenebilir. Bu tespit, iktisadi uygulamalar igin de gecerlidir.
Devletlerin birbiriyle diismanlik halinde ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan savaslar neticesi
stirekli sinirlarinin degistigi dikkate alindiginda, birinci dnceligin devletin giiglii kilinmasina
verilmesi haklilik kazanmaktadir. E. F. Heckscher’e gore bu yolda iki segenekten
bahsedilebilir. ilki, iktisadi faaliyetlere miidahale edilerek hem arzulanan arz biiyiikliigiiniin
hem de bunun uygun fiyatlardan elde edilmesi, bu kapsamda savas icin gerekli mallarin
ithalatinin emredilmesi veya tesviklerle 6zendirilmesi ile ihracatin yasaklanmasi veya yiiksek
vergilerle kisitlanmasi seklinde uygulanmistir. Benzer sekilde iiretim kapasitesi artirilmaya,
ancak biraz daha karmasik diizenlemelerle, gemilerin veya denizcilerin sayisi, kirsal niifus veya
toplam niifus artirilmaya cahsilmistir. Ikincisinde ise baslangic noktasi olarak mal stogu
bliylikligi degil “gelir” veya bir ¢esit “ekonomik kaynak rezervi” (a kind of reservoir of
economic resources) dikkate alinmigtir. Bu durumda vergilendirme yoluna basvurulmustur.
Her iki yontemde de para ve degerli metallerin 6zel rollerinin oldugu kabul edilmistir
(Heckscher, 1935).

M. Geng, uzun yillar Osmanl arsivleri iizerinde yaptig1 ¢aligmalardan elde ettigi bulgular
donemin Bati Avrupasi’nda gecerli olan iktisadi zihniyet ilkeleriyle karsilagtirmali olarak
degerlendirerek (karsilagtirmali tarih yontemi kullanarak) Osmanli yodneticilerinin iktisadi
konularda referans cergevesi niteliginde bazi zihniyet ilkelerini rehber edindiklerini iddia
etmistir.”” Haklarinda Osmanli arsivinde herhangi bir belgenin bulunmadig1 s6z konusu ilkeler
iase (provizyonizm), gelenekgilik ve fiskalizmdir (Kiigiikkalay, 2022: 329-330)."f Ilk ilke,
piyasada miimkiin olabildigince mal bollugu yasanmasinin gozetilmesidir. Tkincisi, toplumsal
hayatta mevcut dengeleri ve egilimleri olabildigince korumak ve bunlarda degismeye yol
acabilecek egilimleri engelleyerek degisme durumunda da yeniden eski dengenin tesisi igin

H Kogi Bey’e gore 1584/1585 iran Seferi’nde basari gosteren ve kanun-1 kadim geregi dirlik sahipligine hakki olmayan
sehirli ve reaya kokenlilere timar dagitilmasiyla timar sisteminde ilk bozulma ortaya ¢ikmistir (Kogi Bey Risaleleri,
2008: 51).

§§ Tekrar etmek gerekirse boyle “bir” yazili kaynak arayisinda degiliz. Nitekim Giris boliimiiniin bir biitiin halinde
degerlendirilmesi halinde bdyle bir arayista olmadigimiz anlasilacaktir.

™ Belirtmekte yarar vardir ki M. Geng, ortaya koydugu ilkelerin ilk defa Osmanli yéneticileri tarafindan bulundugunu
veya ilk defa Osmanli Devleti’nde uygulandigini iddia etmemistir (Kiigiikkalay 2022: 357). Tartismali da olsa bu
konuda genis bir literatiir olustugu goériilmektedir. Bu kapsamda Osmanli Bursa ipek sektorii Bozpinar (2018), Bozpinar
(2022a) ve Bozpinar (2022b) g¢aligmalarinda, Osmanl kapitiilasyonlarmin ortaya ¢ikist ise Bozpinar (2021b)
caligmasinda incelenmistir. M. Geng’in ortaya koydugu ilkeler {izerine tartismalar icin bk. Ozvar (2013) ve Kiiciikkalay
(2022).

1t Dahasi, Osmanh arsivinde ilkelerin adlandirilmasina dair de herhangi bir kamit bulunmamaktadir (Kiigiikkalay,
2022: 349).
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degismelerin ortadan kaldirilmasi yoniinde girisimde bulunulmasidir.#* Sonuncusu ise kamu
gelirlerinin olabildigince arttirilmasina ve elde edilen gelir diizeyinin gerilemesinin &niine
gecilmesine ¢alismaktir (Geng, 2012: 47-54).

Bu caligmada Klasik Donem esas alinarak zihniyet ilkeleri ¢ergevesinde Osmanli ticari
faaliyetlerinin diizenlenmesinde gozetilen kurallar incelenmistir. Bdylece Osmanli ticari
hayatina biitiinsel bir bakis a¢is1 saglanmasi amaglanmistir. Bu da literatiirde zihniyet ilkeleri
cercevesinde Klasik Donem’de Osmanlt yoneticilerinin ticari faaliyetlerde gozettikleri
kurallar1 inceleyen herhangi bir ¢alisma bulunmadig: dikkate alindiginda, bir giris niteliginde
olmakla birlikte ¢aligmanin Osmanli iktisat tarihi literatiiriine katki baglaminda 6nemini
gostermektedir. 3%

Calismada konuyla ilgili kaynaklarin incelenmesi ve elde edilen bulgularin degerlendirilip
teorik bazi ¢ikarimlarda bulunulmasi seklinde bir yontem izlenmistir.

2. OSMANLI TiCARi HAYATINI DUZENLEYEN iLKELER: GENEL BAKIS

Onceki boliimde belirtilen zihniyet ilkelerinin belli bir rasyonalitesinin oldugu kabul
edilmelidir. Zira kapitalizm 6ncesi donemde gegerli bazi sosyoekonomik kosullar bdyle bir
rasyonaliteyi gerektirmistir:

a) Verimlilik diizeyi diisliktiir ¢iinkii toplumun sahip oldugu teknoloji ¢ok geri bir diizeydedir.

b) Kendine yeterlik kosullarinin neredeyse kiyisinda yasayan bir toplumda mevcut isleyisi
degistirip verimliligin artirtlmas1 yoniindeki girisimlerin arz agig1 yaratmasi riski bulunmakta
olup bu da kitlik anlamina gelmektedir.

Bu kosullarda, diger ilkelerin de esasini olusturan iase ilkesi dogrultusunda Osmanli {ilkesinde
mal arzini bollagtirmak, kalitesini yiikseltmek ve fiyatlari diigiik tutmak igin tliretim ve ticaret
iizerinde siki bir devlet miidahaleciligi gegerli olmustur. Iase ilkesi dogrultusunda iktisadi
hayata yon veren diizenlemeler birkag yiizy1l boyunca degismeden kalmis ve adeta bir gelenege

HI Gelenekgiligi Osmanli zihniyetinin temel unsurlarindan biri olarak kabul eden A. Tabakoglu, gelenegi “tecriibe
birikimi” anlaminda kullanmistir. Bu birikimin Osmanli yoneticilerine yeni sartlara uyum ve yeni sartlara karsi
esneklik 6zelligini kazandirdigini kabul etmistir. Boylece genis bir alana yayilmis iilkenin homojen olmayan toplumsal
ve dolayisiyla iktisadi yapilari biinyesinde barmndirmasma ragmen Osmanli sisteminin basariyla isleyebildigini
belirtmistir. Burada Tabakoglu’nun mahalli gelenekleri de mesru kabul etmesi seklinde bir gelenekgilik yorumunun
bulundugu vurgulanmahidir ki M. Geng’e gore daha isabetli bir gelenekgilik degerlendirmesidir. Bununla birlikte
Tabakoglu, merkezi devlet yapisina merkezkag tehdit olusturan egilimlerin ise belli bir devlet gelenegini ima ederek
eritilebildigini savunmustur. Diger yandan, gelenekgilik ilkesinden dolay: tecriibe birikiminin degerlendirilmesi
sayesinde Osmanli sisteminde milkemmelligin s6z konusu oldugunu ileri stirmiistiir. Bu, ayn1 zamanda ilerlemeci bir
karakteristigin Osmanli zihniyetinde yerinin olmadigi anlamma gelmektedir. Buna gore Osmanli zihniyetinde
degismenin ancak bozulmaya yol agacag1 ve ¢arenin kanun-1 kadime yani asil sisteme doniis oldugu kabulleri gegerli
olmustur. Diger taraftan Tabakoglu yerinde bir tespitle bdylesi bir zihniyetin mesruiyet temelinin “adalet dairesi”
anlayisina dayandigini belirtmistir. Her ne kadar Tabakoglu fiskalizm ilkesinden bahsetmese de adalet dairesi
kabuliiniin bu ilkeyi de kapsadig1 agiktir. Son olarak, iase ilkesi yerine arz yonlii ekonomik anlayis kavramini kullanan
Tabakoglu, bu anlayisa gore ekonominin insan i¢in oldugu ve bunun da piyasalarda mal bollugu anlamina geldigi ve
bu yiizden genel olarak ithalatin kisitlanmamasinin savunuldugunu belirtmistir (Tabakoglu, 1998: 127-128).

$§% Literatiirde 6ne ¢ikan Kars’m (2021) ¢alismasinda Ankara, Konya ve Ayntab sehirlerine ait XVIIL. yiizy1l ser’iye
sicilleri iizerinden Osmanli Devleti’nde ig ticaret anlatilmistir. Yazar, sorgulamaksizin M. Geng’in iddia ettigi ilkeleri
gegerli kabul etmis fakat ¢aligmasini ne bu ilkeler ne de baska bir teori {izerine inga etmistir. Diger taraftan Giiger’in
(1988) calismasinda, Osmanli Devleti’'nde devletin ticari hayata miidahalesi tiim yonleriyle anlatilmistir. Bununla
birlikte Gliger (1988) de herhangi bir teoriye dayanmamustir. Benzeri degerlendirme, Tabakoglu’nun (2013) Klasik
Doénem’de Istanbul’da dis ticaretin incelendigi calisma igin de gegerlidir. Son olarak Bulut’un (2012) Osmanl
yoneticilerinin kendine 06zgii bir iktisat anlayisinda oldugunun iddia edildigi fakat bunun esaslarinin ortaya
konulmadig ¢aligmasi belirtilebilir.
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doniiserek gelenekgilik ilkesinin dogmasina yol agmistir.”™™" Fiskalizm ilkesi de ilk iki ilkenin
kisitlarina -verimlilik diisiikligii ve ulastirma yetersizligine- tabi olmus fakat tiretimin pazarda
satilan boliimiiniin artirilmasi segenegi baglaminda hem iilke i¢i hem de uluslararasi ticaretin
genisletilmesinin gozetilmesinde belirleyici olmustur (Geng, 2012: 53). Osmanlt iktisadi
zihniyet ilkeleri cercevesinde Osmanli Devleti’nde dis ticarete de dnem verilmistir. {ase ilkesi
kapsaminda kapitiilasyonlar yoluyla Avrupa’dan bilhassa altin ve giimiis sikkeler, kalay,
kursun ve barut gibi kitlig1 ¢cekilen maddeler elde edilebilmistir. Bu ticaret devlet i¢cin dnemli
bir gelir kaynagi da olmustur ki bu durum fiskalizm ilkesinin bir uygulamasi anlamina
gelmektedir. Ayrica gelenekgilik ilkesi kapsaminda kapitiilasyonlara imkan veren “amdn”
kurumunun tanmmis oldugu belirtilebilir (Inalcik, 2009: 237; Geng, 2012: 208-209; Kuran,
2018: 289-290).

Bununla birlikte ticaret yoluyla servet edinmek suretiyle merkezkag giiglerin olugsmasi iage ve
gelenekgilik ilkeleri yoluyla sinirlandirilirken, fiskalizm ilkesi gozetilerek her yolla ticaretin
artirtlmasina olumlu bakildig1 seklinde bir degerlendirme de yapilamaz. Bu kapsamda ticaret
yoluyla zenginlesmis servet sahiplerinin merkezka¢ giicler haline gelerek siyasi iktidarin
dengesini sarsmasinin oniine gegebilmek i¢in narh uygulamasiyla ticareti faaliyetlerde fiyatlar
belirlenmis ve kontrol edilmistir. Fiyatlar dyle belirlenmistir ki ticari faaliyetlerde normal kar
haddi %5-15 arasinda kalmis ve bundan daha yiiksek diizeyde kar elde edilmesi agir ceza
tehdidi altinda tutularak engellenmistir (Geng, 2012: 53). Ekonomide gegerli faiz haddi,
belirlenen kar haddinin {izerinde olarak %15-25 arasinda isledigi i¢in mevcut nakdi servetin
ticari faaliyetlerde degerlendirilmesi imkan1 son derece kisith olmustur. Biriktirilebilen nakdi
servetler, yiiksek gelirli askeri ziimrenin tiiketim ve/veya yonetim giderlerini karsilamak iizere
talep ettikleri kredilere tahsis edilmistir (Geng, 2012: 53-54). Biriktirilebilen servetin
kullanilabildigi baska bir alan da bolgelerarasi ticaret olmustur. Béylece hem tiiccar hem de
yiiksek riitbeliler biiyiik servetler biriktirebilmislerdir. Burada yiiksek riitbelilerin ticarette veya
yiiksek faizle bor¢ vermede kullandiklar1 servetlerin kaynaginin esasinda timarlar ve giftlikler
oldugu ve bunlardan biriktirebildikleri serveti -miisadere uygulamasindan kaginmak i¢in- vakif
kurumlarinda diikkdn, hamam ve kervansaray tiirlinden gelir elde edilebilen tesislerde
degerlendirdikleri belirtilmelidir (Bozpinar, 2018: 38). Osmanlt hukukunda vakif mallarinin ve
taginmazlarinin miisaderesi istisna tutuldugundan birikmis servetler, miisadereden kagirilmak
iizere vakif kurmak suretiyle degerlendirilmistir (Yiiksel, 1992).

Osmanli merkezi yonetimi i¢ ve dis ticareti desteklemis olmakla birlikte sehirlerde zanaatkarlar
ve ticaret iizerinde denetimini eksik etmemistir. Zira zanaat iiretimi ve ticaret sayesinde
yonetici smifin yasadigi sehirlerin ve oOzellikle baskentin iagesi saglanmis ve ordunun
gereksinimleri karsilanmistir (Pamuk, 2010: 94). Carsilara mallar, kontrol i¢in sehre belli
kapilardan gegirilerek getirilmis ve buradan gérevli memurlar gézetiminde satilmigtir. Mallarin
satigma izin, zanaat kollarmin temsilcileri 6niinde “kapan”da’™f tartilip miktarlarma gore

Kk

Iktisadi hayata yon veren diizenlemelerin hi¢ degismedigini iddia etmiyoruz. Oyle ki Osmanli ekonomisi
baglaminda her yiizyilin ayr1 bir ruhu ve gelisme dinamigi bulunmaktadir. Bu kapsamda XVI. yiizyilda hem
gergeklesen niifus artist hem de iiretim diizeyindeki artislarin tarimda degisimlere yol agtigimi bilmekteyiz. Konuyla
ilgili olarak bk. inan (1991) ve Islamoglu (2014). Osmanli Bursa ipek sektoriinde dénemsel analiz yoluyla sektoriin
gelisme dinamiginin ortaya konuldugu giincel bir ¢aligma i¢in ayrica bk. Teoman ve Bozpinar (2022).

71 Osmanli Devleti’nde biiyiik sehirlerin 6zellikle hububat tiiriinden ihtiyag maddelerinin toptan alinip satildig1 yere
kapan denmistir. Sozliikte “biiyiik terazi, kantar” anlamina gelen sozciigiin Latince “campana”dan Fars¢a’ya, buradan
kabban seklinde Arapca’ya gectigi, Tiirkce’ye ise kapan olarak girdigi 6ne siiriilir. Kapan kavrami Osmanlt
Devleti’'nde genel olarak un kapani, bal kapani, yag kapani gibi satilan malin adiyla birlikte kullanilarak biiytik tart:
aleti anlamindan ¢ikip giiniimiiz toptanci hallerine veya tahil borsalarina benzeyen yerlerin adi olmustur. Osmanli
Devleti’nde un, yag ve baldan baska tahil, kahve, tiitiin, ipek, pamuk, kumas ve ¢esitli dokumalar iireticiden satin
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vergilendirildikten sonra verilmistir. Zanaat kollarinin temsilcileri mal ya da ham maddeyi
oradan alip garsida zanaat ustalar1 arasinda dagitmuglardir (inalcik, 2013: 160). 54

Burada ticaretle ilgili olarak belirtilmesi gereken Onemli bir husus, ticaretin iage ilkesi
gergevesinde bir uygulama olmasinin yaninda ticari faaliyetlerin denetim altinda
bulundurulmasi yoluyla ticaret sermayesi biriktirenlerin egemen iiretim tarzimi tehdit edecek
bir glic (merkezkac¢ giic) haline gelmelerinin 6nlendigidir. Benzer sekilde toprakta ozel
miilkiyetin kabul edilmeyerek tarimsal faaliyetlerin Orgiitlenmesinde ¢ift-hane sistemi
temelinde timar sisteminin uygulanmasinda merkezka¢ giiclerin ortaya cikmasinin
engellenmesi kaygisi yatmistir (Pamuk, 2010: 95).3%%

3. PAZAR (BAZAAR) ORNEGINDE OSMANLI DEVLETI’NDE PiYASA

Osmanli Devleti’nde bugiinkii anlamiyla piyasadan séz edilememektedir. Hasan Fatih
Yilmaz’mn (2012) ifadesiyle Osmanli Devleti’nde “piyasanin karsiti pazar” gegerli olmustur.
Kokeni Farsca bazar s6zciigii olan pazar sdzciigii 6nceleri “alici ve saticilarin ticaret igin belli
zamanlarda bir araya geldikleri iistii agik kamu alan1” olarak tanimlanmustir. Sonrasinda anlami
genisleyerek sehirde belli bir plan dahilinde diizenlenmis iiretim ve ticaret mahallini (cadde
veya sokagini) veya bu mahalde zanaatkarm is yerlerinin bulundugu kismi ifade etmek iizere
kullanilir olmustur. Diger taraftan pek ¢ok pazarin siirekli faaliyet gostermedikleri belirtilebilir.
Esas olarak haftada bir giin kurulmus olup her zaman belirlenmis bir yerde yilin belli
donemlerinde bir giinden uzun siireli faaliyet gosteren ve bilhassa uzak bolgelerden getirilmis
mallarimn ticaretinin ya da perakende satisinin yapildigi biiyiik hacimli pazarlar icin Grekge
kokenli panayir sozciigii kullanilirken, yilda bir kez faaliyet gosteren ve panayirdan daha biiyiik
hacimli pazarlar oldugu da bilinmektedir (Kiipeli, 1999: 490; Kallek, 2007: 194-203).”""

Orta Cag’da Orta Dogu bolgesindeki pazarlarin temel 6zelliklerinden hareketle kapitalizm
oncesi yapilardaki piyasa benzeri kurumlarin temel ozelliklerine iliskin bazi ¢ikarimlarda
bulunmak miimkiindiir: Biiyiik sehirler, Orta Dogu’nun tiim ydnlerinden gelen kervanlarin
birbirine baglandig pazarlar zincirine dayali olarak var olabilmislerdir. Bilyiik pazarlar baslica
iki 6zellige sahip olmuslardir: Bir taraftan toplulugun ihtiyaclarini karsilamak iizere getirilen
mallarin toplandig1 yerler iken diger taraftan bolgede mevcut kiigiik pazarlara yonelik toptan
satig merkezleri islevi gérmiiglerdir. Bunun disinda pazarlarda merkezi yonetimin gorevlileri
ve timar (ikta) sahipleri {iriin cinsinden (ayni vergi olarak) topladiklari mallar1 ya satmislar ya

aliarak basta Istanbul olmak iizere biiyiik sehirlerdeki kapanlara getirilmis, buralarda kad1 naibinin (yardimcisinin)
gozetiminde zanaatkar temsilcilerinin de hazir bulunmasiyla mallar tartilip agirlik, kalite ve gesidine gore vergi ve
narha tabi tutulduktan ve fiyatlar1 belirlendikten sonra zanaatkar araciligiyla tiiketiciye arz edilmistir. Ayrintilar i¢in
bk. Aynural (2001).

H1 Bununla birlikte arsiv kayitlarinin sahitligi en az buradaki kadar kontrol disinda isleyen bir ticari hayata taniklik
etmektedir. Bu manada Edirne tereke kayitlar1 1550-1650 doneminde bireyler arasinda gegerli faiz oranmnin %25 ve
daha yiiksek oldugunu gostermektedir (Inalcik, 1969: 139).

$§8§ By kaygmin gergege doniismemesi adina atilan adimlarm ¢ok da basarih olmadig1 goriilmektedir. Nitekim kagit
iizerinde idealize edilen her onlem gergek hayatta karsiligini bulmus olsaydi ayanlarm ve onlarin temel yiikselme
noktas1 olan biiyiik ciftliklerin ortaya ¢ikmasi miimkiin olamazdi. Bu baglamda yukarida bahsi gegen miilk
edindirmedeki smirlamalarin da yine kimi yerlerde (mesela Rumeli’de) ve kimi zamanlarda (mesela Celali Isyanlar:
sonrasinda) pek ise yaramadigi ayrica belirtilmelidir.

Fkkkk

Calismanin kaynak taramas: siirecinde Klasik Donem’de hi¢ fuar kelimesinin kullanildigina sahit olunmamustir.
Bu kelimenin Osmanli Devleti’nde modernlesme doneminde kullanildigini bilmekteyiz. Diger taraftan Memis (2015:
6) aksi goriistedir: “Panayir, fuar sozciigiiniin Tiirkge’deki karsiligi olarak goriilmiis, ancak XX. yiizyilin ikinci
yarisinda uluslararasi nitelikte olanlardan ziyade iilke i¢i fuarlari isimlendirmek igin kullanilmisti.” Konuyla ilgili
olarak ayrica bk. Kilkis (1977).
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da bagka mallarla degistirmisler, kdyliiler ise nakdi vergilerini 6demekte kullanmak {izere {iriin
fazlalarini satmiglardir.

Orta Cag’da Orta Dogu bolgesinde giiniimiiziin piyasa kurumundan farkli olarak bir pazar
kurumunun yayginligindan s6z etmek miimkiindiir. Aralarindaki temel farkliligin faaliyet
stireclerinden daha ¢ok bunlari kurumsal bir biitiinliik i¢inde isler kilan ilkelere iligskin oldugu
kabul edilebilir (Kallek, 2007: 194-203; Ozveren, 2007: 629-655). Boylece Orta Cag’da Orta
Dogu bolgesinde pazarlarin genel 6zellikleri ¢ercevesinde kapitalizm oncesi piyasa benzeri
yapilarla ilgili bazi cikarimlarda bulunulabilir: ilki, pazarin kamusal niteligiyle piyasa
kurumundan farklilastigidir. ikincisi, siireklilik 6zelligine sahip olmamasina bagl olarak eksik
bir piyasa olarak nitelenebilecegidir. Bu ¢ikarim daha ¢ok ham madde tedarik edilmesi ve
biiyiik hacimli islemlerin gerceklesmesi yonleriyle panayirlar igin gegerlidir. Ugiinciisii,
mallarin standart bir nitelikte (homojen) olmadigidir. Son olarak kapitalizm 6ncesi pazarlarda
tiretim faktorlerinin piyasaya bagimliliginin olmadigidir. Bu kapsamda kapitalizm &ncesi
pazarlarda koyliilerin “piyasa”ya bagimliliginin yalnizca nakdi vergilerin 6denmesinde
kullanilmak tizere iiriin fazlasinin paraya ¢evrilmesiyle sinirlt oldugu belirtilebilir.

Osmanli Devleti’ndeki gelismelere bakildiginda henliz Osman Gazi dénemi gibi erken bir
tarihte pazarlarin kuruldugu sdylenebilir. Bunlar genel olarak haftada bir olmak iizere halkin
ibadet dolayisiyla bir araya geldigi Cuma giinlerinde kurulmuslardir. Bunun diginda pazarlarda
Osmanli koyliisii ihtiyag duydugu tiiketim mallarindan satin aldigi gibi kanunnamelerde
ongoriilen mahsullerini pazara tasima yiikiimliliglini yerine getirmistir ki tasman bu
mabhsullerin timar sahipleri tarafindan kendi hesabina satildigi bilinmektedir (Kipeli, 1999:
490-491). Ayrica has miiltezimlerinin pazarda tarim tiriinleri sattiklar: bilinmektedir. Haslarda
vergilerin toplanmasini iistlenen miiltezimlerin pazara biiyiik hacimlerde tahil sevk ettikleri
kabul edilmektedir ¢linkii tipik sipahi ailesi ve adamlar ile atlar1 i¢in belirli miktarda bugday
ve arpa tiilketmek zorunda kalirken haslardan elde edilen iiriinler neredeyse tiimiiyle pazara sevk
edilmistir. Bu kapsamda vakif belgelerine gore 1600°li yillarda Konya bolgesinde bazi
miiltezimlerin kdy pazarlarinda tahil sattiklari anlasilmaktadir (Faroghi, 2002: 178). Burada
koyliiniin getirdigi mahsuliin ayn1 zamanda sehirdeki zanaatkar i¢in ham madde niteligi tagidigi
belirtilmelidir. Diger taraftan arsiv belgelerinde Balkanlar’da kurulan bazi Osmanli pazarlarina
iligskin olarak ‘“kadimden berii” devam ettigine dair kayitlar bulundugu ve bunlarin ¢ogunun
gayrimiislimlerin bulundugu bélgelerde kuruldugu dikkate alindiginda, bunlarin Bizans
kokenli olmalar1 kuvvetle muhtemeldir (Erdogan, 2016: 125-126).

Osmanli pazarlarinda genel olarak islem géren mallar vergilendirilmistir. Bu vergilere genel
olarak bac denilmistir. Bundan baska duhtliye ve huriciye (giris ve ¢ikis vergisi), avaid resmi
(gelir vergisi), giimriik resmi, ihtisab ve kantar resmi, duhan resmi gibi vergiler de tahsil
edilmigtir. Panayirlarda da bac, ihtisab ve kantar resmi alinmistir. Diger taraftan pazara
getirilmeksizin gerceklesen kiiciik capli satislar vergilendirilmemistir. Bu yiizden tahsildarlar
ile yerel yoneticiler mallarin pazarlara getirilmesine fazlasiyla dikkat etmislerdir. Koyleri
dolasan cerciler ve bakkallar da vergiye tabi tutulmamis fakat bunlardan pazarda tezgah
acmalar1 durumunda vergi alinmistir. Bunun diginda kadmlarin kdylerden getirdikleri gida
iiriinleri de vergilendirilmemekle birlikte bunlardan hafta boyunca satig yapanlar vergiye tabi
tutulmustur (Ozcan, 2007: 206-208).

Burada belirtilmesi gereken bir husus Osmanli pazarlarinin tiiketim ihtiyacim karsilamakla
birlikte panayirlardan farkli yap1 ve karakteristiklerinin oldugudur. Pazarlarda bir sehir, belde
veya birka¢ koyiin ihtiyaglarinin karsilanmasina yonelik faaliyet gerceklestiginden nispeten
kii¢iik bir kitleyi barindirmasi yoniiyle panayirlara gore gerceklesen ticaretin hacmi daha kiiciik
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olmustur. Panayirlarda ise yerli ve yabanci biiyiik bir tiiccar kitlesi tarafindan biiyiik hacimli
ticari islemler gerceklestirilmistir. Bu farkliligin bir yansimasi olarak panayirlarin merkezi
idare tarafindan organize edildigi, pazarlarin ise yerel idarelerin inisiyatifinde kurulup faaliyet
gosterdigi belirtilebilir. Boyle olmasina ragmen her ikisi de genel olarak kirsal kesimde
yasayanlarin ihtiyaglarini karsilamak iizere kirsal yerlesim birimleri civarinda kurulmuslardir.
Ayrica panayirlar sehir disinda kurulmak suretiyle hem mahalli zanaat iiretiminin hem de sehrin
ticari dengesi korunmugtur. Bunun disinda yoredeki diger panayirlarin tarihleri de dikkate
alinmak suretiyle aralarindaki ticari baglarin arttirtlmasina g¢alisilmis ve tiiccarin bagka bir
panayira gidebilmesi icin zaman yaratilmistir (Kiipeli, 1999: 491; Ozcan, 2007: 206-208).
Bugiinkii Yunanistan’in kuzeyinde, eski Yugoslavya’nin giineyinde ve Giiney Bulgaristan’da
bulunan panayirlarin belirli yollar boyunca bir dizi halinde siralandigi belirtilmektedir. Ayrica
bu panayirlarin kurulmalar iki-li¢ hafta ara ile birbirini izledigi i¢in biitiin panayirlarin aym
tliccar grubu tarafindan ziyaret edildigi anlasilmaktadir. Baz1 panayirlarim kurulma giinleri
yerel kiliselerde kutlanan yortu giinlerine denk geldiginden bu panayirlarin 6nceki donemlerde
daha ¢ok yerel bir karakter tasidigi tahmin edilebilir (Faroghi, 2002: 179). Diger taraftan
panayirlarin yalnizca ydre iretimi mallarin arz edildigi bir “pazar” niteliginde olmadigi
anlagilmaktadir. Bu kapsamda Islimye Panayir1 6rneginde Ruslar’in kiirk, Almanlar’in
hirdavat, Trabzon ve Glimiishane tiiccarinin bakir ve Selanik tiiccarinin ¢uha ve hazir elbise
sattiklar1 belirtilebilir (Erdogan, 2016: 131). Béylece Islimye Panayiri’nda yore ihtiyacinin
kargilanmasimin yaninda farkli uluslardan tiiccarlarin ticaret yaptiklari bir pazar niteliginde
oldugu ve Osmanli yonetiminin bu ticaretten vergi geliri elde ettigi diisiintilebilir. Bu kapsamda
Rumeli panayirlarinda satilan ve Anadolu’dan getirilmis bazi mallarin panayirlara yakin
bolgelerdeki tiiketicilere satilmak iizere getirilmedigi ve uzak yerlere gotiriilmek iizere
panayirda ancak el degistirdigi belirtilmektedir. Omegin Anadolu’dan getirilmis halilarin
Tesalya koylilleri arasinda yogun ragbet gordiigliniin one siiriilmesi pek de makul
goriinmemektedir. Hi¢ degilse XVI. yiizyil i¢in bu tiir mallarin Macaristan gibi sinir bolgelerine
gittigi tahmin edilmektedir. Bu tahmin bolgede bir taraftan basarili seferlerde zenginlesmis
yoneticilerin bulunmasina karsilik Osmanli iist tabakalarma mensup bir kisinin arayacagi
mallarin Macaristan gibi yerlerde heniiz pek bulunmadigina dayandirilmaktadir (Faroghi, 2002:
179).

Pazarlarin bir bagka 6zelliginin, dzellikle kirsal bolgelerde ticari islemlerin gerceklestirildigi
yerler oldugu belirtilebilir. Bu kapsamda daha 6nce belirtildigi iizere sipahiler ayni vergi (dsiir
vb.) olarak aldiklari mahsulleri pazarlarda satmislardir. Ayrica dayaniksiz tiikketim mallari ile
tiirlii ev esyasi arz edilmistir. Bunun diginda koyliiler ayni vergi niteligindeki tahillart en yakin
pazara tagimislardir. Pazarda arz edilen ham maddelerin kalitesi kontrole tabi tutulmus, mahalli
zanaatkarin ham madde ihtiyacina 6ncelik verilmis ve kalan1 tiiccar tarafindan baska yerlere
nakledilmistir. Ayrica birbirine yakin yerlerde de farkli giinlerde pazar kurulmasina ve yorede
iltizam ve vakif gelirlerinin zarar gdrmemesine dikkat edilmistir. Bunlarin diginda gocebelerin
yaninda ordunun sefer yol gilizergahlar1 ile kervansaraylar, kaleler ve biiyiikk sehirlerin
ihtiyaclar1 (iagesi) pazarlarin kurulacag yeri belirleyen diger faktdrler olmustur.

XVI. ylizyilln sonlarina gelene kadar arsiv kaynaklarinda genel olarak pazar sozciigi
kullanilirken sonrasinda g¢arsi sozciigli one gecmistir. Bdylece garsi, yerlesik esnafa ait
diikkanlarin bir arada bulundugu yerlerle kapali ticaret mekéanlarini ifade eder olmustur.
Carsilar, mimari 6zellikleri ve islevlerine bagli olarak kapali garsi, arasta ve bedesten olarak
adlandirilmistir (Ozcan, 2007: 206-208).

Bu ¢ercevede kapitalizm Oncesi piyasa yapisi olarak pazar kurumuyla ilgili olarak; Osmanli
sehirlerinde esnaf diikkanlarinin bir arada bulundugu mahallerle kapali ticaret mekanlar1 olarak
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carsilardan, kirsalda ise kisa siireli ve periyodik bir sekilde kurulan panayirlardan bahsetmek
miimkiindjir.

Boylece yukarida anlatilanlara gore Osmanli Devleti’yle ilgili olarak bazi tespitlerde bulunmak
miimkiin olmaktadir: Carsilar, pazarlar ve panayirlar geleneksel kurumlar olarak merkezi
yonetimin denetimine tabi olmus, koyliiler ve sehir halki titketim mallarini ve zanaatkarlar ham
maddelerini s6z konusu kurumlar vasitasiyla saglamiglar ve buralarda gergeklesen ticari
islemler/mallar/islem yapanlar vergilendirilmistir. Osmanli ¢arsilarinda ise merkezi yonetimin
denetimi zanaat kollar1 temsilcileri vasitasiyla saglanmistir.

Osmanli sehirlerinde pazarlar devlet tarafindan diizenlenmis ve muhtesib vasitasiyla siirekli
denetlenmistir. Muhtesib, pazara getirilen mallarin fiyat ve kalitesini kontrol edip bunlari
diizenlemistir. Bu “piyasa” diizenlemesinin gelenekgilik ilkesine dayandig: kabul edilebilir.
Nitekim Osmanli toplumunda, yetersiz {iretim (arz agig1) durumunda tiiketicinin daha yiiksek
fiyatlar 6deyecegi, asirt liretim (arz fazlasi) durumunda ise zanaatkarin diisiik fiyatlara bagh
olarak haksizliga ugrayacagi ve dolayisiyla “piyasa” diizenlemelerinin hem tiiketicinin hem de
lireticinin menfaatine oldugu bilinci geleneksel olarak yerlesmistir (Inalcik, 2009: 90).

Osmanli Devleti’nde pazar kurumu vasitasiyla zanaat {iretimi i¢in gerekli ham maddelerin de
tedarik edilebilmesiyle ilgili bir sonu¢ daha ortaya ¢ikmaktadir: Tedarikgileri timar sistemine
dahil {dreticiler oldugundan Osmanli imalat iiretimi ile tarimsal iiretimi arasindaki iliski
biitiinlesik bir niteliktedir (Mortan ve Kiigliikerman, 2011: 121). Cars1 6zelinde pazar tesekkiilii,
Osmanli yonetim zihniyetinin timar sistemi gibi temel taslarindan biri olmustur.

4. SONUC

Kapitalizm 6ncesi bir yapidaki Osmanli Devleti i¢in iktisadi konularin sosyal boyutundan ayri
olarak ele alinmasi miimkiin degildir. Her ne kadar Osmanli Devleti’nde yalnizca iktisadi
faaliyetlerle ilgilenen kurumsal bir yapinin gegerliliginden bahsedilemese de devlet yoneticileri
iktisadi konularda bazi zihniyet ilkelerini rehber edinmislerdir.

Mehmet Geng Osmanli Devleti’nde iase, gelenekgilik ve fiskalizm olmak iizere ii¢ iktisadi
zihniyet ilkesinin gegerliligini ortaya koymustur. Bu ilkelerin Osmanli kaynaklarinda yer
almadig1 bilinmektedir. Nitekim Mehmet Geng de bunu agikga ifade etmistir.

Caligmanin literatlir taramas1 agsamasinda XVI. yiizyilin sonlar1 ve XVII. yiizyilda Osmanl
merkezi yonetiminin karsilagtig1 sorunlarin degerlendirilme usulleri ve bunlara yonelik ¢6ziim
Onerilerinin ortaya konuldugu “islahata miiteallik eser”’ler (Kinalizade Ali Efendi’nin Devlet ve
Aile Ahliki, Hezarfen Hiiseyin Efendi’nin Telhisii’I-beyan fi kavinin-i Al-i Osmdn, anonim
Hirzii’I-Miilik ve Kogi Bey'’in risaleleri) incelenmistir. Buna gore; Osmanli yoneticilerinin
iktisadi uygulamalarinda dikkate aldiklar1 yazili bir kaynagm bulunmadig: anlasilmaktadir.

Bununla birlikte Mehmet Geng, Osmanh arsivlerinden elde ettigi bulgular1 dénenim Bati
Avrupast’nda gegerli olan iktisadi zihniyet ilkelerine iligkin olugmus literatiirle karsilagtirmali
tarih yontemi kullanarak degerlendirmek suretiyle, Osmanli yoneticilerinin bazi zihniyet
ilkelerini rehber edindiklerini iddia etmistir. Mehmet Geng’e gore Osmanli Devleti’nde iage,
gelenekgilik ve fiskalizm olmak iizere {i¢ iktisadi zihniyet ilkesi gegerli olmustur. Bu ilkelerin
Osmanli kaynaklarinda yer almadigi1 Mehmet Geng de acikea ifade etmistir. fase, piyasada
miimkiin olabildigince mal bollugu yasanmasinin goézetilmesidir. Gelenekgilik, toplumsal
hayatta kurulu dengeleri ve egilimleri olabildigince korumak ve bunlarda degismeye yol
acabilecek egilimleri engelleyerek eski dengenin tesisi i¢in degigsmelerin ortadan kaldirilmasi
yoniinde girisimde bulunulmasidir. Fiskalizm ise iktisadi faaliyetlerden elde edilen kamu
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gelirlerinin olabildigince arttirilmasina ve elde edilen diizeyin gerilemesinin 6niine gegilmesine
¢aligmaktir.

Bu caligmada Klasik Donem esas alinarak iktisadi zihniyet ilkeleri ¢ergevesinde Osmanli
ticaretinin diizenlenmesinde dikkate alinan esaslar incelenmistir.

Osmanli ticareti esas olarak iase ilkesi ¢ergevesinde diizenlenmistir. Hem i¢ hem de dis ticaret
iilke icinde mal bollugunun saglanilmas: amaciyla kolaylastirilip kontrol edilmis, ticaretle
ugrasanlarin kar amaciyla faaliyette bulunmasi hem narh yoluyla kar orani diisiik tutularak hem
de miisadere uygulanarak oOnlenmistir. Bunun disinda sehirlerde tiretim, zanaat kollar1
temsilcileri kanaliyla kontrol edilmistir. Zanaat kollarinin ham madde ihtiyac1 bir taraftan kirsal
bolgelerde belli araliklarla kurulan pazarlar, diger taraftan uluslararasi nitelige sahip panayirlar
yoluyla karsilanmigtir. Panayirlarin sehir zanaatkérina zarar vermemesine dikkat edilmistir.
Panayirlarin devlete gelir saglayici niteliginden de yararlanilmistir. Gelenekgilik ilkesi de
gozetilmistir. Bu kapsamda zanaat {iretiminde zanaat kollart kanaliyla {iretim metotlarindan
islerin zanaatlar arasinda dagilimma varana kadar geleneksel isleyisin devam ettirilmesi
gozetilmistir. Ikinci olarak kadimden gelen panayirlarin kurulmasina devam edilmistir. Ugiincii
olarak ticareti kolaylastirmak i¢in kapitiilasyonlar kurumu, kendinden Onceki sosyal
formasyonlardan 6rnek alinarak devam ettirilmistir. Son olarak zanaatlarin tedarikgileri timar
sistemine dahil ireticiler oldugundan zanaat iiretimi ile tarimsal {iretim biitiinlesik bir iligki
icinde olmustur. Bu durum Osmanli yonetim zihniyetinin iktisat baglaminda temel taslarinin
timar sistemi ve pazar kurumu oldugunu gostermektedir.

Calismada elde edilen sonuglar Osmanli ticari hayatina biitiinsel bir bakis acist saglamaktadir.
Literatiirde zihniyet ilkeleri ¢er¢evesinde Osmanli yoneticilerinin Klasik Donem’de ticari
faaliyetlerde dikkate aldiklari esaslari inceleyen herhangi bir ¢alisjma bulunmadigindan,
¢alisma, bu yoniiyle -bir girig niteliginde olmakla birlikte- Osmanli iktisat tarihi literatiiriine bir
katk1 saglamaktadir.

KAYNAKCA

ADALIOGLU, H. H. (2009). “Siyasetname”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (cilt
37, 304-306). https://islamansiklopedisi.org.tr/siyasetname, muhtelif tarihler.

AYNURAL, S. (2001). “Kapan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (cilt 24, 338-
339). https://islamansiklopedisi.org.tr/kapan, muhtelif tarihler.

BOZPINAR, C. (2018). Osmanli Devleti’nde Iktisadi Zihniyet ve Sanayilesme Sorunsali:
Bursa Ipek Sektorii Ornegi (Yayimlanmamis Doktora Tezi). Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

BOZPINAR, C. (2020). “Weberyan Subjektif Rasyonalite: Osmanli Iktisadi Zihniyeti”, Efil
Journal, 3 (9): 126-145.

BOZPINAR, C. (2021a). “ibni Haldun’a Gére Devletin Cokiisiiniin Analizi: Adalet Dairesi
Baglaminda Bir Degerlendirme”, Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 4 (2): 86-93.

BOZPINAR, C. (2021b). “Osmanli Kapitiilasyonlarmin Tesisi: Zihniyet Baglaminda Bir
Bakis”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (46): 350-358.

BOZPINAR, C. (2022a). “Bursa Ipek Sektériiniin XIX. Yiizyilda Yapisal Déniisiimii”, Ugiincii
Sektor Sosyal Ekonomi Dergisi, 57 (1): 336-348.

624


https://islamansiklopedisi.org.tr/siyasetname
https://islamansiklopedisi.org.tr/kapan

ALANYA AKADEMIK BAKIS DERGISI 7/2 (2023)

BOZPINAR, C. (2022b). “XIX. Yiizyil Bursa ipek Sektorii: Fiskalizm ilkesi Baglaminda Bir
Degerlendirme”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 24 (1): 201-
212.

BULUT, M. (2012). “Osmanli Ekonomi Politigi’ne Yeniden Bir Bakis”, bilig, (62): 63-96.

DARLING, L. T. (2002). ““Do Justice, Do Justice, For That is Paradise’: Middle Eastern
Advice for Indian Muslim Rulers”, Comparative Studies of South Asia, Africa and the
Middle East, 22 (1-2): 3—-19.

ER, R. (2008). “Risile”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (cilt 35, 112-113).
https://islamansiklopedisi.org.tr/risale, muhtelif tarihler.

ERDOGAN, M. K. (2016). “Balkanlarda Uluslararas1 Bir Organizasyon: Islimye Panayir1”,
Belleten, 80 (287): 123-155.

FAROQHI, S. (2002). “iktisat Tarihi: 1500-1600", S. Aksin (Der.), Tiirkiye Tarihi 2: Osmanli
Devleti 1300-1600 (145-205). Cem Yaynevi, Istanbul.

GENC, M. (2012). Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi. Otiiken Nesriyat, istanbul.

GUCER, L. (1988). “XVI-XVIII. Asirlarda Osmanli impa_lratorlugu’nun Ticaret Politikas1”,
Tirk Iktisat Tarihi Yilligi, (1): 1-128. Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Tiirk
Iktisat ve Ictimaiyat Tarihi Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul.

GUR, A.R.(2015). Osmanlt Imparatorlugu’nda Kadilik Miiessesesi. Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul.

HALDON, J. (1993). The State and the Tributary Mode of Production. Verso, London and
Newyork.

HECKSCHER, E. F. (1935). Mercantilism (cilt 11). George Allen & Unwin Ltd, Londra.

ILGUREL, S. (Der.). (1998). Hezarfen Hiiseyin Efendi: Telhisii’l-beyan fi kavanin-i Al-i
Osman. Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

INALCIK, H. (1969). “Capital Formation in the Ottoman Empire”, Journal of Economic
History, 1 (29): 97-140.

INALCIK, H. (2009). Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1, H. Berktay
(Cev.). Eren Yayincilik, Istanbul.

INALCIK, H. (2013). Osmanl Imparatorlugu Klasik Cag: 1300-1600, R. Sezer (Cev.). Yap1
Kredi Yayinlari, istanbul.

INAN, H. 1. (1991). Osmanli Imparatorlugu'nda Devlet ve Kdylii. iletisim Yayinlari, Istanbul.

ISLAMOGLU, H. (2014). “16. Yiizyll Anadolusu’nda Koyliiler, Ticarilesme ve Devlet
Iktidarinin Mesrulastirilmas1”, Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim (57-80).
2. Baski, C. Keyder ve F. Tabak (Der.), Z. Altok (Cev.). Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
Istanbul.

KALLEK, C. (2007). “Pazar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (cilt 34, 194-203).
https://islamansiklopedisi.org.tr/pazar#1, muhtelif tarihler.

KARS, R. (2021). Ser’i Sicillerine Gére Osmanli Imparatorlugu’nda I¢ Ticaret: Ankara-
Konya-Antep Ornegi (1700-1750). Gazi Kitabevi, Ankara.

625


https://islamansiklopedisi.org.tr/risale
https://islamansiklopedisi.org.tr/pazar#1

BOZPINAR

KILKIS, Y. (1977). Uluslararasi Fuarlar ve Tiirkiye. Istanbul Ticaret Odas1 Yayinlar1, istanbul.

KINALIZADE Ali Efendi. (t.y.). Devlet ve Aile Ahlaki. A. Kahraman (Der.), Terciiman 1001
Temel Eser.

KOCI BEY RISALELERI. (2008). S. Cakmakcioglu (Der.). Kabalc1 Yaymevi, istanbul.

KURAN, T. (2018). Yollar Ayrilirken: Ortadogu’nun Geri Kalma Siirecinde islam Hukukunun
Rolii, N. Elhiiseyni (Cev.). Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul.

KUCUKKALAY, A. M. (2022). Mehmet Geng: Bir Alimin Hayat ve ilim Serencami. Otiiken
Nesriyat, Istanbul.

KUPELI, O. (1999). “Osmanli Devleti'nde Panayir Organizasyonlari ve Gonen Haci Isa
Panayirinin Tarihine Dair”, G. Eren (Der.), Osmanli 3: Iktisat (490-497). Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara.

KUTUKOGLU, M. S. (2003). “Layiha”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (cilt 27,
116-117). https://islamansiklopedisi.org.tr/layiha, muhtelif tarihler.

MEMIS, S. (2015). 19. Yizyilda Bir Sanayilesme Stratejisi Olarak Uluslararasi Fuarlar:
Osmanlt Ornegi (Yayimmlanmamis Doktora Tezi). Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

MORTAN, K., & KUCUKERMAN, O. (2011). Cars1, Pazar, Ticaret ve Kapalicars1. Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, Istanbul.

ORTAYLI, 1. (2017). Hukuk ve idare Adanmi Olarak Osmanli Devleti’nde Kad1. Kronik Kitap,
Istanbul.

0z, M. (1999). “Klasik Dénem Osmanl Siyasi Diisiincesi: Tarihi Temeller ve Ana ilkeler”,
Islami Arastirmalar Dergisi, 1 (12): 27-33.

0z, M. (2010). Kanun-1 Kadimin Pesinde Osmanli’da ‘Coziilme’ ve Gelenek¢i Yorumlari, 4.
Bask1. Dergah Yayinlari, Istanbul.

OZCAN, T. (2007). “Pazar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (cilt 34, 206-208).
https://islamansiklopedisi.org.tr/pazar#3-osmanli-donemi, muhtelif tarihler.

OZVAR, E. (Der.). (2013). Tiirk Tarihgiliginde Dért Sima: Halil Inalcik, Halil Sahillioglu,
Mehmet Geng, Ilber Ortayli. Timas Yaymlari, Istanbul.

OZVEREN, E. (2007). “Bazaars of the Thousand and One Nights”, The European Journal of
the History of Economic Thought, 14 (4): 629-655.

PAMUK, S. (2010). Osmanh-Tiirkiye Iktisadi Tarihi: 1500-1914. iletisim Yayinlari, Istanbul.

SAYAR, A. G. (2013). Osmanl Iktisat Diisiincesinin Cagdaslasmasi, 5. Baski. Otiiken
Nesriyat, Istanbul.

SOOD, G. S. (2020). “Knowledge of the Art of Governance: The Mughal and Ottoman Empires
in the Early Seventeenth Century”, Journal of the Royal Asiatic Society, 30 (2): 253-
282.

TABAKOGLU, A. (1998). Tiirk iktisat Tarihi, 4. Baski. Dergah Yayinlari, Istanbul.

626


https://islamansiklopedisi.org.tr/layiha,%20muhtelif
https://islamansiklopedisi.org.tr/pazar#3-osmanli-donemi
https://doi.org/10.1017/S135618632000019X
https://doi.org/10.1017/S135618632000019X

ALANYA AKADEMIK BAKIS DERGISI 7/2 (2023)

TABAKOGLU, A. (2013). “Osmanl Klasik Déneminde Istanbul’da Dis Ticaret”, F. M.
Emecen & E. S. Giirkan (Der.), I. Uluslararasi Osmanli Istanbulu Sempozyumu
Bildirileri (325-354). Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, Istanbul.

TEOMAN, O., & BOZPINAR, C. (2022). “The Development of the Silk Industry in the
Ottoman Bursa: An Analysis of Periodization”, Gazi Akademik Bakis, 15 (30): 157-
176.

ULGENER, S. F. (2006). Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyas1. Derin Yaynlari,
[stanbul.

YILMAZ, H. F. (2012). 16. Yiizyilda Osmanli Ekonomisinde 'Piyasa'nin Karsit1 'Pazar'.
Otiiken Nesriyat, Istanbul.

YUCEL, Y. (1988). Osmanli Devlet Teskilatina Dair Kaynaklar: Kitab-i Miistetab, Kitabu
Mesalihi’l Mislimin ve Menafi’i’l Mii’minin, Hirzi’I-Miilik. Tirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara.

YUKSEL, H. (1992). “Vakif-Miisadere Iliskisi: Sam Valisi Vezir Siileyman Pasa Olay1”,
Osmanli Arastirmalar: Dergisi, 12: 399-424.

627



