A.B.D ve Turkiye’de Gegcmisten
GUnumuze Guvenlik Calismalari

Nil SATANA* ve Burak Bilgehan GZPEK**

Oz

Uluslararasi iliskiler disiplininde giivenlik alt dali son yillarda diger alt dallar-
da da gerceklesen akimi izleyerek geleneksel kuramsal ¢ercevelerden ingaci
(konstriktivist) ve elestirel kuramlara yénelmektedir. Bu noktada Avrupa ve
Amerika Birlesik Devletleri (A.B.D.)’nin farkli diizeylerde kuramsal agilimlar ya-
sadigi gézlemlenmektedir. Bu makale A.B.D.’de yiiritlilmekte olan glivenlik
calismalarini kuramsal agidan incelemekte ve geleneksel ¢alismalar ile insaci
galismalarin gecmiste ve glinimuzde galistigi konularn saptamaktadir. Maka-
lenin amaci, A.B.D.’deki glvenlik calismalarini kuram ve konular agisindan
inceledikten sonra Turkiye’deki glUvenlik ¢alismalarini incelemek ve ikisini
karsilagtirmaktir. Tirk akademisyenlerinin kuramsal ¢alismalarinin ve g¢alis-
tiklari konularin A.B.D. ile 6rtlstp 6rtismedigini anlamak amaciyla genis bir
literatlriin analizi yapilmaktadir. Béylece Turkiye’de glvenlik ¢calismalarinin
gelismesi icin yapilabilecekler tartigilabilir.

Anahtar Kelimeler: Givenlik Calismalari, Geleneksel Kuramlar, insacilik ve
Elestirel Kuram.

Security Studies in USA and Turkey from Past to Present

Abstract

Following the trend in other subfields of the international relations discipline,
theoretical approaches to security studies transformed from traditional to con-
structivist and critical theories. The extent of this transformation is different in
academic circles of the United States and Europe. While the U.S. is more open
to constructivism as an alternative to traditional approaches, European security
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studies lean towards critical theory. In this paper, we analyze and compare
American security studies subfield with the Turkish from a theoretical per-
spective. First, we analyze the topics of interest to traditional and construc-
tivist studies in the U.S. during and after the Cold War. Next, we conduct a
similar analysis of security studies in Turkey from a theoretical perspective.
This comprehensive literature review and the following comparative analysis
reveal the similarities and differences between American and Turkish security
studies to point out the ways in which the field can be developed further.

Keywords: Security Studies, Traditional Theories, Constructivism and
Critical Theory.
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Giris

kaydettigi sdylenebilir. Artik Gniversitelerde bir¢gok uluslararasi iligkiler

bélimi bulunmaktadir. Bu akademik birimlerin yaninda diisiince merke-
zlerinin de bilgi Uretme siirecinde aktif olduklari birddnem yasanmaktadir. Genel
olarak uluslararasi iligkiler disiplinine ve 6zel olarak da guivenlik calismalarina
karsl artan bu ilgi, kaginimaz olarak akademik yayinlara da yansimaktadir.
Bu makaleyi yazarken amag, Tulrkiye'deki glvenlik calismalarinin geldigi
noktanin kuramsal bir analizini yapmaktir. Bunu yaparken, Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki gtvenlik calismalarn incelenmis ve Turkiye’deki gulvenlik
calismalarinin dinya icindeki yerini saptama ¢abasi gtdulmusttr. Makalenin
okuyucuya saglayacagi bir baska katki da A.B.D.’deki literatiiriin Tlrkce olarak
g6zden gegciriimesidir. Bu sayede Tirkiye’deki glivenlik calismalarinin geldigi
nokta tespit edilirken, ayni zamanda A.B.D.’deki glivenlik ¢alismalarinin du-
rumu da incelenip bir karsilastirma yapilabilir.

Tijrkiye’de uluslararasi iligkiler yazininin son yillarda énemli bir asama

Makalede, A.B.D. ve Turkiye’deki guvenlik galismalarinin gegmiste ve ginu-
mizde yogunlastigi alanlar ve tartistigi kuramlar teker teker ele alinmis ve
orneklerle zenginlegtirilerek anlatiimistir. Sonug béliminde ise, Turkiye’deki
glvenlik ¢calismalarinin diinya igerisindeki yeri degerlendirilmigtir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde Giivenlik Calismalan

Uluslararasi iligkiler disiplininin diger alt dallarinda oldugu gibi giivenlik
calismalar alt dal da ¢alisma konulari ve kuramlari agisindan diinyada gesitlilik
gbstermektedir. Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri (A.B.D.) ve Avrupa’da
agirlikla galisiimakta olan glvenlik galismalar, bu iki kitada gerek calistigi
kuramlar ve konular gerekse bu konular ¢alisma yéntemleri agisindan biyuk
farkhliklar géstermektedir. Bu bdélimde, A.B.D.’deki givenlik calismalarina
odaklaniimakta ve 6zellikle kuramsal cercevedeki farkliliklarin ¢alisilan konu-
lara etkisi inceleneceginden yéntemsel farkliliklardan ziyade kuramsal bakis
acilarina yogunlasiimaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde glivenlik calismalari, kuramsal olarak iki baslk
altinda incelenebilir. Bunlar, temel olarak ayirmak gerekirse, geleneksel gliven-
lik calismalari ve ingaci giivenlik calismalaridir. Bu ayrim epistemolojik ve on-
tolojik farkliliklarin ¢alisilan konu ve kuramlari ayristirmasiyla ortaya ¢cikmis ve
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1990’larin sonu itibariyle kitada pek ¢ok Universiteyi birbirinden neredeyse
dusmanlikla ayiracak bir hale gelmistir Bu ayrimin 2009’a gelindiginde
artik eskisi kadar atesli tartismalara sebep olmadigi ve insaci calismalarin
A.B.D.’de geleneksel calismalar kadar 6nemli bir yere sahip olmaya basladig
gézlemlenmektedir. Her ne kadar Michigan Universitesi gibi bazi Giniversiteler
kendi iclerinde insaci akimlar ¢ercevesinde ¢alisma yapilmasini engellemek-
teyse de, genel olarak on sene 6ncesine gore yontemsel tartismalarin dindigi
ve toplumsal insaci kuramin diger temel kuramlar (grand theory) arasindaki
yerini almaya basladigi séylenebilir.

Geleneksel guvenlik galismalari incelendiginde, ¢cogu akademik makalede
(neo)realist ve (neo)liberal kuramlarin etkisi goézlemlenmektedir.! Bu du-
rum, uluslararasi iligkiler disiplininin siyaset bilimi kapsaminda A.B.D.’de
agirlikla calisiimaya baslamasiyla ortaya cikmistir. Bin yildan fazla gecmise
sahip olan realist kuram, mantigindaki sadelik ve insan ruhunu ve yapisini
degerlendirisindeki gercekgilik sebebiyle sadece gecmiste degil ginUmuizde
de hem akademisyenleri hem de politika yapicilari etkileyen bir dlisiince yapisi
olmustur. idealist/liberal kuram ise, realizme gére daha yeni bir kuram olmak-
la beraber realizmin asin sade ve diz mantigini elestirmesi ve uluslararasi
iliskilerin o kadar da basit bir mantikla ylrimedigini savunmasi sebebiyle
yayginlasmistir. Oyle ki, bu iki kuram arasindaki tartisma, uluslararasi iliskiler
kuramcilarini ylzyili agkin bir siiredir mesgul etmektedir.2

Geleneksel kuramlar olarak adlandirilan (neo)realist ve (neo)liberal kuram-
lar arasindaki tartismanin kaynagi, bu iki kuramin temel varsayimlarindan
ziyade bu varsayimlardan c¢ikarilan sonuglarin farkliigidir. Hem realist hem
de liberal kuramlar, temel varsayimlar olarak, uluslararasi sistemin yapisinin
anarsikligine yani sistem icindeki hicbir devletin digerleri Gzerine mutlak bir
hakimiyet getirecek otoriteye sahip olmadigina dikkati cekmektedir. Ancak
realizm bu varsayimdan yola ¢ikarak ¢zellikle gli¢ kavrami Uzerinde dur-
makta ve uluslararasi sistemdeki ana aktdr olan devletin hayatta kalabilmek
amaciyla diger devletlere karsi strekli bir glic catismasi icinde bulunacagini

1 Hem realist hem de liberal kuramin pek ¢ok alt kurami zaman iginde tiiremis ve yayginlagmistur. Bu
makale genel olarak kuram ve alt dallarindan bahsederken (neo)realizm ya da (neo)liberalizm terimlerini
kullanmus, dzellikle bir alt kuramdan bahsederken ise terimleri neorealizm ya da neoliberalizm seklinde
ele almistur.

2 David Baldwin, Neorealism and Neoliberalism: The Contemporary Debate, New York: Columbia Univer-
sity Press, 1993.
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ve boyle bir ortamda varligini slrdlrebilmek i¢in kendine muttefik devletler
arayarak ylUkselen devletlere karsi bir glic dengesi kurmaya c¢alisacagini
savunmaktadir.® Realizmin zayif noktalarinin iyilestiriimesi amaciyla or-
taya cikmis olan neorealist kuramlar da gi¢ kavramina 6ncelik vermis ve
uluslararasi sistemin yapisinda anarsinin 6énemi yaklasimina kutupluluk
kavramini eklemiglerdir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda, A.B.D.’nin Sovyet
Rusya ile siiregelen Soguk Savasi esnasinda, bu kuram blyUk ilgi gérmus
ve nikleer bir savasin cikmasindan duyulan endise ile Soguk Savas’in getir-
digi ‘uzak savas’ kavraminin iki stipergli¢ arasindaki dogrudan bir savastan
daha iyi oldugu kanaati benimsenmistir. Oyle ki, kutup, yani sistemdeki to-
plam superglc sayisi Uzerine pek ¢ok calisma yapilimis, bazi ¢alismalar iki
kutuplulugun baris getirecegini savunurken, digerleri cok kutuplulugun glc
dengesini daha iyi saglayabildigine dikkati cekmiglerdir.#

Artik geleneksel glvenlik calismalarinin bir pargasi haline gelmis olan liberal
kuramlar (neo)realist kuramlardan farkll olarak devlet digi aktérlerin varligini
ve dnemini vurgulamakta ve askeri gl¢ yerine yumusak gi¢ kullanarak or-
tak giivenlik saglama kavrami Uizerinde durmaktadirlar. Liberal kuramin zayif
noktalarinin gideriimesi amaciyla ortaya ¢ikmis olan neoliberal kuramlar ise
glvenligin saglanmasinda uluslararasi érgttlerin Snemine, karsilikl bagimhihgin
getirilerine® ve devletlerarasi igbirliginin saglanmasinin c¢esitli yollarina atifta
bulunmaktadirlar.t Bir zamanlar binlerce yillik realizme karsi ¢iktigi icin yeni
bir diisince akimi olarak degerlendirilen (neo)liberal kuramlar, git gide daha
cok kabul gérerek geleneksellesmis, Kuzey Atlantik Pakti Orgiitii (NATO) gibi
uluslararasi guivenlik érgutlerinin Soguk Savas bitmesine ragmen varligini de-
vam ettirmesi ve bolgesel 6rgitlerin daha da yayginlagsmasi ile beraber 6zel-
likle ortak glivenlik alaninda kabul gérmeye baslamiglardir.’

3 Hans]. Morgenthau, Politics Among Nations: The Struggle for Peace. New York: Knopf, 1967.
Kenneth Waltz, Theory of International Politics. MA: Addison Wesley, 1979; Kenneth Waltz, Man, the
State and War: A Theoretical Analysis. New York: Columbia University Press, 1959; John ] Mearsheimer,.
“Why We Will Soon Miss The Cold War” 7he Atlantic Monthly Cilt 266, No. 2, 1990, ss. 35-50; Rich-
ard N. Rosecrance, “Bipolarity, Multipolarity, and the Future.” Journal of Conflict Resolution Cilt: 10,
1966, ss. 314-27.

5  Joseph Nye ve Robert Keohane, Power and Interdependence: World Politics in Transition. Little, Brown
and Company 1977.

6 Robert Axelrod ve William D. Hamilton, “The Evolution of Cooperation,” Science Cilt: 211, 1981, ss.
1390-96. Robert Axelrod, 7he Evolution of Cooperation, Basic Books, 1984. Robert Axelrod ve Robert
O. Keohane, “Achieving Cooperation under Anarchy: Strategies and Institutions.” World Politics Cilt:
38, Ekim 1985, ss. 226-54.

7 Kenneth Waltz, “NATO’s Expansion: A Realist’s View.” in Explaining NATO Enlargement, ed. Robert
Rauchhaus. London, UK: Frank Cass Press, 2001.
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80

Ote yandan insaci yaklagimlarin sosyoloji gibi diger sosyal ilimler disiplinler-
inde daha uzun siredir kullaniimasina ragmen uluslararasi iligkilere ve gliven-
lik calismalan alt dalina girmeleri 1990’larin basina denk gelmektedir.? Bu
dénemde materyalist temeller ve rasyonalite anlayisi Gzerine kurulmus olan
geleneksel realist ve liberal kuramlar ile bunlarin alt kuramlari, basta Alexan-
der Wendt olmak Uzere siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler ¢alisan pek ¢cok
yazar tarafindan elestiriimeye baslanmistir. Bu baglamda, uluslararasi siste-
min degismeyen bir yapisi bulundugu varsayimi yikiimig, kimlik, 6grenme ve
algilama gibi kavramlar vasitasiyla sekillenen sosyal yapilar, ulusal ve kisisel
cikarlarin ve eylemlerin belirlenmesinde énemli etkenler olarak gérilmustar.
Liberal kuramin vurguladigi devlet disi aktorlerin etkinligi Gzerinde durulmus
ve Soguk Savas sonrasi politikanin Soguk Savas esnasinda kullanilan kuram-
lar araciligiyla anlagilamayacagi savunulmustur.

Jeffrey Checkel’e gore insacilik bir kuramdan da 6te sosyal olgulara bir
yaklasim bigimidir ve kuramin tam olarak gelistiriimesi daha uzun bir sireg
gerektirmektedir.® Genel olarak, 6znelerarasicilik (intersubjectivity) uluslararasi
politikay! incelemenin yéntemlerinden biridir. Wendt’in vurguladigi gibi ak-
térlerin davranislarini uluslararasi sistemin yapisi belirler ancak toplumsal
bir ingacilik streci icinde yapi ve amil (agent) karsilikli olarak birbirlerini insa
etmektedir. Bdylece insacilik kuraminda kimlik ve kisiden kisiye ve konuma
gore degisen algilamalarin uluslararasi iligkilerde menfaat kavraminin 6n-
ceden belirlenmigligini degistirdigine inanilir. Bu sebeple de, insa edilen kim-
liklerin uluslararasi iligkileri belirleme potansiyeline odaklanilir.’® Ornegin, Ted
Hopf’a gbre Sovyetler Birligi’ndeki kimliksel dénlsim Ulkenin dis politikasini
etkilemistir." Yani, uluslararasi normlar sirekli surette hem aktorleri hem
de yaplyl degistirerek cesitli ulusal guvenlik kiltirlerinin olusumuna yol
acmaktadir.'?

8  Alexander Wendt,. “Anarchy is What States Make of it: The Social Construction of Power Politics,”
International Organization, Cilt: 46, No. 2, 1992, ss. 391-426; Martha Finnemore, National Interests in
International Society, New York: Cornell University Press, 1996; John Gerard Ruggie, “What Makes the
World Hang Together? Neo-utilitarianism and the Social Constructivist Challenge.” International Orga-
nigation (CUP), Cilt. 52, No. 4, 1998, s. 855; Alexander Wendt, Social Theory of International Politics.
Cambridge: Cambridge University Press, 1999.

9 Jeffrey T. Checkel,. “The Constructivist Turn in International Relations Theory.” World Politics, Cilt: 50,
No. 2, 1998, ss. 324-348.
10  Martha Finnemore, National Interests in International Society. New York: Cornell University Press, 1996.

11 Ted Hopf, Social Construction of International Politics: Identities and Foreign Policies, Moscow 1955-1999.
New York: Cornell University Press, 2002.

12 Peter Katzenstein,. 7he Culture of National Security: Norms and Identity in World Politics. New York:
Columbia University Press, 1996. Daha detayli bir literatiir dzeti ve insaciligin kendi iginde giivenlik
calismalari yazininda nasil ayrildigini gérmek icin bakiniz: Theo Farrell, “Constructivist Security Studies:
Portrait of a Research Program.” International Studies Review, Cilt: 4, No.1, 2002, ss. 49-72.

Ortadogu Etiitleri, Ocak 20710
Cilt 1, Say12



A.B.D ve Tiirkiye’de Gegmisten Giiniimiize Giivenlik Calismalari

Ozetle, A.B.D.’de guvenlik calismalarinin ele aldigi konular bahsi gecen her
bir kuramsal yaklagsima goére degisim gdstermektedir. Asagida bu konular
ve kuramlarin ginimuzdeki durumu geleneksel ve insaci kuramlar olarak iki
farkh baslik altinda degerlendirilecektir.

Giiniimiizde A.B.D.’de Geleneksel Giivenlik Galismalari

(Neo)Realist Kuramlar

(Neo)realist kuramlar 1. Dinya Savasl 6ncesi ve 2. Dinya Savasl sonrasi
Soguk Savas yillarinin tamaminda diinya dis politikasina hakim olmuslardir. Bu
kuramlar, Soguk Savas’in Sovyetler Birligi’nin ¢céklsu ile aniden sona ermesi
sonrasinda (neo)liberal gevreler tarafindan basarisiz bulunmuslardir. Sonugta,
bir kuramin basarisi ve degeri gegcmisteki olaylar aciklayabilirliginin yani sira
gelecekteki gelismeleri 6ngorebilirligi acisindan da degerlendiriimektedir.'
Yine de, uzun yillar boyunca, realist kdkenli kuramlar givenlik ve dis politika
konularini da asarak hemen her uluslararasi iligkiler alt dalinda akademisyen-
ler ve karar vericileri etkileri altina almiglardir. Bu etki giinimizde de sirmekte
ve hem akademisyenler hem de politika yapicilar arasinda (neo)realist kuram-
lara siklikla bagvurulmaktadir.

Gunimuzde realist kuramlarin hakim oldugu glvenlik ¢alismalarinda, ilk ola-
rak neorealist ya da yapisalci realist yayinlar ve politikalar gdéze ¢arpmaktadir.
Bunlar, en eski uluslararasi iliskiler kurami olarak kabul edilen realizmin izin-
den giderek geleneksel gli¢ dengesi kuramini temel almakta ve uluslararasi
sistemin yapisini kutupluluk kavrami ¢ercevesinde tanimlamaktadirlar. Bug-
Un de (neo)realist kuramlarin tartistigi konular gecmisten buyuk farkliik gé-
stermemektedir clinkt kuram higbir devletin mutlak hakimiyet kuramadigi bir
anarsik sistemin varligini veri aldigindan, uluslararasi sistemin uzun vadede
fazla degismeyecegini, sadece glic dengelemesinde farkliliklar yasanacagini
ve kutup ya da kutuplarin hangi devlet/ler olacaginin degisecegini dngérmek-
tedir."* Kuram, glic ve glc dengesini gecmiste oldugu gibi giniimizde de
vurgulamakta, ve sistemdeki sliperglclerin (hegemon) sayisinin (kutuplarin),
uluslararasi sistemdeki dengeyi nasil etkileyecegi izerine odaklanmaktadir.'®

Ozellikle son yillarda kiiresel ekonomik krizin de etkisiyle neorealist caligmalar

13 Bruce Bueno de Mesquita, Principles of International Politics, 2nd ed. Washington DC: CQ Press, 2002.

14 Kenneth Waltz,. “Neorealism: Confusion and Criticism”, Journal of Politics and Society, Cilt: 15, 2004,
ss. 2-7.

15 John Mearsheimer,. “Reckless States and Realism”, International Relations, Cilt: 23, 2009, ss. 241-256.
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tek kutuplu sistemin ¢ok kutupluluga evrilip evrilmeyecegi ve yeni bir soguk
savasin baslayip baslamayacagi gibi konulara yogunlasmaktadir.’® Pek cok
saygin ve populer dergi yeni bir soguk savas ihtimali lGzerine editérlerine
yazilar yazdirirken, bunlarin gogu yeni bir soguk savasin uluslararasi politika-
ya ne kadar zararli olacagi konusuna egilmistir.'” Bati medyasinin karamsar ve
muhafazakar bir kismi ise, Gurcistan-Rusya savasi ile beraber Soguk Savag’in
artik baslamis olduguna ve 6nlenmesi icin ge¢ kalindigina dikkati cekmistir.®

Bu arada, A.B.D.’de akademisyenler arasinda ‘Yeni Soguk Savas’ kavrami
A.B.D. ve Rusya arasinda yasanabilecek ya da yasanmakta olan bir ikin-
ci soguk savasin yani sira Bati ve Dogu (6zellikle de Ortadogu) arasinda
yasanmaya baslanan gerginlije de atfedildi. Juergensmeyer heniiz 1993’te
yazdigi bir makalede bunu, islami terériin artisi ve Batr’yl diigman addetme-
si ile acikladi ve bundan sonraki soguk savasin bu iki kutubun olusturdugu
unsurlar arasinda olacagini savundu.” Geleneksel (neo)realist yazin, 6zel-
likle Rusya’da Putin gibi glti¢ ve ¢ikar politikasi izleyen bir liderin iktidarda
olmasini, Gin’in askeri harcamalarinin giin gectikge artmasini, A.B.D.’nin
diger ikincil aktdrlerin tepkilerini hesaba katmadan Irak’i isgal etmesini ve si-
pergic olan A.B.D.’nin tek tarafli politikalarina karsi ikincil guglerin girdikleri
yumusak dengeleme (soft balancing) egilimlerini ginimizde ¢alistigi konular
arasina almistir.?°

(Neo)realist kuramsal cerceveye rakip olarak ortaya cikmis bir baska gli¢
odakl kuram ise Organski ve Kugler tarafindan formile edilen Gug Gegisi
Kurami’dir (Power Transition Theory). Bu kuram ginimizde de A.B.D.'de
etkinligini sdrdirmektedir ve Waltz’'un 6nerdigi gic¢ dengesinin Uretecegi
istikrari reddeder; istikrar baskin giiclere yani kutuplara meydan okuyabile-
cek giclerin sistem igerisindeki pozisyonlarindan tatmin olup olmadiklariyla
iliskilendirir. Bu noktada, Waltzcu neorealistlerin odaklandigi gibi Gl¢ Gegisi

16  Richard Sakwa,. ““New Cold War’ or ‘twenty years’ crisis? Russia and International Politics”, nterna-
tional Affairs, Cilt: 84, No. 2, 2008, ss. 241-267; Kenneth Waltz, “Structural Realism After Cold War”,
International Security, Cilt: 25, No. 1, 2000, ss. 5-41.

17 Zbigniew Brzezinski,. “How to Avoid a New Cold War”, 07.06.2007, http://www.time.com/time/maga-
zine/article/0,9171,1630544,00.html. Son giris tarihi: 3 Kasim 2009.

18  “Russia Invasion of Georgia Sparks New Cold War Rhetoric”, 14.08.2008, http://www.foxnews.com/
story/0,2933,403747,00.html Son giris tarihi 4 Kasim 2009.

19 M. Juergensmeyer, 7he New Cold War. Ca: California University Press, 1993.

20  Stephen G, Brooks ve William C. Wohlforth, “Hard Times for Soft Balancing”, International Security,
Cilt: 30, No.1, 2005, ss. 72-108.
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kurami ¢ercevesinde yapilan yayinlar da, uluslararasi sistemin devletler arasi
bir oyun sahasi oldugunu kabul eder ama sistemin temel yapisinin anarsik
degil hiyerarsik oldugunu ve devletlerin materyal giiglerinin birbirleriyle olan
iliskilerini belirledigini savunur. Ancak, yapisal realizmin Waltzcu yorumundan
farkli olarak, uluslararasi sistem icerisindeki blyUk devletler arasindaki gtic-
lerin birbirine yakin olmasinin bir denge degil ¢gatisma dogurdugu 6ngérildr.
Baskin devlete karsi meydan okuyan ylkselen devlet statikoyu degistirmek
ister ve bu istek savasla sonuglanabilir. A.B.D.’deki guvenlik calismalar
arasinda Glc Gegisi kuraminin kuramsal gergevesini kullanan yayinlarin da
ayni yapisal realizm gibi, A.B.D. hegemonyasina karsi yikselen Gin ve Rusya
gibi aktorlerin pozisyonlarina odaklandiklari ve sistemik degisim tahminleri
yaptigi séylenebilir.2" Ozellikle de Robert Gilpin’in baskin giic (hegemonic)
savasl kurami?? izinden giderek kiiresel ekonomik krizin A.B.D.’yi giderek
glcsizlestirdigi ve olusan memnuniyetsizlik ortaminin yeni slpergiiglerin
ylkselmesine yol agacagi yoniindeki yayinlarin yanisira ayni sonuca varan
ancak elestirel yaklasimla galisan yayinlar da artmaktadir.2® Wallerstein’e
gore, A.B.D. bir stper guc¢ olarak 1970’lerden bu yana disustedir ve bu
dusus en son 11 Eylul 2001 terdrist saldinlarina verilen ‘sahince’ yanitlar ve
isgallerle beraber hizlanmistir. Bu durumda Gilpin’in Birlesik Krallik’a bakarak
éngoérdigu gibi disis geciktiriimeye calisilabilir ancak tamamen énlenmesi
muUmkin degildir.

ABD’deki glvenlik ¢alismalarinin (neo)realist kanadi yeni sorunlar arasinda
onceligi bulunan terérizm sorununa da kayitsiz kalmamistir. Uluslararasi si-
stemdeki ana aktoriin devlet oldugundan yola ¢ikan ve devletlerarasi iligkilerin
devamini i¢ faktorlere agirlik vermeden sistemik seviyede inceleyen bu ku-
ramlar, terérizm sorunu ile basetmekte en basta zorlanmiglardir. Ancak bu
konuda yapilan galismalar, zamanla terér 6rgitlerinin sanildigi kadar da dev-
let disi aktérler olmadigini savunmaya baslamiglardir. Bu bakis agisina goére,
glcli devletler tarafindan tehdit algilayan gligsiiz devletler, terdrist gruplari
bir dengeleme araci olarak kullanmakta ve bu amagla desteklemektedirler.

21  Jacek Kugler ve Ronald L. Tammen. “Power Transition and China—US Conlflicts,” The Chinese Journal
of International Politics, Cilt: 1, No.1, 2006, ss. 35-55; Jacek Kugler, “China Becomes the Strongest
- 2050?: International Security Environment and US, China, Taiwan Trilateral Relations” in China
Becomes the Strongest? Preventing the Perfect Storm in the Taiwan Strait a Power Transition Perspective ed.
Antonio C. Hsiang, Asian Cultural Studies, Taipei, Taiwan, 2006.

22 Robert Gilpin, War and Change in World Politics, New York: Cambridge University Press, 1981.

23 Christopher Layne, “The Waning of U.S. Hegemony - Myth or Reality? A Review Essay.” International
Security, Cilt:34, No. 1, 2009, ss. 147-172; Immanuel Wallersein,. “The Eagle Has Crash Landed.”
Foreign Policy, Cilt: 131, Temmuz-Agustos 2002, ss. 60-68.
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Yani aslinda terér érgutleri kendi baglarina bir uluslararasi iligkiler aktéri
degillerdir ve sadece bir aractirlar. Giigstiz devletlerin teror orgitlerini kullan-
arak yaptiklari dengelemedeki amaglari, tehditkar devletin kamuoyunu etki-
leyerek tehdidi etkisiz kilmaktir. Bu bakis acisina asimetrik dengeleme adi ve-
rilmektedir.2* Yumusak dengeleme kavraminin ortaya atiimasi ise, artik ikincil
glglerin (Cin, Hindistan, Rusya vb.), glvenlik hesaplamalarini yaparken kla-
sik muttefik arayisi yerine Birlesmis Milletler gibi uluslararasi kurumlari veya
ikili anlagmalar tercih etmeleriyle ortaya cikmistir. (Neo)realist yazinda, eski
gl¢ dengesi kavramindan bu tarz yumusak dengeleme kuramlarina gecis
baslamistir.?

(Neo)realistlerin karsi karsiya kaldigi bir diger sorun da 11 Eylll sonrasi énem
kazanan bir kavram olarak ‘haydut devlet’lerin nasil caydirilacagidir. Klasik
caydiricilik calismalari realist ve yapisalci realist kuramlar tarafindan devam
ettirilmektedir. 26 Ancak ter6rizmin énemli bir alt alan haline gelmesi (zerine
caydiricilik (deterrence) kurami da bu konuya baglanmistir. Oyle ki, artik hay-
dut devletlerin caydirimasi icin ve iran gibi nikleer giic elde etmekte olan
Ulkelerin engellenmesi icin ¢6zUm yollan gelistiriimekte ve Bush politikalar
elestiriimektedir.2” Neo(realist) calismalarca 6ngorilen, gelecekteki tehditlerin
iran, Pakistan ve Afganistan gibi, terdristlerle igbirligi icinde bulunan devletler-
den gelecegidir.2 Bu agidan alan ¢alismalari agirlik kazanmistir ve A.B.D.’de
acllan yeni yuksek lisans ve doktora programlar kuramcilarin yani sira alan
uzmanlan vyetistiriimesine de agirlik vermeye baslamistir. Harvard, Berke-
ley, Georgetown gibi saygin Universitelerde mufredat bu yénde degisiklikler
gOstermistir.

Ayrica A.B.D. neorealist kuramcilari son zamanlarda George W. Bush’un ir-
rasyonel politikalarinin ve Irak’in caydiricilik kuramina aykir olarak isgalinin
A.B.D.’ye olan zararlarinin muhasebesini de yapmaktadirlar. Onemli neorea-
listlerden Walt ve Mearheimer’a gore, Irak savasi gereksiz olmustur ¢inku

24 Keir A. Lieber ve Gerard Alexander. “Waiting for Balancing”, International Security, Vol: 30, No.1, 2005,
ss. 109-139.

25 T. V. Paul, “Soft Balancing in the Age of U.S. Supremacy.” International Security, Cilt: 30, No. 1, 2005,
ss. 46-71.

26 John]. Mearsheimer, Conventional Deterrence, London: Cornell University Press, 1983, s. 23.

27 Wade L. Huntley, “Threats all the way down: US Strategic Initiatives in a Unipolar World,” Review of
International Studies, Cilt: 32, No. 1, 2006, ss.49-67.

28 Nil S. Satana, “Civil Wars, American Interests and Actions: Catastrophic Precedents?” International
Studies Review, Cilt:11, No: 4, 2009, ss. 804-807.
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Saddam klasik yontemlerle caydirilabilecekken bu yéntemler kullaniimamig
ve isgal A.B.D.’nin tUm didnya kamuoyunda nefret uyandirmasina sebep
olmustur. Ustelik tlkenin giictiniin rasyonel olmayan bir sekilde kullaniimasi,
diger devletlerin karsi yumusak dengeleme girisimlerine ve hatta bazilarinin
terorizmi kullanarak asimetrik dengelemeye gecgcmesine sebep olmustur.?®
Oyle gdézikkmektedir ki, A.B.D. akademik ve analiz cevreleri uzun bir siire
daha bu konularin muhasebesini yapmaya devam edeceklerdir.

(Neo)Liberal Kuramlar

GUnumuzde (neo)liberal kuramlar gercevesinde yapilan guvenlik calismalarinin
yogunlastiklari en dnemli alanlardan biri uluslararasi organizasyonlar ve ortak
glivenlik érgutleridir. Ozellikle Soguk Savas sonrasi NATO’nun gelecedi ve
bu érgutiin kendini hangi misyonlarla mesrulastiracagi gibi sorulara pek ¢ok
yayinda cevap aranmaktadir. (Neo)liberal kuramlar NATO’nun bir ortak gi-
venlik 6rgitl olarak esasinda Soguk Savas yillarinda énemli bir gbrevi yeri-
ne getirdigini ve Soguk Savas sonrasinda ise artik oturmus bir érgitlenme
oldugu igin varhgini strdirdigind 6ne sirmektedirler. Ek olarak da yeni bir
orgutlenmenin yaratacagr masraflarin gereksiz oldugu yéniinde agiklamalar
yapmaktadirlar.®°

Uluslararasi 6rgltlerin glvenlik agisindan ve sistemik barisa katkilar
anlaminda pek ¢ok (neo)liberal calisma yapilmis, 6zellikle de bu kuram (zerine
kurulmus bir catisma ve ¢catismalarin ¢ézimlenmesi literatirii ortaya gikmistir.
Bu baglamda, (neo)liberal kuramlarin tartistiklari bir bagka konu da Birlesmis
Milletler’in (BM) guvenlik saglama ve koruma gibi slreclerde kaydettigi
basardir. Bu konuda baris operasyonlari tGzerine ¢alisiimis ve bu yazin, pek
cok karigik ampirik sonucun isiginda BM’nin var olmamasinin varligindan
daha vahim olacagi genel sonucuna ulasmistir.3' Oyle gdziikmektedir ki, (neo)
realist kuramlar etkisindeki ¢calismalar BM ve bunun gibi uluslararasi érgitle-
rin realist politikalar yiritmekte olan devletlerin bir oyun alani haline geldigini

29  JohnJ. Mearsheimer ve Stephen M. Walt, “An Unnecessary War,” Foreign Policy, January-February 2003.
Stephen M. Walt, “Beyond bin Laden: Reshaping U.S. Foreign Policy,” International Securiry, Cilt: 26,
No. 3, 2001/02, s. 56.

30  Celeste Wallander, “NATO’s Price.” Foreign Affairs, Cilt: 81, No. 6, 2002, ss.2-8; Andrew Kydd, “Trust
Building, Trust Breaking: The Dilemma of NATO Enlargement”, International Organization, Cilt: 55,
No. 4, ss. 801-828, 2001.

31 Lawrence Ziring, Robert Riggs ve Jack Plano, 7he United Nations: International Organiza-
tion and World Politics, Belmont, CA: Thompson Wadsworth, 2005; Laura Neack, “UN Peace-keep-
ing: In the Interest of Community or Self?” Journal of Peace Research, Cilt: 32, No. 2, 1995, ss. 181-196.
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disiinmekte ve alinan kararlarin yanh oldugu yoniinde fikir belirtmektedirler.
Liberal kuramin etkisi ile yapilan calismalar ise, alan ¢aligmalarinin ve barig
operasyonlarinin incelemeleri ile sayisal verilere dayanarak BM’nin cesitli
acllardan glivenlige katkisi oldugu yoninde goris bildirmektedir.®2

Keohane ve Nye tarafindan geligtirilen karsilikli bagimlilik teorisi de degisik
glindemlere ve kosullara gore tekrar yorumlanmaktadir. Bu baglamda, tlkeler
arasl isbirliginin arttinimasi igin uygulanacak yontemler tartisiimaktadir. Neo-
liberal kurumculuk (institutionalism) olarak da adlandirilan kuramsal bakig
acisinin Ulkeler arasi igbirliginin evrim gegcirdigini iddia ettikleri yayinlari da
A.B.D. glivenlik literatiiriine katkida bulunmaktadir.®® Ozellikle catisma Uizeri-
ne yazilan akademik makaleler bu kuram ve kuramin uygulamalarini siklikla
kullanmaktadir. Ornegin, Maoz 1816-2002 yillari igin toplanmig verileri kullan-
arak yaptigi calismasinda, realist kuramin 6ngérdigiu muttefiklesmenin ve
kutuplagsmanin uluslararasi savas ihtimalini arttirirken, (neo)liberal bir kavram
olan ekonomik karsilikl bagimliligin savas ihtimalini azalttigini belirtmektedir.34

Klasik liberal kuramlarin son dénem glvenlik c¢alismalarinda icinde
bulunduklari en giincel tartisma ise demokrasiler ile demokrasi olmayan dev-
letler arasindaki gerilimdir. Bu konu Uzerine fikir yUrtten liberal kuramcilarin
bir kismi, demokrasilerin kendi aralarinda Urettikleri barisa dikkat ¢ekerek,
demokratik olmayan rejimlerin demokrasiler tarafindan dénisturilmesi ve
glcli demokrasiler olarak yeniden insa edilmesi fikrini desteklemektedirler.®®
Bu goérise karsi, demokrasiler ile demokrasi olmayan devletlerin arasinda
kacinilmaz olarak bir catisma ¢ikacagi fikrini dogru bulmayan liberal galismalar
da vardir. Barbara Farnham ise, bdyle bir catismanin ancak demokrasiler teh-
dit edildigi zaman ortaya gikacagini iddia etmektedir.®

Bu calismalarin yani sira, demokratik baris kurami ¢atisma literatirinde

32 Michelle Benson ve Nil S. Satana, “Choosing Sides: UN Resolutions and Non-Neutrality”, Jacob Berco-
vitch ve Scott Gartner ed. International Conflict Mediation, New York: Routledge Press, 2009.

33 Robert O. Keohane ve Joseph S. Nye, “Power and Interdependence in the Information Age”, Foreign
Affairs, Cilt: 77, No.5, 1998, ss. 81-94.

34 Mark Crescenzi, “Economic Exit, Interdependence and Conflict”, Journal of Politics, Cilt: 65, No. 3,
2003, ss. 809-832. Zeev Maoz, “Network Polarization, Network Interdependence and International
Conflict: 1816-2002”, Journal of Peace Research, Cilt: 43, No. 4, 20006, ss. 391-411.

35  Francis Fukuyama, Devlet Insast, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2005.

36  Barbara Farnham, “The Theory of Democratic Peace and Threat Perception”, International Studies Quar-
terly, Cilt: 47, 2003, ss. 395-415.

Ortadogu Etiitleri, Ocak 2010
Cilt 1, Say12



A.B.D ve Tiirkiye’de Gegmisten Giiniimiize Giivenlik Calismalari

halen test edilmekte ve 1990’lardan giinimulze kuramsal ve ampirik olarak
calisiimaktadir. Bu ¢alismalar, cogunlukla Immanuel Kant’a dayandinlmistir ve
liberal devletlerin baris ve isbirligine daha yatkin olduklari, demokratik devlet-
lerin neredeyse hemen hig birbirleriyle savasmadiklan vurgulanmaktadir.®” De-
mokratik barigla ilgili yapilan ¢aligmalar normatif ve kurumcu olarak iki kuram-
sal cercevede toplanmaktadir, Normatif kuram, demokratik liderlerin sosya-
lizasyon sUlreglerinin 6nemine dikkati ¢ceker ve bu slreclerin benzerligine ve
catismadan ziyade baris¢il ¢cdzimlerin dgretilirligine vurgu yapar.®® Kurumsal
yaklasim ise, demokrasilerde liderleri normlarin degil kurumlarin sinirladigini
styler ve liderlerin bir sonraki secimleri kazanmak istemeleri sebebiyle kolay
kolay savasa girmeyeceklerini iddia eder.®® Son olarak da Michael Mousseau,
ilk silahlanma déneminden savasa kadar, uzlasma ¢abasinin demokrasilerde
otoriter devletlere oranla daha fazla goérildigini ve demokrasinin etkili bir
baris araci haline gelmesi icin 6zellikle, her iki tarafin da ekonomik gelisme
saglamasi gerektigini séylemektedir.®® Oyle gdziikmektedir ki, A.B.D. ‘deki
(neo)liberal akademik ve analiz cevreleri, 11 Eylul sonrasi dénemde itibari aza-
lan isbirligi ve karsilikl gliven kavramlarini ve demokrasinin yayginlastiriimasini
gelecekte de tartisacaklardir.

Giiniimiizde A.B.D.’de insaci Giivenlik Galismalari

20083 yilinda A.B.D.’nin Philadelphia sehrinde yapilmis olan Amerikan Siyaset
Bilimi Dernegi (APSA) yillik toplantisi cok ilging olaylara sahne oldu. Toplanti,
A.B.D.’nin Irak’a kisa slrede girip ¢ikacagi distnlldigi ve A.B.D.’de ¢ogu
kisinin blylUk bir 6zgiven ve yuksek beklentilere sahip oldugu siralarda
yapilmaktaydi. Konferans katilimcilari, demokrasi, 6zgurlik, kimlik ve ben-
zeri kavramlar ile realist kuramlarin etkisinden siyrilarak i¢ politika ile dig
politikanin arasinda énemli bir baglanti oldugu ve bu baglantinin uluslararasi

37 Tayyar Ari, Uluslararast Hiskiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, Isbirligi, Bursa: Alfa Yayinlari, 2002.
38  Sara McLaughlin Mitchell, “A Kantian System? Democracy and Third Party Conflict Resolution”,
American Journal of Political Science, Cilt: 46, No. 4, 2002, ss. 749-759.

39  Christopher F Gelpi ve Michael Griesdorf, “Winners or Losers? Democracies in International Cirisis,
1918-94,” American Political Science Review, Cilt: 95, No:3, 2001, ss. 633-647; Erik Gartzke, “Prefer-
ences and the Democratic Peace”, International Studies Quarterly, Cilt: 44, No.2, 2000,ss. 191-210.

40  Michael Mousseau, “Comparing New Theory with Prior Beliefs: Market Civilization and the Demo-
cratic Peace”, Conflict Management and Peace Science, Cilt:22, No.1, 2005, ss. 63-77; Michael Mousseau,
“Democracy and Compromise in Militarized Interstate Conflicts, 1816-1992,” Journal of Conflict
Resolution, Cilt: 42, No. 2, 1998, ss. 210-230.
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iliskiler kuramcilar tarafindan daha detayl olarak incelenmesi gerektigini
savunmaktaydilar. Konferans esnasinda, bu makalenin yazarlarindan biri,
kapall bir toplantiya bir arkadasinin yaninda katilarak gézlem yapma olanagi
buldu. Toplanti kendisine perestroyka hareketi adini vermis bir grup tarafindan
diizenlenmigti. Saddam’in ve en yakin adamlarinin ‘arananlar’ listesinde
oldugu doénemlerdi ve Amerikan askerlerinin ellerinde bu aranan kisilerin re-
simlerinin basildigi oyun kagitlan bulunmaktayd.. iste o kapall toplantida bu
durumdan esinlenen perestroyka hareketi, Waltz ve Morgenthau gibi ileri ge-
len realist kuramcilarin resimlerini oyun kagitlarina basmis, ‘arananlar’ olarak
dagitmaktaydi. Oyle ki, toplantida, hem realistler hem de liberal kuramcilar
atesli bir dille elestiriimekte ve yontemsel tartisma (pozitivism ve karsitlar)
kuramsal tartismanin da énidine ge¢gmekteydi.

A.B.D.’de, daha 6nce de deginildigi gibi, 1990’larda glivenlik galismalarinda
ingacilik yaklagiminin temel taslar yerine oturtulmus, yaklagim giderek tutarli
bir buttin haline geldik¢e de realist ve liberal kuramcilar tarafindan ‘fazla re-
lativist ve kiiltircl’ oldugu gerekgesiyle elestiri yagmuruna ugramigti. iste
2000’lerin baslarinda insaci kuramcilar ve yaklagimcilar arasinda yayginlagan
perestroyka, disiplinde bir yer edinme ugruna daha sadirgan bir tavir almak
gerektigini savunan kisilerin olusturdugu bir hareketti. Bu kisiler, hakli sebep-
lerle hareket ettiklerini diistinliyor, 20 yila yakin siiredir ugragsmalarina ragmen
halen disiplin ve gogu alt dalinda kabul gérmemis olmalarini k6t niyete ve
kapal goruslilige bagliyor ve bunlara tepki gdsteriyorlardi.

Aradan gecen surede A.B.D.’de disiplin icerisinde insacilik yaklasimi kabul
g6rmeye baslamis, World Politics gibi cogunlukla insaci kuram yayinlayan der-
gilerin yani sira International Organization gibi daha geleneksel yaklagimlarla
yazilmig kuramlara kapilarini agan dergiler de disiplinde yer almiglardir. GUnuU-
muzde disiplindeki kamplasma 1990’lardakinden daha azdir ve de ingaciligin
hakim oldugu bolim ve dergiler eskisi kadar azinlikta bulunmamaktadir.
Bdylece insaci kuramin perestroyka akiminin radikal etkisinden siyriimasi,
kuramin kendisine temel kuramlar (grand theory) arasinda yer edinmesini de
beraberinde getirmistir. Eskiden oldugu gibi gliniimlizde de insaci kuram, ge-
nel olarak, var olan uluslararasi iligkileri gii¢ ya da piyasa etkilesimi gibi mate-
ryal yapilar yerine fikirler, yargilar, kilttrler ve algilamalar sayesinde olusan
sosyal yapilar ekseninde degerlendirmektedir. Ne var ki, insacilik sosyal
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yapilari yeniden tanimlamak yerine bu sosyal yapilarin uluslararasi iligkilere
yaptigi etkiyi incelemeye odaklandidi bir doneme girmistir.#!

Bu arada siklikla ingaci kuram ve bakis acisinin, daha ¢ok Avrupa’da gelismis
ve rasyonalist realist ve liberal kuramcilarin varsayim ve tezlerine karsi ¢ikan
elestirel yaklagimla olan iliskisi de incelenmektedir. Oyle ki, glinimiizde
elestirel insaci bir literatlr olusmaya baglamistir ve bu yazin hem epistemo-
lojik, hem ontolojik hem de yéntemsel acidan rasyonel gelenekten gelen
merkez kuramlara karsi cikmaktadir.? Yine de, insaci yaklasimin givenlik
calismalarinda radikal bir tavr oldugu sdylenemez. Hatta kuram, bir orta yol
olarak da disunulebilir.4®

ingaci kuramin genel olarak gegcirdigi bu kuramsal evrim bir yana, gliven-
lik alaninda ilgilendigi konular sosyal kavramlarin ne yénde degistigi ve bu
degisimlerin sonuglandir. Halen genel galisma konular kiresellesme, kim-
lik, uluslararasi organizasyonlarin norm yaratmaya olan katkisi, gtvenlik
baglaminda uluslararasi hukuk ve insan haklar, gé¢ politikalar ve terérizm
olarak siralanabilir. insaci yaklasim, uluslararasi iligkilerin giincel sorunlarini
tartisirken yukarida bahsedilen sosyal yapilarin énemine vurgu yapmakta
ve aktdrlerin davraniglarinin bu sosyal yapilar tarafindan sekillendirildigini
savunmaktadir.** Gecmiste sadece (neo)realist ve (neo)liberal kuramlar ile
yorumlanmakta olan dis politika kararlari ve olaylar artik insaci bakis agisi ile
de yorumlanmaktadir. Ornegin, cogunlukla miifredatlarda organizasyonel ya
da birokratik karar verme mekanizmalariyla incelenen Kiba Fize Krizi artik
insaci kuramla da agiklanabilmektedir.*® Ote yandan, geleneksel kuramlarin
da anlamaya calistigi gibi Irak Savasi, sebep ve sonuglari baglaminda insaci
bakis acisiyla anlagiimaya calisiimakta; Afganistan’daki savas da insaci ku-
ramla calisiimakta ve cagin énemli glvenlik sorunlarindan basta gelmek-
te olan terérizm konusu terdristin zihnine girerek ve sartlan anlasilarak ele

41 K.M. Fierke, “Constructivism in International Relations” eds. Tim Dunne, Mija Kurki, Steve Smith, /n-
ternational Relations Theories: Discipline and Diversity, UK: Oxford University Press, 2007, ss. 166 -185.

42 Scott Burchill et al., Theories of International Relations. NY: Palgrave Macmillan, 2009, s. 226.

43 Mustafa Kiigiik, “Uluslararast {liskiler Kuraminda ‘Kontriiktivist Doniisit' Anlamak”, Ege Akademik
Baks Cilt: 9, No.2, 2009, ss. 771-795; Davut Ates, “Uluslararast {liskilerde Konstriiktivizm: Ortayol
Yaklagiminin Epistemolojik Cergevesi” Sosyal Bilimler Dergisi, 2008, http://www.sosbil.aku.edu.tr/dergi/
x1/d.Ates.pdf Son Giris Tarihi: 10 Kasim 2009.

44 Anthony D. Lott, Creating Insecurity Realism, Constructivism and US Security Policy, UK: Ashgate Pub-
lishing Limited, 2004.

45 Alan Collins, Contemporary Security Studies. UK: Oxford University Press, 2007, Chapter 8.
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alinmaktadir.*® Yani ingaci yaklasimin insana verdigi énem calistii konulara
olan yaklasimini da belirlemektedir. Terérizm konusunda Robert Pape gibi ya-
zarlar 6rgltlerin rasyonelligine vurgu yapmaktayken, insaci yazarlarin bu tarz
bir kaygisi bulunmamaktadir.4”

Daha 6nce bahsi gegctigi gibi, uluslararasi érgutlerin fayda ve zararlan konu-
suna Ozellikle geleneksel kuramlardan neoliberalizm egilmekteydi. Neolibe-
ral kurumsalciligi kisitlayici bulan insaci ¢calismalar, Martha Finnemore, Peter
Katzenstein gibi yazarlarin 6nciliginde 6rgltlerin norm yaratma konusunda-
ki etkisinin yani sira yaratilan normlarin érgttlerin devami ve surekliligi Gizerin-
deki etkilerini de incelemeye basladilar. Bu baglamda NATO’nun genislemesi,
Cin’in Diinya Ticaret Orgiti’ne uyeliginin giivenlik acisindan ne anlama
geldigi ve insani midahaleler Gzerine norm yaratilmasi ve insan givenligi gibi
konular tzerine calisiimaktadir. Normlarin araci degil kurucu olan rolline gu-
venlik baglaminda cesitli sekillerde deginilmektedir.*®

Bu noktada 6zellikle Avrupa Birligi (AB) konusunda insaci calismalar dikkat cek-
mektedir. Avrupalilasma ve AB’nin genigleyerek daha fazla tlkeyi icsellestirme
cabasi genellikle insaci kuram ve bakis acisi kullanilarak ¢alisiimaktadir. So-
nucta, AB’yi calismak, kimlik ve normlarin Ulkeleri nasil degistirip ortak bir
paydada bulusturdugu konusunda yorum yapmay gerektirmektedir.*® Bu
baglamda, insaci yaklasimin gesitli akimlar (geleneksel, yorumcu ve elestirel/
radikal), Avrupa Birligi’nin genislemesi konularinda ve genislemenin AB’nin
ortak guvenlik politikalarina etkisi konusunda ¢alismaktadir.°

Ozetle, geleneksel kuramlardan (neo)realizmin deginmeyecegi devlet disi
aktorlerin basrolde bulundugu cesitli konular, insaci ¢alismalar tarafindan
ele alinmaktadir ve (neo)liberalizmin de sinirll kaldigi ya da agiklayamadigi
dusundlen sorunlara éncelikle insaci calismalar ilgi géstermektedir.

46 Rainer Hiilsse ve Alexander Spencer, “The Metaphor of Terror: Terrorism Studies and the Constructivist
Turn”, Security Dialogue, Cilt: 39, No. 6, 2008, ss. 571-592.

47  Robert Pape, Dying to Win: Strategic Logic of Suicide Bombing, New York: Random House, 2005..

48  Martha Finnemore, “Constructing Norms of Humanitarian Intervention” i¢inde Richard K. Betts Con-
Slict after the Cold War: Arguments on Causes of War and Peace, London: Longman Inc., 2007.

49 Jeffrey T, Checkel, “Constructivist Approaches to European Integration.” Center for European Studies,
University of Oslo, Working Paper, 2006. http://www. arena.uio.no/publications/working-papers2006/
papers/wp06_06.pdf Son giris tarihi: 15 Ekim 2009.

50 Knud Erik Jorgensen, Mark A. Pollack ve Ben Rosamond (eds), Handbook of European Union Politics,
UK: Sage Publications, 2006.
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Turkiye’de Giivenlik Galismalar

Uluslararasi iligkiler disiplinin bir alt dali olarak giivenlik calismalar Tirkiye’de
de hem kuramsal boyutta hem de alan calismalari kapsaminda yaygin ola-
rak yapillmaktadir. Bu konuda yayimlanmig kitap ve makalelere bakildiginda
kuramdan ziyade alan ¢alismalarinin agirlikta oldugu gortlmektedir. Yine de
bu makale Tirkiye'de givenligi kuramsal ele alan calismalari incelerken ku-
ramsal yaklasim farkliliklarinin caligilan konulari nasil etkiledigini tartisacaktir.
Yapilan calismalarin  kuramsal cercevesine bakildiginda, A.B.D.’deki
calismalara benzerlik gésterdigi ortaya gikmaktadir. Yani (neo)realist ve (neo)
liberal kuramlar kullanan geleneksel ¢alismalarin yani sira ingsaci yaklasim
da agirlikla kullaniimaktadir. Ancak ilginctir ki, ABD’de yapilan glvenlik
calismalar Uzerinde daha sinirli bir etkisi olan elestirel (critical) yaklagimlar,
Turkiye’de yurutilen glvenlik ¢alismalan igin siklikla bagvurulan bir kuram-
sal cercevedir. Bunun en dnemli sebebi, akademik egitimlerini A.B.D. yerine
Avrupa’da tamamlayan ve egitimleri sirasinda A.B.D. nin siperglc tavrina ve
politikalarina tepki olarak ortaya ¢ikan elestirel bakis acgisindan etkilenen aka-
demisyenlerin Turkiye’deki akademik kurumlarda calismaya baglamalardir.
Yayinlarini, elestirel yaklasimin 6ngérdiigt kuramsal cerceveye bagh kalarak
yapan akademisyenlerin, Ken Booth, Andrew Linklater ve Ole Waever gibi
elestirel kuramin 6nde gelen isimlerinin calismalarini takip etmeleri, Turkiye ile
A.B.D. arasindaki bu ayrismanin sebeplerini agiklamaktadir. Elestirel kuramin
Tarkiye’de yaygin kabul gérmesinin bir baska sebebi ise 2003 Irak isgalinin
hem akademik hem de politika yapicilar arasinda tepkiyle karsilanmasi ola-
bilir.

Ote yandan, Ali Karaosmanoglu'na gére, Tirkiye’de glivenlik calismalari
Soguk Savas esnasinda 6nemli bir alt dal haline gelmis ancak ideolojik séy-
lemlerin fazlaligi ve dis politikaya ve NATO glidimuinde bir glivenlik kavramina
odaklanma egilimi sebebiyle fazla kurumsallasamamistir. Calismalarin
cogunlugu o dénemde dinyayla ayni yonde geliserek realist bakis acisini
kullanmisg ve glvenlik calismalari Siyasal Bilgiler Fakultesi ile Dis Politika
Enstitisi’nde yogunlasmistir.®' Nitekim hentiiz glvenlik calismalarinda Avru-
pa etkisi yayginlasmamistir ve daha ¢ok dis politika agirlikli giden giivenlik
caismalari henuz realist ¢ergeve disinda bir kuramsal cgesitlilikten yoksun

51  Ali Karaosmanoglu, “The Condition of Security Studies in Turkey” Bilkent Universitesi ve CESS isbirligi
alunda yapilan Good Governance in the Security Sector konulu konferansta sunuldu. 19 Kastm 2009.
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kalmistir. Soguk Savas’in bitmesi ile beraber, Karaosmanoglu’na gore, elestirel
calismalar Turkiye’de agirlik kazanmistir ancak bu calismalar da sorun odakli
kalarak guvenlik sorunlarina ¢6zim bulma konusunda sikinti yagsamaktadirlar.

Tarkiye’de, Soguk Savas sirasinda ve hemen sonrasinda, geleneksel kuram-
lardan (neo)realist yaklasimlara basvuran ¢alismalar, genel olarak Tirkiye’nin
jeopolitik konumunun dnemini ve ortaya cikardigi tehditleri vurgulamgtir.
Soguk Savas sirasinda bu cografi konumun uluslararasi sistemin yapisi ice-
risindeki dnemi vurgulanirken 1990’lardan itibaren Turkiye’nin yeni dizendeki
tehdit algilamalari ve ulusal cikarlari yeniden konumlandiriimaya calisiimistir.
Soguk Savas déneminin devletlere biraktigi kisith dis politika yapim alani,
Soguk Savas’in bitmesiyle genislemistir. Girilen bu yeni déneme, Turkiye’deki
guvenlik calismalan da kayitsiz kalmamistir. Soguk Savas sonrasi dénemde
yapilan ¢alismalar, TUrkiye’'nin jeostratejik konumunu yeniden tanimlamaya
yogunlasmistir. Yeniden tanimlanan jeopolitik konum ise, Turkiye igin yeni
firsatlar ve tehditleri icermektedir. Bu dénemde yapilan ¢alismalar, Tlrkiye’nin
etkilesim icerisinde bulundugu bodlgelerle kurdugu ve kuracagi iligkilerin
stratejik boyutlarini  degerlendirmiglerdir.? Ornegin, komsulardan Rusya
Federasyonu’nun Soguk Savas sonrasi uygulamakta oldugu glvenlik dok-
trininin Turkiye ile olan iligkilerine etkisi bir gok bdlge ve konu baglaminda
tartisilmistir.5® Sovyetler Birligi’'nin dagiimasiyla beraber Kafkaslar ve Orta
Asya’da bagimsizligina kavusan Turki Cumhuriyetler ile Trkiye’nin kuracagi
iliskinin jeo-stratejik yonleri de Soguk Savas sonrasi guvenlik caligsmalarinin
ilgi gosterdigi bir diger konudur.®*

Bu doénemde, ozellikle Yugoslavya’nin dagilmasi slrecinde Balkan
cografyasinin stratejik dengelerine odaklaniimis ve Tirkiye icin bu bdélgenin
jeopolitik ve stratejik olarak ne anlam ifade ettigi ele alinmistir.® Benzer bir

52 Hiiseyin Bagci, “Kiiresel ve Bolgesel Gelismelerin Isiginda Tiirk Dis ve Giivenlik Politikalar1 Uzerine Bir
Degerlendirme”, Yeni Tiirkiye, Cilt: 4, No. 19, 1998, ss. 312-320; Atila Eralp, {lter Turan ve M. Siireyya
Yiiksel, “Degisen Diinyada Tiirkiye'nin Degisen Yeni Jeo-Stratejik Konumu”, Tktisat Dergisi, No. 305-
307, 1990, ss. 51,-61.

53 1dil Tuncer, “Rusya Federasyonu'nun Yeni Giivenlik Doktrini: Yakin Cevre ve Tiirkiye”, Gencer Ozkan
ve Sule Kut (ed), En Uzun On Yil, Istanbul: Biike Yaynlari, 2000, ss. 435-460.

54  Yasin Aslan, “Yeni Jeopolitik Tiirk Kusag: ve Turkiye”, Yeni Tiirkiye, Cilt: 3, No.15, 1997, pp. 1050-
1052 ; Suat {lhan, “Jeopolitik Gelismeler ve Tiirk Diinyast”, Avrasya Etiitleri, Cilt: 2, No. 5, 1995, ss.
23-37; Muzaffer Ozdag, “21. Yiizyihin Esiginde Tiirkiye ve Tiirk Diinyast Jeopolitigi-2: ‘Tiirk Yiizyilt
Hayal Degil,” Tarih ve Medeniyet, Cilt: 2, No. 17, 1995, ss. 43-46.

55  Ihsan Giirkan, “Jeopolitik ve Stratejik Yonleriyle Balkanlar ve Tiirkiye, Gegmisin Isiginda Gelecege
Bakis,” Balkanlar, Istanbul, Ortadogu ve Balkan Incelemeleri Vakfi, 1993, ss. 259-273.
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yaklasim, Ortadogu giivenlik galismalarinda da kendisini gdstermis ve 6zellik-
le bélgeden Turkiye’ye ydnelen tehditlerin bertaraf edilmesi konusu savunma
ve glvenlik baglaminda calisiimistir.® Bu calismalar arasinda A.B.D. ile Tir-
kiye iligkileri de yer bulmus ve 6zellikle A.B.D.’nin Soguk Savas sonrasi tek
kutup haline gelmesi ve Tlrkiye’'nin ise alt-sliper giic olma arayisi Uzerinde
durulmus ve bu durum ¢ogunlukla elestiriimistir.5” Genel olarak glic dengesi,
ulusal ¢ikarlar ve stipergiclerin Ulkelerin kiresel ve bdlgesel politikalarina et-
kisi baglaminda realist kuramin bakis acisiyla yazilmis ¢alismalar, Turkiye’nin
o ortamda ulusal cikarlarina en uygun givenlik politikalarini izlemesi igin
tespit ve dnerilere yer vermislerdir. Bu yaklasim hem Soguk Savas hem de
sonrasinda Turkiye Uzerine yapilmis olan ¢calismalarda kendini hissettirmistir.

Geleneksel kuramlardan (neo)liberal cercevede yazilan makaleler, A.B.D. deki
gidisati da izleyerek Soguk Savas esnasinda Turkiye’de azinlikta kalmistir.
Ne var ki, i¢ politikanin dig politikay! etkileyen degiskenlerden biri oldugunu
savunan liberal uluslararasi iliskiler kuram igerisinde degerlendirilebilecek
calismalar az da olsa bulunmaktadir. Bu ¢calismalardan bazilari 6zellikle liberal
literatriin ilgi alanina giren kamuoyu ve dis politika iliskisini incelemigse de
glvenlik ekseninde bir dederlendirmeyi temel almamistir.5®

Ote yandan Gencer Ozcan ve Sule Kut'un editérligiinde Turkiye’nin 1990l
yillardaki guvenlik ve dis politika glindemini degerlendiren ‘En Uzun On YII’
eserine bakildiginda daha c¢ok realist kuramlarin egemenliginde calisilan
eski ve yeni tehditler ele alindigi goérilmektedir. Bu baglamda, Kibris ve
Ege sorunlari, Irak ile Kirt sorunu sebebiyle ortaya cikabilecek catismalar,
AB ile iligkiler, Bogazlarin glivenligi gibi konularin agirlikta oldugu goérilmek-
tedir. (Neo)liberal bir bakis acisiyla yazilmis denebilecek ve tehdit ile reka-
betten ziyade glivenlik alaninda uluslararasi isbirligi kavramlarina agirlik
veren calismalar bu eserde ve genelde azinlikta kalmistir. Ornegin, Mustafa
Tarkes’e gore, 1990’larda Turkiye giic eksenli politikalar bir yana koyarak
NATO iginde kendini dengelemeli ve uluslararasi 6rgutlerdeki konumunu yeni-
den degerlendirmelidir.>® Bu gergevede yapilmis calismalar, A.B.D.’de, Soguk

56 Osman Metin Oztiirk, Tiirkiye ve Ortadogu: Savunma ve Giivenlik, Ankara, Giindogan Yayinlari, 1997.

57  Mustafa Tiirkes, “Doksanli Yillarda NATO’nun éncelikleri ve Tiirkiye”,Gencer Ozkan ve Sule Kut (ed),
En Uzun On Yil, Istanbul: Biike Yayinlari, 2000, ss. 193-219.

58  Duygu Bazoglu, Sezer, Kamuoyu ve Dis Politika, Ankara: AUSBF Yayinlari, 1972.
59  Mustafa Tiirkes, “Doksanli Yillarda NATO’nun Oncelikleri ve Tiirkiye.”
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Savas sonrasinda, (neo)liberal literatiriin givenlik alaninda gelismesini
saglamigken ayni akimin Tirkiye’de ortaya ¢ikmis oldugu sOylenemez. (Neo)
liberal calismalar, daha cok insan haklari, demokratiklesme ve AB’ye girisin
Tarkiye’nin liberal demokrasiye gecisini ne ydnde etkileyecegi gibi glivenlik-
le dogrudan baglantisi olmayan konulara yénelmistir.?° Bu duruma en blylk
istisna ise Ali Karosmanoglu’nun uluslararasi érgttlerin guivenlik alanindaki
Oneminin i¢ savaslar Gzerindeki etkisi baglaminda yaptigi ¢alismadir.®' Burada
deginilemeyen kuramsal ya da ampirik dis politika galismalar ise, Mustafa
Aydin’in derledigi, Dis isleri Bakanligr'nin Stratejik Arastirmalar Merkezi (SAM)
tarafindan yayinlanmis olan “TUrk Dig Politikasi Kaynakc¢asi”’nda mevcuttur.®?

Daha 6nce belirtildigi gibi, A.B.D.’"de Soguk Savas sonrasi insaci yaklasim
glvenlik calismalar alt dalina girmis ve o yillarda hentz sinirl gevrelerce ka-
bul gériyor olmasina ragmen yine de 1990’larin ortasindan itibaren disiplini
etkilemeye baslamistir. TUrkiye’de ise ayni akimin 1990’larda takip edildigi
s@ylenemez. Halen degisen tehditleri vurgulayan bir donemi yagsamakta olan
o dénemin Turkiye’si uluslararasi iligkiler ve glvenlik calismalari baglaminda
ingaci yaklasimi benimseyecek bir ortami nadiren bulmustur. Yine de,
Turkiye’de uluslararasi iligkilere akademik veya pratik diizeyde yaklasanlarin,
ingacl kurami bilingli olarak vurgulamadiklar halde bu kuramin konusu ve
kapsamindaki kavramlarn Soguk Savas esnasinda ve sonrasinda kullandiklari
gériilmektedir. Ornegin, 1977’de Blylkelci ismail Soysal Tirkiye’nin batili
kimligini NATO Uyeligi ile iliskilendirmis ve kimligin insasi ile glivenlik politikasi
baglantisina dikkati gekmistir.53

A.B.D.’de giivenlik alaninda (neo)realist ve (neo)liberal kuram c¢ercevesinde
yapilan geleneksel calismalarin karsisinda insaci kuram kullanilarak yapilan
calismalar bulunmaktayken, Turkiye’de buna ek olarak elestirel ¢alismalar
da yer almaktadir. Ancak, bu calismalar 1990’larda ve 6ncesinde degil

60 Thsan Dagy, “Turkey in the 1990s: Foreign Policy, Human Rights and the Search for a New Identity,”
Mediterranean Quarterly: Journal of Global Issues, Cilt:4, No. 4, 1993, ss. 60-77.

61  Ali L. Karaosmanoglu, g Catssmalarin Coziimii ve Uluslararas: Orgiitler, Istanbul: Bogazigi Yayinlari,
1981.

62 Mustafa Aydin, Tiirk Dis Politikas: Kaynakeas: 2001, www.sam.gov.trl perceptions/samnotlari/turkdispoli-
tika.pdf Son giris taribi: 19 Eylil 2009.

63  Ismail Soysal, “The Influence of the Concept of Western Civilization on Turkish Foreign Policy” Foreign
Policy, Cilt: 6, No. 374, 1977, ss. 3-6. Bu makaleye aufin alindigi kaynak icin bakiniz: Eylem Yilmaz ve
Pinar Bilgin. “Constructing Turkey’s Western Identity during the Cold War,” International Journal, Cilt:
61, No. 1, 2005/2006, ss. 39-59.
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2000’lerden sonra yayginlagsmislardir. Bu sebeple bir sonraki bélimde ele
alinacaklardr.

Giinlimiizde Tirkiye’de Geleneksel Giivenlik Galismalari

(Neo)Realist Kuramlar

Onceki bslimde belirtildigi gibi, geleneksel kuramlardan (neo)realizm Soguk
Savas sirasinda ve sonrasinda Turkiye'deki glvenlik calismalarinda hakim
kuram olmustur. Ugur Ozgdker’e gére, Soduk Savas’in bitimiyle beraber
realizm bir duraklamaya girmis, 2008 ekonomik krizinin patlamasiyla bera-
ber ise realizm tekrar sik kullanilan bir kuram haline gelmistir.®* GUnimizde
realist kuramin TUrk dis politikasI analizi Uzerine yogunlastigi ve bunu yapar-
ken jeopolitik dnem, rekabet ve Ustlnlik, tehdit algilamasi, ulusal cikar ve
gl¢ dengesi gibi kavramlara yer verdigi goérilmektedir. Bu yaklasim, 6zellik-
le Kibris, Kafkaslar ve Irak gibi 2000’lerde Turkiye’nin glivenlik agisindan en
6nemli sorunlari haline gelen konularda kendisini géstermektedir. TUrkiye’nin
uyguladigi ve uygulayabilecegi politikalarin, yapisal aktérler tarafindan nasil
karsilanacagl, ulusal ¢cikarlara ve tehditlere yapacaklar etkiler tartigiimaktadir.®

Ote yandan (neo)realist kuram ve kavramlarin, iran’in niikleer faaliyetleri ve bu
faaliyetlerin yarattigi uluslararasi tepkiler konusunda glivenlik g¢alismalarina
hakim oldugu s6ylenebilir. Nlkleer krizin, Turk dis politikasinin 6niine getirdigi
secenekler degerlendiriimekte ve ortaya cikan karmasik bolgesel ve kiresel
denklemler aciklanmaya calisiimaktadir. Bu ¢alismalar, yasanan krizin dogasi
geregi uluslararasi iligkileri devletlerin disindaki bittin aktérlerden soyutlaya-
rak ele almaktadirlar.®® Bu calismalardan akademisyen kokenli olmayanlarinin
genellikle, klasik realistlere has bir tavirla, yagsanan krizin Turkiye igin dnem-
li problemler yaratacaginin altini gizerek karar vericilerin realist bir politika
olusturmalarinin sart oldugunu vurguladigi gérilmektedir.6”

GUnumuzde Irak’in 2003 yilinda A.B.D. tarafindan isgaliyle beraber 6zellik-

64 “Ugur Ozgoker Roportaji”, 8 Mayis 2007, hetp://www.turkiyeavrupavakfi.org/index.php/arastirma-
yorum/roportajlar/1760-ugur-ozgoker.html, Son giris tarihi: 1 Kasim 2009.

65  Sait Yilmaz, “ABD’nin Savas Senaryolar, Giircistan't Dogru Okumak,” Beykent Universitesi Stratejik
Arastirmalar Merkezi Biilteni, Agustos 2008. Gamze Kona, “Security Concerns of Turkey: Cold War
and Post-Cold War Periods”, Tiurkish Review of Eurasian Studies, Cilt: 4, 2004, ss. 207-254.

66 Biilent Aras ve Fatih Ozbay, “Dances with Wolves: Russia, Iran and the Nuclear Issue”, Middle East
Policy Journal, Cilt: 13 No.4, 2006, ss. 132-147.

67  Kemal Turan, “Iran Niikleer Krizinde Bigak Sirtinda Siyaset,” Stratejik Aragtirmalar Dergisi, Cilt: 7,
2008, ss. 39-53.
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le dnem kazanmig olan Turkiye-A.B.D. iligkileri, Saban Kardas’a gore, neo-
klasik realizm kullanilarak yorumlanabilir. Kardas, bu baglamda, “hegemonik
devletle ikincil devlet arasindaki ¢ikar uyusmasi, ikincil devletin hegemonik
devletten dogrudan veya dolayli tehdit algilamalari ve pesine takilma strateji-
sinin ikincil Ulke igindeki ve ikincil Glkenin bdlgesindeki maliyetleri” gibi realist
kuramin kullandigi degiskenlere dnem vermistir.5®

Ayrica, Turkiye’de son yillarda enerji glivenligi Gzerine yapilan ¢alismalarda
adeta bir patlama yasanmistir. 2006 yilindan itibaren diinyada, 6zellikle de Ru-
sya Federasyonu’nun c¢evresindeki Ulkelerde yasanan ve enerji konularindaki
anlasmazliklardan tireyen siyasal problemler bu konuya ydnelik ilgiyi
arttirmisti. Bu baglamda yazilan makaleler, enerji glvenligi kavraminin ku-
ramsal gercevesini vurgulamaktan ziyade Tirkiye’nin ve Avrupa’nin yasadigi
enerji guvenligi probleminin ¢éziimune Turkiye’nin katkilan gibi konulara ce-
vap verme gayreti icindedirler. Ote yandan, enerji giivenligi kavraminin ku-
ramsal gercevesini ¢cizmeye calisan ve Turk dis politikasinda &ézellikle AB ile
olan iliskilerde yeni bir realist boyut olusturdugunu iddia eden yaklasimlar da
gorilmektedir.”® Ancak genel olarak her iki yaklasim da, enerji glivenligi pro-
blemlerinin Tirkiye’'nin jeopolitik konumunu glglendirecegini 6ne siirmekte-
dir.

Ote yandan, ilging bir bakis agisi da kiiresellesme gibi realist kuramlar
kullanilarak galisiimayan konularin da glivenlik ekseninde c¢alisiimasi yéninde
goruslerin bulunmasidir. Ersel Aydinli geleneksel givenlik konularini ¢calisan
kuramsal yaklasimlarin, sorunlari dis tehdite sinirlamasinin, kiresellesme
gibi uluslar-6tesi ve ¢ok boyutlu sorunlarin gbézden kaciriimasina sebep
oldugunu vurgulamaktadir. Bu durumda, gi¢ kavrami, kiresellesmenin et-
kisiyle degismektedir ve devlet analizlerine kiresellesmenin etkisi de dahil
edilmelidir.”

Sonug olarak, Turkiye’'de (neojrealist cerceve kullanarak gtivenlik konusunda

68  Saban Kardas, “Tiirk-Amerikan [ligkilerine Teorik Bakis: Neo-klasik Realist Bir Cerceve,” Demokrasi
Platformu, Cilt: 4, No.13, 2008, ss. 1-36.

69  Ali Tekin ve Paul A. Williams, “Turkey and EU Energy Security: The Pipeline Connection”, East Euro-
pean Quarterly, Cilt: 42, No: 4, 2008, ss. 419-435.

70  Burak Bilgehan Ozpek, “Tiirkiye-AB Iligkilerinde Yeni Bir Realist Boyut Olarak Enerji,” Demokrasi
Platformu, Cilt: 4, Say1: 13, 2008,ss. 107-116.

71  Ersel Aydinli, “Kiiresellesme ve Giivenlik: Teorik Yaklagimlar,” Avrasya Dosyas:, Cilt: 9, No. 2, 2003, ss.
36-50.
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yazmakta olan akademisyenlerin sayisinin azaldigi ancak halen karar veri-
cilerin ve dusiince kuruluglarinda yazmakta olan pek ¢ok arastirmacinin bu
kuramla calstigi sdylenebilir. Nitekim, Cenap Cakmak glnimdizde realist
kuramin uluslararasi iligkilere ve 6zellikle de glvenlik calismalarina etkisini
incelemis ve bu kuramin artik diinyadaki degisen paradigmalari aciklamak
icin yeterli olmadigi sonucuna varmisti.”2 Bu baglamda, akademik gliven-
lik calismalarinda realist cercevede yazilan makalelerin sayisinin azalmasi
sasirtici degildir.

(Neo)Liberal Kuramlar

Tarkiye’de Soguk Savas’in bitimiyle A.B.D.’de oldugu gibi yayginlasmayan
(neo)liberal kuram cercevesinde yapilan ¢alismalar, 1990’larin sonu itibariyla
ivme kazanmistir. Bunda, 6zellikle devlet tarafindan Uretilmeyen kuresel eko-
lojik ve sosyal tehditlerin yayginlagsmasi ve uluslararasi politika ¢evrelerinde
konusulmaya baslamasi etkili olmustur. Ornegin, kiresel 1sinma, su kirliligi,
ormansizlasma gibi konular 1980’lerden itibaren caligiimalarina ragmen
2000’lerden itibaren liberal bir bakis acgisiyla ortaya kondukc¢a ciddiye alinmaya
baslamis; i¢c savaslarin gb¢lere sebep olarak uluslararasi sorun yaratmalari da
bu galismalarin Tlrkiye’de de artmasina yol agmistir.”

Ayrica Soguk Savas’in bitmesi ve ideolojinin bagka her tirli sorunun éni-
ne gegcmesinin sona ermesiyle Turkiye’nin AB ile iligkileri Snem kazanmis ve
Tarkiye’nin giivenlik basta olmak Gizere sosyal ve ekonomik pek ¢ok sorununa
demokratiklesme gergevesinde yanit aranmaya baslanmistir. Ornegin, liberal
cerceve kullanilarak dne surllen kuramlardan biri, yeni ortaya ¢ikan i¢ ve dis
tehdit algilamalarinin artik devletler yerine, devlet digi aktérlere blyik dlgtde
bagimli oldugunu 6ne siirmekte ve Avrupa Birligi gibi devletler Usti 6rgitlerin
Tarkiye’nin demokratiklesmesinde bliylk énem kazandigini ele almaktadir.
Bu baglamda, sivil-asker iligkilerinin AB’nin de etkisiyle ve yeni gulvenlik
anlayiglarinin ortaya ¢ikmasiyla bir degisim sirecine girmesi blylk énem
tasimaktadir.”* Bu ve bunun gibi galismalar bir Ulkenin siyasal donisimi
ve demokrasisinin gelisiminin, onun glivenligini ve glvenlik baglaminda
dis politikasini da etkileyecegini tartismaktadir. Ozellikle, Turkiye’nin Avru-

72 Cenap Cakmak, “Realist Teori, Uluslararasi lligkilere Etkisi ve Kritigi,” Kamu Hukuku Arsivi (KHukA),
Mart 2006, ss. 44-55.

73 Giilgiin Tuna, Yeni Giivenlik: Kiiresel Ekonomik, Ekolojik ve Sosyal Tehditler. Istanbul: Nobel Yayin,
2001.

74 Nil S. Satana, “Transformation of the Turkish Military and the Path to Democracy,” Armed Forces &
Society, Cilt: 34, No. 3, 2008, ss. 357-388.
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pa Birligi'ne giris slrecinde demokratik reformlarin gerceklestiriimesi ve
demokrasi Uzerinden tanimlanan bir siyasal kimlik, bir dis politika ve gu-
venlik degiskeni olarak ele alinmaktadir.”® Ancak, Ramazan Gd&zen’e gore,
Tarkiye’nin AB’ye dénlsim ve yakinlasma slreci ne yazik ki liberal kaygilar
ile degil, reelpolitik ve pragmatik kaygilarla gerceklesmekte ve bu da siireci
istikrarsizlastirmaktadir.”®

Ote yandan, Tirkiye’nin devam eden AB lyelik siireci ve AB Givenlik
politikalarinin yapilis sekliyle Turkiye’deki givenlik sektérinin farkhliklar
pek ¢ok caligmanin temel sorunsalini olusturmaktadir. Ozellikle Soguk Savas
sonrasi ortaya cikan yeni giivenlik tehditlerine karsi, Avrupa Birligi’nin demo-
krasi ve insan haklari cercevesinde sekillenen bir glivenlik politikasi benimse-
mesine, Turk glvenlik cevreleri kolay kolay uyum saglayamamistir. Bu uyum
sorunu ise glvenlik calismalarina da yansimig ve liberal degerlerin giivenlik ve
savunma slregleri Uizerinde oynadigi ve oynayabilecegi roller tartisiimistir.”

AB’nin bir devletler Usti 6rgut olarak Turkiye’nin guvenlik ve savunma
politikalariyla iligkisinin yani sira uluslararasi érgutler ve givenlik baglantisi da
caligilan konular arasindadir.”® Bu konuda calismalar Ali L. Karaosmanoglu’nun
onclliginde dinyada yasanan kiresellesme silrecinin Tlrkiye’'nin glven-
lik sorunlarina etkisini ele almistir.” isbirlikgi giivenlik ve karsilikli bagimlilik
kavramlar, bu vesileyle Turkiye’de tartisilan kavramlar olmus ve realist
politikalarin Turkiye’nin guvenlik sorunlarini ¢cézmede etkili olamadigi or-
taya konmustur.®® Ayrica, Turkiye odakli olmasa da, uluslararasi orgttlerin
catisma ¢6zUmleri Uzerinde olumlu etkilerini arastiran Tlrk akademisyenle-
ri de bulunmaktadir. Bunlar genellikle uluslararasi savaslar ve i¢ ¢atismalara
orgutler araciligiyla orta yol bulma (mediation) konusunda ampirik calisma

75  lhsan D. Dagy, Saban H. Calis ve Ramazan Gozen, Tiirkiyenin Dis Politika Giindemi: Kimlik, Demokrasi,
Giivenlik, Ankara: Liberte Yayinevi, 2001.

76  Ramazan Gozen, “Tiirk Dis Politikasinin Avrupa Birligi’'ne Dogru Déniisiimii,” Uluslararas: Hukuk ve
Politika, Cilt: 2, No. 6, 20006, ss. 1-16.

77  Ali Karaosmanoglu, Avrupa Birligi Savunma ve Giivenlik Kiiltiirii Agisindan Tiirkiye Avrupa Birligi
liskileri,” DoguBat1, Cilt: 4, No. 14, 2001, ss. 157-166.

78  Bu konuda yayinlanmus bir 6zel say1 i¢in bakiniz: Demokrasi Platformu, Cilt:1, No.1, 2005.

79  Oktay F Tannsever, “Giivenlik”, Atilla Eralp (ed), Devlet ve Otesi: Uluslar aras lliskilerde Temel Kavram-
lar, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2005, s. 114.

80 Ali L. Karaosmanoglu, “Globalization and Its Impact on Turkey’s Security,” Ali L. Karaosmanoglu ve
Seyfi Tashan (ed), The Europeanization of Turkeys Security Policy: Prospects and Pitfalls, Ankara: Foreign
Policy Institute, 2004, ss. 11-24.
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yapmakta ve érgltlerin dzellikle devletler arasinda ve devletlerin devletler disi
aktorler ile iliskilerinde bilgi akisi saglamakta énemli bir gorev yaptiklarina dik-
kati cekmektedirler.®!

Demokratiklesme ve glvenlik arasindaki baglanti Tirkiye’de sadece
uluslararasi giivenlik acisindan degil, ulusal glvenlik ile ilgili olarak da ele
alinmaktadir. Ozellikle de ‘Kiirt Sorunu’ lizerine yazilmakta olan makaleler,
bir yandan bir demokratiklesme sorunu olarak Kirt meselesi ile ilgilenirken
bir yandan da bir terérizm/guvenlik sorunu olarak ayni konuyu ¢alismaktadir.
Kirt sorununu demokratiklesme ¢ergevesinde, A.B.D. ve Avrupa ile iligkilere
baglayan calismalar, sorunun bir ic sorun olmasinin 6tesinde Turkiye’'nin
uluslararasi iligkilerini etkileyen bir olgu oldugunu savunmaktadir. Bu
baglamda, Turkiye’nin A.B.D. ve AB gibi aktérlerle strdirmek istedigi iligki
dizeyini koruyabilmesi ve gelistirebilmesi icin demokratiklesmesinin belir-
leyici oldugunun alti gizilmektedir.22 Bazi ¢alismalar ise, demokrasinin, kimlik
sorunlarinin uluslararasi bir hal almasi surecinde oynadig role dikkat cek-
mektedirler. Bu goriise gore, sorunlu etnik gruplarin demokratik hak talep-
leri uluslararasi kamuoyunun dikkatini cekmekte ve kimi zaman sempatisini
kazanmaktadir. Bu durum ise, dig kamuoyunda, Ulkede yasanan etnik terériin
demokrasi eksikliginden kaynaklandigi kanisini uyandirmaktadir. Bdylece,
Kurt sorunu baglaminda Trkiye'nin uluslararasi diizeyde yasadigi sikintilarin
kuramsal gergevesi gizilmeye calisiimaktadir.®®

Oyle gdziikmektedir ki, giiniimiizde de, Tiirkiye’de (neo)liberal calismalar (neo)
realist calismalar kadar yayginlasmamis, hem akademisyenler hem de karar
vericiler tarafindan liberal politikalar, uluslararasi iligkilerin glivenlik alaninda
degil siyaset ekonomisi alaninda daha ¢ok kullaniimis ve uygulanmistir.

81 Michelle Benson ve Nil S. Satana, “Choosing Sides: UN Resolutions and Nonneutrality in International
Conflicts”, Jacob Bercovitch ve Scott Gartner (eds), /nzernational Conflict Mediation: New Approaches
and Finding,. NY: Routledge Press, 2009, s. 135-156. Burcu Savun, “Information, Bias, and Mediation
Success” International Studies Quarterly, Cilt: 52, 2008, ss. 25-47.

82  Kemal Kirigci, “The Kurdish Question and Turkish Foreign Policy”, 7he Future of Turkish Foreign Policy,
Lenore G. Martin and Dimitris Keridis (eds.), The MIT Press, Cambridge, 2004, 277-315. Nil S. Sa-
tana, “Kiirt Sorunu ve Tiirkiye-ABD lliskileri”, Demokrasi Platformu, Cilt: 4, No. 13, 2008, ss. 89-105.

83  Erol Kurubag, “Etnik Sorun-Dis Politika Iliskisi Baglaminda Kiirt Sorununun Tiirk Dig Politikasina
Etkileri”, Ankara Avrupa Calismalar: Dergisi, Cilt: 8, No.1, 2009, ss. 39-69.

Ortadogu Etiitleri, Ocak 20710
Cilt 1, Say12

29



Nil Satana ve Burak Bilgehan Ozpek

100

Giiniimiizde Tiirkiye’deki Elestirel ve insaci Giivenlik Calismalari

Daha 6nce de belirtildigi gibi, TUrkiye’de insaci ve elestirel kuramlar ginimuiz-
de siklikla kullaniimaktadir. Turkiye’de glvenlik ¢calismalarn A.B.D.’deki insaci
ve Avrupa’daki elestirel akimlari 2000’li yillarda takip etmeye baslamis ve bu
iki kuram ve bakis acisinin Turkiye’nin givenlik durumunu realist ve liberal
kuramlardan daha iyi aciklayabildigi savunulmustur.®* Glinimuzde, elestirel
ve ingaci kuramlar geleneksellesmis kuramlarin séylemlerini, &nerilerini ve be-
timledikleri sosyal diinyay elestirmektedirler. Bunun da 6tesinde, geleneksel
kuramlarin sabit ve degismez olarak niteledikleri uluslararasi iliskilerin sosyal
yapilar vasitasiyla insa edildigini savunmaktadirlar.

Tek bir kuram olarak ele alinamasa da, elestirel kuram, genel olarak bir adim
daha ileriye giderek, yeniden insa etme ve yeni bir diinya kurma gibi dneriler
de Uretmektedir. Genel olarak, giinimuizde elestirel calismalar, cografi de-
terminizm sdylemlerini degerlendirmis, kapali kapilar ardinda verilen dis po-
litika kararlarinin ve realist politikalar ile gtivenli hale gelmek icin ¢abalayan
devletlerin bunu yaparken bireyleri glvensizlestirdiklerini dile getirmiglerdir.
Tarkiye’deki guvenlik kiltiriine ve bu kultirtin sdylemlerine ydnelik, elestirel
kuramin bakis agisiyla yapilan ¢alismalar éne ¢ikmaktadir. Bu c¢alismalar,
Tark dis politikasina egemen olan ulusal ¢ikar séyleminin jeopolitik konuma
sabitlenmesini elestirmekte ve karar vericiler tarafindan belirlenen tek, sabit
ve tartisiimaz milli menfaatlerin ve politikalarin aslinda yéneticiler tarafindan
Uretildigini séylem analizi yaparak gostermislerdir.®

Tarkiye’deki guvenlik klttrind elestirel kuram kullanarak inceleyenler, ulusal
glvenlik ile bireysel guivenlik arasindaki gerilime dikkat gcekmekte ve bu du-
rumun ayni anda iki kisinin kazanamayacagi bir oyun oldugunun dayatildigini
6ne sirmektedirler. Buna gdre, ordunun basi ¢ektigi ve sivillerin de takip ettigi
bir Turk guvenlik eliti, cografyanin bazi i¢ ve dis politika tarzlarini dikte ettigi
s6ylemini tretmislerdir. Bu cografi determinizm, llkenin bir Avrupa Ulkesi gibi
demokrat olamayacak kadar zor bir cografyada yasadigini s6ylemektedir.8®

84  Fuat Keyman, Kiiresellesme, Devlet, Kimlik/Farklilk: Uluslararast Higkiler Kuramini Yeniden Diisiinmek,
Cev. Simten Cosar, [stanbul: Alfa Yayinlari, 2000.

85  Pinar Bilgin, “Turkey’s Changing Security Discourses: The Challenge of Globalisation,” European Journal
of Political Research, Cilt: 44, 2005, ss. 175-201. flhan Uzgel, Ulusal Ctkar ve Dig Politika, Ankara: imge,
2004.

86  Pinar Bilgin, “Only Strong States Can Survive in Turkey’s Geography: The Uses of Geopolitical Truths in
Turkey,” Political Geography, Cilt: 26, 2007, ss. 740-756.
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Elestirel kurama gore ise, ulusal glvenlik ihtiyacinin cografi gerekliliklerden
dolayl her zaman Ust diizeyde seyrettigini iddia etmek, bireysel 6zgirltkleri
ihlal etmek igin mesru bir zemin hazirlamayr amac¢lamaktadir.

Elestirel bakis acisi kullananlar, Turkiye’deki gincel tartismalardan da uzak
kalmamistir®” Ornegin, laikligin ic politikada siklikla tartisildigi bir dénem-
de, Pinar Bilgin’e goére, bu konu fazlasiyla i¢ politikanin ve toplumun i¢ di-
namiklerinin Grettigi bir durum olarak algilanmis ve konunun uluslararasi boyutu
ihmal edilmistir. Bu baglamda, laiklik, ayni zamanda Turkiye’ye dis ortamin
dayattigi ve Turkiye’nin Batr'yla farkini kapatmak amaciyla glvenliklestiriimis
bir kavramdir.88

Ote yandan, son yillarda gé¢ ve daha énceden giivenlikle iliskilendirilmeyen
konular da elestirel bakis agisi kullanilarak ¢alisiimaya baslanmistir. Etnik ve
dini temizlikten gevresel sorunlara kadar birgok olgu, givenlik iligkilerinin ak-
torleri ve anlamlarinda bazi kaymalara sebep olmustur. Glvenlik hakkinda
yazmak icin devletler arasi iligkilerin 6tesine gecilmeli kimlik ve ekoloji gibi
faktorler de hesaba katiimalidir. Bu faktérlerden gdg, kiresellesmenin ve
degisen, karmasiklasan glvenlik anlayisinin en ¢ok etkilendigi olgulardandir.®®
Buna gore, Turkiye'nin uluslararasi géc¢ alaninda durumu degismis; Turkiye
yollayan bir Ulkeden gecis saglayan bir tilke konumuna gelmis; bu da llke igin
guvenlik alaninda ve AB ile iligkilerinde sorun yaratmistir.

Elestirel yayinlar ile ortak yoénleri bireye ve givenligin toplumdan kopuk
calisilamayacagina vurgusu olan insaci yaklasim ise, Turkiye’'de 6zellikle kim-
lik kavrami cercevesinde calisiimaktadir. Bu konuda yapilan ¢alismalarda,
ornegin, her hikkiimetin Ulkenin kimligini farkli tanimladigi ve bu tanimlamaya
gére farkll bir dig politika Uretebildigi tartigimaktadir.®® Ote yandan, neden
sonug iligkisini ters ydnden kurarak, dis politika yapim sirecinin bir kimlik insa
etme araci olarak kullanildigini savunan calismalara da rastlamak mimkin-
dir.®

87  Necati Polat, “Realignment in Turkey”, Internationale Politik, Cilt: 5, No.4, 2004, ss. 35-44

88  Pinar Bilgin, “The Securityness of Secularism? The Case of Turkey,” Security Dialogue, Cilt: 39, No. 6,
2008, ss. 593-614.

89  Ahmet Igduygu ve E. Fuat Keyman, “Globalization, Security and Migration,” Global Governance, Cilt:
6, No. 3, 2000, ss. 383-398.

90 Muhittin Ataman,. “Leadership Change: Ozal Leadership Restructuring in Turkish Foreign Policy”,
Alternatives, Cilt: 1, No. 1, 2002, ss. 120-153.

91  Zeynep Dag1, Rusya'nin Diniisiimii: Kimlik, Milliyetcilik ve Dy Politika, Istanbul: Boyut, 2002.
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Kimlik, Turkiye ile Avrupa Birligi arasindaki iligkileri inceleyen yayinlarda
da sikca kullanilan bir kavramdir. Bu yazilar éncelikli olarak taraflarin ken-
di kimliklerini hangi temeller tzerinden tanimladiklarina ve bu tanimlamalarin
nasil sonuglar dogurabilecegine odaklanmaktadir. Burada &ncelikli olarak
taraflarin kendilerini tanimladiklari kimliklerin birbirleriyle olan iligkilerini nasil
etkileyecegini sorulmaktadir. 22 Ornegin, Bahar Rumelili, Avrupa givenlik
kominitesinde Yunan ve Tirk kimliklerinin birbirini ‘Gtekilestirmesi’nin yarattigi
catisma ortamini incelemis ve bu farklilastirmanin Turkiye’nin AB’ye girisi
ondnde bir engel olusturdugunu saptamistir.%

Ozetle, Turkiye’de giivenlik alaninda gelisen bir elestirel ve insaci literatir
bulunmaktadir. Ne var ki bu gelismeler, sadece Ulkenin guvenlik sorunlariyla
sinirh kalmamis ayni zamanda Turkiye’deki glUvenlik ¢alismalarinin dinya
icerisindeki konumunun tartisiilmasini da beraberinde getirmistir. Sonug ola-
rak, ginimuzde, bir yandan Turkiye’de dinyada oldugu gibi merkez-cev-
re iligkilerinin temel alindigi bir zihniyetin hakim oldugu sdylenip bu durum
elestirilirken® bir yandan da Turkiye’'de uluslararasi iligkiler kuramcilarinin 6z-
gln bir kuram ile ortaya gikmasi gerekliligi vurgulanmaktadir.®

Tiirkiye’de Givenlik Calismalarina Kuramsal Cogulcu bir Yaklasim?

Yukarida bahsi gecen geleneksel ve elegtirel ile ingaci kuramlar, Aydinl ve
Matthews’a gore, 6zgin ve ‘Anadolu’dan ¢ikmis’ kuramlar degil, Bati’'da
uretilmis ve Turkiye’ye uygulanmaya calisilan kuramlardir. Ozgiin bir kuramin
Turkiye’de ortaya cikisi bir yana, varolan (6diing alinan) kuramlarnn 6ézgin
bir sekilde ‘kuramsal gogulculuk’ cergevesinde yorumlanmasi mimkin ya
da arzu edilir bir durum mudur? Bu anlamda giivenlik galismalar eksenin-
de Tirkiye'de tartisilan baslica eser halen Disisleri Bakanligi gorevini yUra-

92 Bahar Rumelili, “Constructing Identity and Relating to Difference: Understanding the EU’s Mode of
Differentiation, Review of International Studies, Cilt: 30, No. 1, 2004, ss. 27-47; Tarik Oguzlu ve Burak
Bilgehan Ozpek, “Turkey’s Europeanization”, International Journal, Cilt: 63, No. 4, 2008, pp. 991-1009.

93  Bahar Rumelili, “Liminality and Perpetuation of Conflicts: Turkish-Greek Relations in the Context of
Community-Building by the EU”, European Journal of International Relations, Cilt: 9, No. 2, 2003, ss.
213-248.

94 Pinar Bilgin, “Uluslararast {ligkiler Calismalarinda ‘Merkez-Cevre’: Tiirkiye Nerede?”, Uluslararast
Iligkiler Dergisi, Cilt: 2, No. 6, 2005, ss. 3-14.

95  Ersel Aydinli ve Julie Matthews, “Tiirkiyede Uluslar arasi ligkiler Disiplininde Ozgiin Kuram Potansi-
yeli: Anadolu Ekoliinii Olusturmak Miimkiin mii?”, Uluslararas: lliskiler Dergisi, Cilt: 5, No.17, 2008,
ss. 161-187.
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ten Ahmet Davutoglu’nun kaleme aldigi Stratejik Derinlik kitabi ve bu kitap
baglaminda yazilan makalelerdir. Davutoglu bir tlkenin uluslararasi iliskilerdeki
goreceli agirligi ve glict konusunda bazi tanimlamalar yapmistir. Buna gore,
bir Glkenin glcu tarih, cografya, niifus ve kiltir gibi sabit verilere ve ekonomi,
askeri kapasite ve teknoloji gibi potansiyel verilere dayanmaktadir. Ancak bu
sabit ve potansiyel verilerin gercekten glc Uretebilmesi igin stratejik zihniyet,
stratejik planlama ve siyasi irade ile yorumlanmalari gerekmektedir. Oyle ki,
Davutoglu’na gore bu veriler bir carpan etkisi gosterecektir.%

Davutoglu’nun bu yaklasimi, daha énce de deginilen 6zgiin kuram arayislarinda
atiimis olan bir adim olarak degerlendirilebilir.®” Nitekim, Davutoglu’nun ortaya
attigr gorusler Turkiye’'nin cografi ve tarihi 6zelliklerini vurgulamakta ve bu
ozellikler Gzerine bina edilecek bir glvenlik politikasi ile dig politikadan bah-
setmektedir.

Ancak, bazilarinca Davutoglu’nun bu yaklasimi aslinda 6zgin bir yaklagim
olmaktan ziyade ‘kuramsal ¢ogulcu’ bir yaklasimdir ve realist, liberal ve
insaci kuramlarin bir karisimi olarak degerlendiriimektedir. Muhittin Ataman’a
gore, “Davutoglu vizyonu siyasal ve medeniyetsel kimligin ortaya ¢ikariimasi
noktasinda toplumsal insaci, diplomatik sdylem ve uluslararasi iliskiler
sorunlarinin ¢6zimu yolunda yumusak dengeleme politikasi gliden ve eko-
nomik baglamda ise karsiliki bagimliigi esas alan bir durumdadir.” ® Ozgiin
bir kuramin mi yoksa ¢ogulcu bir kuramsal yaklasimin mi Turkiye’de yapilan
glvenlik calismalarinda agirlik kazanacagi dnimuzdeki yillarda netlesecektir.

Sonug

Yapilan arastirma goéstermistir ki, A.B.D.’de uluslararasi iliskiler disiplinin-
de kuramsal galismalar hem ¢ok yaygindir hem de ¢ogu alan gibi glvenlik
calismalar alaninda da keskin gizgiler ile aynimistir. A.B.D.’de Soguk Savas
esnasinda (neo)realist kuramin ve gi¢ dengesi ve kutupluluk kavramlarinin
hakimiyeti gbéze carparken, 1990’larda (neo)liberal kuram cercevesinde
yapilan calismalarda karsilikh bagimlilik ilkesinin ve uluslararasi 6rgutlerin

96  Ahmet Davutoglu, Strazejik Derinlik: Tiirkiyenin Uluslararas: Konumu, Istanbul, Kiire, 2003, ss. 17-34.
97  Ersel Aydinli, Erol Kurubas ve Haluk Ozdemir, Yontem, Kuram, Komplo, Ankara: Asil, 2009, s. 225.

98  “Tiirk Drs Politikast ve Teorik Cergevesi/Yeni Arayislar/Stratejik Derinlik” konulu TASAM Konferanst,
31 Ekim 2009, http://www.tasam.org/index.php?altid=2988
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islevlerinin 6ne ciktigi gérilmektedir. 1990’larda disiplinde yer edinen insacilik
kurami gercevesinde yapilan ¢alismalar glinimuzde iyice yayginlagsmig ve ku-
ram temel kuramlar arasina girmistir. Konu olarak ise, gunimtzde guvenlik
calismalarinda i¢ catismalar, nikleer sorunlar ve terdérizm konular agirlikta
bulunmaktadir. Uluslararasi Calismalar Dernegi (ISA)’nin 2009 toplantisi
gOstermektedir ki, yeni glvenlik sorunlari arasinda bu konular &ncelikle
tartisiimaktadir.

Turkiye’de ise A.B.D.’deki akimlara gére biraz gecikmeyle de olsa, kuram-
sal anlamda gecmiste agirlikli olarak (neo)realist calismalar yapilmigsa da,
glnimuzde yeni sorunlara yeni bakis agilarn getirimeye calisimakta ve
insacl ve elestirel kuramlardan siklikla yararlaniimaktadir. Yine de denebilir
ki, Tarkiye’de A.B.D.’den farkl olarak, gtivenlik alaninda kesin kuramsal giz-
gileri olan calismalardan ziyade bélge ve alan galismalar agirlikta kalmistir.
Son yillarda, ézellikle Ortadogu tzerine yapilan calismalar artis gostermistir.
Bu durum Tirkiye’'nin bdlgeyle ve bdélgedeki komsulariyla diizelmekte olan
iliskilerine de baglanabilir.

Turk akademisyenlerinin kuramsal calismalariarttikga yurtdisinda yayinladiklari
makale sayisi da artis kazanmistir. Bu baglamda, ISA toplantisinda sunum ya-
pan Turk akademisyenlerinin sayisinin A.B.D. digindan gelen akademisyenler
arasinda, isvec ve Norveg gibi lilkelerden sonra, basta gelmesi sevindirici bir
durumdur. Nitekim konferansa katilan 4479 kisinin 98’i Tlrk akademisyenler-
dir ve bunlarin cogu givenlik ya da glivenlik baglaminda dis politika konulari
calismaktadir.

Calisilan konularin cgesitlenmesi ve kuramsal ¢alismalarin 6zglnlik ya da
‘cogulculuk’ ekseninde gelismesi, Turkiye’de guvenlik ¢alismalarinin diinya
ile ayni seviyeye gelmesi acisindan énem teskil etmektedir. Kuramsal ve yon-
temsel araglar kullanilarak yapilan alan ¢alismalar, Turkiye’de givenlik ek-
seninde yapilan ¢alismalarin hem sayisini hem de kalitesini artiracaktir.
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