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0z: Bat1 kiiltiiriiniin etkilerinin hissedildigi bir ortamda hayatini gegiren Ahmed Emin kiiciik
yaslardan itibaren ilme ilgi duymustur. Bu vesileyle yasaminn ilerleyen dénemlerinde hem
ogrenci hem 6gretici olarak yaptig1 arastirmalar neticesinde ardinda énemli ilm1 eserler bi-
rakmustir. Medeniyet tarihgisi olarak taninmasinin yan sira o, edebi kisiligi ile de bilinmekte-
dir. Yaptig1 calismalarin en zengini olan Isldm tarihi ve medeniyeti iizerine kaleme aldigi
Fecru'l-Islam, Duha’l-islam ve Zuhru'l-Islam adli eserlerinde Islami ilimler hakkinda genis bilgi-
lere yer vermistir. Bu eserler isldm tarihi konularinda bagvuru kaynagi olmasinin yani sira,
diger ilimler hakkinda da bilgiler icermesi bakimindan énemli bir seri olarak bilinmektedir.
Bahsi gecen eserlerin hadis ilmine dair béliimlerinde temel hadis bilgileri, hadis tarihi, hadis
uydurmaciligi ve hadis tenkidi konularina detayh bir sekilde yer verilmis ve bazi tenkitlerde
bulunulmustur. Bu ¢calismada Ahmed Emin’in hadis ilmine dair verdigi bilgiler degerlendirile-
rek yer yer kendisine tenkitlerde bulunulmakta ve elestirdigi bazi hususlara da izahlar getiril-
mektedir. Netice itibariyle bu tenkitler incelendiginde yazarin bazi miistesriklerin etkisinde
kaldig1 anlasilmaktadir.
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Bu ¢alisma Prof. Dr. Hiiseyin Kahraman danismanliginda 15.05.2018 tarihinde sundugumuz Ahmed
Emin’in Hadis'e Bakist baglikli yiiksek lisans tezi (Bursa: Bursa Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titiisii, 2018) esas alinarak hazirlanmustir. |
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Determination and Evaluation of the Hadith Understanding of the
Egyptian Thinker Ahmad Amin

Abstract: Ahmad Amin, lived in an environment where the effects of Western culture were
felt, was interested in science from an early age. For this reason, in his later years as both a
student and a teacher he left important works behind as a result of his researches. He is known
as a historian of civilization but is also known for his literary personality. In his most
voluminous works called Fajr al Islam, Duha al Islam and Zuhr al Islam, which he wrote on Islamic
history and civilization he gave broad information about Islamic sciences. These works are
known to be an important series as they contain information about other sciences as well as
being a reference source on Islamic history. In the sections of the mentioned works on the
science of hadith, basic hadith information, history of hadith, fabrication of hadith and
criticism of hadith are mentioned in detail and some criticisms are made. In the present study,
the Ahmad Amin’s understanding of the science of hadith is mentioned, however he has been
occasionally criticized and some of the issues he criticized are explained. As a result, when
these criticisms are examined, it is understood that the author was under the influence of the
some orientalists.

Keywords: Hadith, Criticisms of Hadith, Ahmad Amin, Fajr al Islam, Orientalist.
[You may find an extended abstract of this article after the bibliography.]

Giris

Ahmed Emin (1886-1954) Fransiz ve Ingiliz isgalinin etkilerinin siirdiigii bir or-
tamda Kahire’de dogmus," tiim hayatini burada gegirerek yine Kahire’de vefat etmis-
tir.? Kii¢lik yaslarda hafizhgini tamamlayan® Emin, babasinin da destegiyle ¢ocuklu-
gundan itibaren iyi bir egitimden ge¢mistir.* Ezher’den mezun olduktan sonra bir
slire 6gretmenlik,” Medresetii’'l-kad4i’s-ser4’yi bitirdikten sonra ise kadilik yapmis-
tir. ileriki yaslarinda {iniversite hocali§1 ve dekanlik gérevlerinde de bulunmustur.®
Kendisinin anlattigina gére 6grencilik zamanlarinda farkli {iniversitelerden gelen
miistesriklerin konferanslarina katilmaya 6zen gostermis,” gérev yaptigi tiniversi-
tede miistesrik dostlariyla calisma alanlariyla ilgili bilgi alis-verisinde bulunmus ve
onlardan arastirma tekniklerinin inceliklerini 8grenmeye ¢alismistir. Ogrendiklerini
uygulamak {iizere iki yil siiren bir ¢alismanin neticesinde Fecru’l-isldm adli eserini
1928 yilinda tamamlamus, bu eseri begenen dostlarinin tegvikiyle yaklasik iki yilda da

Nevin Karabela, “Hayati Adli Eserine Gére Ahmed Emin”, Siileyman Demirel Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 2/11 (2003), 125-138.

Ahmed Emin, Haydtf (Kahire: Lecnetii’t-Te’lif ve’t-Terceme ve'n-Nesr, 1950), 151.

Emin, Hayati, 49.

Emin, Haydtf, 67.

Emin, Hayatf, 70.

¢  Emin, Hayati, 85-86, 124-126, 140, 208, 279.

7 Emin, Haydtf, 99-100.
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Duha’l-Islam’1 yazmustir.® Dekanlik gérevini yerine getirdigi désnemde yazmaya ara ve-
ren Emin, bu gdérevinden istifa ettikten sonra, daha 6nce caligmalarina bagsladig
Zuhru'l-Islam isimli eserini tamamlamistir.” Genellikle bu eserleriyle taninan Emin’in
edebiyata olan ilgisi ise cesitli dergilerdeki makaleleriyle kendini géstermistir.'

Emin Misir’daki farkli gérevlerinin yanisira bazi arastirmalar yapmak ve cesitli
konferanslara katilmak tizere yurtdisinda da bulunmustur. Bunlardan bir kismi ken-
disinin sunum yaptig1, bir kismi ise oryantalistleri dinlemek tizere katildig1 konfe-
ranslardir.” Onun bu toplantilara katilmasi, miistesriklerin fikirlerini ve arastirma-
larini yakindan takip ettigini gostermektedir.

Ahmed Emin’in hayatinda ve diisiince yapisinin gelismesinde asistanligini yaptig
hocast Atif Berakat'in' (81. 1925) ve kendisinden hem ingilizce’yi hem de ingiliz kiil-
tiirlinii 8grendigi Miss Power’in (8. ?) biiyiik etkisi vardir.” Bunun yani sira o, eser-
lerini okumus oldugu Carlo Afonso Nallino' (1. 1938), Carl Brockelmann® (1. 1956)
ve Ignaz Goldziher’den'® (1. 1921) de biiyiik oranda etkilenmistir.

8 Emin, Haydt, 211-216.

°  Emin, Haydtf, 280-282.

Emin’in hayati ve edebi yonii ile ilgili hem {ilkemizde hem de Bati diinyasinda gesitli caligmalar yapil-
mustir. Bu ¢alismalardan bir kismi s6yledir: Kenneth Cragg, “Then and Now in Egypt: The Reflections
of Ahmad Amin, 1886-1954", Middle East Journal 9/1 (1955), 28-40; A. Mahmud Husain Mazyad, Ahmad
Amin (Cairo 1886-1954) Advocate of Social and Literary Reform in Egypt (Leiden: Brill, 1963); Nevin Karabela,
“Ahmed Emin’in Mektuplarindaki Onemli Temalar”, Sarkiyat Mecmuast 13/2 (2008), 57-71.

Emin’in yurtdisi seyahatlerinden ilki 1928 yilinda Siileymaniye Kiitiiphanesi'ne arastirmaci olarak
geldigi istanbul’a olmustur. Emin istanbul’da yaklasik iki ay kalmis, bu siire zarfinda 6nemli isimlerle
tanmigsma firsat1 da bulmustur. Detayh bilgi icin bk. Emin, Haydti, 217-267; H. ibrahim Kagar, “Misirlt
Fikir Adami Ahmed Emin’e Gére 1928 istanbul'u”, Istanbul Arastirmalart 2 (1997), 173-187; Hiiseyin Ya-
zict, “Misirh Tarihgi ve Yazar Ahmed Emin’in (1878-1954) istanbul Anilar1”, Niisha: Sarkiyat Arastirma-
lari Dergisi 1/1 (2001), 16-29.

2 Atif Berakat Ahmed Emin’in Medresetii’l-kadd’dan ahlak dersi hocasidir. Emin, Hayati, 119-121, 204-
206.

Miss Power Ahmed Emin’in Berlitz Dil Okulu’nda birlikte pek ¢ok ingilizce eser okudugu ve bu sayede
Ingiliz kiiltiiriinii yakindan tamdigim ifade ettigi ingilizce 6gretmenidir. Detayli bilgi icin bk. Emin,
Hayatf, 151.

4 Mahmut H. Sakiroglu, “Nallino”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2006)
12/349. Emin, Nallino’nun Arap Astronomi Tarihi eserini okuyarak bilyiik sarkiyatcilarin arastirma yn-
temlerini 6grendigini belirtmistir. Emin, Haydtf, 138-140.

Ahmed Emin miistesriklerden 6zellikle Brockelmann’dan Bati diisiince ve tenkit metodu hususunda
etkilenerek bu yéntemi eserlerine uygulamistir. bk. Hulusi Kilig, “Ahmed Emin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1989) 2/63.

Ahmed Emin’in hadis anlayisina bakildiginda onun Goldziher’in hadis ile ilgili ¢alismalarindan etki-
lendigi goriiliir. Fuad Sezgin, 6zellikle Duha’l-isldm’da Goldziher’in gériislerine ayniyle yer verdigini
soylemistir. bk. M. Fuad Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari Hakkinda Arastirmalar (Ankara: Otto Yayinlari,
2015), 80.
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Fecrul-Islam serisi ismiyle bilinen ve daha ziyade isldm tarihi ve medeniyetini
konu ettigi eserlerinde hadis ilmine 6zel béliimler ayiran Emin, bu kisimlarda konu
ile ilgili bilgiler verip bazi tenkitlerde bulunmustur. Onun tenkitlerinin, ilk dénem-
lerden itibaren muhaddisler tarafindan tartisilmakta olan hadis tarihi ve ustliiniin
temel meseleleriyle ilgili oldugu goriiliir. Bu hususlar hakkinda hadis alimleri tara-
findan muhaliflerine, Kur’an ayetleri, hadisler, sahabeden itibaren ulemanin uygu-
lamalar: ve kismen akil tizerinden cevaplar verilmis, reddiyeler yazilmistir. Emin’in
itirazlarinin da s6z konusu tenkitlerle kismi benzerlikler tasidigi goriiliir. Ornegin
ibn Kuteybe'nin (81. 276/889) Tevilii muhtelifil-hadis’inde birbiriyle tearuz eden ha-
dislerin arasim bulmak' veya Hatib el-Bagdadi'nin (5l. 463/1071) Takyidii'l-<ilm'inde
hadislerin yaziya gecirilme siireciyle ilgili itirazlara cevap olmak {izere pek ¢ok bil-
giye yer verilmistir.'”® Son ddnemde Muhammed Tevfik Sidki (61. 1920), Mahmud Eb{
Reyye (8l. 1970), Seyyid Salih EbQ Bekir (81. ?) gibi ilim adamlarinin, kaleme aldiklar:
caligmalarda, hadis ilminin cesitli yonlerine dair itirazlari bir arada sunduklar1 gorii-
liir. Bu ¢calismada ele aldigimiz Misirli miitefekkir Ahmed Emin de bunlardan biridir.
ifade etmek gerekir ki bahsi gecen calismalarda yer alan konular ve bunlara yénelti-
len itirazlarin bir¢ogu birbirinin neredeyse tekrart mahiyetindedir. Buna bagli olarak
farkli ilim adamlarinin verdikleri cevaplarda da hem konu ¢esitliligi hem de yaklasim
acisindan benzerlikler ve tekrar mahiyetinde bilgiler géze carpar. Bu isimlere cevap
verenler baglaminda basta Mustafa es-Sibaf (8l. 1964) olmak {izere Abdurrahman b.
Yahy4 el-Muallimi (51. 1966), Muhammed Abdiirrezzak Hamza (61. 1972), Eb(i Abdul-
lah Hamm{(d et-Tiiveyciri (6. 1992), Muhammed Mustafa el-A‘zami (61. 2017), Mu-
hammed Acic el-Hatib (51. 2021), Muhammed Eb{i Sehbe gibi isimler érnek gdsteri-
lebilir."” Hadis ve hadiscilere yoneltilen itirazlarin ayrica lisansiistii tez seviyesinde
ele alinip tanitilmasi ve yerine gore tenkit edilmesi de hadis alanina katki acisindan
olduk¢a memnuniyet vericidir.”® Bu miinekkit isimlerden her birini ve ¢alismalarim

7" bk. Ebl Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe, Te*vilii muhtelifil-hadis, thk. Muhammed Ziihri en-
Neccar (Beyrut: Dariv'l-Cil, 1393/1972), 99.

8 bk. Ahmedb. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdady, Takyidii'l-<ilm, thk. Yusuf el-Is (Beyrut: Daru Thy#’i’s-Siin-
neti'n-Nebeviyye, 1974), 82.

Bahsi gecen calismalar sunlardir; Mustafa es-Sibai, es-Siinne ve mekanetiihd fi't-tesrii’l-Islimi (Beyrut:
el-Mektebetii'l-Islam1, 1396/1976); Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi, el-Envarii’l-kasife lima fi Kitabi
Edva’ ‘ale’s-siinneti’l-Muhammediyye minez-zelel ve’t-tadlil ve'l-miicizefe (Beyrut: el-Matbaatii’s-Selefiyye,
1378); Muhammed Abdiirrezzak Hamza, Zuliimatii Ebi Reyye emame Edva’i’s-siinneti’l-Muhammediyye
(Kahire: el-Matbaatii’s-Selefiyye, 1378/1918); Abdullah b. Hamm{id b. Abdurrahman et-Tiiveycird, er-
Reddiil-kavim ‘ale’l-miicrimi’l-esim (Riyad: Met&bi‘u Bahri’l-Ullim, 1403/1982); Muhammed Mustafa el-
A‘zami, ilk Devir Hadis Edebiyati ve Peygamberimizin Hadislerinin Tedvin Tarihi, gev. Hulusi Yavuz (istan-
bul: iz Yayincilik, 1993); Muhammed AcAc el-Hatib, es-Siinne kable't-tedvin (Kahire: Mektebetii Vehbe,
1408/1988); Muhammed Eb{i Sehbe, Difd¢ ‘ani’s-siinne ve reddii siibehi’l-miistesrikin ve l-kiittabil-mu‘dsirin,
nsr. Ebll Huzeyfe Serif Hicazl (Kahire: Mektebetii’s-Siinne, 1409/1989).

Bu cercevede bk. Halil ibrahim Yildiz, “Muhammed Tevfik Sidki’'nin Hadis ve Siinnet Anlayist” (Gorum:
Hitit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018).
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tanitip degerlendiren miistakil caligmalarin bulunduguna da isaret etmek gerekir.”
Ahmed Emin’in farkli konulara dair diistinceleri hakkinda ¢esitli calismalar yapilmis
olsa da** hadise dair goriis ve tenkitlerini tanitip degerlendiren bir yazi, gérebildigi-
miz kadariyla, kaleme alinmamistir. Makalede Emin’in Fecru'l-Islam serisi ismiyle bi-
linen eserlerinde hadise dair goriisleri, kendisinin zikrettigi basliklar altinda ele ali-
narak degerlendirilecektir. Bu baglamda sunu ifade etmek gerekir ki s6z konusu de-
gerlendirmeler klasik dénemden baslayip zamanimiza kadar gegen siirecte hadisi ve
hadiscileri savunmak igin ortaya konmus diger calismalarla paralellik tasiyacaktir.
Zira yukarida da bahsedildigi {izere yoneltilen itirazlar yeni ve orijinal degildir. Béyle
olunca bu itirazlara verilecek cevabin da daha dncekilerle benzerlik hatta aynilik ta-
simasi kacinilmaz olacaktir. Bu makalede yeri geldikge ve meseleyi somutlastirmak
adina dipnotlarda bazi calismalara atif yapilmaya calisilacaktir.

1. Temel Hadis Meselelerine Dair Goriigleri

Ahmed Emin’in eserlerindeki hadisle ilgili gériisleri incelendiginde hadisin temel
meseleleri hakkinda genelde muhaddislerle ayni diisiindiigii sdylenebilir. Ancak bazi
noktalarda farkh goriiste oldugunu gésteren ifadelerine de rastlanmaktadir. O, mu-
haddisler gibi hadisi Hz. Peygamber’e izafe edilen séz, fiil ve takrirler olarak tanimlasa da
sahabe ve tabiine ait haberlerin de hadise dahil oldugunu ifade eder.” Zira muhad-
dislerin genis hadis taniminda Hz. Peygamber’in s6z, fiil ve takrirleri, ahlaki ve yara-
tilist ile ilgili 6zelliklerinin yani sira sahabenin séz, fiil ve takrirleri ile tabiinin s6z ve
fiilleri de yer alir.”

Hadislerin Hz. Peygamber zamaninda yazilip yazilmadig: tartismalarina Emin de
katilmustir. Res@lullah zamaninda hadislerin yazildigini ileri siirenlerin delillerine

Makalenin hacmini dikkate alarak burada sadece Eb{i Reyye ve Advd ‘ald’s-Siinneti’n-nebeviyye isimli
eseri hakkinda yazilan makalelere isaretle yetinmek istiyoruz: Mehmet Emin Ozafsar - Mehmet Gér-
mez, “Ebu Reyye ve Kitabi Uzerine”, Isldmi Arastirmalar Dergisi 5/1 (1991), 63-72; Zekeriya Giiler,
“Eb{l Reyye'nin ‘AdvA Ale’s-Siinne en-Nebeviyye Adli Eseri Uzerine Bir Degerlendirme”, Selcuk Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi [Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi] 4 (1991), 187-201;
Bayram Kanarya, “Eb(i Reyye'nin Baz1 Temel Hadis Meseleleri ile ilgili {ddialarina ibn Yahyanin Ver-
digi Cevaplar”, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (DUSBED) 8/16 (2016), 150-171, Hiiseyin
Akyliz, “Ebu Reyye'nin Tevesssiil Hadisi Konusundaki Goriislerinin Tahlili”, Dinbilimleri Akademik Aras-
tirma Dergisi 11/3 (2011), 35-72.

Bu ¢alismalardan bazilar1 sunlardir: Haci Yilmaz, “Bir Reformist Olarak Ahmed Emin’in Edebiyatla
llgili Gériisleri”, Niisha: Sarkiyat Arastirmalari Dergisi 27/2 (2008), 33-48; Adnan Demircan, “Ahmed Emin
(Hayatu, Eserleri ve Bazi Goriisleri)”, Dogu Arastirmalari: Dogu Dil, Edebiyat, Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastir-
malart Dergisi = A Journal of Oriental Studies 1/1 (2008), 99-114; Hac1 Yilmaz “Reformist Olarak Ahmed
Emin’in Toplum ile ilgili Gériisleri” Ekev Akademi Dergisi 40 (2009), 337-348; Siileyman Cam, “Ahmed
Emin b. [brahim et-Tabbah'in Fecru'l-islam Eseri Baglaminda Mezheplere iliskin Gériisleri”, Mesned
Ilahiyat Arastirmalart Dergisi 11/1 (2020), 268-286.

# Ahmed Emin, Fecru'l-Isldim (Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1969), 208.

2 Nureddin Itr, Menhecii'n-nakd fi ‘ulimi’l-hadis (Dimesk: Darii’l-Fikr, 1997), 27.
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yer verse de”® Emin aymi kanaatte degildir; ona gére bu dénem rivayet tamamen si-
fahidir.*® Halbuki muhaddisler hadislerin sahabe déneminden itibaren yaziya geci-
rildigini ispat etmeye caligmis, hatta bu konuya dair miistakil eserler bile kaleme al-
muslardir.”

Emin hadislerin mana ile rivayetini kabul eder. Buna 6rnek olarak Restilullah’'in
bir nikah akdinde nikahlanmak (z,5) olarak ifade ettigi soziin yerine baska rivayet-
lerde tezvic, temlik, imldk, inkah kelimelerinin kullanmilmasim verir.”® Ona gdre hadis
rivayetinde bu tip kelime degisikliklerinin sebebi sahabenin ilk anda hadislerin laf-
zini degil manasini ezberlemis olmalar: ve ihtiyag aninda muhtevayi rivayet etmele-
ridir.” Emin’in mana ile rivayet konusundaki ifadeleri genel anlamda muhaddislerin
goriisleriyle benzerlik igerir.”

Ahmed Emin, miinekkitlerin ¢ogunun sahabenin tamamini 4dil sayip onlari ten-
kit etme yoluna gitmediklerini séylemekte fakat bunu yanlis bulmaktadir. Nitekim
ona gére sahabeden bir kisminin® EbQ Hiireyre (6. 58/678) ve Fatima bnt. Kays (dl.

% Delillerle ilgili detayli bilgi igin bk. Emin, Fecru’l-Isldm, 208-209.

2% Emin, Fecru'l-Isldm, 208-209.

Bu ¢alismalar hadislerin sahabe désneminde ve hatta Hz. Peygamber’in sagliginda yaziya gegirildigine

dair rivayetlere isaretle baslar ve ilerleyen donemlerdeki duruma deginilir. Hatib el-Bagdadi'nin

Takyidii'l-Glm adl1 eseri tamamen hadislerin yazimi meselesine tahsis edilmistir. Muhammed Mustafa

el-A‘zam1 de Tiirkge’ye Hulusi Yavuz tarafindan “ilk Devir Hadis Edebiyat1” ismiyle terciime edilen

Studies in Early Hadith Literature with A Critical Edition of Some Early Texts isimli calismasinda ayni konuyu

islemektedir.

% Hadisin degisik rivayetleri icin bk. Ebi Abdullah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahth (Ri-
yad: Darii’s-Selam, 1426/1999) “Nikah”, 15, 32, 35, 37, 40, 44, 49, 50; “Fed&’ilu’l-Kur’an”, 21, 22; “Libas”,
49; Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic el-Kuseyri en-Neysabird, el-Cadmi‘u’s-sahth (Beyrut: Daru Kur-
tuba, 1430/2009) “Nikah”, 2547; Eb(i Dav(id Siileyman b. Es‘as es-Sicistini, es-Siinen, thk. Salih b. Ab-
diilaziz Ali’s-Seyh (Riyad: Darii’s-Selam, 1420/1999), “Nikah”, 31; Ebfi fsd Muhammed b. fs4 et-Tirmizi,
el-Cami‘w’s-sahih (es-Siinen), thk. Salih b. Abdiilaziz Alii’s-Seyh (Riyad: DArii’s-Selam, 1420/1999),
“Nikéh”, 23; Ebli Abdurrahman Ahmed b. Suayb en-Nesai, es-Siinen, thk. Ebl Tahir Ziibeyr Ali Z8’1 (Ri-
yad: Darii’s-Selam, 1430/2009) “Nikah”, 1, 41, 62, 69; Eb(i Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn
Méce, es-Siinen, thk. Muhamed Fuad Abdiilbaki (Daru Thyai'l-Kiitiibi'l-lmiyye, ts.), “Nikah”, 17. “Mev-
hiibe Hadisi” ismiyle bilinen bu hadisin tahric ve tenkidi hususunda bk. Hiiseyin Kahraman, “Fikh?
Hadislerin Degerlendirilmesi ve Riviyet Degeri Baglaminda “Mevh(ibe Hadisi"nin Tahric ve Tenkidi”,
Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/1 (2002), 167-182.

»  Ahmed Emin, Duha'l-Isldm (Beyrut: Darii'l-Kitabi’l-Arabf, 1954), 2/133-134.

Enbiya Yildirim, “Hadislerin Manayla Rivayeti”, Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/1

(1996), 279-314.

Ozellikle Ibn Abbas ve Hz. Aise’nin diger sahabilere yaptiklar: tenkitlerden bahsetmistir. Emin, Fecru’l-

islam, 216.
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54/674 [?]) gibi bazi sahabilerin rivayetlerini yalanlamalari, hadis rivayetinde bulu-
nan baz kisilere yemin ettirip sahit getirmelerini istemeleri,* onlarin birbirlerini
itham ettiklerini gostermektedir.”* Emin, alimlerin ¢ok az bir kisminin ve &zellikle
Gazzali (61, 505/1111) gibi miiteahhir dénem ulemasinin diger raviler gibi sahabilerin
de kizb agisindan degerlendirilmesi gerektigi diisiincesinde olduklarini iddia ederek
GazzAl{'nin bu husustaki goriislerine yer verir.**

Emin’in sahabilerle ilgili bu iddialarina pek ¢ok agidan itiraz edilebilir. Oncelikle
ifade edilmesi gerekir ki Hz. Peygamber ile birlikte ilk dsnemde yasadiklar1 sikintilar
ve Isldm’in yayilmas: icin gosterdikleri gayretleri sebebiyle sahabe, pek ¢ok ayet ve
hadiste dviilmiistiir.”® Sahabenin birbirlerini itham ettikleri iddialari karsisinda ise
akla ilk gelen Enes b. Malik’in (1. 93/711) “Biz birbirimizi yalanlamazdik.”*® s6zii ol-
malidir. Nitekim o dénemde “is3” yani yalan kelimesi genellikle hata manasinda
kullanilmaktadir.”” Béyle olunca sahabilerin birbirlerine itirazini da adalet agisindan
degil, rivayetlerin daha iyi anlasilmasi icin yapilan zabt tenkidi olarak degerlendir-
mek gerekir. Zira onlardan hicbiri bu elestirileri yaparken birbirlerine karsi haddi
asmamus, birbirlerini hadis uydurmakla asla itham etmemislerdir. Ustelik bu tavirla-
riyla, hadislerin arastirilmasi ve dogrulugunun tespiti konusunda sonraki nesillere
ornek olmuslardir. Sahabenin bu tutumu onlarin ilmi ciddiyetini, ihlasini, hakka

2

w

Rivayetler hususunda Hz. Eb{i Bekir ve Hz. Omer sahit istemis, Hz. Al ise yemin ettirmistir. ilgili riva-
yetler icin bk. Eb( Abdullah Malik b. Enes el-Asbahi, el-Muvatta’, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki
(Beyrut: Daru thyai’'t-Tiirasi’l-Arabi, 1406/1985), “Fera’id”, 4; “Isti’zan”, 3; Ebti Abdullah Ahmed b. Mu-
hammed b. Hanbel es-Seybant, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnafit - ibrahim ez-Zeybek (Beyrut: Miiesse-
setii’r-Risale, 1419/1999), 1/2.

Emin, Fecru’l-Isldm, 216.

% Emin, Fecru'l-islam, 217; Ebi Himid Muhammed b. Ahmed el-Gazzals, el-Miistasfa fi ilmiT-usal, thk. Mu-
hammed Abdiisselam Abdiissafl (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1413) 1/130.

Mesela “Muhammed, Allah’in elcisidir. Onun beraberinde bulunanlar, inkdrcilara karst sert, birbirlerine karsi
ise merhametlidirler. Onlar: riikiia varirken, secde ederken, Allah’tan liituf ve hognutluk dilerken gériirsiin.” (el-
Fetih 48/29) ayeti bunlardan biridir. el-Bakara 2/143; Al-i imran 3/110; el-Enfal 8/64; el-Fetih 48/18,
29; et-Tevbe 9/100; el-Hasr 59/8-9 gibi ayetlerde de ayni yaklasim vardir. Sahabeyi Allah Resilii de
Svmiistiir. Mesela “Ummetimin en hayirhsi iginde bulundugum nesildir. (Bu konuda) sonra onlari ta-
kip edenler, sonra da onlarin takipcileri gelir.” hadisi (Buhari, “Sehadat”, 9; Miislim, “Fed&’ilu’s-

N

Sahébe”, 210; Tirmizi, “Fiten”, 45) bunlardan biridir. Sahabenin 8viildiigii diger bazi hadisler icin bk.
Buhari, “Fed®’ilu’s-Sahabe”, 5; Miislim, “Fed&’ilu’s-Sahabe”, 211-212; Tirmizi, “Menakib”, 58.

% Ebi’'l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberant, el-Mu‘cemii’l-kebir, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi (Ka-
hire: Mektebetii ibn Teymiyye, ts.), 1/246.

7 Ebivl-Fadl Sihabiiddin Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalant, Fethu'l-bari bi Serhi Sahthi’l-Buhdri, thk. Ab-
diilaziz b. Abdullah b. Baz (Beyrut: Darii’l-Marife, 1379/1960), 1/178, 427; Eb{i Sehbe, Difd* ‘ani’s-siinne,
113; Biinyamin Erul, “Sahabe Déneminde “Tekzib” Olgusu ve Tekzibin Mahiyeti: Rivayetlerdeki Tekzib
ifadelerinin Anlami Uzerine Bir inceleme”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 39 (1999), 455-
489.
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ulasmadaki gayretlerini ve Res(ilullah’in hadislerine verdikleri degeri gstermekte-
dir.*® Baz1 sahabilerin digerlerine yemin ettirmesi veya sahit istemesi de insanlarin
hadis rivayetinde dikkatli olmalari i¢in yapilan bir uyari olarak algilanabilir. Diger
taraftan onun Gazzali'yi sahabenin tenkit edilebilirligini savunan alimlerden biri gibi
gostermesi de elestiriye agiktir. Zira Gazzal'nin Emin’in de yer verdigi goriislerine
bakildiginda, sahabenin adaleti konusunda selef alimleriyle ayni diistindiigi gorii-
ltr.*

Sahabilerin hadis rivayetinde farkl: sayida nakilde bulunduklarin: belirten Emin
muksirtindan sadece isim olarak ya da kisaca bahsetmesine ragmen Hz. Aise (3l.
58/678) ve Eb{l Hiireyre'ye (81. 58/678) detayli bir sekilde yer vermistir.” Ona gére
bu iki sahabinin ¢ok hadis rivayet etmelerinin sebebi; Hz. Aise’nin Restilullah’in ya-
nibasinda bulunmasi, Eb{l Hiireyre'nin ise ge¢ Misliiman olmasina ragmen hayatini
Res(ilullah’in yaninda gegirmeye adamasindan dolayi ondan ¢ok hadis isitmeleri-
dir."

Rivayetlere elestirel yaklasimina ragmen Emin hadisin, Kur’an-1 Kerim’den sonra
islam’in ikinci kaynag olarak biiyiik degere sahip oldugunu belirtir. Ona goére
Kitab'in miicmel, mutlak ve umum bildiren ayetleri ResGlullah’'in s6z ve fiilleriyle
tebyin, takyid ve tahsis edilmistir. Buna ickinin haram kilindig1 ayeti 6rnek veren
Emin, burada gecen hamr kelimesinden ne kastedildigini, miktarin ve buna benzer
ayrintilart Restilullah’'in agikladigini zikreder.” Nitekim muhaddisler de hadisin
Kur’an karsisindaki konumunu benzer gorislerle ifade etmislerdir.”

2. Hadis Uydurmaciligt

Ahmed Emin eserlerinde hadis uydurmaciligi meselesinin tizerinde durmus, ta-
rihgesi ve sebepleri hakkinda detayli bilgiler vermistir. Emin’in hadis uydurmacili-
gina sevk eden amiller baglaminda isaret ettigi hususlar biiyiik 61¢iide muhaddislerin
goriisleriyle uyumludur.* Fakat farkli diisiinceye sahip oldugu noktalar da vardir ki
bunlar tenkide agiktir.

Emin’e gére hadis uydurmaciliginin en temel sebebi, Kur’an-1 Kerim’in aksine ri-
vayetlerin ilk asirda tedvin edilmeyip sifahi olarak hafizadan nakledilmesidir. O, ha-
dis uydurma faaliyetlerinin daha Restlullah déneminde basladigini diisiinmektedir.

Sibal, es-Siinne ve mekanetiihd, 266. Benzer tenkitler i¢in bk. Muallimi, el-Envdriil-kdsife, 277; Tiiveycird,
er-Reddii’l-kavim, 1/280-284.

% Gazzali, el-Miistasfd, 1/130.

“©  Emin, Fecru'l-Islam, 218-220.

Emin, Fecru'l-Islam, 218.

Detayli bilgi icin bk. Emin, Fecru’l-islam, 208.

# Bekir Kuzudisli, Hadis Tarihi (istanbul: Kaythan Yayinlari, 2019), 26.

#  Bu konu hakkinda detayl bilgi icin bk. M. Yasar Kandemir, Mevzi Hadisler (Istanbul: IFAV Yayinlar,
2014), 27.
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“Kim benim adima yalan isnad ederse cehennemdeki yerine hazirlansin.”® (

S e saeie fozls Je) hadisini Restilullah’in kendisine nispet edilen bir soz tizerine soy-
ledigi goriisiindedir.* Emin’e gére Allah Res@lii'niin vefatindan sonra haberin dog-
rulugunu tespit etmenin zorlagmasi sebebiyle hadis uydurmak daha da kolay hale
gelmistir. Bu hususta o, Tbn Abbas’in “Biz Res(ilullah’tan hadis rivayet ederdik. Zira
ona nispetle yalan sdylenmiyordu. Ne zaman ki insanlar hir¢in deveye de uysal de-
veye de binmeye baslayinca (yani iyi-kétii demeyerek her meslege girmeye basla-
yinca), biz de ondan hadis rivayet etmekten vazgectik.”*” seklideki s6ziinii delil geti-

rir.®

oS e

Miiellifin bu iddialarina cesitli agilardan cevap verilebilir. Oncelikle bir konunun,
kendisi hakkinda varit olmus bir hadise binaen tarihlendirilmesi her zaman dogru
sonucu vermeyebilir. Eger bu iddia dogru olsaydi miitevatir olarak nakledilen s6z
konusu hadisin sebeb-i viiridunun da tevatiir yoluyla aktarilmasi beklenirdi. Halbuki
hadisin ne Kiitiib-i sitte’de ne de diger kaynaklarda yer alan rivayetlerinde boyle so-
mut bir hadis uydurma eylemine isaret vardir. Aksine Res{ilullah bu rivayeti kendisinin
vefatindan sonra hadislerin nakledilmesini emrettigi esnada s6ylemistir. Buna gére
Res(lullah’in isldm’in yayilacagini ve farkli milletlerden insanlarin bu yeni dine gi-
receklerini bildigi anlasilmaktadir. Bu sebeple ashabini hadis rivayeti sirasinda dik-
katli olmalar1 ve kendisine yalan bir sézii isnad etmekten kaginmalar1 konusunda
acik bir dille uyarmistir. Nitekim Res{ilullah’in niibiivvet ve risaletine sahitlik eden
ashab sonraki nesillere onun hadislerini aktarmislardir.” Dolayisiyla bu verilere da-
yanarak hadis uydurma faaliyetinin Res(lullah zamaninda basladigini séylemek ol-
dukea zordur. Alimlerin ¢cogunluguna gére hadis uydurma faaliyetleri Hz. Osman’in
(8l. 35/656) sehit edilmesi ve devaminda meydana gelen olaylar sonucunda ortaya
¢ikan gruplar tarafindan baslatilmistir.”

Diger taraftan dyle anlagiliyor ki Ahmed Emin, Tbn Abbas rivayetini zikretmek
suretiyle kendi icinde geliskiye diist{igiinii de fark etmemistir.* Zira ibn Abbas Hz.
Peygamber dénemi de dahil olmak tizere belli bir siirecte ona nispetle yalan sylenme-
digini ifade etmektedir.>

Buhari, ““ilim”, 38. Bu rivayet ve hadis uydurmaciliginin peygamber déneminde basladigina dair id-
dialar i¢in bk. Emin Asikkutlu, “Hadis Vaz‘imnin Hz. Peygamber Devrinde Basladigina Dair Rivayetler
ve Delil Degerleri”, Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 29/2 (2005), 5-26.

% Emfin, Fecru'l-Islam, 210-211.

47 Miislim, Mukaddime, 7.

Sibai, es-Stinne ve mekanetiihd, 238-239. Benzer tenkitler icin bk. Abdiirrezzak Hamza, ZuliimAtii Ebi
Reyye, 56-57.

50 1. Liitfi Gakan, Hadis Usillii (Istanbul: IFAV Yayinlar1 2013), 133.

Delil olarak gésterdigi diger rivayetlere bk. Emin, Fecru’l-isldm, 211.

%2 Miislim, Mukaddime, 7.
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Ozellikle Restlullah’in vefatindan sonra baslayan i¢ karigikliklar bazi bidat gériis-
lerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamis ve bunlar Resiilullah adina hadis uydurma
eylemini yayginlastirmistir, Fakat Emin’in islm alimlerinin hadisleri korumak igin
gosterdikleri cabay1 goz ardi ettigi goriilmektedir. Zira islam alimleri ilk dénemler-
den itibaren hadislerin isnadlarini sormaya baslayarak Hz. Peygamber’den gelen ri-
vayetleri korumaya almislardir.”®

Hadis uydurmaciligi konusunda bahsi gegen verilere istinat eden bazi ilim adam-
lar1 Emin’i, miistesriklerden etkilenerek onlarin gériislerini gizli bir sekilde yayan ve
bu yontem ile stinnet hakkinda siiphe uyandirip dine bilyiik zarar veren grup i¢inde
zikretmistir.** Nitekim hadis uydurmaciliginin baslangici ve devamindaki bazi olay-
lar1 degerlendirirken onun Goldziher’den etkilendigi acik bir sekilde goriilmekte-
dir.”® Fakat her ne kadar oryantalistlerden aldig1 bazi diisiinceleri fark etmeden siin-
nete zarar vermis olsa da bu, kasitli bir sekilde hadisler hakkinda insanlarin zihninde
sliphe uyandirmaya calistigi manasina gelmemektedir.

insanlar1 hadis uydurmaya sevk eden amillere yer veren Emin; ilk olarak siinnetin
delil olma degerinden bahseder. Zira ona gore hadis uydurmanin sebeplerinden biri
de Miislimanlarin hadise ve siinnete yiikledikleri degerdir. Stinnetin Kur’an-1 Ke-
rim’den sonraki kaynak degeri, bazilarini gorislerini delillendirmek icin hadis uy-
durmaya sevk etmistir. Neticede birtakim ictihatlarin yani sira farkl kiiltiirlere ait
hikmetli sézler ve mev¢ize-i hasene kabilinden ifadeler de insanlar tarafindan kabul
gbrmesi icin hadis kisvesine biirlindiiriilmUstiir.*® Ona gére mesela ictihatla elde edi-
len bir hiikiim sirf bu sebeple kabul gérmeyebilir. Ama hadis formunda nakledilirse
halkin ragbetini cekecektir. Fakat unutulmamalidir ki hi¢bir miigtehit ayet ve hadis-
lere dayanmadan hiikiim ¢ikartmaya ¢alismaz. Ayrica ilim adamlari bu iki temel de-
lilin yani sira sahabe kavli ve icma delillerini de sik kullanmislardir. Bunlarla da net
bir hitkme varamadiklari takdirde kiyas ve istihsan gibi akli muhakeme yollarina bas-
vurmuslardir. Bu sebeple icma veya kiyas ile verilen bir hitkmiin muhataba kabul
ettirilmesi i¢in hadis kisvesine biiriindiiriilmesine gerek de duyulmamistir.””

Ahmed Emin, Hulefi-yi Rasidin ve sonrasinda ortaya ¢ikan bazi siyasi ¢ekismeler
sebebiyle de hadis uyduruldugunu ifade eder. Bu gériisiinii desteklemek iizere ise ibn
Ebi’'l-Hadid'in (1. 656/1258) Serhu Nehci'l-beldga isimli eserinden nakilde bulunarak
Sifler’in Hz. Ali (61. 40/661); Hz. Eb{i Bekir (61. 13/634) taraftarlarinin da onun fazilet-
lerine dair hadis uydurduklarini belirten sézlerini nakleder.”®

* Kuzudisli, Hadis Tarihi, 89.

Sibai, es-Siinne ve mekanetiihd, 239.

Karsilastima icin bk. Ignaz Goldziher, Muslim Studies, ev. C. R. Barber - S. M. Stern (Chicago: Aldine -
Atherton, 1971), 2/127.

% Emfin, Fecru'l-Islam, 214-215.

7 Ebli Omer Cemaliiddin Y@suf b. Abdullah ibn Abdiilberr en-Nemerd, Cami‘u beyani’l-ilm ve fadlihi ve ma
yenbagi fi rivdyetihi ve hamlihi (Beyrut: Miiessesetii’r-Reyyan - Diru ibn Hazm, 1424/2003), 2/59.
Ahmed Emin, Fecru'l-Isldm (islim’in Dojusu), gev. Ahmed Serdaroglu (Ankara: Kilig Kitabevi, 1976), 313.
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Fikhi ve kelami ihtilaflarin da hadis uydurmaya sevk ettigini ifade eden Emin,
farkli mezheplere mensup kisilerin kendi gériislerini desteklemek tizere hadis uy-
durdugu seklindeki geleneksel iddiay1 tekrarlar ve bu baglamda hicbir kaynaga isaret
etmeksizin Eb{i Hantfenin (61. 150/767) alimlerin zikrettigi hadisler icerisinde sahihlerin
¢ok az oldugu yoniindeki kanaatine yer verir. Ayrica kendi gériisiini desteklemek
iizere Tbn Hald(in’un (&1. 808/1406) da Eb{i Hanife'nin ravinin kendi davranislariyla
celisen hadislerini zayif kabul ettigi ve sahih olduguna hitkmettigi hadislerin sayisini
ise 17 olarak verdigini belirtir,”

Tarihi verilere bakildiginda Emin’in fikhi ve kelami ihtilaflar sebebiyle hadis uy-
duruldugu yoniindeki tespitlerinin belli oranda hakli oldugu séylenebilir. Ancak
onun bu bahiste Eb{i Hanife ile ilgili fbn Hald(in’a atif yapti§1 hususlar Emin’in tenkit
edilmesine neden olmustur. Zira mezhebe viicut verecek kadar genis bir alanda gé-
riis beyan etmis olan imam-1 Azam’in binlerce meseleyi bu denli az hadisle ¢6ziime
kavusturdugunu éne siirmek akla pek uygun degildir.° Basta Eb{i Yusuf (51. 182/798)
ile Imam Muhammed (61. 189/805) olmak tizere Eb{i Hanife'nin takipgileri tarafindan
yazilan eserlerde kullanilan hadis sayis1 da yine Emin’in iddialariyla gelisir durum-
dadir. Buna ilave olarak onun, ibn Hald{in’un Eb{i Hanife hakkindaki séziinii tahrif
ettigini diisiinenler de olmustur. Nitekim fbn Hald{in bu sézii ile aslinda ravinin
kendi naklettigi hadisin aksine bir davranista veya fetvada bulunmasi halinde haber-
i vahidle amel edilip edilemeyecegi hususunu kastetmistir.**

Emin’in belirttigine gore bazi insanlar idarecilerin iltifatina mazhar olabilme ¢a-
basiyla da hadis uydurmuslardir. Ayrica hem Emeviler hem de Abbasiler, kendilerini
ve hatta dnemli gordiikleri Sam ve Bagdat gibi bazi sehirleri 6viip rakiplerini kiigiik
diistirecek hadisler uydurmaktan geri duramamislardir.®” Emin iste bu noktada ha-
disciler hakkinda 6nemli bir ithamda bulunarak muhaddislerin séz konusu cekismeler
esnasinda belli bir tarafi tutmalari sebebiyle uydurma faaliyetleri karsisinda ¢ok da bir sey
yapmadiklarin iddia etmistir.*

Emin’in 6zellikle Emeviler ve Abbasiler arasindaki husumetin hadis uydurmacili-
gina hiz verdigi yoniindeki diistincesi her ne kadar dogru olsa da bu ortamu tavsif
ederken hadiscilerle ilgili dile getirdigi iddianin kabulii miimkiin gériinmemektedir.
Elbette sahsi ¢cikar saglamak diisiincesiyle yoneticilerin talep veya yasayislarina uy-
gun sozler uydurup hadis diye takdim ederek onlara yaranmak isteyenler tarihin

** Emin, Fecru'l-Isldm, 214. fbn Haldln Eb( Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed el-Hadramd,
Mukaddime, thk. Abdullah Muhammed ed-Dervis (Sam: Darii’l-Belhi, 1425/2004) 2/183.

Sibat, es-Siinne ve mekanetiihd, 257-258; Muallimf, el-Envariil-kasife, 51. ibn Hald(in’un Ebi Hanife’nin
sadece 17 hadisi sahih kabul ettigi yoniindeki iddias1 i¢in bk. Yavuz Kéktas, “Ibn Haldun’un Mukaddime
Adli Eserinde Hadis ilimleri ve Hadis-Sosyoloji iliskisi”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
7/1 (2003), 311.

' Detayli bilgi i¢in bk. Ebli Sehbe, Difd‘ ‘ani’s-siinne, 270.

2 Emin, Duha'l-Isldm, 2/124-126.

Emin, Fecru'l-Isldm, 214.
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belli dsnemlerinde var olmustur. Ancak bu kimselerin muhaddis vasfiyla anilmasimin
dogru olamayacagi da ortadadir.** Zira gercek muhaddisler hadisle alakali her ko-
nuda fikirlerini acikca belirttikleri gibi uydurma faaliyetleri karsisinda da ellerinden
geleni yapmislardir. Nitekim cerh-ta‘dil ve sened tenkidiyle ilgili prensiplerin buiytik
cogunlugu uydurma faaliyetlerine karsi alinan tedbirlere isaret etmektedir.

Bazi sehirleri 6ven hadislerin herhangi bir ayrim yapilmaksizin toptan uydurma
olarak nitelendirilmesi de elestiriye agik bir durumdur. Otoritesi immet i¢inde genel
kabul gérmiis ve kaleme alindig giinden itibaren detayli arastirmalara tabi tutulmus
Sahih-i Buhari’de Mekke-Medine basta olmak tizere Yemen ve Sam’in da aralarinda
bulundugu pek ¢ok bolgenin fazileti ile ilgili sahih hadisler mevcuttur. Kaldi ki
Restlullah’in Miislimanlar i¢in kiymetli olan veya 6nemli olaylarin meydana geldigi
bazi sehirleri methetmesi aklen de dogal karsilanmak durumundadir. Zira 6nemli
veya kutsal sehir algisi diger dinler igin de gegerlidir. Dolayisiyla bir konu hakkinda
uydurma bazi rivayetlerin bulunmasi o husustaki tiim nakillerin boyle oldugunu gos-
termez.* Bu, genellemeci bir yaklasim olup bir metot hatasidir.

Hadis uydurmanin son sebebi olarak tergib ve terhib amacina da isaret eden
Emin, bu yénteme bagvuranlardan bir kisminin helali haram, harami helal yapmaya-
cak sekilde hadis uydurmayr miibah gérdiiklerini vurgular.® Diger bir kisminin ise
iyi niyetli olmalarindan dolay1 kendilerine nakledilen tiim rivayetleri sahih kabul
edip baskalarina rivayet ettiklerini séyler.”” Ona gére bu husus, hicri ikinci asirda
daha ¢ok kissalarin hadislere karistirilmasi seklinde ortaya ¢ikmugtir.®

Her ne kadar tuhaf géziikse de emir bi’l-ma‘ruf nehiy ‘ani’l-miinker kabilinden
hadis uydurulmus olmas tarihi bir vakiadir. isldim’a en ¢ok zarar veren grup da bu
diisiince ile hadis uyduranlar olmustur.®® Ancak Emin’in iyi niyetli olmak suretiyle
her duyduklarini hadis diye rivayet eden bir gruptan bahsederek bu kisilere érnek
olarak Abdullah b. Miibarek’i (5. 181/797) vermesi oldukca ilgingtir. Emin Abdullah
b. Miibarek’in giivenilir olmasina ragmen hadis rivayet ehliyetine sahip olmayan
kimselerden nakilde bulundugunu, diger insanlarin da ona giivenerek rivayetlerini
saglam kabul etiklerini iddia etmistir.” Emin’in bu goriisii gercegi yansitmamaktadir.
Ciinkii ibn Miibarek rical tenkidine verilen 6nemin yiiksek oldugu bir cagda yasamis-

Hadis uyduranlarin muhaddisler olmadigina dair detayl bilgi i¢in bk. Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdur-
rahman b. Ali ibnii’'l-Cevzi, el-Mevdii‘at, thk. Abdurrahman Muhammed Osman (Medine: el-Mekte-
betii’s-Selefiyye, 1386/1966), 1/37; Cakan, Hadis Usulii, 136.

Sibat, es-Siinne ve mekdnetiihd, 255-257. Benzer tenkitler icin bk. Tiiveyciri, er-Reddii’l-kavim, 1/201-209.
Emin, Fecru'l-Islam, 214.

Emin, Fecrul-Islam, 212.

% Emin, Duha'l-isldm, 2/126-127.

¢ Gakan, Hadis Usulii, 135.

Emin, Fecru'l-Islam, 212.
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tir ve dahasi bizzat kendisi cerh-ta‘dil konusunda gériislerine bagvurulan imamlar-
dan biridir.”" Eger ibn Miib4rek’in rivayetleri Emin’in 6ne siirdiigii gibi sorgulanmi-
yorsa bile bu, muhaddislerin ona duydugu giivenle ilgilidir. Yani hadisin sorgulanma-
mast rivayeti nakleden degil tahammiil eden igin bir tenkit sebebi olarak da deger-
lendirilebilir. Fakat basta Buhari ve Miislim olmak tizere hadis ilminin en meshur
isimlerinin ondan rivayette bulunduklar1 gériiliir. Buna gére Abdullah b. Miibarek’e
yapilan itham dolayli olarak ondan hadis nakleden meshur muhaddislerin de hedef
alindigini gosterir.

Esasen Emin’in Abdullah b, Miibarek hakkindaki bu goriisii nakil hatasindan kay-
naklaniyor gériinmektedir. Zira o, Miislim’in Sahih’'inde zikrettigi; “Dogru sozliidiir
fakat olur olmaz kisilerden hadis alir.” ifadesini, Abdullah b. Miibarek’ten bahsedili-
yor gibi anlamis ve bdyle gostermistir.”” Ancak bu séziin gectigi yere bakildiginda
ifadenin; “SiifyAn’in naklettigine gére Ibn Miibarek séyle demistir: Bakiyye, dogru
sozliidiir fakat olur olmaz kisilerden hadis alir.”” (o1 5,45 & J6 et o3 52 ek 2.
553t 43t 122 Jaf 405 seklinde oldugu gériiliir. Dolayisiyla Emin, Abdullah b. Miibarek’in
yaptig1 bir tenkidi, sanki onun hakkinda s6ylenmis gibi vermistir.”* Bu durum, aras-
tirmalari esnasinda Emin’in dikkat eksikligi olduguna isaret etmektedir.

Emin diger din mensuplarinin kendi dinf inanglar1 dogrultusunda bazi meseleleri
hadis uydurma yoluyla islam’a dahil ettiklerini ifade ederek bu hususu da hadis uy-
durma faaliyetlerinin bir ¢esidi olarak goriir. Goriislerini dile getirdigi béliimde
Goldziher ve Guillaume’in goériislerine yer vermesi” bu miistesriklerden etkilendi-
gini gostermektedir.”® Ancak muhaddisler miistesriklerden asirlar dnce diger din
mensuplarinin hadislere ilavelerde bulunduklar iddialarini zaten belirtmislerdir.
Nitekim Siiy(it? (6. 911/1505) uydurma haberlerin cogunda oldugu gibi uyduran kisi-
nin bu s6zii hukema, zahidler veya Israiliyata isnat ettiklerini ifade etmistir.”” Fakat
Emin’in islam alimlerinin bu husustaki calismalarindan bahsetmeksizin oryantalist-
lerin gdriisleriyle konuyu agiklamayi tercih ettigi goriilmektedir.

Emin uydurma hadislerin sayis1 hususunda, bu tiir hadislerin ¢okluguna Ahmed
b. Hanbel'in (61. 241/855) tefsir hadisleriyle ilgili hicbiri sahih degildir”® séziiniin yeterli

' Abdullah b. Miibarek’in giivenilirligi hakkinda bk. Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebf, Tezki-

retii’l-huffdz (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1419/1998), 1/201.

Emin, Fecrul-Islam, 212.

7 Miislim, Mukaddime, 19.

Detayli bilgi i¢in bk. Sibai, es-Siinne ve mekdnetiihd, 249-253.

> Emin, Duha’l-Islam, 2/129.

¢ bk. Goldziher, Muslim Studies, 149, 346-347; Alfred Guillaume, The Traditions of Islam (Salem - New
Hampshire: Ayer Company Publishers INC, 1987), 132-133.

77" Detayli bilgi i¢in bk. Celaliddin Abdurrahman b. Eb(i Bekr es-Stiy(iti, Tedribii’r-ravi fi serhi Takribin-
Nevevi, thk. Ahmed Omer Hasim (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Arabi, 2006), 143; Ebl Sehbe, Difd ‘ani’s-siinne,
253-254.

78 Séziin ash igin bk. Ebir'l-Fadl Sihabiiddin Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Lisdnii’l-Mizan, thk.
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olacagi kanaatindedir. O, bu goriise tefsir kitaplarinda binlerce uydurma hadis ol-
dugu diisiincesinden yola ¢ikarak ulasmistir. Bunun yani sira Buhari'nin Sahih’ini 600
bin hadis i¢inden, miikerrerler ¢ikarildiginda 4 bin rivayeti secerek olusturmasinin
da bu gériisiinii destekledigini ifade eder.”

Uydurma hadislerin ¢oklugunu kabul etmekle birlikte Emin’in Ahmed b. Han-
bel’in tefsir kitaplarinda yer alan rivayetlerle ilgili s6ziinii eksik aktardigini belirt-
mek gerekir, Séziin ash “Ug seyin [kitabin] ash yoktur: el-Megazi, el-Melahim, et-Tefsir.”™
seklindedir. Burada yine Emin’in dikkat eksikliginden kaynaklanan bir hata oldugu
goriilmektedir. Ahmed b. Hanbel tefsir hadislerinin uydurma oldugunu degil, bu ii¢
ilme has kitaplarin sahih olmadigini ifade etmek istemistir. Ayrica ibn Hanbel kendi
hadis eserinde tefsirle ilgili pek ¢ok rivayete yer vermistir. Bu husustaki tiim rivayet-
lerin uydurma oldugu diistincesinde olsa bu rivayetleri eserine almamasi beklenirdi.
Bunun yani sira Buhari’nin, Sahih’indeki hadisleri 600 bin rivayet icinden se¢mesini
uydurma hadislerin sayisinin ¢okluguna delil olarak géstermesi de yersizdir. Nitekim
bu say1 Buhar{’nin kendi ddneminde halk arasinda farkli varyantlar: bilinen hadisle-
rin sayisidir. Buhari’nin bu hadisler icerisinden ihtisar veya takti‘ yaparak 4 bin ri-
vayeti secip eserine almasi da geri kalanlarin uydurma oldugu anlamina gelmez.*
Emin’in Buhari ile ilgili verdigi bu drnekte oryantalistlerden etkilendigini agiktir.
Zira ilk oryantalistler de Buh4ri’nin 600 bin rivayetten 4 binini giivenilir olarak se¢-
mesini uydurmalarla iliskilendirmislerdir.*

Emin’e gére muhaddislerden bir kisminin hadislerin sahihini sakiminden ayirt
edecek vasiflarin belirlenmesi, tenkit kurallarinin tespit edilmesi gibi konularda ya-
sadiklar1 zorluk da temelde hadis uydurmaciligi ile ilgilidir. Ona gére hadis uydurma
faaliyetinin hadislerin sayisina yansimasi piramit seklindedir. Piramidin tist kismu
Hz. Peygamber dénemindeki hadisleri gosterirken, genisleyen alt kismi ise sonraki
yillara tekabiil eder. Emin’in diisiincesine gére ileriki yillarda hadislerin ilk muhatabi
olan sahabilerin vefat etmesi neticesinde rivayet sayisinin gittikce azalmasi gerekti-
ginden bu piramidin tam tersi olmasi gerekir. Her ne kadar Abbasiler déneminde
rihlelerin artmasi yoluyla rivayetlerin farkli cografyalara ulasip sayilarinin artabile-
cegi fikrinden bahsetse de hadislerin sayisinin zaman gegtikce artmasini sadece ha-
dis uydurmacihigi ile izah etmektedir.*

Ahmed Emin’in bu ifadeleri onun miistesriklerden etkilendiginin bir baska gos-
tergesidir. Nitekim Goldziher de sahabe dsneminde hadislerin sayisinin daha az olup

Dairetii’l-Ma‘rifeti’n-Nizdmiyye ( Beyrut: Miiessesetii’l-Alem{, 1406/1986), 1/12.
7 Emin, Fecru'l-islam, 211-212.
8 ibn Hacer, Lisaniil-Mizan, 1/12.
Detayli bilgi i¢in bk. Siba, es-Siinne ve mekdnetiihd, 244-246; Mustafa Karatas, Rivayet Teknigi Acisindan
Hadislerin Artmast ve Sayist (Istanbul: Isaret Yayinlari, 2006), 53.
Hiiseyin Akgiin, Goldziher ve Hadis (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014), 22.
8 Emin, Duha’l-Islam, 2/128-129.
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sonraki dénemlerde artmasini hadis uydurma faaliyeti ile iliskilendirmistir.** Goriis-
leri incelendiginde Schacht’in da hadislerin giderek cogalmasi hususunda benzer bir
diisiincede oldugu goriiliir.* Bu yanlis anlamanin temel sebebi olarak sézii edilen ra-
kamlarin delaleti hakkinda bilgi sahibi olmamalar gésterilebilir. Zira zikredilen ra-
kamlar metinlerle degil senedlerle ilgilidir.*® Muhaddislerin bir hadisin Hz. Peygam-
ber’e aidiyetini tespitte metni degil de isnadi esas almalari, her isnadin farkli bir ha-
dis gibi degerlendirilmesini gerektirmistir. Dolayisiyla sonraki asirlara dogru riva-
yetlerin tarikleri cogaldikca hadis sayilar1 da artmigtir.®”’

3. Hadis Tedvini ve Sonuglari

Ahmed Emin eserlerinde hadis tedvinini asirlara ayirarak genisce ele almistir.
Onun hicri dérdiincii asra kadar hadislerin yazilmasi ve bir araya getirilmesi y5-
niinde yapilan ¢alismalardan detayli bir sekilde bahsetmesi konuya verdigi énemi
gostermektedir.

Emin’e gére hicri birinci asirda halifelerden higbiri hadislerin tedvini ile ilgili
resmi bir ¢caba gostermemistir. Kur’dn-1 Kerim'in cem edilip tek niisha haline getiri-
lerek farkli beldelere gonderildigi ddnemde hadislerle ilgili bu yénde bir ¢alisma ya-
pilmadigini ifade etmistir.®® Ancak tahmin edilecegi iizere bu dénemde islam cograf-
yasinin dort bir yanina dagilan sahabilerin hepsine ulasip Res{ilullah’tan naklettik-
leri rivayetleri bir araya getirmek son derece zordur. Emin tiim bu zorluklara ragmen
sahabenin 6nde gelenlerinin hadisleri bir araya getirmesi ve olusturulan bir niisha
disinda kalan rivayetlerin naklini yasaklamasi gerektigi fikrini savunmustur. Bu eles-
tirileriyle birlikte o, hadislerin tedvini icin Hz. Omer’in girisimde bulunmay1 diisiin-
diigiinii ancak Kur’an-1 Kerim’le karisir korkusu sebebiyle bu fikrinden vazgectigine
de isaret etmistir.”

Hz. Omer’in hadis tedvini tesebbiisiinden bahsetmesine ragmen Emin’in, bazi sa-
habilerin bu konudaki sahsi ¢abalarini gérmezden gelmesi dikkat cekmektedir. Zira
o dénemde sahabilerin bir kismi kendilerine ait hadis sahifeleri olusturarak tedvin
konusunda bir girisimde bulunmuslardir. Bu ¢abanin her ne kadar genel ve genis

8 Akglin, Goldziher ve Hadis, 158-160.

Joseph Schacht, “Hadislerin Yeniden Degerlendirilmesi”, cev. ishak Emin Aktepe, Hadis Tetkikleri Der-
gisi 5/2 (2007), 142-144.

Karatas, Rivayet Teknigi Acisindan Hadislerin Artmasi ve Sayist, 58.

Ahmet Yiicel, Hadis Kaynaklarimin Giivenilirligi Hakkinda Oryantalist iddialar ve Elestirisi (istanbul: IFAV
Yayinlari, 2017), 172. Detayli bilgi icin bk. Mustafa Karatas, “Hadis Sayim Metodlarinin Hadislerin Sa-
yimina Etkisi”, [LAM Arastirma Dergisi 3/2 (1998), 51-72.

Emin, Fecru'l-Islam, 221.

Detayl bilgi icin bk. Emin, Fecru’l-Isldm, 221. Hz. Omer’in hadisleri tedvin etmeyi diisiinmesi ile ilgili
haberlerin tahlil ve tenkidi konusunda bk. Hiiseyin Kahraman - Mutlu Giil “Hz. Eb{l Bekir ve Hz.
‘Umer’in Hadis Tedvinine Bakislar1 ile ilgili Rivayetlerin Tahlili”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 5/1 (2015), 137-156.
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capli bir tedvin c¢aligmasi oldugu sGylenemese de 6rnek teskil etmesi agisindan bir
baslangi¢ oldugu agiktir.”

Hicri birinci asrin sonuna dogru halife Omer b. Abdiilaziz'in (61. 101/720) hadis-
lerin tedvini ile ilgili emrinin uygulanip uygulanmadig1 konusunda giintimiize gelen
net bir bilginin olmadigini ifade eden Emin, ilgili rivayette sadece halifenin emrine
isaret edildigini, sonucundan bahsedilmedigini belirtir.”’ Netice itibariyle Ahmed
Emin hadis tedvin faaliyetinin hicri birinci asirda hicbir surette baslamadigi, bu siire
icerisinde rivayetlerin hafizadan ve sifahi olarak nakledildigi, varsa yazanlarin da
bunu kendileri i¢in yaptig1 kanaatinde olup bu konu ile ilgili caligmalarin hicri ikinci
asra kaldig1 gériistindedir.

Emin’in tedvin faaliyeti konusunda ibn Sihab ez-Ziihr?’den (1. 124/742) hi¢ bah-
setmedigi ve onun ortaya koydugu meshur gayreti géz ardi ettigi agikca gériilmek-
tedir. Nitekim Ziihr, ilim tahsil etmeye basladigi kiigiik yaslardan itibaren Restlullah
ve ashabindan gelen rivayetleri yazarak ezberlemeyi ihmal etmemis 6nemli bir alim-
dir. Bunun yani sira o, tedvinle ilgili bu denli genis calismasi nedeniyle muhaddisler
tarafindan ilk miidevvin vasfi ile anilir. Omer b. Abdiilaziz'in konu ile ilgili emri,
Zithri'nin yillardir sahsi olarak yiiriittiigh tedvin faaliyetine resmiyet kazandirmis-
tir.”* Bu veriler neticesinde hadis tedvin faaliyetinin Emin’in séylediginin aksine hicri
birinci asrin son déneminde basladig1 ifade edilebilir.

Hicri ikinci asirda ilmin biitiin dallarinda 6nemli gelismelerin meydana geldigini
belirten Emin hadiste de ciddi ¢alismalarin basladigini ifade etmektedir. Ona gére
Abbast halifelerinden Eb{i Ca‘fer el-Mansfir (6. 158/775) tedvin meselesini resm? ola-
rak ele almis,” bu hususta gérevlendirilmek istenen imam Malik (51. 179/795) ise tek-
lifi kabul etmemistir. Bunun yani sira Emin, hemen hemen ayni tarihlerde gesitli se-
hirlerde farkli alimler tarafindan tedvin faaliyetlerine baslandigini da belirtmistir.”
Bu noktada Emin, ibn Hacer’in “Hadisleri ilk tedvin eden Rebi‘b. Subayh (5. 160/776)
ile Sad b. Ebf ArQibe’dir (81. 56/773).”* seklinde Sahth-i Buhdri serhinde belirttigi go-
riisiine yer vermektedir. Emin’e gére hadislerin tedvini hususunda bu isimlerden
sonra siray1 imam Malik, Buhar? ve Miislim gibi biiyiik muhaddisler almistir.*®

Ahmed Emfn, hicri ikinci asirda tedvin edilen eserlerden yalnizca imam Malik’in
Muvatta’inin giiniimiize kadar geldigini ileri stirmenin yaninda bu eserin hadislerden

*  Detayli bilgi icin bk. Talat Kogyigit, Hadis Tarihi (Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 41-67.

°t Emin, Duha'l-Isldm, 2/106-107. Omer b. Abdiilaziz'in tedvin emri ile ilgili rivayet icin bk. Ebli Abdullah
Malik b. Enes el-Asbahi, el-Muvatta’, Muhammed b. el-Hasan es-$eybani rivayeti, thk. Abdiilvehhab
Abdiillatif (Kahire: el-Meclisii'l-A‘1a 1i’s-S{’Gini’l-islamiyye, 1414/1994), “Siyer”, 935.

%2 Kogyigit, Hadis Tarihi, 200-204.

Bu konuda detayl: bilgi igin bk. Hacer $ahin, Sebepleri ve Sonuglart A¢isindan Halife Manstir un Tedvin Emri

(Bursa: Bursa Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

Isimler ve detayli bilgi i¢cin bk. Emin, Duha’l-islam, 2/107.

% ibn Hacer, Fethu'l-bart, 1/6.

Emin, Fecru’l-Isldm, 222.
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hiikiim ¢ikartmak suretiyle tesrie hizmet gayesi tasidigini vurgulamistir. Ona goére
rivayetleri tedvin eden alimlerin ¢ogu kiyasa bilyiik 6nem veren Irakli fakihlere kars:
hadisin tstiinliigiinii savunan ehl-i hadisin fikihgilaridir. Bu hadisgiler bilhassa ha-
ber-i vahidin kiyasla ¢elismesi durumunda hiikiim koyma yetkisini tereddiitsiiz ola-
rak hadise vermis ve bu yéntemi bir fikih sistemi haline getirmeye ¢abalamislardir.”

Emin’in bu goriisii rivayet ile tesri arasindaki iliskiye yaklasiminin olumlu oldu-
gunu gosterebilecegi gibi o donemde yasayan alimlerin bu yondeki kabuliine isarette
bulunmaktan da ibaret olabilir. Esasen Emin’in ifadeleri ile Goldziher’in konu hak-
kinda ileri siirdtigli ispati gii¢ iddialar arasinda 6nemli benzerlikler vardir. Zira
Goldziher’e gére muhaddislerin tasnif ettigi musannef tiirii eserler ashab-1 hadis ile
ashab-1 re’y arasindaki catismalarin bir neticesidir. Bu eserlerde muhaddisler, fakih-
lerin yaklagimina uygun bir sekilde, rivayetleri konularina gére ayirmak durumunda
kalmiglardir.”®

Hadislerin tedvini esnasinda farkli metotlar uygulandigina deginen Emin, miisned
tiiriinden de bahsederek bu sekilde kaleme alinan en meshur eserin Ahmed b. Han-
bel’in (1. 241/855) Miisned’i oldugunu da belirtmistir, Bu tiiriin tasnif edildigi dé-
nemde hadisler fikihtan bagimsiz olarak ele alinmaya baslanmistir. Zira Res{ilul-
lah’in hadisleri hem sahabenin sézlerinden hem de tabiunun fetvalarindan ayrigti-
rilmis durumdadir. Ancak bu eserlerde Emin’e gore hadisler uydurma olup olmadi-
gina bakilmadan rivayet edilmistir. Bu sebeple o, sahih olan rivayetlerle olmayanlar
bir arada veren bu tiir kitaplarin hitkkiim konusunda kullanilmamas: gerektigi fikrini
ileri siirmektedir.”

Ahmed Emin hicri tigiincii asirda hadis tedvin faaliyetinin yaygin bir hale geldi-
gini belirtir. Bu donemde yapilan en 6nemli isin hadislerin sahihinin zayifindan ay-
rilmasi ve raviler hakkinda lehte veya aleyhte hiikiimler verilmesi olduguna isaret
eder. Ona gore {iglincii asrin bir diger 6nemi, daha sonra Kiitiib-i sitte ismiyle anilacak
meshur hadis kaynaklarinin bu dénemde yazilmalaridir. Gelecek asirlarda yazilan
serh, cem¢, ihtisar tiirii kitaplarin dnemli bir kisminin bu eserlere dayanmalar da
onlarin hadis tarihine ve literatiiriine etkisini géstermektedir.'®

Hadislerin tedvin stirecini degerlendiren Emin temel bazi hadis kaynaklarinin
icerigi ve ozelliklerinden bahsetmeyi de ihmal etmemistir. O, tiim hadis eserleri ice-
risinde Buhéri ve Miislim’in Sahih’lerinin hadis alimleri tarafindan ilk siraya koyul-
dugunu agikca sdyler. Bu énemli iki eserle birlikte Ahmed b. Hanbel'in Miisned’ini de
zikrederek kitaplar hakkinda ayrintih bilgiler vermistir.**

Ahmed Emfin, Buh4ri’nin kendisinden 6nceki hadis alimlerinden farkli yénlerine

7 Detayli bilgi igin bk. Emin, Duha’l-Isldm, 2/107-108.

% Goldziher, Muslim Studies, 215-216; Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, 81.
% Emin, Duha'l-isldm, 2/107-109.

100 Emin, Duha’l-islam, 2/109.

101 Emin, Duha'l-islam, 2/109-110.
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dikkat ¢ekmistir. Bu dogrultuda rihlelere 6nem vererek tek bir rivayet igin bile uzun
yolculuklar yaptigindan, hadislerin sadece sahihlerini toplayan ilk muhaddis oldu-
gundan, sahih rivayet hususundaki sartlarindan ve el-Cimi‘u’s-sahih’inden detayli bir
sekilde bahseder. Emin Buh4ri'nin Sahih’inin hadisler konusunda en sahih kitap ola-
rak kabul edilmesinin, onun elestirilemeyecegi manasina gelmedigini ifade eder.
Kendisi de eserin tertibi ve basliklarinin rivayetlerle iliskisi, takti usilii ve bazi riva-
yetleri ile ilgili birtakim tenkitlerde bulunur. Bununla birlikte sika olmayan ravileri
oldugunu da iddia eder.'” Buhir{’'nin kendi koydugu sartlari eserinde tam manasiyla
yerine getiremedigini diisiinen Emin’in bu ifadesi klasik kaynaklarda konuyla ilgili
bilgileri géremedigini akla getirmektedir. Nitekim Tbn Hacer Fethu'l-bdri'de detayli
bir sekilde Buhari'nin hangi sebep ve sartlarla boyle rivayetlere yer verdigini acikla-
mugtir,'*

AN

Emin Buhiri’nin sahih hadisleri belirleme ve bir araya getirme hususundaki ¢a-
balari sebebiyle onu hem takdir etmis hem de sahsi ve eseri hakkinda bazi tenkitlerde
bulunmustur. Hadis ve hadiscilerle ilgili diistinceleri bir biitiin olarak degerlendiril-
diginde, onun Buhari'nin Sahih’inin kabul edildigi gibi ¢cok saglam bir eser olmadigini
ispat etmeye calistigi diistintilebilir. Nitekim metin tenkidi ile ilgili kisimda
Buhiri’nin pek ¢ok rivayetine elestirilerde bulunmustur,™

Miislim’in Sahih’i hakkinda bilgi veren Emin, cumhur tarafindan derece bakimin-
dan Sahth-i Buhdri'nin Sahih-i Miislim’e tercih edilmesinin sebeplerinden ve Magribli-
ler gibi baz1 alimlerin ise ikinci eseri dne gegirdiklerinden bahsetmeyi de ihmal et-
memistir."” Emin’in detayli bir sekilde yer verdigi son eser Ahmed b. Hanbel’in Miis-
ned’idir."® Sahthayn’dan sonra bu eseri zikretmesi yiiksek ihtimalle kendi asrinda

dnemli goriilmesinden kaynaklanmaktadir.

Ahmed Emin, hicri dérdiincii asra gelindiginde Sahithayn ve Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’i basta olmak tizere hadisleri bir araya getiren eserler sayesinde rivayet say1-
sinin 60 bine ulastigini ifade eder. Ona gére hadis sayisinin giderek artmasimin iki
sebebi vardir. Bunlardan birincisi; hadis uydurma faaliyetlerinin cogalmasi ve itikadi
mezhep imamlarinin goriislerinin hadis olarak nakledilmeye baslanmasi; digeri de
hadis alimlerinin rivayetlerin toplanmas: hususundaki gayretleridir.'”’

Emin tiim zorluklara ragmen hadis tedvin ve tenkidinde biiyiik gayret gosteren
muhaddislerin hicri dérdiincii asirdaki ¢abasindan 6vgii ile bahseder. Ancak genel
olarak akla degil de nakle dayanmada asiriya gittiklerini de séylemeden ge¢mez. Ona
gore akli 6nceleyen Mu‘tezile’nin ortadan kaybolmasiyla muhaddisler bu yaklasim-
lar1 neticesinde toplumda ilmin sadece nakilden ibaret oldugu fikrini hakim goriis

192 petayh bilgi i¢in bk. Emin, Duha'l-Islam, 2/114-115.

195 fbn Hacer, Fethu'l-bart, 1/7; Muallim?, el-Envarii'l-kasife, 259-260.

104 bk, Emin, Fecru’l-islam, 118.

105 Emfin, Duha’l-islam, 2/119-121.

1% Detayh bilgi i¢in bk. Emin, Duha’l-isldm, 2/121-123.

197 Ahmed Emin, Zuhru'l-islim (Kahire: Seriketi Nevabihi’l-Fikr, 1430/2009), 2/45.
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kilmaya calismislardir. Bu tavir ilim diinyasinda yeniliklerin niinii kapatmistir. Hem
halk hem de yéneticiler tizerinde biiyiik etkileri olan muhaddislerin kendi yontem-
leri disina ¢ikanlari isyan etme ile suglayarak zindik ilan etmeleri de bu olumsuz gi-
dise katkida bulunmustur.*®

4, Hadis Tenkidi

Ahmed Emin, hadis uydurma faaliyetlerinin artmasiyla muhaddisler tarafindan
rivayetlerin sahihini sakiminden ayirmak iizere cesitli yollara bagvurularak tenkit
calismalarinin baslatildigini ifade eder.'®” Ancak onun sistematik anlamda hadis ten-
kidi igin 6zellikle liglincii asra isaret ettigi goriilmektedir. Emin’e gére alimler hadis
tenkidini genel itibariyle ikiye ayirmislardir. Bunlardan ilki rical ve senedlerin sih-
hatiyle ilgilenen sened tenkidi, digeri de hadisin mana ve muhtevasinin sahih olup
olmadigi ile alakadar olan metin tenkididir."*

4.1. Sened Tenkidi

Ahmed Emin muhaddislerin sened tenkidi uygulamalarini farkli yénlerden eles-
tirmis ve bazi tespitlerde bulunmustur. Ona gére tarih boyunca hadis alimleri rivayet
tenkidinin dhill kismindan ziyade harici olaniyla yani sened ve ravilerle ilgilenmis,
bunun neticesinde de hadisleri sahih, hasen, zayif veya mevzl gibi kisimlara ayir-
muglardir,"!

Emin’in muhaddislerin sened tenkidine metne oranla daha ¢ok 6nem verdigi y6-
niindeki iddiasi, haber ve giivenilirlik arasindaki baglantiy1 géz ard: ettigine isaret
eder. Nitekim Allah Te4l4 Kur’an-1 Kerim’de “Ey iman edenler! EGer bir fasik size bir haber
getirirse onun i¢ yiiziinii arastirin.”"'? buyurarak haber ile bunu getiren kimsenin giive-
nilirligi arasinda dogrudan bir iliski kurmustur. Hadisler ise genel olarak iizerine dini
bilginin bina edildigi haberlerdir. Bdyle olunca hadisler hakkindaki bu arastirmalar
oldukea 6nem arz edecektir. Bu sebeple muhaddislerin hadis tenkidine isnad ve ravi
arastirmasiyla baslamasi yadirganmamalidir. Ahmed Emin’in sened tenkidi hakkin-
daki bu diistinceleri onun hadis ilminin asil gayesinin sahih metne ulasma oldugunu
goz ard1 ettigine bir isarettir. Nitekim muhaddisler bu amagla pek ¢ok kural belirle-
mistir. Hatta bazi alimlere gére muhaddislerin sahih metni tespit igin belirledikleri

198 Emin, Zuhru'l-Islam, 46-47.
199 Emtn, Fecru'l-Islam, 215.

10 Emin, Duha’l-Islam, 2/130.

Emin, Duhal-Isldm, 2/130. Emin’in bu gériisiinde oryantalistlerden etkilendigi agik¢a gdriilmektedir.
Detayl bilgi icin bk. Goldziher, Muslim Studies, 2/134,140-141; Harald Motzki, “Hadis: Kaynagi ve Geli-
simi”, cev. Dilek Tekin, Hadis Tetkikleri Dergisi 10/2 (2002), 106; Leone Caetani, slam Tarihi, ¢ev. Hiiseyin
Mabhir (istanbul: Tanin Matbaasi, 1924) 1/88.

12 Huycurat: 49/6.
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kurallar sahih sened hakkinda belirlenenlerden daha fazladir.!*®

Ravi tenkidine yonelik ilk degerlendirmelerin ashab doneminde basladigini be-
lirten Emin bu degerlendirmelere bir 6rnek géstermemistir. Bunun yerine muhad-
dislerin sened ve ravi tenkidine yogun bir sekilde ilgi gosterdiklerini teyit etmek
lizere Miislim’in ibn Sirin’den (61. 110/729) naklettigi su séze yer vermistir: “Onceden
isnad sorulmazdi. Fitne" ortaya ¢iktig1 zaman hadislerin isnadi arastirilmaya bas-
ladi. Ravi ehl-i siinnetten ise hadisi aliniyor, bidat sahibi ise terk ediliyordu.”*** Zik-
redilen bu rivayet isnadin arastirilmasinda gosterilen 6zene dikkat cekmekte olsa
dahi bunun metin tenkidine 6nem verilmedigi veya dahili tenkidin daha geri planda
birakildigina delil olarak getirilmesi dogru degildir. Metnin sened degerlendirilme-
sinden sonra ele alinmasi 6nemsenmedigi manasina gelmemektedir. Nitekim isnad:
saglam olan bir hadiste ikinci olarak degerlendirilen kisim metnidir.

Emin, hicri {i¢lincii asirda muhaddislerin hadisleri inceleme noktasinda {istiin bir
gayret gosterdiklerine dikkat ceker. Ona goére ravi tenkidinde meshur olan iki isim
Yahya b. Said el-Kattan (61. 198/813) ve Abdurrahman b, Mehd{’dir (1. 198/813). Ay-
rica bu asirda sika, zayif ve miidellis ravilerin miiellifler tarafindan miistakil eser-
lerde bir araya getirildigi bilgisine de yer verir."*®

Hadis tenkidinde verilecek drneklerin cogunlugunu sened tenkitlerinin olustur-
dugunu belirten Emin, muhaddislerin her ne kadar bu alanda yogunlastiklarina dair
bir kanaat olusmus olsa da kendilerini tam manasiyla bu alana verdiklerini de diisiin-
memektedir. Zira ona gére eger boyle olsaydi hadislerin durumunu ve mevz{ olup
olmadiklarini daha net ortaya koyabilirlerdi. Halbuki milletleri, kabileleri, sahislar:
ve mekanlar1 6ven ¢ok sayida rivayet uydurulmus ve bunlar zamanla hadis kitapla-
rina girmistir."”” Emin’in bu diisiincesi de miistesriklerden etkilendigini gostermek-
tedir. Zira Batili arastirmacilar da hadis tenkidinin isnad ve isnadda yer alan ravilerin

113 AcAc el-Hatib, es-Siinne kable’t-tedvin, 255-256.
4 fbn Sirin’in “fitne” ile neyi kastettigi acik degildir. Zira bu kavram, Islam'in heniiz erken sayilabilecek
dénemlerinden itibaren ortaya ¢cikmaya baslayan ve toplumsal huzuru bozan dinf ve 6zellikle de siyasi
icerikli biitiin hadiseler i¢in kullanilmistir. Bunlarin hemen tamaminin ibn Sirin’in yasadigi dénemle
ilgisi kurulabilecek durumdadir. Genel kanaate gére bu kavram ilk kez, Hz. Osman’in 35/656’daki se-
hadetine yol agan karisikliklara izafe edilmistir (bk. Buhard, “Megazi”, 12). Bundan baska Hz. Ali ile
Muéviye arasindaki ¢ekismeler (bk. Buhari, “Fiten”, 10) bunlardan biridir. Fitne kavrami hakkinda
genis bilgi icin bk. Mustafa Gagrici, “Fitne”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-
yinlari, 1996) 13/156-159.

Miislim, Mukaddime, 5. Ayrica bk. Arif Ulu, ““Onceleri isnaddan Sormazlard....” Rivayetinin Senedi
Uzerine Bir inceleme”, Atatiirk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 36 (2011), 19-46; Arif Ulu, “Hadis
Rivéyetinde isnadin Baslamasi ya da Fitnenin Tarihi”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 12 (2012),
119-166.

16 Emin, Duha’l-islam, 2/129-130.

17 Emin, Duha'l-Islam, 2/132.
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incelenmesinden ibaret oldugunu, metin tenkidinin yapilmadigini séylemislerdir."®

GOoriildigi tizere Ahmed Emin sened tenkidi igin koyulmus olan kurallarin yeter-
sizliginden degil, bu konuya muhaddislerin gerektigi gibi yonelmediklerinden sika-
yet etmektedir. Ona gore ravi ve isnad tenkidindeki problemin temelinde mezhep
mensubiyeti yer almaktadir. S6zgelimi Stinnf ulema, Sta’nin biiyiik bir kismini cerh
ederken, Sifler de Ehl-i siinnet alimlerine kars1 ayni tavri takinmiglardir. iste bir gru-
bun cerh ettigi ravinin bir diger grup mensuplar: tarafindan ta‘dil edilmesinin ne-
deni mezhep farkliliklaridir.™

Bu noktada dncelikle belirtmek gerekir ki Emin cerh ve ta‘dil hususunda verdigi
bilgilerin neredeyse tamamini Miisellemii’s-siibiit tan'*® almistir. Eseri serh eden ve
Emin’in ¢ok sik bagvurdugu Leknevi dahi Miisellemii’s-siibiit'un miiellifi Bihari'yi (61.
1119/1707) elestirerek bu konuda genelleme yapilamayacagini ifade etmistir. Neti-
cede Emin’in konuyu Leknevi gibi degerlendirmemis olmasi bazi ilim adamlarin
onun hadis ilmi ve ravi miinekkitleri hakkinda stiphe uyandirma amac giitttigii fik-
rine g6tlirmustiir."”! Fakat bu tenkitler oldukga serttir. Her ne kadar cerh- ta‘dil ko-
nusunda Emin’den beklenen, asil kaynaklara bagvurmasi olsa da ikincil-tigiinciil kay-
naklar kullanmasi onun hadis ilmi ve miinekkitler hakkinda stiphe uyandirma amaci
tasidigini iddia etmek igin yeterli bir delil degildir. Bu husus yalnizca kaynak kulla-
niminda hata yaptigini gosterebilir. Zira onun eserleri incelendiginde hadisler basta
olmak iizere diger verilerle ilgili de kaynak gostermede eksikligi fark edilir.

Emin’in sened tenkidinde temel problemlerden biri olarak gordiigii mezhep men-
subiyeti meselesine daha genis agidan bakmak gerekir. Nitekim ravilerin cerh edil-
melerinin sebebi sadece bu mezheplere mensup olmalar1 degil, bu aidiyet hissinin
tetikledigi islam prensiplerine aykiri ve bidat sayilan itikadi gériisleridir. Dolayisiyla
bu kisiler mezhepleri sebebiyle degil, adil ve glivenilir olmadiklari igin cerh edilmis-
lerdir.'?

4.2. Metin Tenkidi

Ahmed Emin’e gore hadisler incelenirken, muhaddislerin genelde yaptiklarinin
hilafina, sened tenkidi ile yetinilmeyip muhtevalar: agisindan da degerlendirme ya-
pilmalidir. Zira basta fikih eserleri olmak tizere farkli kitaplarda Restilullah’a nispet
edilen fakat onun ifade tarz1 ve davranislariyla uyusmayan ya da tarihi olaylara ay-
kir1 pek ¢ok rivayet vardir.'”

118

Motzki, “Hadis: Kaynag1 ve Gelisimi”, 106.
119 Emfin, Fecru'l-Islam, 217.

120 Hintli alim Bihar{'nin (1. 1119/1707) fikih usiliine dair eseridir. Detayli bilgi i¢in bk. Ferhat Koca,
“Miisellemii’s-Siiblit”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/83-4.

121 Sibal, es-Siinne ve mekdnetiihd, 269.

22 Benzer miilahazalar igin bk. Siba, es-Siinne ve mekdnetiihd, 267.

125 Emin, Fecru'l-Islam, 217.
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Emin’in bu iddiasi yersizdir. Zira muhaddisler rivayet metinlerinin fasih
Arapga’ya uygun olmasindan tarihi verilerle drtiismesine, Kur’an ve siinnet ile uyu-
mundan akli ilkelerle celismemesine kadar pek ¢ok noktada degerlendirmelerde bu-
lunmuglardir.’” Bunun yam sira sahih hadisin tarifinde yer alan saz ve illet tabirle-
rinin senedi ilgilendirdigi kadar metinle de alakali oldugu hatirlanmalidir. Ahmed
Emin’in bu konudaki diistinceleri; hadis 1stilahlar1 ve usiilii kitaplarinda kolayca bu-
labilecegi bilgileri temel kaynak kullanimi probleminden dolay1 géremedigini ve bazi
On yargilarla hareket ettigini diistindtirmektedir.

Emin’e gore metin tenkidinin ravi ve sened tenkidine orani onda bir civarlarin-
dadir. Bununla birlikte o, metin ve muhteva tenkidine dair 6rneklerin sahabe dev-
rinde basladigini da kabul eder. Ancak bu konuda verdigi 6rnekleri daha ziyade EbQi
Hiireyre rivayetlerinden se¢mesi dikkat ¢ekicidir.'”

Yaptig1 tiim degerlendirmelerinden Emin’in hadislerin 6ncelikle Kur’an olmak
tizere akil, miisahade, tarih ve tecriibe gibi verilere arz edilmesi gerektigine inandig
acikca goriilmektedir. Onun bu yaklasimi teoride dogru gozitkmektedir. Fakat bir
yandan Resf{ilullah’1 siradan bir insan, ondan nakledilen rivayetleri ise siradan biri-
nin sozleri gibi degerlendirdigine isaret eder. Halbuki hadisler Hz. Peygamber’in va-
hiy alan bir insan oldugu gercegi akildan ¢ikartilmadan degerlendirilmelidir.

Emin’in verdigi su drnekle hadislerin sihhatini belirlemede Kur’dn’a arza 6nemli
bir yer verdigi daha net gériilebilir. Fitima bnt. Kays'in (1. 54/674), esi tarafindan
biin talakla bosandiginda “Allah Res{lii benim i¢in mesken ve nafakaya hiikmet-
medi. Aksine iddetimi ibn Ummi Mekt(im’un (81. ?) evinde beklememi, zira onun 4ma
oldugunu séyledi.”** yoniinde naklettigi hadisine Hz. Aise ve Hz. Omer tarafindan
itiraz edilmesini Ahmed Emin bu hususta delil olarak géstermistir. Nitekim Hz. Aise
Fatima’ya “Allah’tan korkmaz misin?” diye sitem ederken Hz. Omer “Dogru mu yalan
mu sdyledigini bilmedigimiz bir kadin yiiziinden Allah’in Kitib'in1 ve Restlullah’in
stinnetini terk edemeyiz; ezberledi mi unuttu mu belli degil!” seklinde tepki goster-
mistir,"”’

Bu drnekte dncelikle Ahmed Emin’in kaynak kullanim hatasindan bahsetmek ge-
rekir. Nitekim o, FAtima bnt. Kays rivayetinin kaynagi olarak Nevevi'nin Sahth-i Miis-
lim serhine'?® ve Bihari’nin Miisellemii’s-siibiit isimli fikih us(lii kitabina atifta bulun-
mustur. Bu kitaplar temel hadis eseri olmadigindan kaynak olarak gésterilmesi bir
us(il hatasidir. Ayrica benzer rivayetler Buhiri ve Miislim basta olmak {izere meshur

124 Nitekim Sibat, bu konuda on bes madde saymakta ve bunlarin, Ahmed Emin’in “yetersiz” oldugunu

iddia ettigi arastirma ydnlerine has kilindigini séylemektedir. Siba, es-Siinne ve mekdnetiihd, 271-272;

Benzer goriisler i¢in bk. Ebl Sehbe, Difd‘ ‘ani’s-siinne, 30-31.

Ornekler igin bk. Emin, Fecru'l-Islam, 216.

126 Eb{i Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim b. el-Haccdc (Misir:
Matbaatii’l-Misriyye bi’l-Ezher, 1347/1929), 10/94-97.

127 Emin, Fecru'l-Islam, 216-17.

128 Nevevi, el-Minhdc, 10/94-97.
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Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 31/1 (Haziran 2022)



Misirh Miitefekkir Ahmed Emin’in (61. 1954) Hadis Anlayst ... =287

hadis eserlerinde yer almaktadir. Buna ragmen s6z konusu eserlerdeki rivayetlerin
hi¢birinde “Dogru mu yalan mi séyledigini bilmedigimiz bir kadin.” ibaresi yer al-
maz."” Bilakis hadis eserlerindeki vurgu “Ezberledi mi yoksa unuttu mu bileme-
yiz.”"** veya “Belki de unutmustur.”**! seklindedir.

Yukaridaki érnekteki ikinci 6nemli husus, Ahmed Emin’in hadisin Kur’an ile ¢e-
listigini diigtinmesidir. Nitekim Fitima bnt. Kays'in kendisi i¢in 6zel olarak sdylenen
bir hususu tiim kadinlara y6nelik genel bir hitkiim zannettigine delalet eden bu riva-
yetin Hz. Omer tarafindan toplumda yayilmast endisesine binaen reddedildigini Kaifeli
bazi alimler de ifade etmislerdir.”** Nitekim onlar Talak suresinin “Eslerinizi bosadigi-
iz zaman onlar1 evlerinden cikarmayiniz; kendileri de ¢ikmasinlar.”*** seklindeki ayetine
dikkat ¢ekmislerdir. Ancak onlarin bu vurgusu rivayeti tamamen reddetme seklinde
anlagilmistir. Hz. Aise’nin tepkisi de ayni minvaldedir; yani fetvanin genel hiikiim
olarak anlasilip yayilmasi endisesinden kaynaklanmaktadir.**

Emin hadisin tarihi verilere arz edilmesi gerektigini savunurken verdigi 6rnekle
de benzer bir hataya diismiistiir. Nitekim ona gére hadis ilminin tiim inceliklerini
bilen ve titiz olan Buhirf bile tarihi verilere arz edildiginde dogru olmadig tespit
edilecek rivayetleri Sahih’ine almistir.”*® O, su rivayeti iddiasina delil olarak goster-
mistir: “Yiiz yil sonra yeryiiziinde nefes alan hi¢ kimse kalmayacaktir.” ( 2% s 2. ¥
dsin i i Bl 4x), Oncelikle belirtmek gerekir ki bu lafiz Sahth-i Miislim’de degil
Tahavi’nin Serhu Miiskili’l-dsdr'inda bab bashg: olarak yer almaktadir.”® Rivayetin
Buhari’deki lafzi ise soyledir: .35 29 b Je 33 34 22 iz ¥ au o 5p 1eds Kl &aff.7
(Su geceniz var ya! Yiiz yilin basinda bugiin olanlardan hi¢ kimse hayatta kalmaya-
caktir.).”” Yine kaynak g6sterme yanilgisina diisen Emin bu tavrindan dolay: rivaye-
tin tam halini gérmemis, buna dayali olarak da rivayet hakkinda yanlis bir yorumla-
maya gidip kendisi tenkit edilir duruma diismiisttir. Halbuki rivayetin diger tarikle-
rindeki lafizlar birbirini agiklar niteliktedir.”*® Emin diger tariklere bakmis olsa
Res(ilullah’in bu soziiyle orada bulunanlari kastettigini anlayabilirdi. Nitekim bu hadis
varit olduktan bir asir sonra o dénemden hi¢ kimse kalmamis ve Ebii’'t-Tufeyl

129 Hadisin farkli lafzinin serhte gectigini gsrmekteyiz. Detayli bilgi igin bk. Ebii’l-Velid Siileyman b. Halef

el-BAci, el-Miinteka bi Serhi Muvatta’, thk. Muhammed Abdiilkadir Ahmed At (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1420/1999), 5/386.

130 Buharf, “Talak”, 39, Miislim, “Talak”, 44.

131 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 6/415.

132 K{ife’nin meshur fikih ve hadis alimi el-Esved b. Yezid'in (61. 75/694), Amir es-Sabi (61104/722) ile bu
konuyu tartismasi hususunda bk. Miislim, “Talak”, 6.

133 Talak 65/1.

134 Sibal, es-Siinne ve mekdnetiihd, 265-266.

135 Emin, Fecru'l-Islam, 218.

136 Eb{l Ca‘fer Ahmed b. Muhammed el-Ezd1 et-Tahavi, Serhu Miiskilil-dsdr, thk. Suayb el-Arnaiit (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1415/1994), 1/347.

17 Buhard, “ilim”, 41.

138

AA

Ayni hadisin diger rivayetleri i¢in bk. Buharf, “Mevakitii’s-salat”, 40.
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110/728 yilinda vefat eden son sahabi olarak kayitlara ge¢mistir.”*® Bazi alimler ise
bu hadisi Restlullah’in mucizelerinden biri olarak degerlendirmis; émiirlerinin geg-
mistekiler kadar uzun olmayacagina dair ashaba yapilan bir uyari olarak algilamiglardir.,"

AN

Ahmed Emin yine Buhari’de yer alan acve hurmasi ile ilgili bir rivayeti misal verip
bu defa tecriibe ile celistigi gerekcesiyle hadise itiraz eder.'"" Rivayet soyledir:
“Her kim sabahlari acve hurmasindan yedi tane yerse, aksama kadar zehir ve sihir
kendisine zarar vermez.” (Jl U} sl &5 e Vs o 2 d S5me S g IS kol ). Bu
hadis Buhari disinda Miislim, Ebi Daviid ve Ahmed b. Hanbel gibi muhaddisler tara-
findan da nakledilmistir.'*® Baz1 alimler rivayetin farkli tariklerine bakildiginda s6z
konusu faydanin Medine’de yetisen hurmalara hasredildiginin gériilebilecegini ifade
etmistir."* Nitekim Hz. Aise de “Bu acvetii'l-aliye sifadir.” seklindeki rivayeti ile bu
yaklasimi desteklemektedir.'*® Buna gére Allah’in hurmanin bir cinsine sifa kaynagi
olma niteligi vermesi yadirganacak bir durum degildir. Kald1 ki bu rivayet 6zelinde
tibbi verilerin de hadisi destekledigi goriilmektedir.'*® Ayrica hadis tenkidinde ret
araci olarak tecriibe gibi belli tanim ve cergevesi olmayan bir verinin kullanilmasi da
tartigmaya agiktir, Tibbin ve tecriibenin her gecen giin gelistigini ve elde edilen ve-
rilerin zamanla degisebilecegini hatirda tutarak hareket etmek gerekir. Emin’in tiim
bunlar1 géz ardi ederek rivayetin tecriibe ile gelistigini 6ne siirmesinin hatal bir yak-
lasim oldugu soylenebilir.

Ahmed Emin hadis metinlerinin varit oldugu ortamin sartlarina uyup uymadigt
hususunun arastirilmasi gerektigini ileri siirmektedir. Ancak ona gére muhaddisler
boyle bir incelemede bulunmadiklar: ve siyasi sebepleri gozardi ettikleri igin riva-
yetlerin uydurmalarla baglantisini tespit edememislerdir.'” Goriisiinii desteklemek
iizere ibn Haldin’un (61. 808/1406) Eb{(i Hanife ile ilgili “0, insan tabiatiyla celisen

139 Ebii’'l-Fadl Sihabiiddin Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib (Beyrut: Miiessesetii’'r-

Risale, 1416/1995), 3/131.

Bu konuda genis bilgi i¢in bk. AcAc el-Hatib, es-Siinne kable’t-tedvin, 257; Eb{l Sehbe, Difd* ‘ani’s-siinne,

187.

Emin, Fecru’l-Isldm, 218.

142 Buhard, “Tibb”, 56. Hadisle ilgili detayli bilgi icin bk. ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 10/239; Bedruddin Ebd
Muhammed Mahm(d b. Ahmed el-Ayni, ‘Umdetii’l-kari fi serhi Sahthi’l-Buhdri, thk. Abdullah Mahmud
Muhammed Omer (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1421/2001), 21/432. Emin bazi rivayetlerde ikincil
basvuru kaynaklarini ggsterirken bunun gibi bazi hadislerde ise sadece mesela Buhar’de gectigini

140

soylemekle yetinmistir.
3 Miislim, “el-Esribe”, 154; Eb( Daviid, “Tibb”, 12; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/168.
144 Eb{i Sehbe, Difd‘ ‘ani’s -siinne, 183.
5 Miislim, “el-Esribe”, 155.
146 Hurmanin faydalar: ile ilgili bk. Zekeriya Aktiirk - Mehmet Isik, “Besin Degeri ve Saglik A¢isindan
Hurma”, Konuralp Tip Dergisi 3 (2013), 62-68.

7 Emin, Duha'l-Islam, 2/131.
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rivayetleri zayif kabul ederdi.”** s6ziine yer vermistir. Ona gére Eb{i Hanife bir met-

nin hadis olarak nakledilmesini yeterli gérmeyip toplumsal yapiya ve insan tabiatina
uygun olup olmadigimin da arastirilmasina dikkat ¢ekmistir.'*® Emin bu yaklagimini
ibn Omer’in Hz. Peygamber’den naklettigi su rivayetle teyit etmek ister: “Kim av
veya ¢oban kopegi disinda bir kdpek satin alirsa, onun ecrinden her giin iki kiratlik
eksilme olur.” (oW sy IS 3 ol o ksl 2l of Lo WSV US 3 0)."° Rivayetin devaminda
o anda mecliste bulunanlarin Eb(i Hiireyre'nin bu hadisi bahge kdpegi ekiyle nakletti-
gini sdyledikleri, ibn Omer’in ise “Giinkii Eb{i Hiireyre ziraatcidir.” seklinde cevap
verdigini belirtmistir.”* Ahmed Emin ibn Omer’in bu ifadesini sosyal ortamin kisinin
hadis bilgisine etkisi konusunda ince bir tenkit olarak yorumlamigtir,'*?

Daha dnce 6rnek gosterdigi rivayetlerde oldugu gibi Emin bu hadiste de kaynak
kullanim hatas1 yapmustir. Zira rivayet Sahthayn ve Muvatta’ gibi hadis ilminin klasik
ve temel kaynaklarinda ge¢mesine ragmen™’ o, Nevevi’'nin Miislim serhi Minhdc' kay-
nak géstermeyi tercih etmistir. Bunun yani sira EbQ Hiireyre ziraat képegi lafzinda
teferriid etmemis, sahabilerden Siifyan b. Eb{i Ziitheyr (6. ?) tarafindan da rivayet bu
ek ile nakledilmistir.”** Ayrica ibn Omer’in Eb{i Hiireyre icin sdyledigi “Ciinkii Eb{
Hiireyre ziraatgidir.” ifadesinin Emin’in anladigi gibi Eb{i Hiireyre'ye ve rivayetine
kars1 bir tenkit olarak anlasilmasinin 6niine gegmek igin Nevevi uyarida bulunmus-
tur. Nitekim Nevevi'ye gére ibn Omer bu sézii Eb{i Hiireyre hakkinda siipheye diisiir-
mek i¢in degil, onun tarla sahibi olmasindan dolayi bu hadisi daha iyi ezberleyip nak-
lettigine isaret etmek tizere sdylemistir."”> Ahmed Emin’in bu rivayeti Nevevi'den ak-
tarip da hadis hakkindaki yorumunu gérmemesi veya goz ardi etmesi oldukga dikkat
cekicidir. Onun bu tavri bazi alimler tarafindan Nevevi'nin sdzlerini anlayamadigi ya
da muhaddislerin konu ile ilgili eserlerini okumayarak Goldziher gibi mistesriklerin
degerlendirmelerini, Miisliiman ilim adamlarinin goriislerine tercih edip daha de-
gerli saydig1 yorumlarinin yapilmasina sebep olmustur.”®® Bunun yani sira muhad-
dislerin hadislerin varit oldugu ictimai sartlar1 degerlendirmedikleri ve bu sebeple
mevz(Q rivayetleri tespit etmede eksik kaldiklar1 iddiasi da kendisi hakkinda, muhad-
dislerin bidat ve heva sahibi kimselerin rivayetlerini muteber saymama yoniindeki
prensiplerini ve uydurma haberlere dair eserlerini bilmedigi tenkitlerine neden ol-
mustur.”™’

18 ibn Haldun, Mukaddime, 183.
1“9 Emfin, Duha'l-Isldm, 2/131.

150 Buhari, “Muzira‘a”, 3; “ez-Zeba’ih ve’s-sayd”, 6; Miislim, “Musakat ve’l-muzira‘a”, 10.
151 Nevevi, el-Minhdc, 10/235.

152 Emin, Duha’l-islam, 2/130-132.

153 fmam Malik, “CAmi®”, 11; Buhari, “Muziraa”, 3; “ez-Zeb&ih ve’s-sayd”, 6; Miislim, “Musakat ve’l-
muzara‘a”, 55.

154 Buhiri, “Bed’iil-halk”, 16; Nesai, “Sayd”, 12; ibn MAce, “Sayd”, 2; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 5/219.
155 Nevevi, el-Minhdc, 10/236.

156 SibAat, es-Siinne ve mekanetiihd, 288; Eb{l Sehbe, Difa‘ ‘ani’s-siinne, 267.

157 Ebli Sehbe, Difa‘ ‘ani’s-siinne, 266-267.

Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 31/1 (Haziran 2022)



290 # Betiil 0z

Ahmed Emin’in titiz ve derin bir ¢aligma olarak teklifte bulundugu metin tenkidi
metodu hadis alimleri tarafindan ortaya konulan yaklagimin benzerinden ibarettir.
Yeni bir dneri gibi sundugu metin tenkidi yaklasiminda muhaddislerin ¢alismalarini
goz ard1 ederek bazi miistesrikleri*® izlemesi Emin’in kendisine sectigi yol gosterici-

ler hakkinda bir ipucu vermekte ve konuyu tenkit edilebilir kilmaktadir.

Sonug

Fransiz ve Ingiliz isgalinin etkilerinin devam ettigi bir zaman diliminde yasamini
siirdiiren Emin ¢ocuklugunda isldmi degerler dogrultusunda yetistirilmesine rag-
men zamanla girdigi ortamlar ve sosyal ¢evresinin degismesiyle Bat1 kiiltiiriine faz-
laca yaklagsmis gériinmektedir. 19. yiizy1l nasil Misir i¢in Batililagsmak ya da gelenek-
lerine sahip ¢ikmak arasinda gelgitlerin yasandig1 bir dsnemse, ayni sekilde dmrini
bu zaman diliminde gegiren Emin i¢in de hayatinin her alaninda iki farkli diinya ara-
sinda kalmishk sezilmektedir. Nitekim o, kendini Avrupalilasma fikrine karsi olan
gruplar icinde bulsa da diger yandan belki de fark etmeden Bati’ya hayranlik duyan-
larin yaninda yer almistir. Bu hali onun hem zihin diinyasini hem de islami ilimlere
bakisinu etkilemistir.

Hayatinin gesitli alanlarinda farkli iki diinya arasinda kalmisligin izlerine rastlan-
dig1 gibi hadis ilmiyle ilgili diisiincelerinde de bu ikilem kendini gostermistir. Nite-
kim o, hadisin tanimi ve degeri hakkinda muhaddislerin tariflerine benzer ifadeler
kullanmistir. Fakat hadis tarihi ile ilgili bilgiler vermeye basladiginda klasik bakis
acisini bir kenara birakarak “ikinci” kimligini agiga ¢ikarmistir, Zira onun sahabenin
adaleti hususunu tartismaya acarak onlardan bazilarinin bu konuda tenkide tabi tu-
tulabilecegini ileri siirmesi bunun en agik géstergesidir. Benzer iddialarini hadis ted-
vini konusunda da stirdiirmiistiir. Ona gére hadislerin tedvini ile ilgili ilk ¢cabalar an-
cak hicri ikinci asirda baslayabilmistir.

Emin’in “ikinci” yonii hadis tenkidi konusunda daha net agi3a cikmistir. Sened ve
metin tenkidine yonelik bazi itirazlarda bulunan Emin’e gére muhaddisler sened ten-
kidine metne oranla daha ¢ok énem géstermistir. Buna ragmen onlar sened tenki-
dinde de tam bir basari elde edememislerdir. Emin asil tenkitlerini ise metin {ize-
rinde yogunlastirmistir. O, muhaddislerin senedlerle ve ravi tenkidi ile mesgul olur-
ken hadis metinlerini Kur’an’a, akla, tarihi verilere ve tecriibeye arz etmeyi ihmal
ettikleri goriisiindedir. Emin’e gére hadis alimlerinin bu tutumu uydurma rivayetle-
rin en meshur hadis kaynaklarina girmesine sebep olmustur. Ancak Emin’in metin
tenkidinde bulundugu Buhéri hadislerini bile asil kaynaktan degil de serh veya fikih
us(lii kaynaklarina atifla eserlerine almasi ciddi bir kaynak kullanim hatasi yaptigini
gostermektedir.

Hadisler konusundaki yaklasim biitiinciil bakis acisiyla ele alindiginda goriiliir ki

138 Goldziher, Muslim Studies, 140-141.
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Emin hadisleri, temel kaynaklar: tetkik ederek tenkit etmemis, biiyiik oranda miis-
tesriklerin gorislerini takip ederek ve tahlil etmeksizin kanaatini bildirmistir. Hal-
buki hadis ilimleri hususundaki zengin literatiirii incelemis olsaydi goriisleri bu ka-
dar tarafli olmayabilirdi. Bu sekilde bir 6n okuma yapmamasi sebebiyle onun baz
tenkitleri, muhaddislerin 6nceden cevap verdigi, Ehl-i siinnet disinda kalan cesitli
mezheplerin savunduklar: gorislerden ¢ok da farkli goriilmemektedir. Bu tenkit ve
degerlendirmelerin bir kismi da baz1 miistesriklerinkiyle birebir aynidir. Béyle yer-
lerde kaynak gosterme aliskanliginda olmadig icin de, bu tenkitler ilk defa onun ta-
rafindan séyleniyormus izlenimi uyandirmaktadir. Netice itibariyle Ahmed Emin ha-
dis ilmi hususunda her ne kadar temel kaynaklara rahat ulasabilecek bir konumda
olsa da, i¢inde bulundugu sosyal ortam ve miistesriklere duydugu ilgi sebebiyle onun
belki de fark etmeden etkisinde kaldig1 Batili arastirmacilarin izinden giderek hadis-
leri onlarin penceresinden degerlendirmeye aldig1 sdylenebilir.
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Determination and Evaluation of the Hadith Understanding of the
Egyptian Thinker Ahmad Amin

Extended Summary

Ahmad Amin grew up in an environment where the French and British occupation
ended in Egypt, but the effects of western culture were experienced. Amin,
interested in science from an early age, had a successful student life. After
graduation, he worked as a teacher, as a judge, and later in his life, he served as a
professor and dean at the university. Amin, attaching particular importance to
attend the conferences of orientalists from various universities since his student
days, stated that he learned a lot about research methods from his orientalist friends
with whom he worked at the faculty. He wrote the Fajr al-Islam series to apply these
methods he learned. Although Amin is generally known for these works, his articles
in different magazines also revealed his interest in literature. The fact that Amin,
who held various positions abroad, attended the conferences of the orientalists in
the places he went, shows that he followed their research closely.

Amin, who divided special sections on Islamic sciences in his works called Fajr al-
Islam, Duha al-Islam and Zuhr al-Islam, in which he deals with the history and
civilization of Islam, made criticisms on some issues as well as information about
hadith methodology and history in the parts where he included hadith science.
When his evaluations are examined, it is seen that there are objections to the basic
issues of the science of hadith, to which the hadith scholars have given various
answers since the first periods. When looking at the last period, the objections of
scholars such as Sayyid Salih Aba Bakr (d. 7), Muhammad Tawfik Sidki and Mahmid
Abl Rayya are similar to the criticisms of Ahmad Amin. For this reason, it is
inevitable that there will be similarity in the answers given by the hadith scholars to
these names. In this article, the objections of scholars such as ‘Abd al-Rahman b.
Yahya al-Mu‘allimi (d. 1966), Muhammad ‘Abd al-Razzak Hamza (d. 1972), Aba ‘Abd
Allah Hammid al-Tuwayjiri (d. 1992), Muhammad Mustafa al-A‘zami (d. 2017),
Muhammad °Ajaj al-Khatib (d. 2021), Muhammad Abi Shahba and particularly
Mustafa al-Siba‘i (d. 1964) will be taken as reference. Based on these references,
Amin’s views and criticisms on the science of hadith in the above-mentioned Works
will be evaluated and also some objections will be propounded.

Apart from having the same opinion with the hadith scholars on the basic issues of
hadith science, it has been determined that Amin thought differently from other
hadith scholars on some issues such as whether the hadiths were written in the time
of the Prophet and the justice of the Companions. However, Amin, despite his critical
approach, said that hadith is the second source of Islam after the Qur’an, and that
the words and actions of the Prophet have meanings such as tabyin, taqyid and
takhsis on the succinct, absolute and general verses of the Qur’an.

Ahmad Amin examined in detail the topic of fabricated hadiths in his works, and
while determining the factors that led to fabrication of hadith, he mostly followed
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the thoughts of the hadiths and expressed different views on some issues. For
example, he thought that hadith fabrication started at the time of the Prophet and
presented his evidence in this direction. Many such claims can be found in his works.

Amin gave extensive coverage to the compilation of hadiths, examined the issue in
detail by dividing it into centuries. According to him, in the first century, no caliph
made an official effort regarding the compilation of hadiths. He stated that ‘Umar
ibn al-Khattab thought about the compilation of hadiths in his own time, but gave
up on this idea because of the fear that it would interfere with the Qur’an. However,
in the first century, he defended the idea that the leaders of the Companions should
put the hadiths together, despite the obstacles such as the dispersal of the
Companions to different regions and the difficulty of transportation conditions. He
states that in the narrations stating that ‘Umar b. ‘Abd al-‘Aziz wanted the hadiths
to be compiled at the end of the first century AH, only the caliph’s order on this issue
was included, and there was no information about its consequences. He is of the
opinion that studies on codification could only be done in the second century. The
fact that he never mentions Ibn Shihab al-Zuhri about the tadwin activity shows that
he ignored his famous effort on this subject.

Amin states that hadith criticism activities were systematically started in the third
century AH by hadith scholars as a result of the increase in hadith fabrication. He is
of the opinion that in general, hadith critics divide hadith criticism into two as sanad
and text criticism, but they attach more importance to the criticism of the sanad
than the criticism of the text. It is understood from this thought of Amin that he
overlooked the fact that the aim of starting the research of hadiths with the criticism
of the sanad was to reach the authentic text. Because the hadith scholars determined
many rules for text criticism, and even according to some scholars, the number of
these rules exceeded those determined for text criticism. Amin, who dates the
beginning of his criticism of the narrators to the period of the Companions, did not
give any examples in this regard, but rather cited some narrations that would prove
that the hadiths showed great interest in the criticism of the sanad. He pointed out
that the hadiths made a great effort to study the hadiths in the third century AH and
drew attention to the fact that in this century strong and weak narrators were
collected in separate works. According to Amin, although most of the hadith
criticism examples are of hadith criticism, although the hadiths concentrated on this
area, they could not give their due. For this reason, he stated that they could not
distinguish the subjects from the authentic hadiths and that there were many
fabricated narrations on different subjects.

Contrary to what the muhaddith generally do, he does not suffice with the criticism
of the hadith in his work on the hadith. Instead, he states that they should also make
content criticism. Amin also draws attention to the fact that there are many
narrations attributed to the Prophet in some works in different fields, but neither
his style of expression nor historical data. However, from these statements of Amin,
it is seen that he overlooked the fine examinations made by the hadiths on the
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narration texts. Because the hadith scholars evaluated the texts in many ways, such
as their compatibility with the Qur’an and the Sunnah, and not contradicting
historical data and rational principles. But Amin made proposals himself as if these
methods had never been applied by the hadith scholars. As a result, it is seen that
Amin, who was felt to be between two worldviews in every aspect of his life, took the
statements of the hadith scholars as a basis in some cases while evaluating the
hadiths, and followed the ideas of the orientalists in some issues.

Keywords: Hadith, Criticisms of Hadith, Ahmad Amin, Fajr al Islam, Orientalist.
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