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Ozet

Bu arastirmanin amact sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma ogretimi siirecinde egitim
teknolojilerini kullanmaya yonelik goriislerini belirlemektir. Arastirmanin érneklemini Ankara il
merkezinde gérevyapmakta olan 212 sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama
aract olarak Isman (2002) tarafindan Amerika da bulunan Ohio Universitesinin Toplumsal
Ogrenme Projesinden alinarak Tiirk Egitim sistemine uyarlanan “Egitim Teknolojileri Anketi”
yeniden uyarlanarak kullamilmigtir. Arastirma bulgularina gore sinif 6gretmenlerinin ilkokuma
yazma Ogretimi siirecinde egitim teknolojilerini kullanimina iligkin goriislerinin “ara sira”
diizeyinde oldugu sonucuna ulasumistir. Ayrica sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma égretimi
stirecinde egitim teknolojilerini kullanmaya yonelik goriislerinin cinsiyet degiskeni agisindan
Sfarklilasmadigi, mesleki kidem, egitim durumu ve seminer alip almama durumuna gore ise
farklilastigr sonucuna ulasilmigtir:

Anahtar Kelimeler: Egitim teknolojileri, sinif 6gretmeni, okuma yazma 6gretimi stireci

Abstract

The purpose of this study is to determine the opinions of teachers concerning the use of
educational technologies in teaching initial reading and writing process. The study consists
of 212 teachers working in primary schools in Ankara. In the current research “Educational
Technologies Questionnaire” which was originally developed for Ohio University Public
Learning Project adapted by Isman for Turkish Educational System was adapted fort he
second time. According to the research findings of the study the responses of the teacher related
to their use of technology was at the level of “sometimes”. Also teachers responses to use of
educational technology didn 't change interms of gender but it changed in terms of professional
experience, educational background and in- service training.
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1. Giris

Yirmi birinci ylizyilda sadece adini ve soyadini veya basit bir mektubu okuyup
yazmak gelismis toplumlarca okuryazarlik diizeyi olarak kabul edilmemekle birlikte,
teknolojik iiretim ve bu tiretimden faydalanma agilarindan da yeterli goriillmemektedir.
Okudugunu anlayan, anladigin da i¢inde yasadig1 ortami gelistirmek amacriyla cesitli
yonlerden kullanabilen fonksiyonel okuyucularin yetistirilmesi, okuma yazma egitim
ve dgretiminin de buna gore diizenlenmesi diisiincesi biitlin gelismis tilkelerce kabul
gormektedir (Akyol, 2006). ilkokuma yazma dgretimi siirecinde sadece okumak ve
yazmak becerilerinin kazandirilmasi degil ayn1 zamanda Tiirk¢e’ yi dogru etkili ve
giizel kullanma, iletisim kurma, problem ¢dzme ve karar verme gibi temel becerilerin
de gelistirilmesi amaglanmaktadir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2005). Langer ve
Applebee’ e (1986) gore okuma ve yazma siireci dgrencinin bireysel gelisimini yansi-
tan onemli bir siirectir. Ayrica okuma yazma 6gretimi 6gretmen ve 6grenci arasindaki
etkilesimden kaynaklanan soysal bir siirectir. Ogretimin ve gelisimin kesismesiyle
ogrenci kendi diinyalarini anlama ve buna uygun davranmak icin gerekli dil yete-
negini kazanirlar. Saygili (2011) da ilkokuma yazma 6gretimi siirecini 6grencilerin
bilissel siireclerle en yogun olarak tanistigi donem olarak belirtmistir. Anlamli bir
okuma yazma siirecinin gerceklesmesinde seslerin gorsel temsili olan harflerin ve
yazili kelimelerin etkili olarak dgretilmesinde gerek basili gerekse dijital arag gerecler
onemli firsatlar sunmaktadir. Ik okuma yazma 6gretiminde etkin 6grenme olanaklart
sunabilmek ve 6grenmeyi en list diizeye cikarabilmek i¢in teknolojiyi nerede, ne
zaman ve nasil uygulamak gerektiginin iyi planlanmasi ile miimkiin olur. Ogrenme
ortamlarinda teknoloji kullanimi ile Ogrencilere daha zengin Ogrenme ortamlari
sunulmakta ve dgrencilerin motivasyonlarinin artmasi saglanmaktadir.

Okuma yazma 6gretimi siireciyle baslayip hayat boyu devam eden egitimin en
6nemli amaglarindan biri, bireyleri toplumun gereksinmeleri dogrultusunda yetistir-
mektir. Bu nedenle, egitim sistemleri giiniimiizde bilgi ¢agina uygun, bilgi toplumu
liyesinin Ozelliklerini tasiyan bireyler yetistirmekle yiikiimliidiir. Bu da egitim ku-
rumlarinin hem bireyleri yeni teknolojilerden haberli kilmalarini ve onlari nasil kul-
lanacaklarini 6gretmelerini hem de kendilerinin yeni teknolojileri kullanmalarimi ge-
rektirir (Akkoyunlu, 1998). Egitim 6gretim siirecinde kullanilan bu yeni teknolojiler
egitim teknolojileri kavramini ortaya ¢ikarmistir. Egitim teknolojileri ile ilgili yapi-
lan tanimlamalara bakildiginda ise; Egitim teknolojisi uygunluk ve diger 6zelliklere
ek olarak egitimi dinamik ve uyumlu yaparak dgrencilerde merak ve 6grenme istegi
uyandiran ve 6grencileri harekete geciren bir degerdir (NCERT, 2006). Egitim tekno-
lojisi, egitimle ilgili kuramlarin etkin ve olumlu bi¢imde uygulamaya doniistiiriilmesi
i¢in personel, arag-gereg, siire¢ ve yontemlerden olugmus bir sistemler biitiiniidiir. Bu
anlamda egitim teknolojisi, 6grenme ve dgretmeyi en iyi bigimde planlayip gergek-
lestirmek ve gerekli degerlendirmeyi yapmak amaciyla 6grenme—6gretme siireglerine
sistematik bir yaklagimdir (Alkan, 2011). Diger tanimlamalara bakildiginda; egitim
teknolojisi 6grenme siireclerinin ve kaynaklarinin tasarimi, geligimi, kullanimi, y6-

K. U. Kastamonu Egitim Dergisi 23 (4)



Sunif Ogretmenlerinin [lkokuma Yazma Ogretimi Siirecinde Egitim... 1777

netimi ve degerlendirmesi ile ilgili bir alan (Luppicini, 2005), maksatli ve planli bir
6gretimi meydana getirecek olan 6geleri en verimli ve etkili olarak hizmete sunmak
(Dogdu ve Arslan, 1993), etkili ve uyumlu bir 6grenme ortami yaratmada 6énemli bir
rol oynayan bir etmen (Starcic, 2010), sadece teknolojik triinlerin egitim hizmeti-
ne sunulmasini degil, ayn1 zamanda, egitimin planlanmasi, tasarimi, iiretimi, sunu-
mu ve degerlendirilmesine kadar uzanan siirecin her agamasinda yer alan bir disiplin
(Girginer ve Ozkul, 2004) olarak tanimlanmustir. Yukaridaki tanimlar incelendiginde
egitim teknolojisi “Bireyde etkili 6grenmeyi gergeklestirmek igin, belirli bir i¢erigin
uygun siiregler yoluyla nasil uygulamaya konulabilecegi, gelistirilecegi ve uygulama
sonuglarini nasil degerlendirebilecegini kendine konu edinen bir disiplindir.” seklinde
tanimlanabilir.

Akpmar (2003) 6grenci ile gretilecek konu arasindaki etkilesimin dgrencinin
anlayacag diizeye indirgenmesine yardimci olan her tiir ara¢ ve gerecin egitim tek-
nolojisinin ¢alisma alami icerisinde oldugunu belirtmistir. Ogretmen, tebesir ve kara-
tahtadan egitsel video ve sanal ortam yazilimlarina kadar genis bir yelpazedeki egit-
sel materyalleri kullanabilir. Iste egitim teknolojisi bu asamalarin hepsinde isin i¢ine
girerek, dgretme/0grenme stratejilerinin belirlenmesine yardimci olur. McManis ve
Gunnewig (2012) ise egitim teknolojisinin; arastirmaya, cocuk gelisim teorilerine, ge-
lisimsel olarak uygun etkinliklere ve kazanimlara uygun oldugunda ¢ocuklarin 6gren-
mesinde olduk¢a dnemli bir rol oynayacagini belirtmislerdir. Egitim teknolojisi, bilim
ve teknolojideki gelismeleri, yapilan icatlar1 egitim-0gretim faaliyetleri icerisinde
kullanmay1 amagclar. Bunun neticesinde teknolojik yenilikleri takip eden ve yenilik-
lere uyum saglayan bireylerin yetismesi saglanmis olur. Bugiiniin egitim sisteminde
6gretmenin rolii degismistir. Artik 6gretmen 6grenciye bilgi aktarmak yerine, bilgiye
ulasma yollarmi gdsteren bir rehber durumundadir (Y1lmaz, 2007). Ogretmenin gore-
vi 6grencilerine ortam, kaliteli bir glivence ve bireysel destek saglayabilmek olmalidir
(Prensky, 2008). Egitim teknolojisi belirlenmis egitsel hedeflere hizmet etmek i¢in
gerekli benimsenen veya uyum saglanan metotlarin, siireclerin ve iiriinlerin verimli
sekilde diizenlenmesidir. Bu sistematik olarak egitsel hedeflerin belirlenmesini, 6g-
rencilerin bireysel ihtiyaglarinin fark edilmesini, 6grenmenin ger¢eklesecegi ortamla-
r1 ve bunlarin her biri i¢in gerekli hazirligi kapsar (NCERT, 2006).

Giintimiizde ¢agdas teknolojileri olusturan yeni bilgi teknolojilerinin egitim siire-
cindeki 6nemi ve iglevi her ne kadar biiyiikse de, 6gretmenler egitime anlam ve ruh
vererek bu teknolojileri islevsel, etkili ve verimli kilan en énemli etmendir. Yapilan
cesitli arastirmalar, teknolojinin sundugu imkanlarin egitim siirecindeki etkililiginin
ve islevselliginin yetismis insan giiciine bagli oldugu sonucunu ortaya koymustur. Bu
durumda &gretmenler bilgi teknolojilerini yonetecek ve dgrenciyle bilgi teknolojileri
arasindaki baglantiy1 ger¢eklestirecek onemli bir role sahiptir (Aktepe, 2011). Ross,
Morrison ve Lowther’ e (2010) gore egitim teknolojisi homojen bir miidahale de-
gil 6grenmek icin gerekli olan ¢esitli 6grenme yontemleri, araglari ve stratejileridir.
Etkililigi 6gretmen ve dgrencilerin istenilen dgretimsel hedefleri ne derecede basar-
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diklarina baglidir. Teknoloji entegrasyonunda 6gretmenlerin teknolojiye karst olum-
lu bir tutuma sahip olmalar1 yetmemektedir. Ogretmenlerin teknolojiyi daha yogun
kullanmalar1 gerekmektedir. Ogretmenlerin derslerine daha ¢ok teknolojiyi entegre
edebilmesi i¢in teknolojiyi dogru sekilde tanimasi ve teknolojik bilgilerini arttirmasi
gerekmektedir. Ogretmenler ders dncesinde ve ders siirecinde hangi teknolojiyi, hangi
amagla kullanacagini ve bu siireglerde neleri géz 6niinde bulunduracaklarini dikkate
alarak derslerini islemelidirler. Ogretmenler ders sonrasinda ise dgrencilerden gelen
geribildirimleri degerlendirerek ve kendi gozlemlerinden yola ¢ikarak sonraki ders-
lerde ne gibi degisiklik ve diizenlemelerin gerekli oldugu iizerinde diistinmelidirler
(Bozkurt ve Cilvadaroglu, 2011).

Ogretmenlerin okuma yazma &gretimi siirecindeki kritik rolleri goz éniine alin-
diginda, cocuklarmn bu siireglerde edinecegi her tiirlii kazanim onlarin akademik ve
kisisel gelisimine olumlu katki saglayabilecektir Ogretmenlerin okuma yazma siire-
cinde cocuklarin bircok duyusuna hitap edebilen ve algilamalarini kolaylastiran egi-
tim teknolojilerini kullanmalarinin amaglanan kazanimlara ulasmada etkili olacagi
diistiniilmektedir. Son yillarda gerek {ilkemizde gerekse diinyada egitim kurumlarinda
teknolojiyle ilgili arastirmalar incelendiginde Bozkurt ve Cilvadaroglu (2011), Demir,
Ozmantar, Bingdlbali ve Bozkurt (2011), Riddell ve Song (2012), Cakir ve Oktay
(2013), Gilakjani, Leong ve Ismail (2013), Giilcti, Solak, Aydin ve Kogak (2013), Lim,
Zhao, Tondeur, Chai ve Tsai (2013) ve Giinii¢ ve Kuzu (2014) yaptiklar1 ¢alismalarinda
egitimde teknoloji kullaniminin éneminden bahsetmektedirler. Egitim teknolojilerini
kullanmaya yonelik yapilan ¢alismalar ve yonlendirmeler egitim kurumlarinda gorev
yapan 6gretmenler esliginde ger¢eklesmektedir. MEB 2012 yil1 verilerine bakildiginda
iilkemizde devlet kurumlarinda kadrolu olarak gorev yapan toplam 261.497 sinif 6g-
retmeni bulunmaktadir. Bu ¢ercevede gérev yapan bu kadar sinif 6gretmeninin egitim
teknolojilerinden ne derecede faydalandiklar1 6nemli goriilmektedir. Tiirkiye’ de yapi-
lan ¢aligmalar incelendiginde okuma yazma 6gretimi stirecinde egitim teknolojilerinin
kullanimina iligkin herhangi bir ¢aligmaya rastlanilmamigtir. Bundan dolay1 yapilan
bu calismada sinif 6gretmenlerinin okuma yazma siirecinde egitim teknolojilerini kul-
lanmaya yonelik goriislerini belirlemek hedeflenmistir. Elde edilen verilerin netice-
sinde okuma yazma siirecinde egitim teknolojilerini kullanimin sikligini etkileyecegi
diistiniilmektedir. Bu nedenle bu aragtirmada sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma
Ogretimi siirecinde egitim teknolojilerini kullanmaya yonelik goriislerini belirlemek
amaclanmigtir. Bu amaca ulagmak i¢in asagidaki sorulara cevap aranmustir.

1. Ogretmenlerin, egitim teknolojilerini kullanimina iliskin goriisleri ne dii-
zeydedir?

2. Cinsiyet degiskeninin ilkokuma yazma 6gretimi siirecinde egitim teknoloji-
lerini kullanma arasinda anlamli bir farklilik var midir?

3. Ogretmenlerin mesleki kidemlerinin ilkokuma yazma 6gretimi siirecinde
egitim teknolojilerini kullanmalar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?
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4. Ogretmenlerin egitim durumlarinin ilkokuma yazma 6gretimi siirecinde egi-
tim teknolojilerini kullanmalar arasinda anlamli bir farklilik var midir?

5. Ogretmenlerin almis olduklar1 teknoloji seminerlerinin ilkokuma yazma
Ogretimi siirecinde egitim teknolojilerini kullanmalar1 arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Modeli

Sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretimi slirecinde egitim teknolojilerini
kullanmaya yonelik goriislerini belirlemeyi amaglayan bu ¢aligma, betimsel bir ¢a-
lismadir.

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2013-2014 yilinda Ankara il merkezi sinirlart igindeki res-
mi ilkokullarda gorev yapan sinif 6gretmenleri olusturmaktadir. Rasgele yontemle
secilen 17 ilkokul ve buralarda gdrev yapan toplam 212 siif 6gretmeni aragtirmaya
katilmistir. Arastirma kapsamina giren 6gretmenlerin demografik nitelikleri incelen-
diginde; 6gretmenlerin 119’ unun kadin, 93’ iiniin erkek oldugu; % 3.3 {iniin 6nlisans,
%82.1” inin lisans, % 14.6° sinin yliksek lisans mezunu olduklari; % 14.2” sinin 5 y1l
ve daha az kidem, % 52.8’ inin 6-10 y1l, % 19.8 inin11-15 yil, % 5.7’ sinin 16-20 y1l
stireyle 6gretmenlik meslegini siirdiirdiikleri, % 7.5’inin 21 ve daha fazla yil siireyle
kideme sahip olduklar1 ve % 31.6” sinin egitim teknolojilerinin kullanimu ile ilgili bir
kurs ya da seminere katildiklari, % 68.4’ {iniin ise egitim teknolojilerinin kullanimi ile
ilgili bir kurs ya da seminere katilmadiklar1 goriilmistiir.

2.3. Veri Toplama Araglari

Arastirmada veriler Isman (2002) tarafindan Amerika da bulunan Ohio Univer-
sitesinin Toplumsal Ogrenme Projesinden alinarak Tiirk Egitim sistemine uyarlanan
“Egitim Teknolojileri Anketi” yeniden uyarlanarak kullanilmistir.

2.3.1. Egitim Teknolojileri Kullanim Anketi

“Egitim Teknolojileri Anketi” besli likert tiiriinde olup 34 maddeden olusmakta-
dir. Egitim Teknolojileri Anketi; Diiz yapiya sahip teknolojiler (8 soru), Gorsel-Isitsel
Teknolojiler (9 soru) ve Tiimlesik Teknolojiler (17 soru) boyutlarindan olusmaktadir.
Anket maddeleri; Higbir zaman (1), Cok seyrek (2), Ara sira (3), Cogu zaman (4) ve
Her zaman (5) seklinde likert tiiriinde olugturulmustur.

Anket, oncelikle gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi kapsaminda ¢alisma grubu di-
sinda 70 kisilik bir 6gretmen grubuna uygulanmistir. Anketin Cronbach Alpha gii-
venilirlik katsayisi .92 bulunmustur. Gegerlik ¢aligmasinda ise anketin KMO degeri
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713, Bartlett testi: 1633.872, p=.000 olarak tespit edilmistir.Uygulama sonucunda
boyutlara gore anketin Cronbach Alpha giivenirlik katsayilart ise Tablo 1’ de sunul-
mustur.

Tablo 1. Egitim Teknolojileri Kullanim Anketi Alt Boyutlarina Ait Cronbach

Alpha Degerleri

Alt Boyutlar Cronbach Alpha
Diiz yapiya sahip teknolojiler 0.792
Gérsel-Isitsel Teknolojiler 0.875
Tiimlesik Teknolojiler 0.909
Egitim Teknolojileri Kullanim Anketi (Genel) 0.928

2.4. Verilerin Analizi

Aragtirmada verilerin analizinde SPSS 16.0 paket programi kullanilmistir. Deger-
lendirmeye tabi tutulan 212 anket analiz i¢in SPSS veri ortamina aktarilmistir. Aras-
tirmada verilerin analizinde betimsel istatistik yontemlerinden aritmetik ortalama ( X
), standart sapma (s), ylizde (%), frekans (f), t testi (T) ve Tek faktorlii varyans Analizi
(ANOVA) tekniklerinden yararlanilmigtir.

3. Bulgular

Tablo 2. Ogretmenlerin, Egitim Teknolojilerini Kullamimina iliskin Ortalama ve
Standart Sapmalar

Boyutlar n S
X
Diiz Yapiya Sahip Teknolojiler 212 3.55 .58
Egitim Teknolojileri ~ Gorsel-Isitsel Teknolojiler 212 1.93 71
Timlesik Teknolojiler 212 2.76 .84
Toplam 212 2.72 54

Egitim Teknolojileri Kullanim Anketi’nden elde edilen verilerin analizi sonucun-
da o6gretmenlerin, Egitim Teknolojilerini kullanimina iliskin goriislerinin “ara sira”
(x=2.72, s=.54) diizeyinde oldugu goriilmektedir. Veriler, Egitim Teknolojileri alt
boyutlara gore analiz edildiginde ise 6gretmenlerin; Diiz yapiya sahip teknolojileri
“cogu zaman” (X = 3.55, s= .58) diizeyinde, Gorsel-isitsel teknolojileri “cok seyrek”
(x=1.93, s= .71) diizeyinde ve Tiimlesik teknolojiler boyutunu da “ara sira” (X
= 2.76, s= .84) diizeyinde kullandiklarin1 belirtmislerdir. Bu bulgulara gore, sinif
ogretmenlerin Egitim Teknolojilerini ilkokuma yazma siireglerinde ara sira kullandik-
larin1 ifade etmislerdir.
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Tablo 3. Simf Ogretmenlerinin Teknoloji Kullanimlarinin Cinsiyete Gore Fark-
lihgina fliskin t-Testi Sonuclar

Cinsiyet N - d t
insiye % s s p
Diiz yapiya sahip teknolojiler Bayan
yapry p ) Y 119 3.04 .59 210 2753 59
Erkek 93 3.43 .54
Gorsel-isitsel teknolojil . .
orsel-isitsel teknolojiler Bayan 119 1.96 70 210 61 83
Erkek 93 1.90 72
Tiimlesik teknolojiler Bayan 119 2.61 .83
Erkek 93 2.95 82 210 2963 96
Teknoloji kullanimi (Genel) Bayan 119 2.68 .55 210 -1.378 23
Erkek 93 2.78 .52

Tablo 3’ de yer alan, siif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretimi siirecinde
teknoloji kullanimlarinin cinsiyete gore farkliliginin belirlenmesi icin yapilan t tes-
ti sonuglarina teknoloji kullanimi1 boyutlar1 agisindan bakildiginda 6gretmenlerin
Diiz yapiya sahip teknolojileri ( t(210) = 2.753, p>0,05), Gorsel isitsel teknolojileri
(t(210)= .61, p>0,05) ve Tumlesik teknolojileri (t(210)= -2.963, p>0,05) kullanim-
lar1 arasinda ise anlamli bir farkin olmadig1 goriilmektedir. Genel olarak degerlendiril-
diginde ise sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretimi siireglerinde egitim tekno-
lojilerini kullanim durumlarmin cinsiyete gore farklilik gostermedigi goriilmektedir
(t(210)=-1.37875, p>0,05).

Tablo 4. Simf Ogretmenlerinin Teknoloji Kullammlarinin Mesleki Kidemlerine Gore
Farkhihgim Belirlemeye Yonelik Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclari

Boyutlar Mesleki kidem N X S F p Anlamh fark

1-5 yil (1) 30 383 .41
6-10 yil (2) 112 344 53
1-15y1(3) 42 359 .55

Diiz yapiya sahip teknolojiler

16-20 yil (4) 12 384 76 041 004 12
20 yiliizeri (5) 16 339 .77
Toplam 212 355 .57
1-5y11 (1) 30 193 .65
6-10 yil (2) 112 188 .63
Gorsel-isitsel teknolojiler H-A5yil () 42 196 .84 611 .655

16-20 y1l (4) 12 201 .60
20 yiltizeri (5) 16 2.16 .97
Toplam 212 193 .71
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Boyutlar Mesleki kidem N )_C s F p Anlamh fark
1- 5yl (1) 30 256 91
6-10 y1l (2) 112 292 .73

11-15 y11 (3) 42 270 .89
16-20 y1l (4) 12 284 86
20 yil tizeri (5) 16 2.05 .87
Toplam 212 275 84

Tiimlesik teknolojiler 4.709 .001 2-5

Tablo 4’ de yer alan sinif dgretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretimi siirecinde
teknoloji kullanimlarinin mesleki kidem degiskenine gore inceleyen varyans analizi
sonuglarma bakildiginda 6gretmenlerin Diiz yapiya sahip teknolojileri (F (4207~ 4041,
p<.05) ve Tiimlesik teknolojileri (F ., =4.709, p<.05) kullanmalariyla mesleki ki-
demleri arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Diiz yapiya sahip teknolojiler
icin olusan bu farkin yapilan Tukey HSD testine gore 5 yil ve daha az ve 6-10 yil
arasinda kideme sahip 6gretmenler arasinda ve 5 yil ve daha az kideme sahip 6g-
retmenler lehine oldugu goriilmektedir. Tiimlesik teknolojiler i¢in olusan bu farkin
yapilan Tukey HSD testine gére 6-10 yil ve 21 ve daha fazla yil kideme sahip dgret-
menler arasinda ve 6-10 yil kideme sahip dgretmenler lehine oldugu goriilmektedir.
Ogretmenlerin Gorsel-isitsel teknolojileri (F( s20n— -011, p>.05) kullanmalariyla mes-
leki kidemleri arasinda gore anlamli bir farklilik bulunmadigr goriilmektedir.

Tablo 5. Simf Ogretmenlerinin Teknoloji Kullanimlarinin Egitim Durumlarma Gore
Farkhhgim Belirlemeye Yonelik Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Boyutlar Egitim Durumu N ; S F P Anlamh fark

Diiz yapiya sahip Onlisans (1) 7 408 .57

teknolojiler Lisans (2) 17435456 Lo o 1-2
Yiiksek Lisans 3) 31 348 .56 ' ' 13
Toplam 212 355 .57

Gérsel-isitsel teknolojiler Onlisans (1) 7 273 95
Lisans (2) 174191 67 o 1-2
Yiiksek Lisans (3) 31 1.86 .76 13
Toplam 212 193 71

Tiimlesik teknolojiler Onlisans (1) 7 249 86
Lisans (2) 174 270 .83 4.410 013 30
Yiiksek Lisans (3) 31 3.15 .74
Toplam 212 276 .84

Tablo 5’ de yer alan siif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretimi stirecinde
teknoloji kullanimlarinin egitim durumlar1 degigskenine goére inceleyen varyans analizi
sonuglarina bakildiginda 6gretmenlerin Diiz yapiya sahip teknolojileri (F , ,,, = 3.369,
p>.05), Gorsel-isitsel teknolojileri (F =4.759, p>.05) ve Tiimlesik teknolojileri

(2-209)
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(F 200 = 4410, p<.05) kullanmalartyla egitim durumlart arasinda anlamli bir fark
oldugu gorilmistiir. Diiz yapiya sahip teknolojiler i¢in olusan bu farkin yapilan Tu-
key HSD testine gore onlisans mezunu dgretmenlerin lehine oldugu goriilmektedir.
Gorsel-isitsel teknolojiler i¢in olusan farkin da yapilan Tukey HSD testine gore yine
Onlisans mezunu 6gretmenlerin lehine oldugu goriilmektedir. Tiimlesik teknolojiler
icin olusan farkin ise yapilan Tukey HSD testine gore yiiksek lisans ve lisans mezun-
lar1 arasinda ve yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin lehine oldugu goriilmektedir.

Tablo 6. Simf Ogretmenlerinin Teknoloji Kullanimlarinin Aldiklar1 Seminere
Gore Farkhligina iliskin t-Testi Sonuclar

Seminer N )_C Ss sd t p
Dii hip teknolojil . .

iiz yapiya sahip teknolojiler Evet 67 3.68 .54 210 2369 26

Hay1r 145 3.48 .58

Gorsel-isitsel teknolojiler Evet 67 215 .83
210 3.123 .01

Hay1r 145 183 .62

Tiimlesik teknolojil Evet 67 288 .76
iimlesik teknolojiler ve 210 1431 04

Hay1r 145 270 .87

Teknoloji kullanimi (Genel) Evet 67 288 .53

210 2.817 .92
Hay1r 145 265 .52

Tablo 6’ da yer alan, sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretimi siirecinde tek-
noloji kullanimlarinin 6gretmenlerin aldiklar: seminere gore farkliliginin belirlenmesi
icin yapilan t testi sonuglarina teknoloji kullanimi boyutlar1 agisindan bakildiginda
ogretmenlerin Gorsel-isitsel teknolojileri (t(210)= 3.123, p>0,05) ve Tiimlesik tek-
nolojileri (t(210)= 1.431, p>0,05) kullanimlar1 arasinda ise anlamli bir farkin oldugu,
Diiz yapiya sahip teknolojileri (t(210)= 2.369, p>0,05) kullanimlar arasinda ise an-
laml1 bir farkin olmadig1 goriilmektedir. Genel olarak degerlendirildiginde ise siif
ogretmenlerinin teknoloji kullanim durumlarinin 6gretmenlerin aldiklari seminere
gore farklilik gostermedigi goriilmektedir (t(210)=2.817, p>0,05).

4. Tartisma ve Sonug¢

Sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretimi siirecinde egitim teknolojilerinin
kullanimina iliskin goriigleri incelendiginde egitim teknolojilerini kullanma sikliginin
“ara sira” (X =2.72, s=.54) diizeyinde oldugu goriilmektedir. Okuma yazma 6gretimi
siirecinde cocuklarin birgok materyalle dgrenmelerinin desteklenmesinin oldukca
o6nemli oldugu bilinmektedir. Bu sonuca gdre cocuklarin egitim teknolojileriyle ye-
teri kadar etkilesimde bulunmadiklar1 goériilmektedir. Okuma yazma 6gretimi siire-
cinde kullanilan egitim teknolojilerine ait alt boyutlara bakildiginda; 6gretmenlerin
en ¢ok Diiz yapiya sahip teknolojileri (X = 3.55, s= .58) kullandiklari, bunu Gorsel-
isitsel teknolojiler (x= 1.93, s= .71) ve Tiimlesik teknolojiler boyutlarinin (x =
2.76, s= .84) izledigi goriilmektedir. Yine bu sonuglar dogrultusunda 6gretmenlerin
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Diiz yapiya sahip teknolojileri igerisinde yer alan kitap, metin, resim vb. materyalleri
daha ¢ok kullandiklar1 goériilmektedir. Bu durum genellikle hem fiziki sartlar hem
de 6gretmenin teknolojik yeterliliklerinde kaynaklandigi distiniilmektedir. Egitim
teknolojisi 6grenmeyle ilgili problemleri incelemek ve bunlar i¢in gerekli ¢oziimleri
bulmak, tasarlamak, uygulamak, degerlendirmek ve yonetmek i¢in insanlari,
yontemleri, diisiinceleri, araglart ve orgiitleri iceren karmasik ve tamamlayici bir sii-
rectir (AECT 1977; akt. Luppicini, 2005). Romero ve Silva (2005) da teknolojiyi,
zenginlestirilmis ve isbirlikli 6grenme ortamlari sunarak, en iyi uygulamalart somut-
lastiran, farkli 6grenme stillerine hitap eden, bilgilerin transfer edilmesini saglayan,
tist diizey diisiinmeyi destekleyen, 6grencilere gergek yasam problemleriyle karsilas-
tirma olanagi saglayan ve yasam boyu 6grenmeyi destekleyen 6nemli bir arag ola-
rak tamimlamistir (Akt: Coutinho, 2007). Bu tanimlamalar dogrultusunda giiniimiiz
cocuklarinin sahip olduklari teknolojik yeterlilikleri degerlendirildiginde 6gretmen-
lerin; ¢oklu ortam, akilli tahta vb. materyalleri igeren tiimlesik teknolojileri daha ¢ok
kullanmalar1 gerekmektedir. Ozellikle son zamanlarda bilisim ¢aginin gerekliliklerini
diistindiigiimiizde 6gretmenlerin tiimlesik teknolojilerine daha ¢ok hakim olmalar1 ve
bu teknolojileri daha ¢ok kullanmalari gerektigi sdylenebilir. Fakat arastirma sonug-
lar1 diiz yapiya sahip teknolojilerin daha ¢ok kullanildiginin bu durumun da bu ma-
teryallerin temininin ve kullanimmin diger teknoloji boyutlarina nazaran daha basit
oldugundan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. isman (2002), Adigiizel (2010), Ulas ve
Ozan (2010) ve Giilcii, Solak, Aydin ve Kogak (2013) yaptiklart arastirma sonuglari
arastirma bulgulartyla paralellik tasimaktadir. Cakir ve Oktay (2013) ise yaptiklari
aragtirmalarinda 6gretmenlerin teknoloji kullanimlariin yiiksek diizeyde oldugu so-
nucuna ulasmislardir.

Sinif dgretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretimi siirecinde teknoloji kullanimla-
rinin cinsiyete gore farkliliginin belirlenmesi i¢in yapilan analiz sonucunda farklilik
(t(210)= -1.37875, p>0,05) gostermedigi bulunmustur. Teknoloji kullanimina boyut-
lar acisindan bakildiginda da 6gretmenlerin Diiz yapiya sahip teknolojileri (t(210)=
2.753, p>0,05), Gorsel-isitsel teknolojileri (t(210)= .61, p>0,05) ve Tiimlesik tekno-
lojileri (4(210)= -2.963, p>0,05) kullanimlar1 arasinda ise anlamli bir farkin olma-
dig1 goriilmektedir. Bu sonuca gére hem bayan hem de erkek 6gretmenlerin egitim
teknolojilerini esit diizeyde kullandiklarini gostermektedir. Adigiizel (2010) ve Cakar
ve Oktay (2013) yaptiklar ¢alismalarda dgretmenlerinin teknoloji kullanim durum-
larinin cinsiyete degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermedigi sonucuna ulas-
muslardir. Isman (2002) ve Ulas ve Ozan (2010)’ 1n yapmis olduklar1 ¢alismalarda ise
ogretmenlerinin teknoloji kullanim durumlarinin cinsiyete degiskenine gore anlaml
bir fark bulmuslardir.

Sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretimi siirecinde teknoloji kullanimla-
r1 mesleki kidem degiskeni agisindan incelendiginde, Diiz yapiya sahip teknolojiler
(F 07, = 4.041, p<.05) ve Tiimlesik teknolojiler (F 4207 = 4709, p<.05) kullanimiyla

mesleki kidem arasinda anlamli bir fark oldugu; Gorsel-isitsel teknolojileri (Fy20n =
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.611, p>.05) kullanimiyla mesleki kidem arasinda ise anlamli bir farklilik bulunma-
dig1 gorillmiistiir. Diiz yapiya sahip teknolojiler i¢in olusan fark incelendiginde 5 yil
ve daha az kideme sahip 6gretmenlerin 6-10 y1l arasinda kideme sahip 6gretmenlere
nazaran diiz yapiya sahip teknolojileri daha basarili kullandiklart sdylenebilir. Tiim-
lesik teknolojiler i¢in olugan bu fark incelendiginde ise 6-10 yil kideme sahip dgret-
menlerin 21 ve daha fazla y1l kideme sahip 6gretmenler nazaran tiimlesik teknolojileri
kullanmada daha basarili olduklar1 sdylenebilir. isman (2002) yaptig1 caligmasinda
teknoloji kullanimlarmin mesleki kidem degiskinine gore farklilik oldugu, Ulas ve
Ozan (2010), yaptiklari calismada teknoloji kullanimlariin mesleki kidem degiskini-
ne gore tiim boyutlarda anlamli bir farklilik oldugu, Cakir ve Oktay (2013)’ in yaptik-
lar1 calismada teknoloji kullanimlari agisindan kidemler arasinda benzerlik oldugu ve
ortalamalar arasinda istatistiki olarak anlaml bir fark olmadigi, Adigiizel (2010)’ in
yaptigi calismada ise 6gretmenlerinin teknoloji kullanim durumlariin mesleki kidem
degiskinine gore anlamli bir farklilik bulunmadigi sonucuna ulagmistir.

Sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma &gretimi sitirecinde teknoloji kullanimlart
egitim durumlart degiskeni acisindan incelendiginde boyutlar agisindan bakildiginda;
Diiz yapiya sahip teknolojileri (F , ., = 3.369, p>.05), Gorsel-isitsel teknolojileri (F .
200 = 4759, p>.05) ve Timlesik teknolojileri (F ., = 4.410, p<.05) kullammlary-
la egitim durumlari arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Diiz yapiya sahip
teknolojiler i¢in olusan fark incelendiginde dnlisans mezunu 6gretmenlerin lisans ve
yiiksek lisans mezunu dgretmenlere oranla diiz yapiya sahip teknolojileri daha basaril
kullandiklar sdylenebilir. Gorsel-isitsel teknolojiler i¢in olusan farkin incelendiginde
yine Onlisans mezunu &gretmenlerin lisans ve yiiksek lisans mezunu dgretmenlere
oranla gorsel isitsel teknolojileri daha basarili kullandiklar1 soylenebilir. Tiimlesik
teknolojiler i¢in olusan farkin incelendiginde ise yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin
Onlisans ve lisans mezunu dgretmenlere oranla tiimlesik teknolojileri daha basaril
kullandiklar1 sdylenebilir. isman’ (2002) m yaptig1 calismada dgretmenlerin egitim
diizeyi yiikseldik¢e egitim teknolojilerini kullanma yogunluklarinin artigi sonucu
ortaya ¢cikmustir. Ulas ve Ozan (2010), yaptiklari ¢calismada teknoloji kullanimlarinin
egitim durumlari degigkinine gore sadece Gorsel-isitsel teknolojiler grubu arasinda
bir farklilik oldugu sonucuna ulagmistir. Adigiizel (2010) ve Cakir ve Oktay (2013)’
mn yaptiklar ¢aligmalarda ise 6gretmenlerinin teknoloji kullanim durumlarinin egitim
durumlart degiskinine gore farklilik bulunmadigi sonucuna ulasmislardir.

Sinif 6gretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretimi siirecinde teknoloji kullanimla-
rinin dgretmenlerin aldiklar1 seminer degiskeni agisindan incelendiginde teknoloji
kullanimt ile 6gretmenlerin aldiklar: seminer degiskeni arasinda anlamli bir farklilik
(t(210)= 2.817¢, p>0,05) bulunmadigi goriilmistiir. Teknoloji kullanimina boyutlar
acisindan bakildiginda; Gorsel-isitsel teknolojiler (t(210)= 3.123e, p>0,05) ve Tiim-
lesik teknolojiler (t(210)= 1.431e, p>0,05) kullanimlart ile 6gretmenlerin aldiklar1 se-
miner arasinda anlamli bir farkin oldugu gériilmektedir. Diiz yapiya sahip teknolojiler
(t(210)= 2.369¢, p>0,05), kullanimlari ile d6gretmenlerin aldiklart seminer arasinda
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ise anlamli bir farkin olmadig1 goriilmektedir. Bu durum 6gretmenlerin egitim tekno-
lojilerinin kullanimu ile ilgili kurs ya da seminer almalarinin teknoloji kullanimlarini
genel olarak etkilemedigi fakat boyutlar agisindan incelendiginde ise dgretmenlerin
aldiklart seminerlerin Gorsel-isitsel ve Tlimlesik teknolojiler kapsamina giren mater-
yalleri kullanimlarinda etkili oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

Ilkokuma yazma Ogretimi siirecinin ¢ocuklarn akademik ve kisisel gelisimi
acisindan oldukca 6nemli bir siire¢ oldugu bilinmektedir. Ogretmenlerin teknoloji
kullanabilirlik yeterlilikleri de bu siirecteki en 6nemli etmenlerden biri oldugu dii-
siiniilmektedir. Elde edilen arastirma sonuglart siif 6gretmenlerinin ilkokuma yaz-
ma Ogretimi stirecinde egitim teknolojilerinden yeterli seviyede yararlanamadiklarini
gostermektedir. Bilisim c¢agi olarak adlandirabilecegimiz bu zamanda 6gretmenleri-
mizin sinif igerisinde egitim teknolojilerinden istenilen sekilde faydalanamamalari
oldukca dikkat cekicidir. Ogretmenlerin egitim teknolojilerine yonelik yeterlilik ve
tutumlarmin ¢ocuklarin da okula yonelik tutumlarina etki edecegi diistiniilmektedir.
Siniflarda bulunan materyal zenginliginin 6grenmeyi kolaylastirict etkisi géz oniine
alindiginda 6gretmenlerin bu materyalleri kullanmay1 ve bu materyallerle derslerini
islemelerinin birgok becerinin kazanilmasinda ve belirlenen hedeflere ulasmada ol-
dukea etkili olacagi tahmin edilmektedir. Bu sebeple Milli Egitim Bakanlig1’ nin ve
iiniversitelerin igbirligiyle 6gretmenlerin teknoloji kullanim yeterliliklerini gelistirici
calismalar planlamalar1 ve tiim siniflarda bu teknolojik tiriinlerin tedarik edilerek tiim
ogrencilere esit imkanlar sunulmasi gerektigi onerilmektedir.
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Extended Abstract

Any type of information that children gain will contribute to their academic and individual
development. Reading and writing process play a major role in this development. Using
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technologies facilitates reading and writing process by addressing all the senses of the children.
Studies aimimg to use technologies in educational institutes have underlined the importance of
Educational Technologies all over the world including Turkey.

The purpose of this study is to determine the opinions of teachers concerning the use of
educational technologies in teaching initial reading and writing process. The study consists of
212 teachers working in primary schools in Ankara in 2013-2014 acedemic year. In the current
research “Educational Technologies Questionnaire” which was originally developed for Ohio
University Public Learning Project adapted by Isman for Turkish Educational System was
adapted for the second time. In the data analysis, descriptive statistics methods; average (X
), standard deviation (s), percent (%), frequency (f), t-test (T) and One-way analysis of variance
(ANOVA) techniques were used.

The analysis of the data revealed that teachers’ respense  related to teachers’ use of
educational Technologies correspond to “sometimes” (X =2.72, s=.54). Primary school
teachers’ use of educational Technologies did not change in terms of gender (t(210)= p>0.05).
In terms of rofessional experience, there was a meaningfil difference between the use of classical
Technologies (F,,,,, = p<.05) and integrated Technologies (F, ,,, = p<.05) . On the other
hand, there was no meaningful difference between audiovisual Technologies (F oy = P>05)
and professional background. As for teachers’ educational background, there was no meaningfil

difference between classical Technologies (F,,,,, = p>.05), integrated Technologies (F,,,,, =

p>.05) and audiovisual Technologies (F 209 = p<.05) . It was observed that primary school

teachers’use of technology did not differ in terms of in-service training (¢(210)= p>0.05).

The findings of the study reveal that primary school teachers do not benefit from educational
Technologies in the reading and writing process adequately, which is quite striking for it is the
information age. Teachers’ attitudes and proficiency in educational Technologies may influence
children's attitudes towards school. When the richness of materials in classrooms is taken into
consideration, we can say that teachers may help students gain many skills and achieve the
goals by making use of thsese materials.
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