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Ozet

Calismada, iilkemizde ozellikle fen egitiminde kullanilan probleme dayali 6grenme ile
ilgili yapilan ¢alismalara iliskin bir icerik analizi yapmak amaglanmigtir. Bu amagla literatiir
taramast yapilmis ve soz konusu calismalarin yayin yuli, yayin tirii, arastirma yontemi,
aragtirma konusu, arastirma alani, érneklem belirleme yontemi, veri toplama araglar: ve veri
analiz yontemi bakimindan nasil dagilim gosterdikleri arastirilmisti. Calismada probleme
dayali 6grenme ile ilgili 21 makale, 24 yiiksek lisans tezi ve 13 doktora tezi olmak iizere toplam
58 ¢aliymaya ulasiimistir. Calismanmin sonuglar: degerlendirildiginde, genel olarak nicel
aragtirma yontemlerinin kullanildigi ve bu dogrultuda veri toplama araglarimin ve veri analiz
yontemlerinin belirlendigi tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: fen egitimi, icerik analizi, probleme dayali 6grenme
Abstract

In the study, it was aimed to conduct a content analysis on the research studies performed in
relation to the Problem-Based Learning (PBL) used in especially science education in Turkey.
Literature was reviewed for this aim and the studies in question were examined on the basis of
the year of publication, the type of research, the type of research method, the topic of research,
the field of research, the method of selecting the sample, data collection tools, and data analysis
method. A total of 58 studies- 21 of which were articles, 24 of which were postgraduate theses,
and 13 of which were doctoral dissertations- were analyzed. On evaluating the results of the
study, it was found that the quantitative research methods were employed in general and that
the data collection tools and data analysis methods were determined accordingly.
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1. Giris

i1k kez 1950°1li y1llarda ABD’de Case Western Universitesi Tip Fakiiltesi’nde uy-
gulanan Probleme Dayali Ogrenme (PDO) kavrami, 1960’11 yillarin sonuna dogru
Kanada McMaster Universitesi Tip Fakiiltesi’nde yapilan bir arastirma sonucunda
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literatiire girmistir (Rhem, 1998). PDO, bilginin yapilandirilmas siirecinde &gren-
cilerin 6n bilgilerini kullanarak, iyi yapilandirilmamis problemlerin ¢dziim yollarini
grup i¢inde yaptiklari tartismalar ve arastirmalar sonucu elde ettikleri bir 6grenme
yontemidir (Kogakoglu, 2010). Ogrenciler iyi yapilandirilmamis bir problemle kars:
karstya birakilarak, onlara aktif problem ¢oziicii rolii verilmekte ve mevcut bilgi te-
mellerini genigletmeleri ve Ust diizey diisiinme becerileri gelistirmeleri amaglanmak-
tadir (Yuzhi, 2003).

Iyi yapilandirilmamis problemler, PDO’niin basarisinda énemlidir (Savery, 2006).
Bu tiir problemler giinliik yasamda karsilasilan ve genellikle farkli ¢6ziim yollar1 olan
problemlerdir (Shin, Jonassen & McGee, 2003). Problemler, dgrencilere senaryolar
ile sunulmaktadir (Neville & Britt, 2007). Ogrenciler dncelikle giinliik hayattan alman
bir problemden yola ¢ikarak hazirlanan senaryolardan problemi belirlemekte, daha
sonra neler bildiklerini ve neler grenmeleri gerektigini arastirmaktadirlar. Ogrenme
alanlarint kendileri belirleyen dgrenciler, konuyla ilgili arastirmalar sonucunda elde
ettikleri bilgileri tartisarak ve birbirleriyle goriis aligveriginde bulunarak ¢6ziime ulas-
maya ¢alismaktadirlar (inel, Evrekli & Balim, 2010). Iyi yapilandirilmamis problem
senaryolar1 onlarin elestirel ve yaratic1 diisiinmelerini saglamakta ve boylece PDO
ogrencilerin iist diizey diigiinme becerilerini gelistirmektedir (Yuzhi, 2003).

PDO’niin egitimde yer alan problem durumlarinin ¢éziimiinde kullanilmasi, 63-
rencilerin gruplar halinde ¢alisarak bilgiye kendisinin ulagmasi, 6gretmenin bilginin
kaynagina ulasmasinda dgrencilere rehberlik etmesi, PDO’yii diger 6gretim yakla-
stmlarindan farkli kilan 6zelliklerdir. Bilginin 6grenciye 6gretmen tarafindan aktaril-
dig1 geleneksel yaklasimin aksine, PDO’de 6gretmen tarafindan kavramlar hakkinda
problem durumlari olusturulmakta ve 6grencilerinden bu problem durumlarmna ¢6-
ziimler bulmalar1 istenmektedir. Ogrenciler bdylelikle problemin ¢dziimii siirecinde
kazanilmasi gereken hedef ve davraniglara ulagsmaktadir (Tan, 2010).

PDO’niin egitim sistemimizdeki dneminin her gecen giin artisina paralel olarak,
PDO ile ilgili calismalarin igerik analizi ile incelenmesi sonucu elde edilecek bulgu
ve sonuglarin, bu alanda ¢aligmalar yiiriitecek olan arastirmacilara farkli bir perspektif
sunacag1 ve konu ile ilgili genel resmin nasil oldugu konusunda fikir verecegi diisiin-
cesinden hareketle bu ¢aligmanin yapilmasina karar verilmistir. Ayrica fen bilimleri
egitimi kapsaminda boyle bir calismaya rastlanmamasi bakimindan ¢aligsmanin litera-
tiire katki saglayacagi da diistiniilmektedir.

Calismanin Amaci

Bu galismanin amaci iilkemizde dzellikle fen egitiminde kullanilan PDO ile ilgili
yapilan ¢alismalara iligkin bir igerik analizi yapmaktir. Bu amagcla asagidaki alt prob-
lemlere yanitlar aranmuistir:

PDO ile ilgili yapilmis olan ¢aligmalarn;

K. U. Kastamonu Egitim Dergisi, 23 (2)
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1) yayin yilina gore dagilimi nasildir?

2) yayin tlirine gore dagilimi nasildir?

3) arastirma yontemine gore dagilimi nasildir?

4) aragtirma konusuna gore dagilimi nasildir?

5) arastirma alanina gore dagilimi nasildir?

6) orneklem belirleme yontemine gore dagilimi nasildir?
7) veri toplama araglari ile ilgili dagilim1 nasildir?

8) veri analiz yontemine gore dagilimi nasildir?

2. Yontem

Calismada igerik analizi yontemi kullanilmustir. Icerik analizi egitim arastirmala-
rinda genis uygulama alanina sahip bir yéntemdir (Frankel & Wallen, 2009). Icerik
analizi, elde edilmis olan verileri agiklamakta kullanilabilecek kavramlara ve Oriin-
tillere ulagsmay1 hedeflemektedir. Bu sekilde yapilan bir calismada nihai amag veriyi
aciklayacak olan temalara ulagmaktir (Yildirim & Simsek, 2011). Herhangi bir metnin
veya belgenin (gdzlem, gorligme dokiimanlari, gazete, resmi veya kisisel belge vs.)
iceriginin incelenmesi sonucu elde edilen bulgularin sayisal veya istatistiksel olarak
sunulmasina olanak saglamaktadir. Yapilan incelemeler sonucu kategoriler ve alt kate-
goriler olusturulmakta ve bu kategoriler sayisal olarak betimlenmektedir (Ekiz, 2009).
Arastirmacilar igerik analizi ile birgok metnin igerigini karsilastirabilmekte ve nicel
tekniklerle (6rnegin, grafikler ve tablolar) analiz edebilmektedir (Neuman, 2000).

Verilerin Analizi

Calismada incelenecek ¢alismalar arastirmacilar tarafindan belirli 6l¢iitlere gore se-
cilmistir. Bu 6lgiitler dogrultusunda 2000-2013 yillar1 arasinda PDO ilgili yapilmis olan
ulusal yiiksek lisans tezleri, doktora tezleri ve makaleler taranmistir. Her bir arastirmact
tarafindan caligmalar tiirlerine gore gruplandirilarak bireysel taramalar yapilmis, boyle-
ce arastirmacilarin ayni ¢aligmaya ulagmasi dnlenmistir. Daha sonra ayni1 aragtirmacinin
yaptig1 tezlerden ve makalelerden cakisanlar elenmistir. Diger bir &l¢iit olarak PDO ile
ilgili fen bilimleri egitimi alanlarinda yapilmis olan ¢alismalar ele alinmistir. Tarama
sonucunda belirlenen dl¢iitlere uygun ¢alismalar; yaym yili, yaym tiirii, arastirma yon-
temi, arastirma konusu, arastirma alani, 6rneklem belirleme yontemi, veri toplama arag-
lar1 ve veri analiz yontemi gibi degiskenler acisindan icerik analizi ile analiz edilmistir.
PDO yaklagimu ile ilgili 21 makale, 24 yiiksek lisans tezi ve 13 doktora tezi olmak iizere
toplam 58 calisma analiz edilmistir. Ayrica ¢alismada, incelenen doktora ve yiiksek li-
sans tezlerinden tiretilen makaleler igerik analizine dahil edilmemistir.

K. U. Kastamonu Egitim Dergisi, 23 (2)
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3. Bulgular
Elde edilen bulgular ¢aligmanin alt problemleri dogrultusunda incelenmistir.
3.1. Yaymn Yih

1. alt problem ile iliskili olarak PDO ile ilgili yapilmis olan ¢aligmalarin yaym
yilina gore dagilimi Sekil 1’de verilmektedir.
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Sekil 1. PDO ile flgili Yapilmis Olan Cahsmalarin Yillara Gére Dagihm

Sekil 1 incelendiginde, en fazla 2010 yilinda 16 ¢alismanin yapildigi, bunu ayr1
ayrt 2007, 2009 ve 2012 yillarinda yapilan 8 ¢alismanin takip ettigi goriillmektedir.
En az ¢alisma sayisinin 2001 ve 2013 yillarma ait oldugu, 2001 yilindan itibaren ise
yapilan ¢alismalarin donem donem artis ve azalis gosterdigi gozlenmektedir.

3.2. Yayin Tiirii

2. alt problem ile iliskili olarak PDO ile ilgili yapilmis olan ¢aligmalarin yayn
tiirtine gore dagilimi Sekil 2°de verilmektedir.

K. U. Kastamonu Egitim Dergisi, 23 (2)
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Sekil 2. PDO Yaklasimu ile ilgili Yayin Tiirleri

Sekil 2 incelendiginde, PDO ile ilgili calismalarin % 22,4’iiniin doktora tezi, %
36,2’sinin makale ve % 41,4 liniin yiiksek lisans tezi oldugu goriilmektedir.

3.3. Arastirma Yontemleri

3. alt problem ile iliskili olarak PDO ile ilgili yapilmis olan ¢alismalarm arastirma
yontemine gore dagilimi Sekil 3’te verilmektedir. Calismalarin arastirma yontemleri be-
lirlenirken ¢esitli kaynaklardan (Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz & Demirel,
2009; Gay & Airasian, 2000; Fraenkel & Wallen, 2009; Karasar, 2011) yararlanilmistir.

K. U. Kastamonu Egitim Dergisi, 23 (2)
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Sekil 3. PDO ile figili Yapilnug Olan Cahsmalarin Arastirma Yontemine Gore Dagilin

Sekil 3 incelendigi zaman, PDO ile ilgili yapilan 18 ¢alismada arastirma ydntemi
olarak esitlenmemis kontrol gruplu yari deneysel desenin, 16 ¢alismada ise statik grup
Ontest-sontest zayif deneysel desenin kullanildigi goriilmektedir. Eylem arastirmasi,
karma gomiilii, meta analiz, nitel durum caligmasi, ontest-sontest eslestirilmis kontrol
gruplu yar1 deneysel desen, sontest kontrol gruplu seckisiz gercek deneysel desen
ve tek grup Ontest-sontest zayif deneysel desenin ise ¢cok az tercih edilen arastirma
yontemleri oldugu gozlenmektedir. Ayrica incelenen caligmalar arasinda yer alan iki
yiiksek lisans tezi iki farkli deney grubu ile gerceklestirilmistir. Deney gruplarindan
sadece birinde PDO uygulanirken, digerinde geleneksel yontemden farkli bir yontem
kullanilmistir. Bu dogrultuda bu iki ¢aligma arastirma yontemine gore diger kategorisi
altinda yer almistir.

3.4. Arastirma Konusu

4. alt problem ile iliskili olarak PDO ile ilgili yapilmis olan ¢aligmalarin arastirma
konusuna gére dagilimi Sekil 4’te verilmektedir. PDO’niin etkisinin arastirildig1 bazi
degiskenler birden fazla ¢aligmada ayn1 anda incelendigi icin, bir caligma birden fazla
kategoride yer almistir. Ornegin ayn1 anda PDO’niin basari, tutum ve bilimsel islem
becerisi degiskenlerine etkisini inceleyen bir ¢aligma ii¢ kategoride de yer almaktadir.

K. U. Kastamonu Egitim Dergisi, 23 (2)
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Sekil 4. PDO ile Tlgili Yapilmis Olan Calismalarin Arastirma Konusuna Gére
Dagilimi

Sekil 4 incelendiginde, PDO ile ilgili yapilan 40 calismada PDO’niin basariya
etkisinin, 31 ¢aligmada ise PDO niin tutuma etkisinin arastirildig1 goriilmektedir. Ca-
lismalarda basar1 ve tutum degiskenleri disinda, akademik risk alma, bilisotesi farkin-
dalik, mantiksal diisiinme diizeyi, 6grenme stratejileri, kalicilik, problem ¢6zme bece-
risi, yaraticilik, motivasyon, bilimsel islem becerisi gibi degiskenlerin de incelendigi
gozlenmektedir. Ayrica Sekil 4’te PDO’niin diger degiskenlere etkisi kategorisi altin-
da ise aragtirma konusuna gore dagilimlari az sayida olan ¢alismalara yer verilmistir.
Bu kategoride, PDO’niin ¢evre bilincinin gelistirilmesine, erisiye, 6grenme yakla-
simlarma, 6zyeterliklere, performans becerilerine, problem ¢ézme performanslarina,
sorgulayict 6grenme becerisi algilarina ve st diizey diistinme becerilerine etkisini
inceleyen toplam 8 ¢aligma yer almaktadir.

3.5. Arastirma Alam

5. alt problem ile iliskili olarak PDO ile ilgili yapilmis olan calismalarin arastirma
alanina gdre dagilimi Sekil 5’te verilmektedir.

K. U. Kastamonu Egitim Dergisi, 23 (2)



572 Senar TEMEL, Senol SEN, Ayhan YILMAZ...

25
20
20
16
15
10
10
6
5 3
2
1
0
& & & & & & o
< e & & O & &£
& RO o) Qv Qv A% 2F
o O O S S &S A
N & & Ay «® o N
N S Q£ o &° & @
& o & & s
& %’
N
2
&
L
&%
&

Sekil 5. PDO ile ilgili Yapilmis Olan Calismalarin Arastirmanin Alanina Gore
Dagilimi

Sekil 5 incelendiginde, PDO yaklagimu ile ilgili 20 ¢alismanin fen ve teknoloji
dersinde, 16 ¢aligmanin ise liniversite diizeyinde kimya dersi kapsaminda gergekles-
tirildigi goriilmektedir. Universite diizeyinde fen egitimi ve laboratuvar dersinde 10
¢alismanin, fizik dersinde ise 6 ¢alismanin gergeklestirildigi gozlenmektedir. Ayrica
PDO yaklasimu ile ilgili en az ¢aligmalarm ise iiniversite ve ortadgretim diizeyinde
biyoloji dersinde gergeklestirildigi belirlenmistir.

3.6. Orneklem Belirleme Yontemi

6. alt problem ile iligkili olarak ¢alismalarin 6rneklem belirleme yontemine gore
dagilimi Sekil 6°da verilmektedir.

K. U. Kastamonu Egitim Dergisi, 23 (2)
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Sekil 6. PDO ile Tlgili Yapilmis Olan Calismalarin Orneklem Belirleme
Yontemine Gore Dagilimi

Sekil 6 incelendigi zaman, PDO ile ilgili yapilan 27 calismada 6rneklem belirleme
yontemi olarak uygun 6rnekleme yonteminin, 19 ¢alismada amagsal 6rnekleme yon-
teminin secildigi goriilmektedir. Yalnizca 1 ¢alismada segilen iki agamali 6rnekleme
yonteminin ise en az tercih edilen drneklem belirleme yontemi oldugu gozlenmekte-
dir.

3.7. Veri Toplama Araclar

7. alt problem ile iliskili olarak PDO ile ilgili yapilmis olan ¢alismalarin veri top-
lama araglar ile ilgili dagilimi Sekil 7°de verilmektedir. Bazi veri toplama araglari
birden fazla ¢aligmada ayni anda kullanildig1 icin, bu veri toplama araglar1 birden
fazla kategoride yer almistir.

K. U. Kastamonu Egitim Dergisi, 23 (2)
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Sekil 7. PDO ile flgili Yapilmis Olan Calismalarin Veri Toplama Araclar ile
Tigili Dagihim

Sekil 7 incelendiginde, PDO ile ilgili yapilan 41 ¢alismada veri toplama arac1 olarak
basart testinin, 32 ¢aligmada ise tutum Slgeginin kullanildigi goriilmektedir. Caligsmalar-
da basari testi ve tutum 6l¢egi disinda, bilimsel islem beceri testi, goriisme, yaraticilik
6lgegi, motivasyon 6lgegi, bilisotesi farkindalik 6lgegi, akademik risk alma 6lgegi, goz-
lem, ilgi dlcegi, kavram testi gibi veri toplama araglarimin da kullanildigi gézlenmek-
tedir. Sekil 7°de gortilen diger veri toplama araglari kategorisi altinda ise ¢alismalarda
daha az siklikla kullanilan veri toplama araglarma yer verilmistir. Bu araglar: ¢aligma
yapraklari, hazir bulunusluk testi, kisisel bilgiler anketi, Maryland fizik beklenti 6lge-
gi, 6grenme yaklagimi dlgme testi, 6grenme yaklagimlari 6lgegi, 6grenmede giidiisel
stratejiler anketi, 6z degerlendirme formu, dzyeterlik inang dlcegi, PDO ortami dlcegi,
problem ¢6zme becerisi dlgegi, senaryo degerlendirme formu, sorgulayict 6grenme be-
cerileri algis1 6l¢egi, yapilandirmaci 6grenme ortami anketi, gevre bilinci tarama anketi
ve Ogrenci goriislerine yonelik gelistirilmis anketler seklindedir.

3.8. Veri Analiz Yontemi

Calismanin 8. alt problemi ile iliskili olarak PDO ile ilgili yapilmis olan calisma-
larin veri analiz yontemine gore dagilimi Sekil 8’de verilmektedir. Bazi veri analiz
yontemleri birden fazla ¢alismada ayni anda kullanildigi i¢in, bu veri analiz yontem-
leri birden fazla kategoride yer almistir.
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Sekil 8. PDO ile ilgili Yapilmis Olan Cahsmalarin Veri Analiz Yontemine Gore
Dagilimi

Sekil 8 incelendigi zaman, PDO ile ilgili 37 ¢alismada veri analiz yontemlerinden
t-testinin kullanildig1 goriilmektedir. 10 calismada ANCOVA ve ANOVA, 8 ¢aligmada
ise betimsel analiz kullanildig1 gézlenmektedir. Mann-Whitney U testi, Wilcoxon siralt
isaretler testi, Kruskal Wallis H-testi, icerik analizi, korelasyon gibi veri analiz ydontem-
leri de ¢alismalarda kullanilan veri analiz yontemleri arasinda yer almaktadir. Sekil 8’de
goriilen diger veri analiz yontemleri kategorisi altinda ise ¢aligmalarda daha az siklikla
kullanilan veri analiz yontemlerine yer verilmistir. Bu yontemler; etki bityiikligi, kol-
mogorov-smirnov testi, uyusum yiizdesi ve yorumsal analiz yontemleridir.

4. Tartisma ve Sonug¢

Calismanin amact dogrultusunda belirli dlciitlere gére 2000-2013 yillart arasinda
PDO ilgili yapilmis ulusal yiiksek lisans ve doktora tezleri ile makaleler taranmistir.
PDO ile ilgili yapilan ¢alismalarin yayin yilina gére dagilin incelendigi zaman, 2001
yilindan itibaren yapilan ¢alisma sayisinda donem donem artis ve azalis oldugu, 2010
yilinda ise ¢alisma sayisinin en fazla oldugu belirlenmistir. Calismalarin yayin tiirline
gore dagilimi incelendiginde, PDO ile ilgili galismalarin % 22,4 {iniin doktora tezi, %
36,2’sinin makale ve % 41,4 iinilin yiiksek lisans tezi oldugu goriilmiistiir. Yapilan igerik
analizi sonucunda ulagilan bulgulardan biri de, PDO ile ilgili caligmalarda arastirma
yontemi olarak daha ¢ok yar1 deneysel ve zayif deneysel desen kullanildigi belirlenmis-
tir. Bunun temel nedeni olarak iilkemizde nicel ¢aligmalarin ve deneysel desenlerin ¢ok
fazla tercih edilmesi distiniilebilir. Literatiirde bu yonde bulgulara ulasan benzer calig-
malar yer almaktadir (Ciltas, Giiler, & So6zbilir, 2012; Goktas, vd., 2012; Giilbahar &
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Alper, 2009; Sert, Kurtoglu, Akinci & Seferoglu, 2012; Sozbilir & Kutu, 2008; Ulutas &
Ubuz, 2008). Bununla birlikte incelenen ¢alismalar arasinda nitel ¢alismalarin pek faz-
la tercih edilmedigi sonucuna ulasilmis ve bu sonucu destekleyen benzer ¢aligmalarin
var oldugu goriilmistiir (Ciltas vd., 2012; Ulutas & Ubuz, 2008). Ayrica arastirmacilar
tarafindan en ¢ok kullanilan nicel arastirma yonteminin esitlenmemis kontrol gruplu
desen oldugu belirlenmistir. PDO ile ilgili ¢alismalarin arastirma konusuna gore dagi-
lim1 incelendiginde, daha ¢ok basar1 ve tutum degiskenleri ile ¢alisildigi, PDO’niin bu
degiskenlere etkisinin belirlenmeye ¢alisildigi tespit edilmistir. Caligmalarin arastirma
alanina gére dagilimmin en fazla fen ve teknoloji dersi ile iiniversite diizeyinde kimya
dersi oldugu belirlenmistir. PDO ile ilgili calismalan yiiriiten arastirmacilarin siklikla
orneklem belirleme yontemi olarak uygun ve amagsal 6rnekleme yontemini tercih ettik-
leri belirlenmis ve literatiirde bu sonucu destekleyen ¢aligmalara rastlanmustir (Giilbahar
& Alper, 2009; Sert vd., 2012). Calismalarda veri toplama araci olarak en ¢ok basari
testi ile tutum olgegi kullandiklart belirlenmistir. Bunun sebebi olarak aragtirmacilarin
caligmalarinda gogunlukla nicel arastirma yontemlerini kullanmalari gésterilebilir. Elde
edilen bu sonu¢ dogrultusunda arastirmacilarin PDO ile ilgili yapmis olduklar1 calisma-
larda 6l¢me ve degerlendirme amaciyla klasik test kullaniminin pek digina ¢ikmadiklari,
farkli ya da alternatif veri toplama araglarma yonelmedikleri sdylenebilir. Ulkemizde
yapilmis olan bazi ¢alismalarda benzer sonuglara ulasilmis ve 6lgme degerlendirme
amaciyla arastirmacilarin daha c¢ok testleri kullandiklari belirlenmistir (Ciltas vd.,2012;
Goktas vd., 2012; Sozbilir & Kutu, 2008; Ulutas & Ubuz, 2008). PDO ile ilgili ¢alis-
malarin veri analiz yontemine gore dagilimi incelendiginde ise, ¢alismalarda en fazla
t-testinin kullamldig1 tespit edilmistir. Yapilan calismalarda ¢ogunlukla PDO’niin basari
ve tutum degiskenlerine etkisinin belirlenmeye ¢alisilmasi ve ¢alismada yer alan 6gren-
cilerin/6gretmen adaylarinin bu degiskenlerle iliskili 6ntest-sontest puanlari arasindaki
farkliliklarin karsilagtirilmasi s6z konusu oldugundan, bu dogrultuda t-testlerinin kulla-
nilmasinin kaginilmaz oldugu séylenilebilir.

Elde edilen sonuglar 1s181nda asagidaki dneriler ileri siiriilebilir;

1. Yapilan ¢aligmalarda nicel arastirma yonteminin daha ¢ok, nitel ve karma
yontemlerin ise daha az tercih edilmesi sorgulanmasi gereken bir durumdur. Aras-
tirmacilar tarafindan nicel arastirma sonuglarini desteklemek ve daha iyi yorum-
lamak i¢in nitel arastirma verilerini kullanan karma arastirma yontemleri de tercih
edilmelidir.

2. Incelenen galismalarda nicel arastirma yontemlerinin kullanilmasinin sonu-
cu olarak yar1 deneysel ve zayif deneysel desen kullanildig belirlenmistir. Halbu-
ki bilimsel degeri daha yiiksek olan gercek deneysel desenler de tercih edilmelidir.

3. Caligmalarda ¢ogunlukla basari ve tutum degiskenleri ile ¢aligildigi ve nicel
aragtirma ydntemlerinin daha ¢ok tercih edilmesinden dolay1r PDO’niin bu degis-
kenlere etkisinin belirlendigi tespit edilmistir. Fakat farkli degiskenlerin ¢aligma-
larda kullanimi ¢aligmalarin birbirinden farkli olmasini ve konularla ilgili farkli
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yonlerin goriilmesini saglayabilir. Ozellikle PDO 6grenme ortaminda basari ile
iligkili olan birgok duyussal degiskenin incelenmesi, 6gretim ortamlarinin tasari-
minda bu degiskenlerin dikkate alinmasini saglayabilir.

4. Calismalarda cogunlukla uygun ve amagsal érnekleme yonteminin kullanil-
masi, kolay ulasilabilir 6rneklemlerle ¢aligmanin tercih edildigini gostermektedir.
Caligmalarin dis gegerligi ve gilivenirligini ylikseltmek i¢in evreni en iyi temsil
edebilecegine inanilan yeterli biiytlikliikteki 6rneklemlerle ¢alisiimalidir.

5. Calismalarda nicel aragtirma yontemlerinin tercih edilmesinin sonucunda
veri toplama araglar1 olarak daha ¢ok test ve dlgek kullaniminin tercih edildigi
belirlenmistir. Alternatif 6l¢me ve degerlendirme yontemleri yaninda konunun de-
rinlemesine incelenmesine olanak saglayan nitel veri toplama araglarinin kullani-
mu1 veri gesitliligi saglayabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Problem-based learning (PBL) is a method of learning in which learners obtain the ways
of solution for the ill-structured problems through in-group discussions and investigations
(Kogakoglu, 2010). In parallel to the increasing importance of the PBL in our system of
education, and setting out from the idea that the findings and conclusions to be reached through
the content analyses of the research studies on PBL would provide the field researchers with
diverse perspectives and that they would give hints about how the general picture looks, it was
decided to conduct this current research. Moreover, it was also believed that the study would
contribute to field literature due to the fact that no such studies were available in science
education.

The Aim of the Study

This study aims at conducting a content analysis on the research studies performed in
relation to the PBL used in especially science education in Turkey. In line with our purposes,
the answers were sought to the following sub-questions:

How do the PBL-related studies distribute on the basis of
1)  the year of publication?

2)  the type of research?

3)  the method of research?

4)  the topic of research?

5)  thefield of research?
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6)  the method of selecting the sample?
7)  the tools of data collection?

8)  the methods of data analysis?
Method

The method of content analysis was employed in this study. Content analysis is a method with
a wide range of applications in educational research (Frankel & Wallen, 2009). Researchers
can compare the content of many texts through this method and they can analyze them through
quantitative techniques such as graphs and tables (Neuman, 2000).

Data Analysis

The articles to be put under analysis were selected by the researchers on the basis of certain
criteria. In line with the criteria, the postgraduate theses, the doctoral dissertations, and the
articles on PBL in Turkey conducted in the 2000-2013 period were reviewed. The studies were
categorized by each researcher according to types, and thus the individual reviews were done.
In this way, it was hindered for the researchers to reach the same studies. Then the theses and
articles handled for the same authors repeatedly were removed from analysis. As another
criterion, studies that had been performed in relation to PBL in the fields of science education
were handled. Having completed the reviews, the ones meeting the criteria were analyzed
through content analysis in terms of the year of publication, the type of research, the method
of research, the topic of research, the field of research, the method of selecting the sample,
data collection tools, and the method of data analysis. A total of 58 studies- 21 of which were
articles, 24 of which were postgraduate theses, and 13 of which were doctoral dissertations-
were analyzed. Besides, the articles produced based on the masters and doctoral theses were
not included in the content analyses.

Findings
Obtained findings were examined toward the sub-questions of the study.
Discussion and Conclusion

In line with the aim of the research, the national postgraduate and doctoral
theses and articles concerning PBL which had been done in the 2000-2013 periods
were reviewed according to certain criteria. On examining the studies with regard
to PBL according to the year of publication, it was found that the fewest number of
publications was done in the 2001 and 2013 years, and that there were periodical
rises and declines in the number of studies conducted beginning with the year 2001.
On evaluating the distribution of the PBL studies according to their types of research,
on the other hand, it was found that 22.4% of them were doctoral theses while 36.2%
were articles, and that 41.4% were masters theses. Another finding obtained in
consequence of the content analysis demonstrated that quasi and pre-experimental
designs were more often used as the method of research. It might be said that the
primary reason for this is the fact that the quantitative studies and experimental designs
are preferred frequently in our county. Similar studies obtaining such findings were
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available in literature (Ciltas, Giiler, & Sozbilir, 2012; Géktas, et al., 2012; Giilbahar
& Alper, 2009; Sert, Kurtoglu, Akinct & Seferoglu, 2012; Sozbilir & Kutu, 2008;
Ulutas & Ubuz, 2008). It was also found in our reviews of the studies that qualitative
studies were not preferred much, and it was also found that studies supportive of
our findings were available in literature (Ciltas et al., 2012; Ulutas & Ubuz, 2008).
It was further found by the researchers that the most frequently employed method of
quantitative research was the design with non-equivalent control group design. On
examining the PBL-related studies according to the topic of research, it was found
that the studies were more concerned with the achievement and attitude variables, and
that attempts were made to determine the effects of PBL on those variables. In relation
to the distribution of the studies on the basis of the field of research, it was found
that they were performed most in the fields of science and technology course and
university level chemistry course. Besides, researchers were often found to prefer the
convenience and purposive sampling methods as the method of selecting the sample
in studies concerning PBL, and studies were available in literature supporting this
finding (Giilbahar & Alper, 2009, Sert et al., 2012). Achievement tests and attitude
scales were found to be the most often employed methods of data collection in the
studies reviewed. This could be attributed to the fact that the researchers had often
used quantitative methods of research in their studies. In line with this finding, it
might be said that the researchers had not much gone beyond using classical tests
in measurement and evaluation in their studies concerning PBL or that they had not
preferred diverse tools of data collection. Similar findings were obtained in some
research conducted in Turkey, and it was found that researchers had employed tests
for measurement and evaluation purposes (Ciltag vd.,2012; Géktas et al., 2012;
Sozbilir & Kutu, 2008; Ulutas & Ubuz, 2008). On examining the distribution of the
PBL-related studies on the basis of the methods of data analysis, it was found that the
t-test was the most often used method. Owing to the fact that mostly attempts were
made to determine the effects of the PBL on achievement and attitudes in studies
under analysis and that the differences of pre-test and post-test scores of students/
prospective teachers were compared in those studies, it may be said that the use of
t-tests was inevitable in those studies.
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