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Ozet

Bu ¢alisma, 1920 ve 1954 dogumlu ve sirayla biri kentsel, digeri kirsal bélgede yetismis
iki emekli kadin ogretmenin anlatilar: dogrultusunda, 6gretmen kadinlarin deneyimlerini, ilgili
tarihsel baglamlar ekseninde karsilastirmali olarak incelemeyi amaglamaktadir. Nitel arastirma
deseniveyapilandirilmamis goriisme yonteminin kullanildigi arastirmada veriler ses kayit cihazi
yoluyla kayit altina alinmig; betimsel analiz teknigine uygun sekilde gériismelerden dogrudan
alimtilar yapilarak ¢oziimlenmis, son olarak bu iki anlati ilgili literatiir ile desteklenerek ve
karsilagtirmali olarak tartisilmistir. Calisma, baba otoritesinin/figiiriiniin, her iki kadinin
yasamini sekillendirmede énemli bir rol oynadigini; 1920 dogumlu Nalan Hanim in, kimligini,
cinsiyetgi isboliimiiniin igsellestirildigi geleneksel toplumsal cinsiyet perspektifinden “ideal
kadn/ideal eviat” ve “ideal 6gretmen” olarak kurgularken; 1954 dogumlu Sevim Hanim in
“idealist ogretmen” “egitimli/calisan kadin”, ve “adil 6gretmen anne” olarak kurguladigini
ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Kadin Ogretmenler, Sozli Tarih, Toplumsal Cinsiyet, Kimlik Kurgusu

CONSTRUCTING FEMININITY AND TEACHING IDENTITY
IN WOMEN’S NARRATIVES: AN ORAL HISTORY STUDIED
AT MICRO SCALE WITH THE RETIRED FEMALE
TEACHERS

Abstract

This study aims to examine the experiences of female teachers comparatively on the axis
of historical contexts in line with the narrations by two retired female teachers, who was
born in 1920 and grown in urban area, and was born in 1954 and grown in the countryside,
respectively. In this study, qualitative research approach and unstructured interview method are
used. In addition, the data was recorded through a voice recorder, analyzed by quoting directly
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from the interviews in accordance with the descriptive analysis technique, and finally, these two
narrations were discussed comparatively by being supported with the related literature. The
study suggested that the father's authority and/or figure played an important role in shaping the
lives of both women. Whereas Ms. Nalan, who was born in 1920, construct her identity as the
“ideal woman/ideal daughter” and “ideal teacher” from the perspective of traditional gender
internalized by the sexual division of labour, Ms. Sevim, who was born in 1954, construct her
identity as “idealist teacher”, “educated/working woman”, and “fair teacher/mother”.

Key Words: Female Teachers, Oral History, Gender, Construction of Identity

1. GiRris

Son yillarda kadin ¢alismalari alaninda yapilan arastirmalar diinyadaki 6rnekle-
rine kosut olarak nitelik ve nicelik bakimindan dikkate deger bir artig gdstermek-
tedir. Bugiin kadin ¢aligmalari toplumsal cinsiyet perspektifinin getirdigi zenginligi
de biinyesine katarak ge¢cmisten giiniimiize uzanan kadin deneyimlerini kadin bakis
acisindan yeniden tiretmektedir. Kadin gegmisinin bu yeniden iiretiminde bagvurulan
degerli bir kaynak kadinlarin kendi yasam oykiileri iken; bu baglamda kadin gegmisi-
ne dogrudan ulasmada bir yontem olarak sozIii tarih ¢alismalart 6ne ¢ikar.

SozIi tarih yontemini “gecmisi kisilerin belleklerinden sozIi ifadeleri ile topla-
mak” seklinde tanimlayan Ilyasoglu (2006, s. 97), kadin galismalari s6z konusun-
da oldugunda da sozlii tarihin “kadinlarin kendi tarihlerini belleklerinden toplama”
(2006, s. 98) amacina yéneldigini belirtir. Ilyasoglu (2006, s. 101) kadin tarihi ¢ca-
lismalarinda sozlii tarihi “sessiz bir diinyanin dile gelmesi” olarak yorumlar. Cakir
(2011, 5.521-2) ise kadinlarin tarih yaziminda goriiniir olmalarinin yontemsel bir araci
olarak sozlIii tarih hakkinda “[k]isinin kendi benligi ile toplumda iiretilen semboller,
anlamlar, alanlar arasinda nasil bir kdpri kuruldugu bu yasam anlatilarinda izlenebi-
lir” goriiglerini ileri siirer. Cakir’a gore (2011, s. 522) sozli tarih ¢calismalari, “Tiirki-
ye’deki kadmlarin kadin kimligini nasil kurguladigi, yasadiklar geliskileri, tepkile-
rini, giiclenme mekanizmalarini, var olma siirecinde yasadiklar1 hayal kirikliklarini,
anlamlandirma ve sembollestirme tarzlarini gorebil[me]” firsatt sunmaktadir. Egitim
alanina transfer edildiginde ise sozlii tarih ¢alismalari, kadin 6gretmenlerin kadinlik
ve dgretmenlik kimliklerini iginde bulunduklar: tarihsel-toplumsal baglamda nasil
kurguladiklarini, hakim toplumsal cinsiyet anlayisinin bu kurguyu sekillendirmedeki
roliinii, kadin 6gretmen olarak yasanan giigliikler ve bunlarla miicadele yollari ile ka-
dinlar arasi dayanisma ve/veya miicadele alanlarinin niteligini anlamada islevsel bir
yontem olarak ise kosulabilir.

Geg Osmanli doneminden itibaren 6gretmenlik, kadinlarin dogal kabul edilen bes-
leme ve bakim rollerine kosut giden ebelik, hastabakicilik, hemsirelik gibi onlarin
kamusal alanda ¢alismalarina olanak saglayan ilk mesleklerden biridir (Oktar, 1998;
Ustel, 2005; Sancar, 2012). Geleneksel olarak “kadin meslegi” olarak algilanma egili-
minin 6tesinde, kadin 6gretmenlerin meslekleri ve 6zel yasamlart ile cinsiyet kimlik-
leri arasindaki iliskileri tarihsel baglamda ¢oztiimleyen calismalarin alanda 6nemli bir
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boslugu dolduracag: diisliniilmektedir.

Kadinlik ve 6gretmenlik kimliklerinin iki farkli kusak ve sosyal tabakadan gelen
kadnlar tarafindan nasil kurgulandigi ve deneyimlendigini kesfetme amacini tagryan
bu caligma, 6te yandan, farklilagan tarihsel-toplumsal baglamlarda bir kadin olarak
egitime ulasma olanaklariin neligine yonelik anlamli veriler igermesi bakimindan
da deger tagimaktadir. Daha genis bir ¢ergcevede ise bu ¢aligmanin, tarihsel anlatila-
rin derlenmesi ve ¢oziimlenmesi yoluyla kadinlarin kolektif belleginin ve kimliginin
olusturulmasina katkida bulunmasi umut edilmektedir.

2. YONTEM

Bu calisma nitel arastirma deseni kapsaminda, yapilandirilmamis goriisme tek-
nigi kullanilarak gergeklestirilmistir. Buna gore “Onceden belirlenmis herhangi bir
soru ve dogal olarak yanitlara iliskin bir beklenti de yoktur. Bu durumda arastirmact,
goriisiilen kisilerle belirli konular1 kesfetmeye ¢alisir” (Yildirim ve Simsek, 2006, s.
120). Yapilandirilmamis gériismeye yonelik “gériisme yapilan kisileri sabirli bir se-
kilde dinleme, onlara deger verme, sempati ve anlayis gosterme, patronluk egiliminde
olmama, onlarin konusmak istediklerini dikkate alma gibi olanaklar sagladigindan
aragtirilan kisileri memnun edecegi”(Ekiz, 2003, s. 62) 6nermesi bu arastirmanin
amaglartyla uyum icindedir. Ote yandan bu arastirma kapsaminda benimsenen kadin
arastirmalar1t metodolojisi/feminist yaklasim da, geleneksel -pozitivist- metodolojinin
arastirmaci ve katilimei arasinda hiyerarsik/dikey bir iliski kurulmasini 6ngéren yak-
lasiminin aksine bu iki 6zne arasinda yatay/“asagidan bakiga” dayanan bir iliskiyi
destekler (Mies, t.y., s. 52). Bu yaklasim dogrultusunda, yapilan goériismelerde, femi-
nist goriismenin ozelliklerine uygun olarak, katilimcilarin yasam oykiilerini diledik-
leri gibi anlatabilecekleri 6zgiir bir ortam saglanmis; &te yandan konugmanin akisi
icerisinde gerek duyuldugunda bazi sorular yoneltilmistir. Nitekim feminist yaklagim
dogrultusunda yapilan goriismelere ickin “yapilandirilmamis ve agik uglu bir bigimin
tercih edilmesi” ve “yanitlayicilarin kendilerini en rahat hissettikleri bicimlerde ifade
etmelerini -6rnegin hikayeler anlatarak ya da konu disina ¢ikarak- tesvik etme” (Neu-
man, 2007, s. 452) ilkeleri bu ¢alisma kapsaminda da ise kosulmustur.

Calisma Gurubu

Caligmanin katilimcilart farkli kusaklardan ve farkli sosyo-ekonomik tabaka-
lardan gelen iki emekli sinif 6gretmenidir. Buna gore 1920 dogumlu Naldn Hanim
kentsoylu bir aileden gelirken; 1954 dogumlu Sevim Hanim kirsal kdkenden gelen
bir ailenin iiyesidir. Calisma gurubunun mikro diizeyde tutulmasinin nedeni, sozli
tarih ¢aligmasinin uzun anlatilara dayanan yapisi dikkate alindiginda, derinlemesine
coztimlemeler yapilmasina olanak tanimasi bakimindan daha anlamli bulunmasidir.
Nitekim bu kiigiik 6l¢ekli (mikro diizlemdeki), ancak verilerinin derinlemesine analiz
edildigi sozlii tarih ¢calismalarinin birikiminin, zamanla kadin 6gretmenlerin deneyim-
lerine yonelik biiyiik resmin goriilebilmesine ve daha makro diizeyde yorumlamalar
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yapilabilmesine onciiliik edebilecegi diisliniilmektedir.

Verilerin Toplanmasi

Veriler katilimcilarla yapilan yiiz yiize goriismelerin ses kayit cihazi kullanilarak
kaydedilmesi yoluyla toplanmistir. Goriismeler Nalan Hanimla 07.03.2010; Sevim
Hanimla 10.03.2010 tarihlerinde yapilmigtir.

Verilerin Analizi

Ses kayit cihazlarina kaydedilen veriler biitiintiyle kagida dokiilmiistiir. Elde edi-
len veriler betimsel analiz teknigi kullanilarak yorumsamaci yaklasimla ¢dziimlen-
mistir. Betimsel analizde “amag, elde edilen bulgulari diizenlenmis ve yorumlanmis
bir bigimde okuyucuya sunmaktir” (Yildirim ve Simsek, 2006, s.224). Betimsel analiz
yaklagimina uygun sekilde goriigme metinlerinden yapilan dogrudan alintilar, kadin
calismalari alan yazinina ickin arglimanlar ve toplumsal cinsiyet perspektifi temelinde
belirli bagliklar altinda toplanarak yorumlanmistir. Katilimcilarin isimleri ve onlarla
ilintili diger isimler arastirma etigine uygun olarak arastirmacilar tarafindan degisti-
rilmistir.

3. BULGULAR

Gortgsmeler sonucunda elde edilen veriler “Nalan Hanim ile Yapilan Goriisme:
Idealize Edilmis Bir Kadn Kimligi” ve “Sevim Hanim ile Yapilan Gériisme: Idealist
Bir Kadin Kimligi” olmak tizere iki ana baglik altinda sunularak tartigilmistir. Sonug
bolimiinde ise her iki baslik altinda ulasilan bulgular karsilastirmali olarak degerlen-
dirilmistir.

Naldn Hamim ile Yapilan Goriisme: idealize Edilmis Bir Kadin Kimligi

Kisa Yoldan Meslek Sahibi Olmaya Giden Yol: Ogretmenlik

1920 yilinda Anadolu’nun bir kentinde dogan Nalan Hanim ailenin alt1 cocugun-
dan biridir. Babas1 miiteahhittir. Erkek kardeslerinden biri doktor, digeri miihendis;
kiz kardeslerinden biri avukat, digeri kiz teknik okulunda dikis 6gretmenidir. Dogdu-
gu kentteki lisede fen boliimiinde okurken, fen siniflart 6gretmenlerinin askere gitme-
sinden dolay1 okuldaki fen boliimii kapatilir ve tim fen boliimleri edebiyat boliimiine
cevrilir. Kimya miihendisi olma hayalleri kuran Nalan Hanim buna {iziiliir. Bu gelis-
me, Nalan Hanim’in 6gretmenlik meslegine girmesinin de yolunu agar. Nalan Ha-
nim, olay1 sdyle anlatir: “Babam okul miidiirtimiizli tanirdi. Arada ziyaretine giderdi.
Okul miidiiriiyle gortistiigi bir giin okul midiirii babama, dgretmen okullarindan séz
etmis. Kizin bir yilda meslek sahibi olacak demis. Hatta bir avukat arkadasmnin kizi
da gidip bir y1l okuduktan sonra 6gretmenlige basladigini anlatip babami ikna etmis.
Mezun olduktan sonra kismeti varsa zengin bir kocayla evlenir ya da bir 6gretmenle
evlenip iki maagla ge¢inip gider demis”. Nalan Hanim, kendi ifadesiyle, babasini hi¢
iizmeyen, “soz dinleyen bir ¢ocuk™ oldugu i¢in babasina karsi gelmeyerek 6gretmen
olmay1 kabul etmistir. Nalan Hanim’1n babasinin bu 6neriyi pragmatik bazi nedenler-

Eyliil 2014 Cilt:22 No:3 Kastamonu Egitim Dergisi



Kadinlarin Ozyasam Ovkiilerinde Kadinlik ve Ogretmenlik Kimliklerinin... 1169

le yaptig1 ise su climlelerden anlasilmaktadir: “ ‘Kizim bir an 6nce koluna bilezigini
takmis olursun. Benim de iizerimdeki yiik hafiflemis olur. Eger kimya miihendisligin-
de okursan seni okutmakta zorlanirim. Kimya miihendisligi egitimi bes y1l siiriiyor.
Senden sonra pes pese kardeslerin geliyor. Hepinizi bir ayni anda okutamam. Ustelik
senin pesinden erkek kardesin geliyor’. Ben de razi oldum. ‘Peki’ dedim. Babama
kars1 gelmedim”. Bu ifadelerde dikkati ¢geken nokta, “iistelik senin pesinden erkek
kardesin geliyor” sdzcesinin tagidigi anlamdir. Bu s6zce, babanin, kizinin meslek sa-
hibi olmasini desteklemekle birlikte, erkeklerin egitim almada 6nem bakimindan daha
onde olduklar1 yoniinde bir diisiincenin varligina isaret etmektedir. Nalan Hanim ba-
basinin ¢abalartyla, yasim biiyiitiir ve Istanbul’da bir y1l 6gretmen okulunda 6grenim
gordiikten sonra mezun olur. Bu okulda esiyle de tanisir, ancak kizinin bir 6gretmenle
evlenmesini istemeyen babasi bu evlilige karsi ¢ikar. Nalan Hanim bu olay1 sdyle an-
latir; “Babam evlenmemize razi olmadi. Cok kars1 ¢ikt1. Ogretmen oldugu i¢in. Hem
de okumaya gittin ama neler yaptin diye bana kizdi. Kiistii. Nikahimiza bile gelmedi.
Sonradan barisildi tabii...”" Nalan Hanim’in, babasi karsi ¢ikmasina ragmen kendi
sectigi erkekle evlendigini ortaya koyan ifadeleri, daha 6nce babasini hig {izmeyen,
“s6z dinleyen bir cocuk” oldugu ve babasina kars1 gelmedigi yoniindeki soylemleriyle
¢elismektedir. Bu noktada Nalan Hanim’in, evlilik konusunda meslek se¢iminin ak-
sine daha kararli, babasini memnun etmenin 6tesinde kendi duygu ve diisiincelerini
onceleyen bir durus sergiledigi ileri siiriilebilir.

Travmatik Bir Deneyim: Kadinlar Miifettis Olamaz!

Nalan Hanim, meslek yasaminda ikinci hayal kirikligini, bu defa yasal bir engel
yiliziinden yasar. O yillarda kadinlara pedagoji egitimi verilmedigi i¢in esi miifettis
oldugu halde Nalan Hanim olamaz.2 Bu durumu soyle dile getirmistir: “Ben de pe-

1. Durakbasa (1998, 5.47) erken Cumhuriyet yillarinda Kemalist kadin kimliginin kurulusunu ele aldi-
&1 calismasinda, “[g]eng kadinlar egitim, meslek ve ¢calisma hayatina katilma haklarin genellikle babala-
rimin destegiyle elde etmektedirler; ancak ozellikle erkeklerle iliskilerinde son derece dikkatli davranmak
ve kendilerine uygun esler bulup evlenene kadar cinselliklerini bastirmak zorundadirlar” goriisiinii ileri
stirer. Bu goriis pek ¢ok a¢idan Nalan Hanmim in babasimin beklentilerini agiklamaktadir.

2. Kadinlarin Cumhuriyet yillarinda Milli Egitim Bakanligi miifettisi olarak atanabildikleri bilinmek-
tedir. Nitekim 1943 ve 1946 yillart Milli Egitim Suralarinda kadin miifettislerin de adi gecmektedir (bk.
Ding, ty.a.; ty.b.). Ote yandan, Tiirkmen (1990) ilkégretim miifettisi istihdaminda kadinlarin konumu ve
onlara yonelik tutumlart inceledigi tez ¢alismasinda Milli Egitim Bakanlig miifettisligi ile ilkogretim mii-
fettisliginin “ayri ayrt varlik ve isleyisleri” oldugunu belirterek “bakanlhk miifettislerinin istihdaminda,
kadinlara miifettislik gorevi verilmesini onleyici herhangi bir yasa, yonetmelik veya karar bulunma[digina]
[a]ncak ilkégretim miifettisligi istihdaminda zaman zaman cinsel ayrim gozetilmesine dayanak olarak gos-
terilen bir Miidiirler Komisyonu Karart” (Tiirkmen, 1990, s.15-16) olduguna isaret eder. 25 Ekim 1962 de
onaylanan 13 Ekim 1962 tarihli karar; “Anayasa’min 58 ve 222 sayili Kanunun 23. maddeleri muvacehe-
sinde vazifenin icabettirdigi niteligi haiz bulunmayan Egitim Enstitiisii Pedagoji veya Miifettislik Kursu
mezunu kadin ilkogretim miifettislerinin -simdilik- ilkégretim miifettigligine ve miifettislik kursuna alin-
mamalart hususunda dairesine yetki verilmesi uygun olacagina, isbu kararimiz kopyalarinin Ilkégretim
Genel Miidiirliigii 'ne tevdiline karar verildi” (Tiirkmen, 1990, s. 16) seklindedir. 1961 Anayasasi ' min ad
gecen 58 maddesi ile 222 sayili [lkogretim ve Egitim Kanunun un 23. maddesinin boyle cinsiyetci bir karar
alinmasin gerektirecek herhangi bir icerik barmdirmadigi goriisiinde olan Tiirkmen (1990, s. 17), kararin
tezin yazim tarihi olan 1990 yilina kadar 28 yildur yiiriirliikte kalmaya devam ettigine dikkat ¢ekerek karar
metninde yer alan “simdilik” ifadesinin muglakligini ortaya koyar. “Bu kararin sonucunun bir bakima ka-
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dagoji okumak istedim ama o yillarda pedagoji okumak kizlara yasakti. Bu yilizden
ben olamadim”. Bu yodndeki ifadeleri, yasadigi hayal kirikligini esine verdigi emek
lizerinden onarmaya ve duyumsadigi eksikligi de bu yolla tamamlamaya calistigi iz-
lenimi uyandirmaktadir: “Ben onu okuttum. Esime her zaman destek oldum. Kendi
annesinin yapmadig1 fedakarliklar1 yaptim. Ben de pedagoji okumak istedim ama o
yillarda pedagoji okumak kizlara yasakti. Bu yiizden ben olamadim.” Yine bu soy-
lemde yaptigi fedakarliklarin derecesini esinin annesiyle kiyaslayarak belirlemeye
calismasi da dikkat c¢ekicidir. Nalan Hanim yalniz kocasinit degil, onun kardesini de
bir yil tip fakiiltesinde “okut”mustur : “Ilk y1l burs alana kadar ben her ay maasimi
kaymbiraderime gonderdim. Esim bile nasil geginiriz diye endiselendi ama ben bir
y1l yeni elbise giymesem ne olur sanki dedim. Memlekete hizmet edecek iki kisi ye-
tistirdim fena m1 yaptim?” Nalan Hanimin, esi ve onun kardesine verdigi destegi ya
da “yaptig1 fedakarliklar1”, oldukga iddiali cimlelerle ifade etmesi dikkat ¢ekicidir.
Sozgelimi, kaymbiraderine bir y1l maddi destek vermis olmakla birlikte onu okuttu-
gunu ve memlekete faydali bir insan olarak yetistirdigini ileri siirmektedir. Boyle bir
sOylemin kismen Nalan Hanim’in ideallerine ulagsmada engellenmis olmasinin yarat-
t181 travmadan kaynaklanmis olma ihtimali tizerinde durulabilir ve bu ikinci engellen-
menin (miifettis olamamasinin) yalnizca, onun “kadin” kimligiyle baglantili olusu da
gozden kagirilmamalidir. Nitekim Naldn Hanim’m 6gretmenligin 6tesinde gabalari
ve idealleri oldugunu ve daha 6nemli igler basarmak istedigini su gelismelerden anla-
riz: “Bu arada Ankara’da fakiilteye gittim. Kiitiiphanecilik bolimiinde okudum. Daha
sonra Izmir’de ¢alisirken Izmir’e ¢ok giizel bir kiitiiphane kurdum. Hala duruyor ve
herkes yararlaniyor bu kiitiiphanemden.”

Baba Otoritesinin Sekillendirdigi Yasamlar

Suat beyle evliliginden iki kiz1 olur. Kiiciik kiz1 da -tipki kendisi gibi- babasinin
istedigi dogrultuda 6grenim gdérmiistiir ancak mesleginden mutlu degildir: “Kiictik
kizim babasinin istegiyle iktisat fakiiltesini bitirdi. Ama aslinda resme ¢ok kabiliyeti
vardi. Hayali ressam olmakti. Babasi, ‘Bernard Shaw, zenginler ressam olur der’
dedi. Kizim da ressam olmaktan vazgecip iktisat fakiiltesine gitti. Babas iktisat fa-
kiiltesinin ¢ok dnemli bir bolim oldugunu sdyledi. Kizimin ressam olmasina engel
oldu. Ben tabi kizimmn istedigi boliimi bildigim icin ona destek olmak istiyordum.
Fakiilteyi bitirdiginde kizim, ‘babam istedi diye iktisat okudum, bu diplomay1 iste-
miyorum’ dedi”.

Bu noktada Nalan Hanim’1n kizina istedigi boliimii okumasi i¢in destek olamadigi,
ya da esine karsi ¢ikmadigi anlagilmaktadir. Boylece meslek se¢imi konusunda Nalan

dinlarin denetim siireci disinda tutulmasindan baska bir anlami olmadigi "nu ileri siiren Tiirkmen’e (1990,
s. 17) gore kararin demokratik, agik, ¢cogulcu bir toplumsal yapiyt ongoren 1961 Anayasasina dayandiril-
mis olmast da “ilging ve anlamli”dur.

Nalan Hanim in anlatisindan edinilen ilgili bilgiler ve Tiirkmen'in (1990) ¢calismasinda ortaya koydu-
gu bu veriler 1s1ginda kadinlarin miifettis olarak gorev yapmalart konusunda toplumsal cinsiyet perspek-
tifinden daha detayl bir arastirma yapilmasi, egitim tarihi ve kadin tarihi a¢isindan aydinlatici olacaktir.
Nitekim boylesi bir aragtirma bu ¢alismanin simirlarin ve amacini asmaktadir.
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Hanim evlilik dncesinde baba, sonrasinda koca otoritesini kabullenmis gériinmekte-
dir. Bir anlamda her iki kadin da egitim yagantilarini ve sonrasinda meslek se¢imlerini
kendi 6zgiir iradeleri ile yonlendirememis; babalarinin isteklerine boyun egmis; ancak
bu tercihlerden tatmin olamamislardir. Nalan Hanim’in bu noktada buldugu ¢6ziim,
kendi yasaminda uyguladigi “telafi etme” yaklasiminin bir benzerini ¢agristirmak-
tadir. Zira kizinin resim egitimi almasi konusunda edilgen bir tutum sergilemis; ote
yandan kizi 6grenim gordiigii alanda ¢alismak istemeyince, ona sanata olan egilimiyle
ortiisecek bir is (modelistlik) bulmustur.

Kadin Meslektaslar Arasinda Iktidar iliskileri ve ‘Fedakar Es’ Kimligi

Esi Suat Bey, sonraki yillarda miifettiglik ile de yetinmeyerek Milli Egitimin {ist
diizey kademelerinden birinde yonetici olmustur. Nalan Hanim’m “esini okutmak”
icin gosterdigi 6zverili ¢abanin yerini, bu yillarda, ona “laf getirtmeme” ¢abasi almis
goriinmektedir: “Kocam Suat Bey, bir zamanlar [...] [iist diizey yoneticilik] yapti. Go-
revi sirasinda karisina kayirmacilik yaptt denmesinden ¢ok ¢ekinirdik biz. O ylizden
bana iltimas yapmamaya 6zen gosterirdi. Ben de buna dikkat ederdim. Kocamin zor
durumda kalmasini istemezdim. Higbir zaman kocama laf getirtmemisimdir.” Nalan
Hanim’1n bu konudaki titizligi, is arkadasi olan bir kadin 6gretmenle, kadinliklar1 ve
eslerinin statiisii izerinden bir catismaya dontigmistiir. Kocasinin miidiir olmasi i¢in
Nalan Hanim’a basvuran meslektasinin ricasini geri ¢cevirmesinin ardindan yasanan
olaylar1 sdyle anlatir: “Ben kendime izmir’den bir ayakkabr almistim. Cok giizeldi.
Ayakkabilarima bakip demesin mi: “Ben de bu ayakkabilardan alacaktim, istiyordum
ama kocam bu ayakkabilar1 dyle! kadinlar giyer dedi.” Ben cevabini verdim tabi. Ama
cok iiziildiim. Benden 6¢ almak istiyor. Ben sanki anlamiyor muyum? Zaten beni ¢ok
kiskanirdi. Ailecek de goriisiirdiik.” Nalan Hanim, eslerin de dahil oldugu bu aile go-
rigmelerinde meslektaginin giyim tarzint da uygunsuz buldugunu (kasitl olarak bdy-
le giyindigi diisiincesindedir) dile getirerek sdzlerine sdyle devam etmistir: “Ustelik
ayn1 okulda calistigimiz i¢in bu bana ertesi giinii sinifinin kapisini suratima ¢arpmasin
mi1! Arkadaslar da gordiiler. Herkes sasirdr tabi. Tuhaf bir kadindi. Biraz basit bir
kadindi. Terbiyesi eksikti. Benimle yarisirdi. Kiskantyordu beni. Ben fark ediyordum
ama hic ses etmezdim. Onun esi benim esimden asagida oldugu i¢in dayanamazdi.”
Bu noktada olay Nalan Hanim’in perspektifinden anlatildigi icin, iki kadin arasinda
yasanan catigmanin ger¢ek nedenlerini tam olarak kestirebilmek giictiir. Her ne kadar
esinin statiistiniin kendisine taginmasit agir bir sorumluluk getirdigini one siirse de,
“onun esi benim esimden asagida oldugu icin dayanamazdi” ifadesi, esinin statiisii
ile kendi statiisiinii 6zdeslestirmis olabilecegini akla getirmektedir. Bu 6zdesimin ka-
zandirdig1 ivimeyle kadin meslektagiyla arasina ortiik ve soyut bir hiyerarsik mesafe
koymus olmas1 ve hitkkmedici tavirlar sergileyerek ¢atigmaya zemin hazirlamis olmast
da muhtemeldir. Ancak burada dikkate deger olan, sebep her ne ise iki kadinin birbir-
lerini, bedenleri iizerinden ve eril bir perspektiften asagilamaya ¢alismis olmalaridir.

Nalan Hanim egine karsi son derece fedakar ve itaatkar davrandigt halde neden
ihanete ugradig1 konusunda son derece saskindir. Ote yandan, ikinci evliliginden “iyi
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bakilmadigr” gerekgesiyle memnun olmayan 81 yasindaki Suat Bey’in kadinlardan
beklentisi ya da onlara verdigi degerin kriterinin yetiskin bakimi oldugu ileri siirtile-
bilir. Zira Nalan Hanim, “ben ona ¢ok iyi bakardim, 6teki kadin bakmamis” demistir.
Nalan Hanim’in su ifadeleri ve Suat Bey’in edimleri birlikte degerlendirildiginde,
bu yasam Oykiisiinde geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin benimsendigi sonucu
¢ikarilabilir: “Ben, bdyle bir seyin benim basima gelecegine asla inanmazdim. Hem
kocam beni ¢ok severdi hem de biz hi¢ miinakasa bile etmezdik. Ben hep susardim.
Kocamla hi¢ didismezdim. [...] Ben hep esime saygili davrandim. Onun mesleginde
basarili olmasi igin her seyi yaptim. [...] Ben esimin her seyiyle kendim ilgilenirdim.
Hatta o benden 6nce emekli oldu. Bana, ‘sen yokken evde canim sikiliyor; sen de
emekli ol” dedi diye ben de emekli oldum. Aslinda daha ¢aligabilirdim. Meslegimi ¢ok
seviyordum. On kere diinyaya gelsem yine 6gretmen olurum”. “Bir anim1 anlatayim:
Bir giin smifa herkesin korkulu riiyas1 bir kadin miifettis geldi. Kadmn {i¢ ders saati
boyunca hi¢ konusmadan dersi dinledi. Ug dersin sonunda bana, ‘Ben simdi smifi
hesapliyorum. Cok kalabalik ama suraya da bir sira daha konulabilir. Midiir beye
sOyleyeyim; benim ikizlerim de buraya gelsin. Bu sinifi ¢ok begendim.” dedi. Ben de
aman efendim, siz 6yle dedikten sonra ben seve seve kabul ederim dedim.”

Bu ifadelerden yola ¢ikarak, Nalan Hanim’in, kimligini, cinsiyet¢i igbdliimiiniin
icsellestirildigi geleneksel toplumsal cinsiyet perspektifinden “ideal kadin” ve “ideal
Ogretmen” olarak kurguladigt one siiriilebilir. Ayrica onca anisinin igerisinde “her-
kesin korkulu riiyas: bir kadin miifettis” tarafindan nasil takdir edildigini anlatmaya
deger bulmasi da onun bir kadin olarak miifettis olamamasi gergekliginin i¢ diinya-
sinda yarattig1 derin travmanin bir kez daha digavurumu olarak yorumlanabilir. Bii-
yiik olasilikla otorite ve iktidar kavramlariyla 6zdeslestirdigi miifettislik pozisyonuna
ulasamamig olmasinin, Naldn Hanim’in deneyimledigi baz1 yasantilarini (esinin kar-
desini okuttugunu ileri siirmesi, “kadin miifettisten” 6vgii almaktan onur duymast) bu
pozisyona esdeger kilma ve bdylece dzgiivenini yiikseltme amacina hizmet edecek
sekilde yorumladigi ileri stirtilebilir.

Sevim Hanim ile Yapilan Goriisme: idealist Bir Kadin Kimligi

Baba Otoritesine Direnis ve Kadin Dayamsmasi ile Ulasilan Meslek: Ogret-
menlik

1954 dogumlu olan Sevim Hanim, Kastamonu Kiire il¢esinin bir koytlinde diinya-
ya gelmistir. Hepsi kiz olmak tizere alt1 kardestirler. Anne babasi ile iki kiz kardesi
hi¢ egitim almamustir. Diger kardesleri okula gonderilmis; i¢lerinden yalniz Sevim
Hanim tahsil yaparak 6gretmen olmustur. iki kardes kdydeki islerin aksamamasi igin
okula gonderilmemislerdir. Alt1 kardes olmalarini, ebeveynlerinin erkek ¢ocuk sahibi
olmak istemeleri ile agiklar: “Simdi kdylerde hani erkekler daha iistiin tutuldugu i¢in
annem siirekli oglum olsun oglum olsun. Alt1 tane yapmis bir de yedinci ama yedinci
vefat etmis. Babam da iste hep oglan istemis. [...] Yedi tane dogum yapmis kadin.
Napsin, oglan olacak diye. Artik oglan olmayinca en sonunda ben oldum ya, beni cok
sevmis. Benden bir dnceki ablam dogdugunda, babama demisler ki ‘hanimin dogum
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yaptt’ ‘Ne oldu?’ ‘Kiz’ “Yine mi kiz?’ demis. O kiz sekiz giin yagsamis. Sekiz giin ya-
sayinca babam, ‘ben Allaha hata ettim, olsun kizlar da evlattir’ demis. Ondan sonra
ben olunca bir daha hi¢ sey yapmamis ya, ‘niye kiz?’ dememis. Sonra sorardim ben,
baba beni ¢ok seviyorsun, falan derdim. ‘Tabi kizim’ derdi, ‘hepsi evlat’ derdi. Yani
o bir ders olmus babama”. Babanin bu soézleri, cogu zaman kiiltiirel yasant1 ile de
eklemlenmis dini inanislarin insanlarin, bu baglamda kadinlarin, yasamlarinda oyna-
dig1 hayati rolii gostermesi bakimindan anlamlidir. Bu noktada, babanin kiz evlatlara
bakis agisinin degismesi ve kizinin meslek sahibi olmasi bakimimdan olumlu bir rol
oynadig1 one siiriilebilir. Sevim Hanim’in -ve 6gretmeninin- egitim hakki igin direnis
gostermek zorunda kalmasi ise, s6z konusu inang- kiiltiir entegrasyonunun bu defa,
kadinlarin yasamlarinda oynayabilecegi olumsuz role isaret eder: “Dedem kdy imamu.
Ben ilkokul besinci siiftayken 6gretmenim bayandi. Hani bayan 6gretmene ben bdy-
le 6zenle bakiyordum. A ne kadar giizel. Iste okumus bak ne giizel bizi egitiyor. Hani
boyle diisiincelerim vardu. [...] O da beni ¢ok basarili gormiis. 1lla bu kiz1 okutalim.
Ama tabi dedemin imam olmasi biiyiik engel. Olmaz 6yle bir sey, olmaz ¢linkii bagini
acar. Bu nedenle de okuyamaz. Simdi ilkokul bese giderken, yok, bagim agikti ama
hani biyiidiigiinde [...] agar diislincesiyle onun i¢in kiz okumaz. Bayagi bir direndi-
ler. Ogretmenim de bayag bir direndi. Tabi ki bu kiz okuyacak. Benim miiracaatimi
yapmis”. Sevim Hanim 6gretmen okuluna ilk giris sinavint kazanir; ikinciye babasi
gotlirmek istemez. Siireci soyle anlatir: “Ben de agliyorum gidecegim diye. Sonra
kiyamadi gotiirdii beni. Ama orda diyor ki bana ikinci sinava gittigimizde, ‘insallah
kazanamaz’. Neticede kazandim ve dgretmen olduk. Oradan bitirdik”. Babasimin Se-
vim Hanim’m direnisleri karsisinda kayitsiz kalamamasi ve kizina “kiyamamasi”nin,
ondan 6nceki kiz kardesinin 6lmiis olmasi ve bu durumdan babanin kendini sorumlu
tutmasindan kaynaklandigi diigiiniilebilir. Nitekim Sevim Hanim’in anlatisinda yer
verdigi, bes abladan birinin ¢ok zeki oldugu, 6gretmenin onun okutulmasini tavsiye
ettigi halde okutulmadig: verileri diisiiniildiigiinde, Sevim Hanim’in son evlat olmasi
ve bir evladin kaybedilmesi, onu egitim hakkindan yararlanma konusunda daha sansl
bir noktaya tagimis olabilir. Sevim Hanim’in 6gretmen okuluna baslamak igin g¢aba
gosterdigi donemde, baba, vicdani ile inang ve degerleri arasinda sikigmig gibi go-
rinmektedir. Babanin, ilerleyen yillarda, zeki diger kizini okutmadigi i¢in duydugu
pismanligr siklikla dile getirmesi, kizlarini okutma konusunda kendisini sorguladigi-
n1 ve kendinden hosnutsuzlugunu ortaya koymaktadir. Sevim Hanim, annesi ile ilgili
“dirayetli” bir kadin oldugu, kdyiinde ebelik yaptig1 ve ¢ocuklarina karsi ¢ok kati dav-
randig1 bilgisini vermistir. Bunun nedenini ise soyle agiklar: “Simdi bizim oralarda bir
kiz evlenirken isine bakarlardi. [...] Ciinki is yaptirmaya aliyorlar gelini o zamanlar.
[...] Annem ¢ok acimasiz davranirdi bize, her igi 6grensinler; hani evlenince gittikleri
yerden ses gelmesin bana. Laf s6z olmasin diye hepimize ama... ben okudugum halde
bana bile acimasiz davranirdi”. Sevim Hanim’in “okudugu halde” annesinin ig yapma
konusunda ona tolerans gostermedigi yoniindeki ifadesi, annenin bu konudaki hassa-
siyetini ve ¢ocuklarini yetistirmedeki dnceligini ortaya koymaktadir. Kizlar, gittikleri
hanenin islerini en iyi sekilde yapmak ve gelin gittikleri ailenin iiyelerini memnun
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etmek {izere yetistirilmektedirler. Ancak burada yalniz ev isleri degil; koyde hayvan
bakimi ve tarla isleri de onlardan beklenmektedir. Kayit dist yapilan konugmalar si-
rasinda, Sevim Hanim’m kizi, biitiin teyzelerinin sirtlarinda yokus yukart elli kiloluk
cuvallar tasidiklar i¢in bel fitig1 olduklarini, yalniz annesinin bdyle bir rahatsizligi
bulunmadigint séylemistir. Bu durum Sevim Hanim’in, ailenin “okuyan kiz1” olarak
yine de daha avantajli bir konumda oldugunu géstermektedir.

Zorlu Doga Kosullari, Kadinlik Endiseleri ve Kadin Dayanigsmasi: Kirsalda
Bekar Kadin Ogretmen Olmak

Sevim Hanim’in ilk gorev yeri, ii¢ yil ¢alistigi Kastamonu ili Kiire ilgesi Sarpun
Koy’ diir. Burada, cografi sartlar1 dolayisiyla Sevim Hanim gii¢ bir yasam stirmiistiir.
Anlatisinda bu kdy onemli bir yer tutmustur. Bu giicliikleri soyle anlatir: “Orda en
biiyiilk sorunum ulagim sorunu oldu. Araba yok, neyle gideceksiniz? Koyliler atla
iniyorlar ilgeye. ilceye yazin iki saat, kisin karda iic, ii¢ buguk saat yiiriiyorsunuz.
Ve tekim, yetkili 6gretmenim hani e simdi stajyerim her seyi de biliyor degilim o za-
man. flgeye inmem gerekiyor yiiriiyerek zor oluyor, herkes atla gidiyor. Ata binmeyi
6grendim”. Bu orman koyiinde Sevim Hanim’in korkularina, vahsi hayvanlarin sal-
dirisina ugramanin yani sira kadinlik kaygilar1 ve dedikodu endisesinin de eklendigi
anlagilmaktadir: “Artik okullar da eskiden kdye ¢ok uzakti. 500 metre en yakin ev.
Korkuyorsunuz yalniz kalamryorsunuz. Bayan 6gretmenlerin hep yaninda genelde ya
annesi ya babaannesi oluyor o zaman. Ben de babaannemi gétiirdiim tabi ama baba-
annem cok yasli, 90 yasinda. Benimle ilgeye inemiyor. ilgeye inecegim zaman yani-
ma kdyden bir bayan buluyorum. Erkekle inemiyorsunuz. Erkekler zaten o 6gretmen
bayan diye onunla gitmek istemez yani. Laf olur s6z olur. Bdyle seyler vardi yani.
Artik o yanimda yani 500 metre [mesafede] evi olan bayan ‘hocanim sen ne zaman
istersen seninleyim, seninle ilgeye giderim’ derdi. iste toplantilara giderken onunla
giderdim.” Koylin bu kosullari, hakim toplumsal cinsiyet anlayis1 ve cinsiyete da-
yali mekansal ayrimla da pekisen kadinlar aras1 dayanisma duygusunu giiglendirmis
olmalidir. Nitekim kadinlarin dayanismaya daha yatkin olmalar1 Sevim Hanim’in yu-
karidaki ifadelerinden de anlasilabilir. Cinsiyete dayali mekansal ayrim su ifadelerde
yer almistir: “Ama bayan olarak, ancak tabi ki bayan toplantilarina katilabiliyordum.
Erkek toplantilarma katilamiyorduk. Onlar aksamlar1 bir araya gelirler mesela eg-
lenirler. Bayanlar bayan misafir geldiginde eglence yaparlardi. O eglencelere hani
6gretmen olarak benim de katilmamu isterlerdi. Ama ben tek gidemezdim. Gelir beni
alirlardy, o eglencelere katilirdim gelirdim. Erkekler de kendi arasinda ayr1 tabi, oraya
katilamazdik”. Sevim Hanim gorligmenin sonunda unutamadigi bir anis1 olarak bir
gece, yamagtan yuvarlanan karlarin okul duvarma diigerek giiriiltiilii seslere neden
olmasi yiizinden yasadig1 korkuyu anlatmistir. Gece bu durumdan haberdar olmadi-
81 icin bir erkegin (ya da erkeklerin) kotiiliikk yapmak amactyla kapisina geldiklerini
sanarak biiylik korku yasamis, gercegi sabah kapry1 acinca dgrenmistir. “Siz ne dii-
stinmiistiiniiz peki? Biri mi geldi sandiniz?” sorusuna s0yle cevap vermistir: “E yani
simdi orman koyii. Orda simdi yani beni biri alsa gotiirse, kimse duymaz. Bes yiiz
metre en yakin ev. Yani kim duyacak? Bir de toplantiya falan gittikce bdyle, cevre
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koyde bekar 6gretmenler var, talip oluyorlar. Muhtara sdyliiyorlar, babama sdyliiyor-
lar. Hani ben istemiyorum falan. Yani aklima &yle seyler de geliyor. Acaba dyle bir
sey mi? Yani bunlar geliyor akliniza. Ormanin i¢i. Onun disinda yani korkmadim
diger koylerde. Isfendiyar Daglar1, ormanin ici tam bdyle. Mesela dedim ya, kisin ii¢
buguk saat yiirliyorduk ilgeye inmek i¢in. Bir de ormanin i¢inden yiiriiyorsunuz, ay1
mi gelir, kurt mu gelir, cok korkuyorsunuz yani”. Bir kadin 6gretmen olarak kdyde
karsilagtig1 giicliiklerin sorulmasi {izerine verdigi cevap, kadinlarin birbirleriyle olan
iligkilerinin yaninda, Sevim Hanim’1in, babasinin manevi koruyuculugunda oldugunu
gostermesi bakimindan anlamlidir: “Benden 6nceki 6gretmenle de doviis kavgayla
ayrilmslar. Ogretmeni dovmiisler falan. E simdi bunlar da bana etken oluyordu ama
babamu iyi tanidiklari i¢in benim babam tahil alim satimi yapiyordu. Babamin miis-
terisiydi o kdy. Hani bana dyle bir sey yapar mi1? Pek aklima gelmiyordu o zaman ya-
sim da kii¢iik ya. Erkek 6gretmenle muhtar doviigmiis. Cocuk yiiziinden doviismiisler.
Bende 6yle bir sorun olmadi. Ama tabi irtibatimiz olmuyordu ¢ok, kdyliiyle. Sadece
bayanlarla oluyordu. Bayanlar diyorum ya hani beni aliyorlardi, gotiiriiyorlardr; geri
de getirirlerdi ama aksam. Babaannem derdi ki ‘olmaz, bu 6gretmen; ama bekar. Laf
s6z olur Oyle her yere gidemez’. Bizim aile biraz da muhafazakar. Ya sadece biz degil
de koyler genelde 6yleydi o zamanlar. Simdi ben bakiyorum ¢ok iyi kdyler. O zaman
camasir makinamiz yok, 1s1¢1miz yok, gaz lambasiyla her seyi yapiyoruz”. Sevim Ha-
nim kdyliler ve koylii kadinlar kadar, kadin meslektaslariyla da iyi iliskiler kurmus-
tur. Goreve bagladiktan ii¢ y1l sonra, kendi koyiine bir saat mesafede bir bagka koyde
calismaya baglar: “Orda zaten yanimda bir bayan arkadas daha vardi. Ben miidiirdiim
o 0gretmendi. Onunla da giizel anlasiyorduk, birlikte kaliyorduk. Orda pek bir sikin-
timiz olmadi yani. Koyliilerle de diyalogumuz giizeldi”.

Kirsalda Toplumsal Cinsiyet Oriintiileri ve Evli Kadin Ogretmen Olmak

Bu koyde gorev yaptigi donemde, esiyle tanisir ve evlenir. Bu siire¢ Sevim
Hanim’in meslek sahibi bir kadin olmanin baba otoritesine dayali bir yaklasimda
gedikler acabildigini gostermesi bakimimdan dikkat ¢ekicidir: “Orda iste iki, ticlincii
yilimda esimle tanis... tanismadik. Tanistik demeyim. Ablamlarin bir akrabasi olu-
yor esim. Tabii ki taliplerim oluyordu da ben pek istemiyordum o zamanlar. Kdyii
hele hi¢ istemiyordum. Dediler iyidir falan. E simdi nasil goriicez? Babam gérmeye
cok kars1. Ciinkii bes tane ablam evlendi, enistelerimi hi¢ gormeden evlendiler. Iste
‘olur mu, ayiptir’ babam. Bir giin okula geldiler enistemlerle. Bir kez gérdiim ben
esimi. Ondan sonra s6z oldu. Ugiincii yilimda o kéyde esimle evlendik Ankara’ya
tayin olduk”. Bu anlatida ablalari, babalarin engellemesi nedeniyle, eslerini gérme-
den evlenirken; Sevim Hanim en azindan bir kere gorebilmistir. Goriistiikleri ortamin
kamusal bir mekan, okul, olmasi ayrica dikkate degerdir. Sevim Hanim’1n esi resim
ogretmenidir ve babasinin bilgisi ve onay1 dogrultusunda evlendigi agiktir. Sevim
Hanim kaymvalidesi ve kaympederiyle oturur. Bunun nedenini sdyle aciklar: “Hani
evlenirken dedim ki aileme ayr1 bir ev olsun. Hani ben okudum emek verdim birlik-
te istemiyorum dedim. ilk kars1 ¢ikan babam oldu: “Hayir olmaz dyle sey” Neden?
Nedeni, adamcagizin bir tanecik oglu var; ayr1 ev olamaz. O nedenle biz hep birlikte
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oturduk onlar vefat edene kadar.” Sevim Hanim’in, bu istegini dile getirirken, pek
¢ok baglamda avantaja doniisen “egitimli ve meslek sahibi kadin” kimliginden yarar-
lanmaya ¢alistig1 goriilmektedir. Ancak, bu kimligin bazi1 kiigiik agilimlar saglamakla
birlikte baba otoritesi karsisinda yine de ciliz kaldig1 anlasilmaktadir. Kayinvalidesi-
kayimpederi ile birlikte yasamasi, onlarin ev islerinde yardime1 bir tutum sergilemeleri
sayesinde calisan bir kadin olan Sevim Hanim igin avantaja doniismiistiir. Bununla
birlikte esinden yardim isteyen Sevim Hanim, kaymvalidesinin engeli ile karsilasir.
Kaymvalidesinin ogluna ev isi yaptirmak istemedigini soyle anlatir: “Mesela esime
ben bir sey yapalim, yap dedigimde, ev isi, diisiiniin ki ev isi, ‘ben yaparim’ diyordu
kayinvalidem hemen kalkiyordu. Ben de istiyordum ki, hani siz diyordum, yasiniz
ilerlemis, o yapsin! [Kaymvalidem] ‘a! olsun ben yaparim’. [...] ‘ben yapiyorum ne
yapacaksin onun yardimini?’ diyordu.” Koy yasaminda cinsiyete dayali isbdliimiiniin
ve cinsiyete dayali mekansal ayrimin belirginlestigi bir baska drnegi Sevim Hanim’in
su anlatisinda bulmak miimkiindiir: “Eve geldigim zaman, 6nce evlerde su yoktu.
Suya gitmek zorundayim. Simdi kayinpederim, o ¢ok insaflt bir insandi. Derdi ki,
‘kizim sen ¢alisiyorsun ben suyu tasirim’. Kovalarla su tagirdik. Ama onu da kdyliiler
ayipliyorlar”. Yasli oldugu i¢in mi ayiplandigi sorusuna sdyle cevap vermistir: ‘Erkek
su tagir m1?’ Yashi diye degil! Erkek su tagir mi diye. Bir glin 6grencilere resim yaptiri-
yordum resim dersinde. Dedim ki boyle akliniza gelen, hayal ettiginiz bir seyi, serbest
bir ¢alisma yapin dedim. Baktim bir tanesi su tasiyan erkek yapmis. Simdi dedim
ki kizim ne bu? Kimi yaptin? dedim. Kaynatami ismini sdyledi. Onu yaptim dedi.
Niye? dedim. ‘Ama kdyde bir tek su tasiyan [erkek] o var’ dedi. E simdi napicaz?
[giilityor]. Artik, baba dedim sen su tasima. ‘Niye?’ [dedi], ¢ocuklar bile senin resmini
yapiyor dedim. Ben tasirim gelince dedim. ‘Olsun kizim ya’ dedi, ‘yapsinlar, o hig
sorun degil’ dedi ‘bogver sen ¢ok yoruluyorsun’ dedi ‘ben yine de tasirim’ dedi. Bu
anlati, 6zellikle kdylerde kamusal alandaki ¢esmelerin disil bir alan (kadin mekani)
olarak kodlanmasinin bir rnegini teskil eder. Nitekim kadinlara ait bu alana bir erke-
gin girmesinin yadirgandig: diisiiniilebilir. Kadinlarla iliskiler bir taraftan dayanisma
ve igbirligi iginde yiirlirken; 6te yandan ataerkilligin kadinlar tarafindan yeniden tire-
tilmesi; esdeyisle eril perspektiften kurgulanan toplumsal cinsiyet rollerinin kadinlar
tarafindan igsellestirilmesi nedeniyle bir denetim mekanizmasi olarak yine kadinlara
yonelmektedir. Sevim Hanim’in su ifadeleri bu duruma bir 6rnek teskil eder: “kdy-
de zaten gengler, geng bayanlar aligverise gitmez. Eger, gilinliik hi¢ gitmezler, Pazar
giinleri gidilir, oranin pazaridir. Pazar giinleri de, evde en yash kim, kayinvalideyse
kayinvalide; kayinvalidenin de kayinvalidesi varsa o gider. Yani {iriiniinii o satar. Dii-
stiniin ki bir tavuk satacak, yag satacak, ¢okelek satacak degil mi? O gider satar; geng
bir gelin gitmezdi yani. Simdi gidiyorlar. E simdi ben de gitsem, ben kendim rahatsiz
oluyordum. iki hafta pes pese gittim, dis yaptirtyordum gittim. Ugiincii hafta kdyde
geng gelinler: ‘hocanim, artik aligverisi sen mi yapiyorsun? Niye her hafta sen gidi-
yorsun kaymvaliden gitmiyor?” Onlar beni sorguya g¢ekiyorlar 6nce. Yani ¢evreden
gelen bir gelenek-gorenek o zamanlar genglerin gitmeyisi. Ha dyle olmasa giderdim
herhalde yani. Ben kendim rahatsiz oluyordum soruldugu i¢in”. Bu &rnekte, erkek-
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lerle de aligveris yapilacagi i¢in cinsiyet kimligi erkekler ve toplumsal diizen baki-
mindan bir tehdit olusturmayacak “cinsiyetsiz” (cinsiyet kimliginden arinmis) yash
kadinin tercih edildigi diistiniilebilir. Sevim Hanim’in pazara gitmekten rahatsizlik
duydugu yoniindeki ifadesi, toplumu doniistiirme misyonu yiiklenmis 6gretmenlerin,
gorev yaptiklart ¢gevrenin kemiklesmis toplumsal cinsiyet yapilarini kirma s6z konusu
oldugunda yasadiklar1 ¢aresizligi ve tam da bu nedenle, mevcut yapilara uyma davra-
nist goésterme egilimi tagidiklarini géstermesi bakimindan anlamlidir.

Sevim Hanim’in tiim anlatisina idealist ve isini ¢ok seven bir 6gretmen imgesi
hakimdir. Okula gonderilmeyen kiz ¢ocuklarinin egitim almasini saglamis, sinavla
ogrenci alan okullara girebilmelerini saglamak amaciyla, gerektigi zaman 6demeyi
kendi biitgesinden yaparak 6grencilerine kitap almis, esinin elestirilerine ragmen ¢a-
lisma saatlerini asacak sekilde derslerine devam etmistir. Bu son durumu séyle anlatir:
“E simdi burada egitim dgretim genelde dgretmene kaliyor. Yani 6gretmen bir seyler
yapmak zorunda. Ben dort buguga kadar bunlari ¢aligtirtyordum. Esim ilgeden geliyor
eve bakiyor, ben yokum, okula geliyor. Diyor ki “nerdesin?”’ E buradayiz. “E bu vakit
oldu!” E ne yapalim yani? Bunlarin elinden tutan yok! Biz tutacagiz mecbur”.

Sevim Hanim ile ilgili tizerinde durulacak son veri, oglunu, sonrasinda kizini
okutmak durumunda kalmasi nedeniyle bir anne-6gretmen olarak ¢ocuklari hakkinda
saglikli kararlar verememe ve adil olamama endisesidir: “Benim en biiylik endisem ya
ben bir anne olarak acaba hani ogluma iltimas gegiyor muyum? Gergekten boyle basa-
rili mi1? Hani ben mi dyle gorityorum? Hep onun endisesi i¢cinde oldum”. Bu kaygilar
nedeniyle Istanbul’a tayinlerini isterler ancak bu defa da kizinin 6gretmeni olmak
zorunda kalir: “Dedim ki ben ¢ocugumu almak istemiyorum. Ciinkii ben oglum i¢in
tayin istedim; annelik duygularim 6ne mi gegiyor diye istedim, dedim. Ayn1 sinifta
olmak istemiyordum. Dedim ki ben oglum smifimda oldugu igin, kizim, Istanbul’da
kizimi almak istemiyorum dedim. Miidiir bey de dedi ki, ‘yok hoca hanim alacaksiniz’
dedi, aldik. [...] Pek de yani, kizimin o sinifta olmasi beni etkilemedi. Adaletli dav-
randim”. Bu konusma sirasinda kizi annesinin adaletli olmak adina kendisine oldukga
kat1 davrandigini 6ne slirmiistiir: “Ama kizi oldugum igin bir¢ok haktan beni mahrum
etti. Mesela basariliydim ben ama okulu temsil eden bilgi yarismalarina beni génder-
mezdi ayrimcilik olmasin diye. Beni mahrum etti.” Sevim Hanim yasadigi durumun
zorlugunu ileri siirerek, adil olmak i¢in cesitli yontemler gelistirdigini sdylemis ve
bu baglamda kizina adaletsiz davranmis olabilecegini kabul etmek istememistir. Bu
durum idealist bir kadin 6gretmen roliiniin annelik roliiyle ¢atistig1 bir noktada, Sevim
Hanim’in dengeye ulagsmak adina yasadigi karmasay1 gostermesi bakimidan deger
tagir.

4. TARTISMA VE SONUG

Bu bdliimde buraya kadar yer verilen bulgulardan yola ¢ikilarak iki kadinin yasam
Oykiist karsilagtirmali olarak tartisilmigtir.
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Egitimli bir ailenin (ya da babanin) kiz1 olarak Nalan Hanim’in yalniz erkek kar-
desinin degil; kiz kardeslerinin de egitim olanaklarina kavustugu ve meslek sahibi ol-
duklar1 goriilmektedir. Buna gore, daha erken bir tarih olmakla birlikte Nalan Hanim
ve kiz kardeslerinin, Sevim Hanim ve bes kiz kardesinin kadin kimlikleri nedeniyle
karsilastiklart egitim hakkindan mahrum edilme sorunuyla kars1 karsiya gelmedikleri
aciktir. Ailenin egitim alma firsat1 yakalayabilen tek ¢ocugu olan Sevim Hanim 6g-
retmen olabilmek i¢in babasini ikna etmek ve bu dogrultuda direnise gegmek zorunda
kalirken; Nalan Hanim kendisi istemedigi halde babasinin isteklerine karsi ¢gtkamamis
ve Ogretmenlik meslegini segmek i¢in babasi tarafindan ikna edilmesi gerekmistir.’
Bu noktada Sevim Hanim’in yasam dykiisiinde, onu 6gretmen olmasi igin destekle-
yen ve bunun i¢in Sevim Hanimla birlikte direnen aktdriin yine bir kadin 6gretmen ol-
mas1, kadinlar aras1 dayanigmaya isaret etmenin yaninda bu 6gretmenin Sevim Hanim
tarafindan bir rol model olarak alinmasi da dikkate degerdir. Bu veri, Sevim Hanim’in
anlatilarindan hareketle ¢aligma kapsaminda ileri siiriilen kirsal alanda kadinlar arasi
dayanismanin daha yogun olarak deneyimlendigi yoniindeki savi destekler nitelikte-
dir. Dahasi, Sevim Hanim da meslek yasaminda gorev yaptigi kdylerde -tipki kendi-
sine destek veren kadin 6gretmen gibi-kiz ¢ocuklarinin okula génderilmesi i¢in ¢aba
sarf etmistir. Nalan Hanimin, babasinin kendisi igin sectigi meslegi kabullenmesi ve
buna gerekce olarak babasini hi¢ izmeyen ve s6z dinleyen bir evlat oldugunu ile-
ri slirmesi, onu bu baglamda gorece edilgen bir ¢izgiye tasirken; Sevim Hanim’in
6gretmen olmasina karsi ¢ikan babasini ikna etmek iizere miicadele vermesi, kendi
kararint veren ve buna sahip ¢ikan bir durusg sergilemesi bakimindan ona daha aktif
bir kimlik kazandirmaktadir. Nalan Hanim geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin
kadina yiikledigi “itaatkarlik, uyumluluk” kriterlerine kosut olarak kendisini bu -eril-
perspektiften “ideal -kiz- evlat” olarak kurgulamis goriinmektedir. Bir baska ifadeyle
kendi kimligini, evlilik konusunda babasini karsisina almis olmasina dayanarak kendi
kararlarini uygulayan, 6zgiivenli, bagimsiz bir birey olarak degil; meslek se¢imindeki
uyumlu tutumuna dayanarak baba so6zii dinleyen, itaatkar bir evlat olarak kurgula-
maktadir. Kentli bir aileden gelen Nalan Hanim’in babasinin, kizini §gretmen olmasi
konusunda ikna ederken; 6gretmen bir damat istememesi ve kendi ogullarinin doktor-
luk ve mithendislik mesleklerini segmeleri, kismen, ge¢ Osmanli déneminden itibaren
siiregelen, 6gretmenligin daha ziyade bir kadin meslegi olarak kabul edilme egilimi-
nin (Oktar, 1998) siirmesi ile ilintilendirilebilir. Dahasi, bu meslegin Cumhuriyetin
gorece erken yillarinda bile kentli bir perspektiften erkekler igin yeterince cazip bir
meslek olarak goriilmedigi diisiiniilebilir. Nitekim Akyiiz (2001) erken Cumhuriyet
yillarinda, hatta 1970’lere kadar 6gretmenlik mesleginin ¢ok sorunlu bir alan oldu-
gunu belirtir. S6zgelimi “1948°¢ kadar ilkokul 6gretmenleri maaglarint il 6zel idare-

3. Yesim Arat’a (1991) gore, “[k]adinlarla ilgili yasalarin islevsel onemlerinden ote, Bati toplumu
olma yolunda gerceklestirilen yapisal degisiklikler;, kadinlara Kemalist seckinler onderliginde, Cumhuriyet
Tiirkiye 5i kisileri kendilerini egitip sosyo- ekonomik statiilerini yiikseltebilecekleri bir ‘firsat alant’ olug-
turmustur. Kadinlar da simif, bolge, gelenek baglari el verdigince, bu firsat alanlarindan yararlanabilecek-
lerdi. Nitekim ozellikle kentsel kesimde, bosanma, okuma, ¢alisma haklarindan yararlanan, egiten, 6greten,
calisma hayatina atilan bir kadin kesimi olustu. Kemalist gelenek kadin haklarina, kendi Batililagma amag-
lart dogrultusunda sahip ¢ikarak, kadinlara olanaklar yarattr.”
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lerinin ciliz biit¢elerinden almiglardir. Bu durum, dgretmenligi, ekonomik bakimdan
giiven vermeyen bir meslek haline sokmus, 6gretmenlerin tilkedeki dagilimini ve iilke
egitimini ¢ok olumsuz bi¢imde etkilemistir” (Akyiiz, 2001, s.346). Nalan Hanim’in
esinin de 6gretmenlik ile yetinmeyerek miifettis ve daha sonra Milli Egitimin st di-
zey kademelerinden birinde yonetici olmasi, benzer bir baglamda degerlendirilebilir.
Ote yandan Suat Bey miifettis ve sonrasinda iist diizey y&netici olarak esinden hi-
yerarsik olarak daha {ist bir konumda yer almistir. Bununla birlikte Nalan Hanim’in
ogretmenlige goniilsiiz yaklagimi, fen alanlarina yonelik mesleklere egilimi ve baba-
sinin istegiyle 6gretmen oldugunda ise bu meslekte daha {ist bir kariyer basamagi olan
miifettislige duydugu arzu dikkate alindiginda kentli bir kadin i¢in de 6gretmenligin
yeterince cazip bir meslek olarak goriilmedigi diisiiniilebilir. Ancak Nalan Hanim’in
bu kanisi, onun kendisini eril perspektiften bigimlenmis bir toplumsal cinsiyet anlayi-
st baglaminda algilama egilimi hatirlandiginda, babasinin 6gretmenlik meslegini kii-
¢limseyen yaklagimindan etkilenmis olma ihtimalini de akla getirmektedir. Es deyisle
Nalan Hanim’in kendisini babasinin bakis agisindan degerlendirdigi ileri siiriilebilir.
Zira Nalan Hanim’1in gériigmenin sonunda meslegini ¢ok sevdigini ve diinyaya yeni-
den gelse yine 6gretmenlik meslegini tercih edecegini belirtmesi, onun kendi perspek-
tifinden aslinda bu meslege karst olumlu bir tutum sergiledigini ortaya koymaktadir.
Nalan Hanim’1n babasinin ogullarini tip ve mithendislik fakiiltelerine gondermek igin,
kizini, bir erkek i¢in yeterince saygin bulmadigi, ancak hizli ve ekonomik bir sekilde
hayata atilmanin bir yolu olarak gordiigii 6gretmenlik meslegine yonlendirmesi, erkek
evlatlarin toplumsal statiisiinlin kiz evlatlara gére daha iist bir mertebede konumlan-
dirildigr bir toplumsal cinsiyet algisinin varligina isaret eder. Bu alginin sekillenme-
sinde erkeklere evlerini gegindirme yiikiimliliigli veren geleneksel toplumsal cinsiyet
roliinlin de bir pay1 olmalidir. Buna gore erkekler, geliri ve toplumsal statiisii yiiksek
mesleklere yonlendirilmis olmalidirlar. Oysa Nalan Hanim’in babasiyla goériisen okul
miidiirinin  “Mezun olduktan sonra kismeti varsa zengin bir kocayla evlenir ya da
bir 6gretmenle evlenip iki maasla geginip gider” ifadeleri, kadinin meslegi ve geliri-
nin daha ikincil bir statiide konumlandirilmis oldugunu diisiindiirmektedir. Bununla
birlikte Nalan Hanim’in avukat bir kiz kardesi oldugunu da bu noktada hatirlamak
gerekir. Ancak Nalan Hanim ailenin diger kiz evladi olarak onun &grenim siiresi 68-
retmenlikten daha uzun olan hukuk egitimi alma olanagini nasil elde ettigine yonelik
herhangi bir agiklama yapmamustir.

Bu goriismede elde edilen bir baska dikkate deger veri, diger mesleklerin yaninda
ogretmen olmalar1 desteklenen kadinlara miifettislik konusunda bazi engeller konul-
mus olmasidir (Tirkmen, 1990). Bu veri, kadinlarin kamusal alana dahil olmalar1
yoniinde devlet eliyle desteklendikleri ve toplumsal cinsiyet esitligine yonelik poli-
tikalarin uygulandig bir baglamda, diger alanlar gibi egitimde de erkekler lehine bir
toplumsal cinsiyet asimetrisinin siirmekte oldugunu gostermesi bakimindan anlamli-
dir*. Ote yandan bu veri erken Cumhuriyet yillarinda kurgulanan ve 1980’lerde ikin-

4. Egitim sektoriinde hizmet veren kadinlarin ilerleyen yillarda da yonetim ve denetim kademelerinde
veterince yer alamadiklar ileri siiriilebilir. Sozgelimi Arabaci (1999), 1998 yili bakanlik miifettiglerinin
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ci dalga feminizm akimmin elestirel ve sorgulayici yaklagimina kadar yaygin kabul
goren, kadinlarin Cumhuriyet reformlart ile tiim haklaria kavustugu yolundaki gele-
neksel sdylemin sorunlu yapisint da ortaya koymaktadir. “Kadin” kimligi nedeniyle
kariyer yasantisinda 6gretmenligin 6tesine gegemeyen Nalan Hanim’in yasadigi en-
gellenmislik duygusu ve hayal kiriklig1 da bu gériismede ulasilan anlamli bulgulardan
biridir. Nalan Hanim esine ve onun erkek kardesine verdigi destegi 6ne ¢ikararak bu
engellenmisgligin bir getirisi olan basarisizlik duygusunu telafi etme egilimi goster-
mektedir. Nitekim yasal engeller nedeniyle hedeflerine ulasamamanin yarattigi psiko-
lojik baskinin yiikiinii, kendi i¢ diinyasinda, esini ve onun erkek kardesini “okutarak”
memlekete dolaylt yoldan hizmet ettigi diisiincesi ile agsmis goriinmektedir.

Nalan Hanim, meslek se¢imi konusunda babasina kars1 ¢ikmaz, ancak evlilik ko-
nusunda babasini karsisina alirken; Sevim Hanim meslek sahibi olmak i¢in babasina
direnmis; ancak evlilik konusunda ailesinin istekleri dogrultusunda hareket etmis-
tir. Ogretmenlik meslegini Nalan Hanim’a babasinin 6nerdigi diisiiniilerek iki kadin
arasindaki yas farki (34 yil) da dikkate alindiginda, kentsel alanda -en azindan orta/
iist-orta sinifta- daha erken tarihlerde kadinlarin egitim firsatlarindan yararlanmala-
rinin bir sorun olmaktan ¢iktigi; 6te yandan daha geg tarihlerde kirsal alanda kadin
egitiminin hala sorunlu bir alan teskil ettigi one siiriilebilir. Bununla birlikte bu iki
kadmin yasaminda benzer bir bulgu, egitimli bir babanin kizi olan Naldn Hanim’1in
da egitimsiz bir ailenin kizi olan Sevim Hanim’m (ve ablalarinin) da evliliklerinde
babanin otorite olugudur. Hatta Nalan Hanim’m babasinin bu meseleyi, otoritesine
kars1 ¢ikan kizina kiisecek kadar ileri gotiirmesi de, farkli toplumsal katmanlardan
gelen iki kadmin yasamlariin patriyarka ortak paydasinda birlestigini gdstermesi
bakimindan olduk¢a anlamlidir. Burada iizerinde durulmasi gereken bir diger nokta;
Nalan Hanim’in babasiin aksine, Sevim Hanim’m babasinin 6gretmen bir damada
kars1 tutumu olumludur. Buna gére 6gretmenlik ge¢miste erkekler i¢in kentsel alanda
gorece diisiik bir statiiyle 6zdeslestirilirken; kirsal alanda daha kabul géren bir meslek
seklinde algilanmis olabilir.

Her iki kadin da farkli nedenlerle ¢evreleri tarafindan adaletsiz olmakla veya ilti-
mas ile suglanma kaygisi yasamiglardir. Zira Nalan Hanim eginin yonetici pozisyonu
dolayisiyla, Sevim Hanim da ¢ocuklarinin 6gretmeni olmasi nedeniyle daha dikkat-
li olmalar1 gerektigini diisiinmiisler; bu konuda gosterdikleri titizlik zaman zaman
(Nalan Hanim 6rneginde) is arkadaglariyla ¢atisma ya da (Sevim Hanim 6rneginde)
cocuklarin annelerinin kendilerine haksizlik yaptigini diisiinmesi boyutlarina ulasmis-
tir.

%5 ’inin kadin, %95 ’inin erkek oldugunu ortaya koyarak “[s]ayisal anlamda ogretmenlik, kadin meslegi
olarak algilanmasina ragmen, miifettisligin erkek meslegi oldugu anlasilmaktadir” ¢ikarimini yapar. Tan
(2002) ise Osmanli déneminden itibaren egitim yonetim -ve denetiminin- eril bir alan olarak siiregeldigini
ve bu anlayisin 2000 ’lerde de devam ettigini ileri siirer. Buna gore MEB 2002 yili Nisan ay verileri bakan-
Itk bagmiifettisi olarak 196 erkege karsilik 10 kadin; bakanhk miifettisi olarak 49 erkege karsilik 3 kadin;
bakanhk miifettis yardimciligi olarak 25 erkege karsilik 1 kadin; milli egitim miidiirii olarak 81 erkege
karsilik 2 kadin; milli egitim miidiir yardimcisi olarak da 249 erkege karsilik 3 kadinin gérev yaptigin
gostermektedir (Tan, 2002, s. 38).

Eyliil 2014 Cilt:22 No:3 Kastamonu Egitim Dergisi



Kadinlarin Ozyasam Ovkiilerinde Kadinlik ve Ogretmenlik Kimliklerinin... 1181

Sevim Hanim’in anlatisi, onun kdylii kadinlarla ve kadin meslektaslariyla samimi,
yakin bir iletisim ve daha yatay bir iliski i¢inde oldugunu ortaya koyan detaylarin
yaninda yasadigi ¢evredeki toplumsal cinsiyet yapist hakkinda da veriler icermekte-
dir. Ote yandan Nalan Hanim’1n anlatisi, -esinin yoneticilik pozisyonu ile baglantili
olarak kadin meslektasiyla yasadigi gerilim diginda- gevresindeki kadinlar ve kadin
meslektaslariyla kurdugu iletisime yonelik verilerden ziyade 6znel duygu, diisiince,
yasant1 ve ailesi hakkinda detaylar icermektedir. Nalan Hanim’in kadin meslektasiyla
yasadig1 gerilim, iki kadin arasinda eslerinin statiisii ile derinlesen spesifik bir ¢atig-
ma olarak yorumlanabilecegi gibi kentsel yagamin ve kentteki okullarin 6gretmenleri
dayanismadan ziyade rekabete iten bir atmosfer sunmus olmasi ile de iligkilendirile-
bilir. Nalan Hanim’in, esinin ihanetine ugramasi nedeniyle erkekler kadar kadinlara
da giivensizligini ortaya koyan ifadeler kullanmis olmasi, onun kadinlara karsi gérece
mesafeli bir durus sergiledigi izlenimi uyandirmaktadir. Ote yandan, Sevim Hanim’1n
kadinlarla yakin bir diyalog iginde olusu, bu baglamda higbir kotli an1 aktarmamis
olmasi, onun yasaminin uzun yillarint gecirdigi kirsal kiiltiiriin, kadinlar1 bir arada
olmaya iten toplumsal cinsiyet yaklasimi ile agiklanabilir. Nitekim burada kadinlara
ve erkeklere yiiklenen belirgin roller, ayrisan mekanlar ve kadin ile erkegin bir arada
olusunun dedikoduya yol agma olasiliginin bulundugu bir toplumsal cinsiyet anlayisi
s6z konusudur. Koy yasaminin zorlu kosullari da, yine erkeklerden yardim almanin
dedikoduya yol agma olasiligi ile bir kadin olarak cinsel saldiriya ugrama endisesi de
hatirlandiginda, Sevim Hanim’1n, koyli kadinlarla ve kadin meslektaslariyla dayanis-
ma i¢inde olmasinin 6ne ¢gikan nedenleri arasinda belirir. Buna ilaveten Sevim Hanim
kirsal kdkenli olmas1 dolayisiyla bu kiiltiire yabanci da degildir. Ancak onun kadinlar-
la yasadigi sorun, diger taraftan kadmnlarmn kiiltiiriin ve geleneklerin tasiyicisi olmalari
(Davis, 2003) noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Kadinlar eril bir perspektiften kurgu-
lanan toplumsal cinsiyet rolleri dogrultusunda kodlanan uygun davranig bigimlerini
denetlemektedirler. Sozgelimi, sokak ¢esmesinin kadin mekani® olarak kodlanmasi
dolayimiyla “erkekler su tasimaz” (kayinpederini su tagirken ¢izen bir kiz 6grenci-
dir) ve “kaynvalide varken gelin pazara gitmez” (kadinlar Sevim Hanim’in pazara
gitmesini elestirmislerdir) gibi 6n kabullerin icsellestirildigi bir baglamda kadimlar
hemcinslerini denetleyici aktorler olma roliinii iistlenmislerdir.

Daha ¢ok 6zel yasamini anlatmayi tercih eden Nalan Hanim, esi ve ailesi igin yap-
t181 fedakarliklardan, bu baglamda yasadig: giigliiklerden s6z etmistir. Sevim Hanim
ise aile fertleriyle daha sorunsuz bir yasam siirmiis goriinmektedir. Kayin validesi

5. Zamaminda Kuzey Afrika’da bir Fransiz sirketinin koylere su tesisati kurmasimin, kéydeki kuyulart
disariya ¢ikma ve sosyallesme firsati olarak degerlendiren Miisliman kadinlari memnun etmemis olmast
(Aktaran: Edgii 2010, s. 79), kéylerdeki su kaynaklarimin (kuyular/cesmeler) kadinlar igin bir kamusal
alan olusturmasina kanit olarak gésterilebilir. Ote yandan kirsalda, ¢esme basi, kadin ve erkeklerin birbi-
rini gorebildikleri, sosyallesebildikleri ve hatta flort edebildikleri bir kamusal alan da olusturabilmektedir.
Kadmnlarla erkeklerin ¢esme basinda birbirini gorebilme, konusabilme, begenebilme firsati bulmalart s6z
konusuyken; su tasima gibi zahmetli bir isin kadinlara yiiklenmesi diisiindiiriiciidiiv. Kadn erkek iliskileri-
nin kéy halki tarafindan eril kodlarla denetlendigi bir baglamda erkeklerin kadinlar: ¢esme basinda gore-
bilme firsati bulabilmeleri; ancak sutasima isinin kadinlara ait olmaya devam etmesi, ataerkilligin erkekler
tarafindan kendi lehlerine esnetilip yeniden sekillendirilebilmesine bir érnek teskil eder.
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ve kaympederiyle birlikte oturmasi ve onlarla iyi iligkiler icinde olmasi, bu 6rnekte
Sevim Hanim’in yagamini kolaylastirici bir rol oynamistir. Nitekim ev islerinin aile
fertlerince paylasilmasi, onun ¢alisan bir kadin olarak yiikiinii hafifletmis goriinmek-
tedir. Su tasima, aligveris, ev i¢i emek gibi islerin kadindan beklendigi, cinsiyete da-
yali igbolimiiniin giiglii bir sekilde kadinlar aleyhine isledigi kirsal ¢evrede ailesinin
sagladigi maddi- manevi destek Sevim Hanim’in avantajlari arasindadir. Calisan bir
kadin olmasi, hem kendi ailesinin hem de esinin ailesinin, 6zel alana ait islerde ken-
disine daha esnek ve yardimsever davranmalarini saglamistir. Bu anlamda, egitim
olanaklarina ulasamayan kiz kardeslerine kiyasla ayricalikli bir konum elde etmistir.
Onun, yasamindaki miicadele ve fedakarlik alanini mesleki yasami ve yagsam kosul-
lar1 olusturmaktadir. Zira bir kdy dgretmeni olarak hem koytiin zorlu yasam kosullari
hem de kdy okulunun sorunlari ile miicadele etmek zorunda kalmis; ayrica dgrenci-
lerine iyi bir egitim vermek i¢in de gesitli fedakarliklar yapmistir. Ote yandan kadin
kimligi nedeniyle kdy yasaminda toplumsal cinsiyet baglaminda belirli engeller ve
zorluklarla da miicadele etmesi gerekmistir. Iki kadmin yasam oykiisiinde farklila-
san bir baska unsur, Sevim Hanim ev islerinde esinden yardim talep ettigini (her ne
kadar kaymvalidesi oglunun ev isi yapmasina firsat vermese de!) sdylerken; Nalan
Hanim’1n siirekli esine ¢ok iyi baktigin1 vurgulamis olmasidir. Hatta esi, elli dort yil
Nalan Hanim tarafindan ¢ok iyi bakildigint séylemistir. Burada s6z konusu bakimin,
yetiskin bakimi ve ev i¢i emek oldugu agiktir.® Calisan bir kadin olarak Sevim Hanim
ev iglerinde ailenin tiim fertlerinden destek goriirken, Nalan Hanim ¢alisan bir kadin
olmanin yaninda yetiskin bakimi1 ve ev islerini de tiimiiyle Gistlenmis gériinmektedir.
Ancak o, bir kadin olarak bu durumdan sikayet etmek/bu durumu sorgulamak bir tara-
fa, gelencksel toplumsal cinsiyet rollerinin kadinlara yiikledigi bu “kadin isleri”ni de
basartyla yapmis olmaktan bir hayli memnun oldugu -hatta gurur duydugu- izlenimi
uyandirmaktadir. Nalan Hanim’in anlatisinda “iyi 6gretmen” rolilyle kosut giden ve
“iyi ev kadin1” olarak kodlanabilecek bdylesi bir kimlik kurgusu, erken Cumhuriyet
yillarinda -ve sonrasinda da- egitimli ve modern ev kadinlig: roliinii destekleyen ve
hatta bu baglamda, ¢aligan kadin kimligini ikincillestiren sdylem ile Ortiismektedir.
Nitekim bu yillarda “[k]adin, bir yandan ¢alisma hayatinin igerisine ¢ekilmeye ¢aligi-
lirken bir yandan da aile i¢i rolleri daha da saglamlastirilmaya calisilmis [tir]” (Baka-
cak, 2009, s. 628); “kadin, egitimli ve diploma sahibi olmasina ragmen bir ev kadini-
dir ve dncelikli gorev alani ev diizenlemesi ve cocuklarin yetistirilmesidir” (Ozgiiven,
2010, s. 233) . Her iki kadimin da babalarindan daha ¢ok s6z ettikleri (Nalan Hanim,
annesinden hi¢ s6z etmemistir) ve baba otoritesinin ve figiiriiniin yasamlarinda 6nemli
bir noktada durdugu sonucuna ulagilmistir.

Nalan Hanim, kimligini, cinsiyet¢i isbolimiiniin i¢sellestirildigi geleneksel top-

6. Savran’a (2008, s.12) gore, “kadinlarin harcadiklar: karsiliksiz emek sayesinde, erkekler ig-disi bos
zamanlarin istedikleri gibi kullanma haklaina kadinlardan karsilastirilamayacak kadar daha ¢ok sahiptir-
ler: Ve nihayet, bu karsiliksiz emek erkekler tarafindan el koyulan bir emektir. Bu emek sayesinde erkekler
gii¢ kazanr, kadinlardan daha iyi iglerde ¢alisir, politikaya, sendikal faaliyete katilir;, sinifina gore sermaye
biriktirirler”. Nalan Hanum tarafindan elli dort yil ¢ok iyi bakilan Suat Bey’in 6gretmenlikten Il Milli Egi-
tim Miidiirliigii 'ne yiikselmesinde bu emeklerin de rolii olmalidir.
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lumsal cinsiyet perspektifinden “ideal es/evlat” ve “ideal 6gretmen” olarak kurgular-
ken; Sevim Hanim “egitimli/calisan kadin™, “idealist 6gretmen” ve “adil 6gretmen
anne” olarak kurgulamis gériinmektedir. Bu iki goriisme, farkli toplumsal katmanlari
temsil eden ve farkli toplumsal ¢evrelerde ¢alisan ve farkli kusaklart temsil eden iki
6gretmen kadinin yasam Oykiileri ve deneyimlerinin benzesen ve farklilagan yonle-
rini ortaya koyma anlaminda atilmig bir adimdir. Bu verilerin ¢ogalmasi, kadin tarihi
alaninda bilgi birikiminin olusmasina ve bu bilginin daha akademik bir zemine otur-

masina olanak taniyacaktir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction: 7oday, women's studies have incorporated the richness brought by the
gender perspective, reproducing women's experiences, dating from past to present, from their
perspectives. A precious source referred to in this reproduction of women's history is their
own life story while in this context, oral history studies come to the forefront as a method
in reaching directly women's history. According to Cakir (2011, p.522), oral history studies
offer the opportunity to “[be able to] see how women in Turkey build their female identities,
the conflicts experienced by them, their responses/reactions, their refreshment mechanisms,
disillusionments that they experienced in the existence process, and their modes of signification
and symbolization”. When transferred to the education field, oral history studies can be
employed as a functional method in understanding how the female teachers construct their
femininity and teacher identities in the socio-historical context where they existed as well as the
role of the predominant gender perspective in shaping this construction, the difficulties faced
by female teachers and the dealing ways, and the characteristics of the areas of solidarity and/
or conflict among women.

Purpose of Research: This study aims to discover how the femininity and teaching
identities are construct and experienced by two women coming from two different generations
and social strata. At the same time, it carries value as it includes meaningful data for the quality
of the possibilities of accessing to education as a woman in the differentiating socio-historical
contexts. Broadly, we hope that this study will contribute to constructing collective memory
and identity by women, by the way of compiling and analyzing the historical narrations.

Method: This study was carried out using unstructured interview method under
qualitative research approach. Accordingly, “there are no predefined questions, and naturally,
no expectations regarding the responses/replies. In this case, the researcher tries to discover
certain topics with the interviewed persons” (Yildirim and Simsek, p.120). At the same time,
the study embraces the feminist perspective, and according to the properties of the feminist
interview, a free environment where the participants could tell their life stories as they wish
was ensured. On the other hand, some questions were asked when needed within the natural
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flow of the interview.

The participants are two retired primary school teachers coming from different generations
and different socio-economical segments. Accordingly, Ms. Nalan, born in 1920, comes from an
urban family while Ms. Sevim, born in 1954, comes from a family with countryside roots. The
data was collected by making voice records of the face-to-face interviews with the participants,
with a recorder. The interviews with Ms. Nalan were realized on March 7 and with Ms. Sevim on
March 10, 2010. The data stored on the voice recorder was completely written down. The data
obtained was analyzed using descriptive analysis technique and with hermeneutic approach.
In accordance with the descriptive analysis approach, the quotations from the interview texts
were interpreted under some certain titles based on the arguments regarding the literature on
the field of women s studies and the gender perspective. The names of the participants and other
names related to them were modified by the researchers according to the research ethics.

Findings and Conclusion: The data obtained from the interviews was presented and
discussed under two main titles: “Interview with Ms. Nalan: An Idealized Woman Identity” and
“Interview with Ms. Sevim: An Idealist Woman Identity”. In the conclusion part, the findings
from both titles were evaluated comparatively.

Not only the brother of Ms. Nalan as a daughter of an educated family (or a father), but
also her sisters were given the opportunity to have an education and profession. Accordingly,
although they were born in an earlier date Ms. Nalan and her sisters did not have the problem
of being deprived of the right of education due to their female identities, which was confronted
by Ms. Sevim and her five sisters. The only person is Ms. Sevim to take the opportunity to
have an education among six sisters in the family. She tried to persuade her father to have an
education and therefore to resist for her wish. On the other hand, Ms. Nalan could not object
to her father'’s wish to see her having an education and her father tried to persuade her to
choose teaching profession. In Ms. Sevim's life story, the actor supporting her to become a
teacher and resist with her to the father is again a female teacher, which points to the solidarity
among women. The narrations by Ms. Sevim suggest that the solidarity among women is more
profound and strong. It seems that Ms. Nalan constructs her identity as “ideal daughter”
according to the “obedience, servility, and compatibility” criteria imposed on the women by
the traditional gender roles, from the masculine perspective. In other words, she constructs her
identity as a submissive daughter obeying her fathers advice based on the compliant attitude
to the choice of profession by her father although she took her father on in terms of marriage.
However, she cannot be regarded as a self-confident, independent individual implementing her
own decisions. Another remarkable data obtained from this interview is the fact that it was
impossible for the women, who were supported to become a teacher, to become an inspector
in the early times of the Republic. Such data shows that the women were supported to be
involved in the public sphere by the state and policies on gender equality were implemented;
however, full gender equality could not be ensured in education field like other fields as well.
On the other hand, it suggests the problematic structure of the traditional discourse asserting
that women gained all the rights in early times of the Republic. It is found out that Ms. Nalan
was left deeply disappointed not having given the chance of becoming an inspector. Based on
the data obtained, there was not a problem in women having an education and profession in
early times, at least in middle/upper class in the society. On the other hand, it was found out
that female education was still problematic in the countryside in later times. Another finding is
the fact that Ms. Sevim has a more intimate and friendly communication and more horizontal
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relationship with the peasant women and female colleagues. While Ms. Sevim, as a working
woman, is supported by all the family members in housework, Ms. Nalan seems to completely
undertake adult care and housework despite being a working woman. However, she creates the
impression that she never complains about her situation as a woman and is also content with,
even proud of, successfully fulfilling these “woman works” imposed by the traditional gender
roles on women. According to the narrations by Ms. Nalan, such an identity construction, which
is parallel with the role of “good teacher” and can be encoded as “good housewife” tallies
with the discourse supporting the role of educated and modern housewife and even in this
context, pushing the working woman identity into the background in early times of the Turkish
Republic — and later on (Bakacak, 2009; Ozgijven, 2010). Both women mention more their
fathers (even Ms. Nalan never mentions her mother); therefore, it is concluded that the father
authority and figure played an important and basic role in their lives. It seems that whereas
Ms. Nalan constructs her identity as the “ideal woman/ideal daughter” and “ideal teacher”
from the traditional gender perspective internalized by the sexual division of labour, Ms. Sevim
constructs her identity as “idealist teacher”, “educated/working woman”, and “fair teacher/
mother”.

These two interviews aimed to reveal the similar and different aspects of the life stories and
experiences of two women coming from different social segments, working in different social
environments, and representing different generations. Increased studies would enable creation
of knowledge in the field of women's history and pave the way for such knowledge to have a
more academic ground.
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