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Ozet

Arastirmanin amaci, 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine yonelik tutumlarimin
cinsiyet, smnif, 6gretim teknolojilerine yonelik ders alip almama durumu ve liseden mezun
olunan okul tiirii degiskenleri agisindan incelenmesidir. Arastirma 2011-2012 egitim 6gretim
yilinda ii¢ farkl iiniversitede dgrenim goren ve arastirmaya goniillii olarak katilmak isteyen
950 égretmen adaywyla yiiriitiilmiistiir. Arastirmada tarama yontemi kullanilmistir. Veriler
Ogretim Teknolojilerine Yénelik Tutum Olgegi ile toplanmistir. Arastirmanin sonucunda,
ogretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine olan tutumlarmin iyi diizeyde oldugu tespit
edilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarimin tutumlariyla cinsiyet, sinif ve 6gretim teknolojileriyle
ilgili ders alyp almama durumu degiskenleri arasinda istatistik olarak anlamly bir farkhilik
belirlenmemigtir. Buna karsin ogretmen adaylarmmin tutumlariyla 6grenim goriilen program
ve orta ogretimden mezun oldugu okul tiirii degiskeni arasinda istatistik olarak anlamlr bir
farklilik tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitim teknolojileri, 6gretim teknolojileri, tutum, ogretmen adaylart

INVESTIGATION OF PROSPECTIVE TEACHERS’
ATTITUDES TOWARDS INSTRUCTIONAL TECHNOLOGY
IN TERMS OF DIFFERENT VARIABLES

Abstract

Purpose of the study was to investigate prospective teachers’ attitudes towards instructional
technology in terms of gender, grade levels; whether or not prospective teachers learn courses
related to instructional technology and graduated type of high school variables. This study was
carried out with 950 prospective teachers from three different universities who participated to
the study voluntarily in 2011-2012 academic years. Survey method was used in the study. Data

1. Bu ¢alisma Artvin Coruh Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri 2011.530.02.05 nolu
proje tarafindan desteklenmistir.
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was collected through “Attitude Scale towards the Instructional Technology”. At the end of the
study; it was determined that attitude of prospective teachers towards instructional technology
was at good level. Besides, there were not significant different between attitude of prospective
teachers and gender, grade level and whether or not prospective teachers learn courses related
to instructional technology variables although there are significant different between attitude of
prospective teachers and department and graduated type of high school.

Keywords: Educational technology, instructional technology, attitude, prospective teachers

1. Giris

Teknolojinin okullarda kullanilmaya baslanmasiyla “egitim teknolojisi” adi al-
tinda bir bilim dali dogmustur. Egitim teknolojisi egitim-6gretim faaliyetlerinde
kullanildig1 igin 6gretim teknolojisiyle karistirilmakta ve hatta egitim teknolojisi
ve dgretim teknolojisi kavramlari birbirinin yerine kullanilabilmektedir (1). Ancak
egitim teknolojisi kavrami ve 0gretim teknolojisi kavrami arasinda farklilik vardir.
Egitim teknolojisi neden ile ilgilenirken 6gretim teknolojisi nasil ile ilgilenir (2). Egi-
timin 6gretimi kapsadigi goz 6niinde bulunduruldugunda 6gretim teknolojisi, bir alt
dal1 olmasina bagl olarak belirli 6gretim disiplinini kendine 6zgii yonlerinin diizen-
lenmesiyle olusturulan teknolojiyle ilgilidir. Ornegin fen 6gretimi teknolojisi gibi...
Egitim teknolojisi ise problemleri sistematik olarak analiz etmek, bunlara ¢oziimler
iiretmek icin insan giicti, bilgi, teknik, arag-gere¢ vb. ise kosarak uygun tasarimlar
gelistiren, uygulayan ve degerlendiren karmasik bir siiregtir (2). Kisaca egitim tekno-
lojisi, 6grenme-dgretme siireciyle ilgili bir disiplini vurgularken, dgretim teknolojisi
bir konunun 6gretiminde 6grenmenin kilavuzlanmasi etkinligini ifade eder (3).

Egitim-6gretim faaliyetlerinde 6gretim teknolojilerinin kullanilmast; 6grencilerin,
birgok duyu organina hitap etmekte ve anlatilan konular1 daha anlamli ve etkili bir
sekilde 6grenmesine yardimci olmaktadir. Ayrica derslerde 6gretim teknolojilerinin
kullanilmasi ile 6grencilerin derse olan ilgilerinin artig, sinifa canliligin ve heyecanin
geldigi goriilmektedir. Ogretim teknolojilerinin, dgretim siirecinde etkili bir sekilde
kullanilabilmesi i¢in dgrencilerin derse ilgisinin ¢ekilmesi, derse karsi tutumlarini
olumlu yonde gelistirilmesi ve 6gretmen merkezli 6gretim siirecinden uzaklasarak
6grenciyi, sinif ortaminda aktif hale getirilmesi gerektigi ifade edilmektedir (4). Ayri-
ca aragtirmaci, farkli 6grenme stillerine sahip olan 6grenciler i¢in bilgiyi farkli sekilde
sunmanin, konular1 gorsellestirerek ve somutlastirarak 6grenmeyi kolaylastirmanin,
Ogretimi bireysellestirmenin ve 6gretim hizmetini genis gruplara yaymanin 6gretim
teknolojilerinin egitim-6gretim siirecinde etkili bir sekilde kullanilmasina imkan
tanidigini ifade etmektedir.

Egitim 6gretim siireclerinde dgretim teknolojilerinin kullanilmasinda dgretmenler
o6nemli bir rol oynamaktadir. Roblyer ve Edwards, (5) 6gretmenlerin, egitim 6gretim
siirecinde smifta 6gretim teknolojilerini; motivasyonu arttirdigi, egitici yetenekleri
gelistirdigi, daha yiiksek verimliligi sagladigi, bilgi cagindaki gerekli yetenekleri
kazandirdigi ve yeni 6gretim tekniklerini destekledigi i¢in kullanmalari gerektigi-
ni ifade etmektedir. Ogretim Teknolojilerini egitim-dgretimde basarili bir sekilde
kullanilmasinin; 6grencilerin ve dgretmenlerin teknolojiyi benimsemesine ve onu
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egitim-6gretim siire¢lerinde kullanmalarina bagli oldugu ifade edilmektedir (6; 7).
Ayrica 6gretmenlerin sinif ortaminda yararlanmayi planladigi 6gretim teknolojilerini
kullanmaya yonelik deneyiminin de iyi diizeyde olmas1 gerekmektedir. Koseoglu ve
Soran (8) 6gretmenlerin 6zellikle 6grenme ortamlarinda teknolojik arac¢ ve gerecleri
kullanabilmeleri i¢in dncelikle s6z konusu ara¢ gereclerin kullanimiyla ilgili bilgi ve
beceriye sahip olmalari gerektigini vurgulamaktadir.

Son yillarda yapilan calismalarda, d6gretmenlerin teknolojiyi egitim ve dgretim
siirecinde 6grenmeyi artirict amaglt kullanmadiklar1 ve kendilerini dgretim amacl
teknolojiyi sinifta kullanmaya hazir hissetmedikleri ifade edilmektedir (9; 10). Bunun
nedeni olarak da dgretmenlerin lisans diizeyinde 6gretim teknolojilerini kullanmaya
yonelik yeterli egitim alamadiklarmi tespit edilmistir (11). Bu agidan 6gretmenlerin
ogretim teknolojilerini mesleklerinde etkin kullanabilmeleri i¢in iiniversite yillarinda
bu teknolojileri egitim-6gretimde nasil kullanacagina yonelik gerekli donanim ve be-
ceri kazandirilmalidir. Bu nedenle 6gretmen yetistiren fakiiltelerde ders igeriklerine
uygun teknoloji tirlinlerinin (bilgisayar, internet, data sov, tepegdz, iki boyutlu gorsel
araglar vs. ) egitimde yaygimn kullanilmasi ve adaylarin bu donemde daha nitelikli
yetistirilmesi dnem kazanmaktadir (12). Ogretmen adaylarinin hizmet dncesi donem-
de teknolojik imkanlardan nasil yararlanacagini 6grenmesi, adaylarin 6gretim tekno-
lojilerini kullanmaya yonelik tutumlarint ve 6zgilivenlerini olumlu yonde arttirmada
son derece 6nemlidir. Ogretmen adaylarinin egitim-6gretimde teknolojiyi kullanmaya
yonelik olumlu tutumlara sahip olmasi adaylarin bu imkanlari sinif i¢inde daha fazla
kullanmaya istekli olmasina ve 6grencilerin basarisinin artmasina katki saglamaktadir
(13;14). Bu durum dikkate alindiginda 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine
yonelik tutumlarinin ne diizeyde oldugu ve adaylarin tutumlarina hangi demografik
degiskenlerin etkili oldugunun belirlenmesi 6nem arz etmektedir.

Alan yazisinda 6gretmen adaylarinin teknolojiyi kullanmaya yonelik diisiincelerini
belirlemeye calisan arastirmalar incelendiginde; McCoy ve dig. (15) Universite 63-
rencilerinin bilgisayar kullanimi ve tutumu iizerinde cinsiyet farkliliginin etkisini
belirlemeye calistiklar1; Gunter, Gunter ve Wiens (16) Florida’ da hizmet dncesi 68-
retmenlerin bilgisayarla ¢alismalarinin 6grenmeye karsi tutumlaria etkisini arastir-
diklar1 ve Inel, Evrekli ve Balim (17) fen ve teknoloji dgretmen adaylarinin fen ve
teknoloji dersinde egitim teknolojilerini kullanmaya yonelik tutumlarini belirlemek
istedikleri goriilmektedir. Ayrica Yavuz ve Coskun (18) tarafindan yapilan arastirma-
da ilkogretim sinif 6gretmenligi 6grencilerinin dgretimde teknolojik ara¢ gereg kul-
lanimina kars1 tutumlarimi ve sahip olduklart fikirleri belirlemistir ve Erdemir, Ba-
kirct ve Eyduran (19) tarafindan yapilan ¢aligmada da dgretmen adaylarinin egitim
teknolojisini kullanabilme ve hazirlayabilme beceri diizeylerini fakli degiskenlere
acisindan incelemistir.

Alan yazin incelendiginde genelde teknolojiye ve egitim teknolojisine yonelik tu-
tumu belirlemek igin ¢aligmalar oldugu, 6gretim teknolojilerine yonelik tutumlari be-
lirlemeye yonelik yapilan ¢aligmalarinin sinirli oldugu goriilmektedir. Oysa dgretmen
adaylarin 6gretim teknolojilerine yonelik tutumu, bu teknolojileri kullanmalartyla
dogrudan iliskilidir. Ogretmen adaylarmin 6gretim teknolojilerine yonelik tutumlart
belirlenerek olumsuz tutuma sahip olan 6gretmen adaylarinin hangi noktalarda, ne-
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den olumsuz tutuma sahip olduklar1 tespit edilebilir ve farkli etkinliklerle bu olumsuz
tutumlar giderilebilir. Buradan hareketle bu ¢alismada 6gretmen adaylarinin 6gretim
teknolojilerine yonelik tutumlari belirlenmek istenilmektedir.

Aragtirmanin genel amaci 6gretmen adaylarmin 6gretim teknolojilerine yonelik
tutumlariin farkli degigkenler agisindan incelemektir. Aragtirmanin bu genel amact
dikkate alinarak agagida verilen arastirma problemlerine odaklanilmaistir.

e Ogretmen adaylarinin dgretim teknolojilerine yonelik tutumlari ne diizeydedir?

e Ogretmen adaylarinin cinsiyetiyle 6gretim teknolojilerine yonelik tutumlari ara-
sinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilasma var midir?

e Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiigii sinifla dgretim teknolojilerine yonelik
tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilagma var midir?

e Ogretmen adaylarmin dgrenim gordiigii programla dgretim teknolojilerine
yonelik tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilagsma var midir?

e Ogretmen adaylarinin dgretim teknolojileriyle ilgili ders alip almama durumuyla
ogretim teknolojilerine yonelik tutumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilagsma var midir?

e Ogretmen adaylarmin orta 6gretimden mezun oldugu okul tiiriiyle dgretim
teknolojilerine yonelik tutumlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilagsma
var midir?

2. Yontem

Ogretmen adaylarinin &gretim teknolojilerine yonelik tutumlarm farkli degis-
kenler agisindan incelenmek amaciyla yiiriitiilen betimsel nitelikteki bu calismada,
tarama modeli kullanilmistir. Bu model, evren hakkinda genel bir sonuca varmak
amaciyla, evrenin tiimii ya da ondan alinacak 6rneklem iizerinde yapilan tarama di-
zenlemeleridir (20).

Bu arastirmanin evrenini, ti¢ farkl tiniversitede 6grenim goéren yaklasik 4800 63-
retmen aday1 olusturmaktadir. Arastirmanin 6rnekleminde ise 950 6gretmen aday1
bulunmaktadir. Orneklem segilirken ilk olarak en fazla 6retmen aday1 bulunan ve
farkli sosya ekonomik diizeyde 6gretmen adayi1 olan boliimler belirlenmistir. Belir-
lenen bu bdliimlerden arastirmaya goniillii olarak katilmak isteyen dgretmen aday-
larina 6lgek uygulanmustir. Ogretmen adaylarina uygulanan dlgeklerden 990 tanesi
geri donmesine ragmen 40 olcek eksik ya da hatali doldurulma nedeniyle ¢ikartilarak
950 o6lgek verisi kalmistir. Dolayisiyla aragtirmanin 6rneklemini 950 6gretmen aday1
olusturmustur.

Orneklemi olusturan dgretmen adaylarinin % 43.4°1i erkek ve % 56.6’s1 bayandir.
Ogretmen adaylarinin - % 34.3’ii birinci, % 38.2’si ikinci, % 15.9°u iigiincii ve %
11.6’s1 dordiincii smiftadir. Ogretmen adaylarmin % 34.9°u Sif Ogretmenligi, %
24’ii Fen ve Teknoloji Ogretmenligi, %19.8’i Matematik Ogretmenligi ve %21.3’ii
Sosyal Bilimler Ogretmenligi programinda 6grenim gérmektedir. Ogretmen adayla-
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rinin % 56.1°1 Genel liseden, % 22.1°i Anadolu Lisesinden, % 4.6’s1 Fen Lisesinden,
% 7.1’1 Anadolu Ogretmen Lisesinden ve % 10.1°1 Meslek Lisesinden mezun olarak
boliimlerine yerlestikleri goriilmektedir.

Veri Toplama Araci

Arastirma kapsaminda dgrencilerden veri toplamak i¢in kullanilan 6lgek, iki ki-
simdan olusmaktadir. Tlk kisimda, dgrencileri cinsiyet, sinif, program, orta dgretim-
den mezun oldugu okul tiirii ve daha 6nce 6gretim materyallerine yonelik ders alip
almama durumlarimi tespit etmeye yonelik demografik soru grubu yer almaktadir.
Ikinci kisimda ise dgretmen adaylarinin dgretim teknolojilerine yonelik tutumlari-
n1 belirlemeye yonelik 6l¢gek maddeleri bulunmaktadir. Bu 6lgek Metin ve dig, (21)
tarafindan gelistirilmis olup arastirmacilar tarafindan gegerlik ve giivenirlik ¢alisma-
st yapilmistir. 37 maddeden olusan tutum 6lgegi bes alt boyuttan olugsmaktadir. Bu
alt boyutlar, “Derslerde 6gretim teknolojilerinin kullanimina inanma (10 madde)”,
“Derslerde 6gretim teknolojilerinin kullanimindan zevk alma (9 madde)”, “Ogretim
teknolojilerinin kullanimindan zevk almama (9 madde)”, “Ogretim teknolojilerinin
kullanmaya isteksiz olma (7 madde)” ve “Ogretim teknolojilerinin faydalarina inanma
(2 madde)” seklindedir. Giivenirlik katsayisi (Cronbach-alpha) 0,94 olan dl¢egin bu
uygulama kapsaminda giivenirlik katsayis1 0,93 olarak tespit edilmistir

Verilerin Analizi

Uygulanan anketten elde edilen veriler SPSS 11.5 programindan yararlanilarak
analiz edilmistir. Olgekteki olumlu maddeler “Kesinlikle Katiliyorum=5, “ Kati-
liyorum=4”, “Karasizim =3”, * Katilmiyorum=2" ve “Kesinlikle Katilmiyorum=1"
secenekleriyle 5’ten 1’ ¢ dogru puanlanirken, olumsuz maddeler ise tamamen tersi
segeneklerle 1°den 5’e dogru puanlanmistir. Ogretmen adaylarmin 6gretim teknoloji-
lerine yonelik tutumlarini belirlemeye yonelik 6l¢ekten elde edilen verileri, adaylarin
bu alan yonelik tutumlarini “Cok Yetersiz  (1.00 — 1.79), “Yetersiz” (1.80 — 2.59),
“Orta” (2.60 — 3.39 ) ise, “Iyi” (3.40 — 4.19) ve “Cok iyi” (4.20 — 5.00) kategorileri
icinde degerlendirilmistir. Ayrica degiskenler i¢in aritmetik ortalama ve standart sap-
ma bulunmustur. Degiskenler arasinda fark olup olmadigi p=0.05 anlamlik diizeyinde
bagimsiz t testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilarak belirlenmistir.
ANOVA testlerinde farkin kaynagina iliskin ¢oziimlemeler LSD testi ile gergekles-
tirilmistir.

3. Bulgular

Ogretmen adaylarmin gretim teknolojilerine yonelik —tutumlarmin farkl
degiskenler agisindan belirlemek amaciyla gelistirilen bes alt boyutlu 6l¢ekten elde
edilen bulgular asagida tablolar halinde sunulmustur.

Olgegin birinci alt boyutundaki “Derslerde dgretim teknolojilerinin kullanimina
inanma” maddelere 6grencilerin verdigi cevaplarin ortalama puan ve standart sapma
degeri Tablo 1’de verilmistir.
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Tablo 1. Derslerde Ogretim Teknolojilerinin Kullanimina inanma Alt Boyutuna

Ait Ortalama Puan ve Standart Sapma Degeri

Derslerde 6gretim teknolojilerinin kullanimina inanma (DOTKi) X Qs
1 Derslerde dgretim teknolojilerinin kullanilmasi konularm anlasilirhgini artirr -~ 3.90  1.22
2 Derslerde 6gretim teknolojileri kullanilmast hosuma gider 3.82 1.13
3 Derslerde 6gretim teknolojisi kullanildig1 zaman sikilirim 228 1.12
4 Ogretim teknolojileri kullamlan dersleri iyi 6grenirim 3.73 1.07
5 Ogretim teknolojilerinin derslerde kullanilmasi beni motive eder 3.65 1.13
6  Ogretim teknolojisi kullanilan derslerle ilgilenmem. 2.19 1.22
7 Ogretim teknolojileri kullanilan dersleri zor dgrenirim 229 1.22
8  Ogretim teknolojisi kullanilan dersler zevkli geger 3.70 1.14
9 Derslerde 6gretim teknolojileri kullanildigr zaman konulari hizli 6grenirim  3.65 1.09
10 Ogretim teknolojisi kullanilan dersleri dikkatli bir sekilde dinlerim 3.65 1.09
Genel Ortalamasi 3.73 |

Tablo 1 incelendiginde derslerde 6gretim teknolojilerinin kullanimina inanma
alt boyundaki maddelerin ortalama puaninin 3.73 oldugu gériilmektedir. Ogretmen
adaylarinin 6gretim teknolojilerine yonelik tutumlarimin bu alt boyutta “Iyi” diizeyde
oldugu goriilmektedir. Bu maddelerden ortalamasi; 3.90 olan “Derslerde 6gretim tek-
nolojilerinin kullanilmasi konularin anlagilirhgm artirir”, 3.82 olan “Derslerde 6g-
retim teknolojileri kullanilmasi hosuma gider” ve 3.73 olan “Ogretim teknolojileri

kullanilan dersleri iyi 6grenirim” gibi maddeler 6n plana ¢ikmaktadir

Olgegin ikinci alt boyutundaki “Derslerde 6gretim teknolojilerinin kullanimindan
zevk alma” maddelere 6grencilerin verdigi cevaplarin ortalama puan ve standart sap-

ma degeri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Derslerde Ogretim Teknolojilerinin Kullanimindan Zevk Alma Alt Bo-

yutuna Ait Ortalama Puan ve Standart Sapma Degeri

Derslerde 6gretim teknolojilerinin kullanimindan zevk alma (DOTKZ) | % SS

1 Ogretim teknolojisi hakkinda konusulan ortamlar bulunmaktan zevk alirim ~ 3.43 1.13

2 Ogretim teknolojilerini agiklayan kitaplari okumak hosuma gider 329 1.15
Ogretim  teknolojilerinin  kullamldig1  derslerde kendimi daha rahat

308 3.52 1.16
hissediyorum

4 Ogretim teknolojilerinin kullanildig1 derslerde aktif olurum 3.54 1.09

5 Yeni 6gretim teknolojilerini 6grenmek igin ¢caba gosteririm 3.51 1.17
Ogretim teknolojilerinin  kullanildigi derslerdeki bilgilerimi kolayhkla

N 3.58 1.16

atirlarim

7 Derslerde dgretim teknolojilerini kullanmak 6grenmeyi arttirir 3.70 1.21

8 Ogretim teknolojilerinin kullamldig1 derslerde 6grendigim bilgiler daha 369 1.13
kalict : )

9  Ogretim teknolojilerinin kullanildig1 derslerde yaraticiligim artar 3.65 1.16
Genel Ortalamasi 3.55
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Tablo 2 incelendiginde derslerde 6gretim teknolojilerinin kullanimindan zevk
alma alt boyundaki maddelerin ortalama puaninin 3.55 oldugu goriilmektedir. Og-
retmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine yonelik tutumlarmin bu alt boyutta “Tyi”
diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu maddelerden ortalamasi; 3.70 olan “Derslerde
ogretim teknolojilerini kullanmak dgrenmeyi arttirir”, 3.69 olan “Ogretim teknoloji-
lerinin kullanildig1 derslerde 6grendigim bilgiler daha kalic1” ve 3.65 olan “Ogretim
teknolojilerinin kullanildigi derslerde yaraticiligim artar” gibi maddeler 6n plana ¢ik-
maktadir.

Olgegin iigiincii alt “Ogretim teknolojilerinin kullanimindan zevk almama” boyu-
tundaki maddelere 6grencilerin verdigi cevaplarin ortalama puan ve standart sapma
degeri Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Ogretim Teknolojilerinin Kullanimindan Zevk Almama Alt Boyutuna
Ait Ortalama Puan ve Standart Sapma Degeri

Ogretim teknolojilerinin kullanimindan zevk almama (OTKZ) % ss

1 Derslerde 6gretim teknolojisi kullanildigi zaman 6gretmen pasiftir 2.63 1.24
5 Og_rencilerin basaris1 derslerde &gretim teknolojilerinin kullanilmasindan 237 126

etkilenmez
3 Ogretim teknolojilerinin kullanilmasi gereksiz 2.19 1.23
4 Ogretim teknolojilerinin kullanmak zaman kaybidir 2.19 1.30
5 Derslerimde dgretim teknolojilerini kullanmaktan kagimirim 2.28 1.23
6 Ogretim teknolojileriyle konu anlatmaktan nefret ederim 244 1.29
7 Ogretim teknolojilerindeki gelismeler hakkinda konusmaktan nefret ederim  2.50 1.21
8 Ogretim teknolojilerinin kullanildig1 derslerde dikkatim dagiliyor 233 1.17
9  Ogretim teknolojilerindeki yeni gelismeleri 6grenmek istemiyorum 2.55 1.24

Genel Ortalamast 2.39

Tablo 3 incelendiginde 6gretim teknolojilerinin kullanimindan zevk alma alt bo-
yundaki maddelerin ortalama puaninin 2.39 oldugu gériilmektedir. Ogretmen adaylari-
nin 6gretim teknolojilerine yonelik tutumlarinin bu alt boyutta “Yetersiz” diizeyde ol-
dugu goriilmektedir. Bu maddelerden ortalamast; 2.19 olan “Ogretim teknolojilerinin
kullanilmasi gereksiz”, 2.19 olan “Ogretim teknolojilerinin kullanmak zaman kaybi-
dir” ve 2.28 olan “Derslerimde 6gretim teknolojilerini kullanmaktan kaginirim” gibi
maddeler 6n plana ¢ikmaktadir.

Olgegin dordiincii alt boyutundaki “Ogretim teknolojilerinin kullanmaya isteksiz
olma” maddelere 6grencilerin verdigi cevaplarin ortalama puan ve standart sapma
degeri Tablo 4’de verilmistir.
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Tablo 4. Ogretim Teknolojilerini Kullanmaya Isteksiz Olma Alt Boyutuna Ait
Ortalama Puan ve Standart Sapma Degeri

(")gretim teknolojilerini kullanmaya isteksiz olma (OTKi) | ® SS
1 Derslerde bilgisayari nasil kullanacagimi bilmiyorum 2.53 131
2 Smufimda bilgisayar ve interneti kullanmak istemiyorum 220 1.25
3 Ogretim teknolojilerinin kullanildig1 derslere katilmak istemiyorum 2.26 1.25
4 Derslerim hakkinda bilgileri internetten arastirabilirim 393 1.15
5 Derslerimde 6gretim teknolojilerini kullanmak isterim 3.81 1.14
6 Ogretim teknolojilerinin kullanildig1 derste strese giriyorum 245 1.25
7 Ogretim teknolojilerinin kullanildig1 derslerde yavas dgrenirim 234 1.21
Genel Ortalamasi 2.78

Tablo 4 incelendiginde 6gretim teknolojilerini kullanmaya isteksiz olma alt bo-
yundaki maddelerin ortalama puaninin 2.39 oldugu gériilmektedir. Ogretmen adayla-
rinin 6gretim teknolojilerine yonelik tutumlarini bu alt boyutta “Orta” diizeyde oldugu
goriilmektedir. Bu maddelerden ortalamasi; 3.93 olan “Derslerim hakkinda bilgileri
internetten arastirabilirim”, 3.81 olan “Derslerimde dgretim teknolojilerini kullanmak
isterim” ve 2.20 olan “Sinifimda bilgisayar ve interneti kullanmak istemiyorum” gibi
maddeler 6n plana ¢ikmaktadir

Olgegin besinci alt boyutundaki “Ogretim teknolojilerinin faydalarma inanma”
maddelere 6grencilerin verdigi cevaplarin ortalama puan ve standart sapma degeri
Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Ogretim Teknolojilerinin Faydalarina inanma Alt Boyutuna Ait Ortala-
ma Puan ve Standart Sapma Degeri

Ogretim teknolojilerinin faydalarina inanma (OTF) I S

1 Ogretim teknolojilerinin kullanimin 6grenmek bana faydalidir 4.01 1.19
2 Egitimde 6gretim teknolojilerinin kullanimi daha yaygin hale getirilmeli  4.15 1.11
Genel Ortalamasi 4.08

Tablo 5 incelendiginde &gretim teknolojilerinin faydalarina inanma alt boyun-
daki maddelerin ortalama puanmin 3.71oldugu gériilmektedir. Ogretmen adaylari-
nin dgretim teknolojilerine yonelik tutumlarinmn bu alt boyutta “Iyi” diizeyde oldu-
gu goriilmektedir. Bu maddelerden ortalamasi; 4.01 olan “Ogretim teknolojilerinin
kullanimini 6grenmek bana faydalidir” ve 4.15 olan “Egitimde 6gretim teknolojileri-
nin kullanimi1 daha yaygin hale getirilmeli” gibi maddeler bulunmaktadir

Ogretim teknolojilerine yonelik tutum &lgeginin bes alt boyutuna gretmen aday-
larinin verdigi cevaplarin cinsiyet degiskenine gore degisim durumlarini belirlemek
amaciyla bagimsiz grup t-testi uygulanmis ve analiz sonucu elde edilen veriler Tablo
6’da verilmistir.
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Tablo 6. Cinsiyete Gore OTT’nin Alt Boyutlarindan Alinan Puanlara Uygulanan
Bagimsiz Grup T-Testi Sonuc¢lari

Erkek (n=412) Kadin (n=538)

; ss ; s t P
DOTKI 36.93 8.16 37.68 8.04 -1.413 158
DOTKZ 31.64 7.06 32.13 6.76 -1.094 274
OTKZ 31.99 7.47 32.90 7.56 -1.851 .064
OTKI 25.49 5.72 26.28 5.65 -2.128 .034
OTFI 8.04 2.03 8.25 2.09 -1.540 124

Tablo 6 incelendiginde dgretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine yonelik tu-
tumlarmin cinsiyete gére OTKI alt boyutu haric diger alt boyutlarda istatistiksel ola-
rak anlamli bir farklihigin olmadig1 goriilmektedir (p>0.05). OTKI alt boyutunda ise
kadm ile erkek 6grenciler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu
(p<0.05) ve farkliligin kadinlar lehine oldugu tespit edilmistir.

Ogretim teknolojilerine yonelik tutum &lgeginin bes alt boyutuna 6gretmen aday-
larmin verdigi cevaplarin sinif diizeyi degiskenine gore degisim durumlarini belirle-
mek amaciyla tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmigtir. Analiz sonucu elde
edilen veriler Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Stmfa Gére OTT’nin Alt Boyutlarindan Alinan Ortalama Puan, Stan-
dart Sapma Ve Tek Yonlii Varyans Analizi

1. simf 2.smmf 3.smif 4.stmf
(n=326) (n=363) (n=151) (n=110)
X ss X sS X ss % ss F p

DOTKI 37.20 849 3752 818 36.66 694 3825 8.10 .899 441
DOTKZ 31.72 695 32.08 7.11 3184 6.04 3210 7.15 .190 .903

OTKZ 3276 7.00 3284 7.69 3133 7.81 3227 8.06 1.62 .182
OTKI 2594 552 2640 567 2493 579 2583 6.04 238 .069
OTFi 807 207 827 208 808 210 814 200 .612 .608

Tablo 7 incelendiginde, OTKZ, OTKI ve OKFI alt boyutunda en yiiksek puani
sirastyla 32.84, 26.40 ve 8.27 ile 2. siniftaki 6gretmen adaylar1 alirken DOTKI ve
DOTKZ alt boyutunda en yiiksek puani sirastyla 38.25 ve 32.10 ile 4. smiftaki 6g-
retmen adaylarmin aldig1 goriilmektedir. Ayrica sinif diizeyi ile OTT nin alt boyutlar1
arasinda yapilan ANOVA testi sonucuna gore dgretmen adaylarinin sinif diizeyleriyle
6l¢egin alt boyutlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik tespit edilmemis-
tir (P>0.05).

Ogretim teknolojilerine yonelik tutum 6lgeginin bes alt boyutuna égretmen aday-
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larmin verdigi cevaplarin 6grenim goriilen program degiskenine gore degisim durum-
larmi1 belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Analiz
sonucu elde edilen veriler Tablo 8’de verilmistir

Tablo 8. Programa Gére OTT’nin Alt Boyutlarindan Alinan Ortalama Puan,
Standart Sapma Ve Tek Yonlii Varyans Analizi

Sinif Fen Matematik Sosyal
(n=332) (n=228) (n=188) (n=202)
; ss ; ss ; ss )_C ss F P
DOTKI 37.84 819 37.69 7.07 3544 854 3798 838 4486 .004
DOTKZ 3230 7.12 3224 640 30.59 636 32.15 7.40 2937 .032
OTKZ 3243 8.06 3256 7.02 31.06 7.60 3392 6.89 4.764 .003
OTKI 2597 587 2647 521 2453 6.08 26.61 535 5514 .001
OTFI 823 211 8.19 191 7.83 2.13 830 2.10 2.053 .105

Tablo 8 incelendiginde, DOTKI, OTKZ, OTKI ve OKFI alt boyutlarinda en yiik-
sek puani sirastyla 37.98, 33.92, 26.61 ve 8.30 ile Sosyal Bilimler Ogretmenligi prog-
ramindaki 6gretmen adaylari alirken ve DOTKZ alt boyutunda en yiiksek puani 32.30
ile Sinif Ogretmenligi programindaki 6gretmen adaylarinin aldigi goriilmektedir. Ay-
rica dgrenim goriilen programlar ile OTT nin alt boyutlar1 arasinda yapilan ANOVA
testi sonucuna gére dgretmen adaylarmin égrenim gériilen programla 6lgegin OTFI
alt boyutu hari¢ diger alt boyutlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
tespit edilmistir (P<0.05). Bu farklilagsmanin kaynaginin hangi sinif diizeyinden kay-
naklandigim belirlemek i¢in LSD testi uygulanmis ve analiz sonucunda elde edilen
degerlerler Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Program Degiskenine Gore Uygulanan LSD Testi Sonuclari

DOTKIi DOTKZ OTKZ OTKi OTFi
Program Sh p Sh p Sh p Sh p Sh p
Fen 693 830 .591 915 644 845 486 302 .178 826
Sm  Mat 735 .001  .627 .006 .683 .045 516 .006 .188 .033
Sos 719 848 613 806 .668 .026 504 200 .184 724
Sin 692 830 591 915 644 845 486 302 178 826
Fen Mat 793 005 .677 015 737 042 557 .00l 203 .074
Sos 778 713 664 895 723 060 546 791 200 .602
Sin 735 .00l  .627 .006 .683 .045 516 .006 .188 .033
Mat  Fen 793 005 677 015 737 042 557 .00l 203 .074
Sos 816 .002 696 .025 759 .000 573 000 209 .026
Sin 719 848 613 806 668 .026 504 200 .184 724
Sos  Fen 778 713 664 895 723 060 546 791 200 .602
Mat 819 .002 .696 .025 759 .000 .573 .000 210 .026

Tablo 9 incelendiginde. OTT nin alt boyutlar1 ile 6gretmen adaylarmnin dgrenim

Ekim 2013 Cilt:21 No:4 (Ozel Sayy) Kastamonu Egitim Dergisi



Ogretmen Adaylariun Ogretim Teknolojilerine Yonelik Tutumlarinin Farkli ... 1355

gordiigii programlar arasindaki farklilasmanin kaynagmin; OTFI alt boyutu harig di-
ger alt boyutlarda matematik 6gretmenligi programindaki 6gretmen adaylariyla diger
programlardaki 6gretmen adaylar1 arasinda oldugu gériilmektedir. Ayrica OTKZ alt
boyutunda smif 6gretmenligi programindaki dgretmen adaylartyla Sosyal Bilimler
Ogretmenligi programlardaki 6gretmen adaylar1 arasinda farklilasmanin oldugu tes-
pit edilmistir.

Ogretim teknolojilerine yonelik tutum 6lgeginin bes alt boyutuna 6gretmen aday-
larinin verdigi cevaplarin 6gretim teknolojilerine yonelik ders alip almama durumuna
gore degisim durumlarinit belirlemek amaciyla bagimsiz grup t-testi uygulanmis ve
analiz sonucu elde edilen veriler Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Ders Alma Durumuna Gére OTT’nin Alt Boyutlarindan Alinan Puan-
lara Uygulanan Bagimsiz Grup T-Testi Sonuclari

Ogretim teknolojilerine yonelik ders alma durumu

Ders Alan (n=530) Ders Almayan (n=420)
; ss ; ss t P
DOTKI 37.50 7.96 37.17 8.27 .625 532
DOTKZ 32.13 6.82 31.661 6.98 1.038 299
OTKZ 32.66 7.97 32.32 6.95 .682 495
OTKI 25.97 5.86 2591 5.48 175 .861
OTFi 8.22 2.12 8.08 2.00 975 .330

Tablo 10 incelendiginde daha dnceden dgretim teknolojileriyle ilgili ders alan 6g3-
retmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine yonelik tutum dlgegin bes alt boyutunda da
ders almayan 6gretmen adaylarina gére daha yiiksek puan aldig1 goriilmektedir. Ayri-
ca 0gretmen adaylarmin dgretim teknolojilerine yonelik tutumlariimn 6gretim tekno-
lojilerine yonelik ders alma durumuna gore biitiin alt boyutlarda istatistiksel olarak
anlamli bir farkliligin olmadig: tespit edilmistir (p>0.05).

Ogretim teknolojilerine yonelik tutum 6lgeginin bes alt boyutuna 6gretmen aday-
larmin verdigi cevaplarin orta 6gretinden mezun oldugu okul tiirii degiskenine gore
degisim durumlarini belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapil-
mustir. Analiz sonucu elde edilen veriler Tablo 11°de verilmistir.
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Tablo 11. Mezun Olunan Okul Tiiriine Gére OTT’nin Alt Boyutlarindan Ahnan
Ortalama Puan. Standart Sapma Ve Tek Yonlii Varyans Analizi

GL AL FL AOL Diger
(n=533) (n=210) (n=44) (n=67) (n=96)
- ss - ss - ss - ss - ss F P
X X X X X

DOTKI 38.03 7.99 36.65 7.99 36.61 7.38 37.34 85 3548 8.62 273 .028
DOTKZ 32.66 6.99 30.95 6.74 31.59 6.52 3139 6.6 30.46 6.64 3.82 .004
OTKZ 3321 7.52 3232 7.24 31.11 827 31.88 7.51 30.06 7.33 4.28 .002
OTKI 264 5.55 25.85 551 2455 599 2575 6.14 2436 6.11 3.44 .008
OTFI 82 205 816 197 805 211 813 227 798 224 0.27 .897

GL: Genel Lise; AL: Anadolu Lisesi; FL: Fen Lisesi; AOL: Anadolu Ogretmen Lisesi

Tablo 11 incelendiginde. 6gretim teknolojilerine yonelik tutum 6lgeginin biitiin
alt boyutlarinda en yiiksek puani sirasiyla 38.03. 32.66. 33.21. 26.2 ve 8.2 ile orta
ogretimi genel liseden mezun olan 6gretmen adaylarinin aldig1 goriilmektedir. Ayrica
orta dgretimden mezun olunan okul tiirii ile OTT’nin alt boyutlari arasinda yapilan
ANOVA testi sonucuna gore 0gretmen adaylarmin ortadgretimden mezun oldugu
okul tiiriiyle 6lcegin OTFI alt boyutu hari¢ diger alt boyutlar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik tespit edilmistir (P<0.05). Bu farklilagmanin kaynaginin
hangi okul tiiriinden kaynaklandigini belirlemek i¢in LSD testi uygulanmis ve analiz
sonucunda elde edilen degerlerler Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. Ortaégretimden Mezun Olunan Okul Tiirii Degiskenine Gore Uygula-
nan LSD Testi Sonug¢lari

DOTKI DOTKZ OTKZ OTKi OTFi

OKkul Tiirii Sh p Sh p Sh p Sh p Sh p

AL 0.66 0.04 056 0.00 061 0.15 046 023 0.17 0.80

FL 1.27 1 0.26 | 1.07 | 0.32 | 1.17 | 0.07 | 0.89 | 0.04 | 0.32 | 0.63
aL AOL 1.05 1 051 ] 089 | 0.15 | 097 | 0.17 | 0.73 | 0.37 | 0.27 | 0.81
Diger | 0.89 | 0.00 | 0.76 | 0.00 | 0.83 | 0.00 [ 0.63 | 0.00 | 0.23 | 0.34
GL 0.66 | 0.04 | 0.56 [ 0.00 [ 0.61 | 0.15 ] 0.46 | 0.23 | 0.17 | 0.80
FL 1341098 | 1.14 | 0.57 | 1.24 | 0.33 | 0.94 | 0.17 | 0.34 | 0.75
AL AOL 1.13 1 0.54 1 0.96 | 0.65 [ 1.05 | 0.67 | 0.79 | 0.90 | 0.29 | 0.94
Diger | 0.99 | 0.24 | 0.84 | 0.56 | 0.92 | 0.01 [ 0.70 | 0.03 | 0.26 | 0.49
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DOTKI DOTKZ OTKZ OTKi OTFi

OKkul Tiirii Sh p Sh p Sh p Sh p Sh p

GL 1.27 1 0.26 | 1.07 | 0.32 | 1.17 | 0.07 | 0.89 | 0.04 | 0.32 | 0.63

AL 1341098 | 1.14 | 0.57 | 1.24 | 0.33 | 0.94 | 0.17 | 0.34 | 0.75

L AOL 1.57 1 0.64 | 1.33 | 0.88 | 1.45 | 0.60 | 1.10 | 0.28 | 0.40 | 0.83
Diger | 1.47 | 044 | 1.25 |1 036 | 1.36 | 0.44 | 1.03 | 0.86 | 0.38 | 0.86

GL 1.05 10511089 | 0.15 | 097 | 0.17 | 0.73 | 0.37 | 0.27 | 0.81

.. AL 1.13 ] 0.54 | 0.96 | 0.65 | 1.05 | 0.67 | 0.79 | 0.90 [ 0.29 | 0.94
AOL FL 1.57 1 0.64 | 1.33 | 0.88 | 1.45 | 0.60 | 1.10 | 0.28 | 0.40 | 0.83
Diger | 1.28 | 0.15 | 1.09 | 0.39 | 1.19 | 0.13 | 0.90 | 0.13 | 0.33 | 0.64

GL 0.89 1 0.00 | 0.76 [ 0.00 [ 0.83 | 0.00 | 0.63 | 0.00 | 0.23 | 0.34

Diger AL 099 1024 | 0.84 [ 0.56 [ 0.92 | 0.01 | 0.70 | 0.03 | 0.26 | 0.49
FL 147 1044 1125|036 | 1.36 | 044 | 1.03 | 0.86 | 0.38 | 0.86

AOL 1.28 015 1.09 039 1.19 0.13 090 0.13 033 0.64

Tablo 12 incelendiginde. OTT’nin alt boyutlar ile 6gretmen adaylarinin ortadg-
retimden mezun oldugu okul tiirleri arasindaki farklilasmanin kaynaginim; DOTKI
ve DOTKZ alt boyutlarinda genel lise mezunlarryla Anadolu Lisesi ve diger olarak
adlandirilan okul tiirii mezunlar1 arasinda oldugu gériilmektedir. Ayrica OTKZ ve
OTKI alt boyutlarinda diger olarak adlandirilan okul tiirii mezunlariyla genel lise ve
Anadolu Lisesi mezunlar1 arasinda oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte OTKI
alt boyutunda Genel lise mezunlariyla Fen Lisesi mezunlart arasinda farklilasmanin
oldugu goriilmektedir.

4. Tartisma ve Sonug

Ogretmen adaylarmin gretim teknolojilerine yonelik tutumlarmin farkl
degiskenler agisindan incelemek amaciyla yapilan bu ¢alismada aragtirma sonuglari
bes alt kategoride toplanmustir.

Ogretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine yonelik tutumlarinin diizeyi: Aras-
tirmanin sonucunda 6gretmen adaylarinin 6lgegin “Derslerde 6gretim teknolojilerinin
kullanimina inanma”, “Derslerde 6gretim teknolojilerinin kullanimindan zevk alma”
ve “Ogretim teknolojilerinin faydalarina inanma” alt boyutlarinda iyi diizeyde oldugu
goriilmektedir. Ayrica adaylarin 6gretim teknolojilerine yonelik negatif yondeki tu-
tumlarim dlgen “Ogretim teknolojilerinin kullanimindan zevk almama” alt boyutunda
yetersiz ve “Ogretim teknolojilerinin kullanmaya isteksiz olma” orta diizeyde bir tu-
tuma sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgulara gore adaylarin d6gretim teknolojile-
rine ve bu teknolojileri sinifta kullanmaya yonelik tutumlarinin iyi diizeyde oldugu
sonucuna ulagilmistir. Alan yazisinda arastirmadan elde edilen sonuglari destekleyen
calismalarla karsilasilmaktadir. Yavuz ve Coskun (18) ve Yilmaz. Uluca ve Pehli-
van (22) gibi arastirmacilar 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerini derslerde
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kullanmaya istekli oldugunu ifade etmektedir. Ayrica Usta ve Korkmaz (23). inel ve
Dig. (17). Can (24) ve Ozgen ve Obay (25)’de dgretmen adaylarmin dgretim tekno-
lojilerine yonelik olumlu yonde diistincelerinin, algilarinin ve tutumlarimin oldugunu
vurgulamaktadir. Giiniimiizde hemen hemen her alanda teknolojinin kullanildig1 ve
bu teknolojilerin egitimde de kullanilmasinin zorunlu hal aldig1 dikkate alindiginda
adaylarin teknolojileri 6gretimde kullanmaya ydnelik tutumlariin olumlu yonde art-
masi kaginilmazdir.

Cinsiyet degiskeninin 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojisine yonelik tutumu-
na etkisi: Ogretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine yénelik tutumlarinin cinsiyete
gore tutum 6lgeginin 6gretim teknolojilerini kullanmaya isteksiz olma alt boyutunda
kadin ile erkek 6grenciler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu ve
farkliligin kadin lehine oldugu sonucuna ulasilmistir. Yani kadin 6gretmen adaylarinin
ogretim teknolojilerini kullanmaya yonelik isteklerinin erkek 6gretmen adaylarina
gore daha fazladir. Nitekim Erdemir ve dig (19). Galpin ve Sander. (26). Can (24) ve
Demircioglu ve Yadigaroglu (27) gibi arastirmacilarin yaptigi ¢aligmalarda kadinlarin
bilgisayar ve 6gretim amagli teknolojiyi egitimde kullanma konusunda erkek 6gret-
menlere gore daha istekli oldugu ifade etmektedir. Buna karsin Bozcan (28) ise Erkek
ogretim elemanlarinin ve 6grencilerin kadin d6gretim elemanlar1 ve 6grencilerine gore
egitim-0gretim faaliyetlerinde teknolojiyi kullanma konusunda az bir farklilikla daha
olumlu gortis bildirdikleri ifade etmektedir. Alan yazisinda kadinlarin ve erkeklerin
teknolojiyi kullanmada istekli olma konusunda farkli sonuglarin oldugu tespit edil-
mistir. Bu durumun arastirmanin érnekleminde bulunan 6grencilerin farkli ekonomik
imkan, kiiltiirel yap1 ve gevreye sahip olmasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Sinif degiskeninin 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojisine yonelik tutumuna
etkisi: Ogretmen adaylarinin siif diizeyleriyle gretim teknolojilerine yonelik tutum
6l¢eginin alt boyutlar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik yoktur. Bu so-
nugtan hangi sinifta olursa olsun ilerde dgretmen olacak dgretmen adaylarinin ders-
lerde dgretim teknolojilerini kullanmaya istekli oldugu anlasilmaktadir. Bu durumun
6gretmen adaylarinin lisans egitimi siirecinde 6gretim teknolojilerini derslerinde sii-
rekli kullanmalarindan ve bu teknolojilerin egitim 6gretime yonelik katkilarini bire
bir yasayarak gormelerinden kaynaklandigina inanilmaktadir. Nitekim alan yazisinda
teknolojik imkanlar1 egitim 6gretimde kullaniminin teknolojiye yonelik tutumlart ve
algilart degistirdigi ifade edilmektedir. Gilmore, (29) ve Ertmer ve Hruskocy, (30)
hizmet ici ve Oncesi egitimlerin teknoloji kullanimi konusunda 6gretmenlerin algila-
rin1 degistirmede etkili oldugunu ifade ederken Akkoyunlu, (31) ve Coffland, (32) ise
6gretmenlerin teknoloji hakkindaki bilgisi ile onlarin teknolojiye karsi tutumlari son
derece iliskili oldugunu ve teknolojilerden daha fazla haberdar olan 6gretmenlerin
teknoloji kullanimina yonelik daha olumlu tutumlara sahip oldugunu ifade etmistir.

Program degiskeninin 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojisine yonelik tutu-
muna etkisi: Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiigii programla dlcegin dgretim tek-
nolojilerinin faydalarima inanma alt boyutu harig diger alt boyutlar1 arasinda istatistik-
sel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Bu farklilasmanin kaynaginin; 6gretim
teknolojilerinin faydalarina inanma alt boyutu hari¢ diger alt boyutlarda matematik
ogretmenligi programindaki 6gretmen adaylariyla diger programlardaki dgretmen
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adaylart arasinda oldugu goriilmektedir. Yani matematik 6gretmen adaylarinin 6lge-
gin belirtilen alt boyutlarda tutumlarinin diger 6gretmen adaylarina gore daha disiik
seviyede oldugu goriilmektedir. Bu ¢aligma kapsaminda matematik 6gretmen adayla-
rinin 6gretim teknolojilerine yonelik tutumlar diger 6gretmen adaylarina gére daha az
ciksa da alan yazisinda matematik 6gretmen adaylarinin teknoloji kullanimin kendile-
rine sagladig yararlar hakkinda goriislerinin diger branglardaki 6gretmen adaylarina
gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir (27). Ayrica dgretim teknolojilerinin kulla-
nimindan zevk almama alt boyutunda da sinif 6gretmenligi programindaki 6gretmen
adaylariyla Sosyal Bilimler Ogretmenligi programlardaki dgretmen adaylar1 arasinda
farklilasmanin oldugu tespit edilmistir. Sosyal bilimler 6gretmen adaylarinin tutum
6l¢eginin bu alt boyutunda tutumlarinin sinif 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek
seviyede oldugu tespit edilmistir. Arastirma kapsamindaki 6gretmen adaylariin 6g-
retim teknolojilerine yonelik aldiklar1 ders sayilari bir birine yakin olmasina ragmen
branglar arasinda farkliliklar ¢ikmasi beklenilebilir. Branglara gore farkliliklarin mey-
dana gelmesinde en 6nemli etkenin, lisans 6grenimleri boyunca aldiklar1 bilgisayar
ve ona dayali teknolojilere yonelik dersler ve branglarindaki dgretim elemanlarinin
bilgisayar1 derslerinde kullanma sekli ve diizeyi ile 6gretim elemanlarinin teknolojiye
bakis agilart oldugu diistiniilmektedir.

Ogretim teknolojilerine yonelik ders alma durumu degiskeninin gretmen
adaylarmin 6gretim teknolojisine yonelik tutumuna etkisi: Ogretmen adaylarinin
6gretim teknolojilerine yonelik tutumlarinin 6gretim teknolojilerine yonelik ders alma
durumuna gore biitiin alt boyutlarda istatistiksel olarak anlamli bir farklik yoktur.
Alan yazisi incelendiginde 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojilerine yonelik tu-
tumlarmin 6gretim teknolojileriyle ilgili ders almalariyla iligkili oldugunu ifade eden
calismalarla karsilagmak miimkiindiir. Bu sonug alan yazisinda yer alan alinan ders ya
da kursun 6grencilerin egitim-6gretimde teknolojik imkanlardan yararlanmaya yone-
lik tutumlarini artirdigina vurgu yapan arastirma sonuglari ile benzerlik géstermemek-
tedir. Ozgen ve Obay (25) tarafindan yapilan ¢alismanin sonuglarma gére “Ogretim
Teknolojileri ve Materyal Gelistirme” dersi alma degiskeninin. 6gretmen adaylarinin
egitim teknolojisine yonelik tutumlarmin farklilagmasinda bir etken oldugu ve bu
dersi alan &gretmen adaylarinin almayanlara gore egitim teknolojisine yonelik
tutumlarmin daha olumlu oldugu bulunmustur. Benzer sekilde Kdseoglu ve Digerleri
(33) ve Askar ve Umay. (34) tarafindan yapilan ¢alismalarda 6gretmen adaylarina
verilen bilgisayar dersinin onlarin bilgisayar kullanmaya yonelik diisiincelerini olum-
lu yonde gelistirdigini vurgulamaktadir. Ancak Gergek, Kdseoglu, Yilmaz & Soran,
(35) tarafindan yapilan ¢alismada ise 6gretmen adaylarinin bilgisayarla ilgili ders alip
almamalarinin tutumlar {izerine anlamli farklilik yaratmadigini géstermektedir

Ortadgretimden mezun olunan okul tiirii degiskeninin 6gretmen adaylarinin 6g-
retim teknolojisine yonelik tutumuna etkisi: Ortadgretimden mezun olunan okul tii-
riyle dlgegin 6gretim teknolojilerinin faydalarma inanma alt boyutu hari¢ diger alt
boyutlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Bu fark-
lilasmanin kaynaginin; 6gretim teknolojilerine yonelik tutum 6l¢eginin derslerde
ogretim teknolojilerinin kullanimima inanma ve derslerde 6gretim teknolojilerinin
kullanimindan zevk alma alt boyutlarinda genel lise mezunlariyla Anadolu Lisesi ve
diger olarak adlandirilan okul tiirii mezunlar1 arasinda oldugu goriilmektedir. Baska
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bir deyisle genel liseden mezun olan dgretmen adaylarinin bu alt boyutlardaki tutu-
munun Anadolu Lisesi ve diger olarak adlandirilan okul tiirlinden mezun olan adayla-
ra gore daha fazla oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte 6lgegin; 6gretim teknolojileri-
nin kullanimindan zevk almama ve 6gretim teknolojilerinin kullanmaya isteksiz olma
alt boyutlarinda diger olarak adlandirilan okul tiirii mezunlartyla genel lise, Anadolu
Lisesi ve diger olarak adlandirilan okul tiiriinden mezunlar arasinda farklilagmanin ol-
dugu tespit edilmistir. Yani genel liseden ve Anadolu Lisesinden mezun olan 6gretmen
adaylarinin bu alt boyutlardaki tutumunun ve diger olarak adlandirilan okul tiirinden
mezun olan adaylara gore daha fazla oldugu sdylenebilir. Ayrica tutum dlgeginin 68-
retim teknolojilerinin kullanmaya isteksiz olma alt boyutunda Genel lise mezunla-
riyla Fen Lisesi mezunlari arasinda farklilagsmanin oldugu goriilmektedir. Buradan
genel liseden mezun olan dgretmen adaylarin bu alt boyutlardaki tutumunun Fen
Lisesinden mezun olan adaylara gére daha fazla oldugu anlagilmaktadir. Arastirma-
nin sonucunda genel lise ve Anadolu Lisesi mezunu olan 6gretmen adaylarinin diger
okullardan mezun olan 6gretmen adaylarina gore dgretim teknolojilerine yonelik tu-
tumlarinin daha olumlu yonde oldugu goriilmektedir. Alan yazisi incelendiginde arag-
tirmada elde edilen sonuclar1 destekleyen calismalarin oldugu goriilmektedir. Kose ve
Gezer (36) ve Ozgen ve Bindak (37) tarafindan yapilan ¢alismalarda Anadolu Lisesi
ogrencilerin egitim teknolojilerine yonelik tutumlarin diger okullarda okuyan 6gren-
cilere gére daha olumlu oldugu ifade edilmektedir. Ayrica Caner. Civelek. Ozder ve
Giizer (38) tarafindan yapilan ¢alismada da genel lisede 6grenim goren dgrencilerin
meslek liselerine gore teknolojik imkanlara yonelik tutumlarinin daha fazla oldugunu
belirtmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

In literature, commonly, it was seen that determinate prospective teachers’
attitude towards technology or educational technology. But studies related to
determinate prospective teachers’ attitude towards instructional technology were
limited. Prospective teachers’ attitude towards instructional technology to be geared
to using instructional technologies, so, it was important that determinate attitude of
prospective teachers related to instructional technologies and reasons of prospective
teachers have negative attitude towards instructional Technologies. Therefore, the
aim of study is to investigate prospective teachers’ attitudes towards instructional
technology in terms of different variables.

o What is the overall profile of prospective teachers’ attitude towards instructional
technologies?

o [s there a difference between prospective teachers’ attitude towards instructional
technologies and genders?

o [s there a difference between prospective teachers’ attitude towards instructional
technologies and grade levels?

o [s there a difference between prospective teachers’ attitude towards instructional
technologies and department?

o [s there a difference between prospective teachers’ attitude towards instructional
technologies and whether or not prospective teachers learn courses related to instruc-
tional technology

o [s there a difference between prospective teachers’ attitude towards instructional
technologies and graduation from high schools?

This study was carried out with 950 prospective teachers who attended at three
different universities and participated to the study voluntarily in 2011-2012 academic
years. Survey method was used in the study. Data was collected through “Attitude
Scale towards the Instructional Technology” developed by Metin et al., (2011). The
scale consists of 37 items and five sub-scale such as “Belief regarding usage of ins-
tructional technology in lesson (10 items)”, “Appreciation to usage of instructional
technology in lesson (9 items)”, “Unappreciated using instructional technology (9
items)”, “Disinclination to make use of instructional technology (7 items)” and “Be-
lief in usefulness of instructional technology (2 items)”. Data collected through appli-
cation of the scale will be analyzed by using SPSS 11.5 software. The data retrieved
from the scale towards determining prospective teachers’ attitudes was evaluated wit-
hin categories of “Very deficient” (1-1,79), “Deficient” (1,80-2,59), “Middle” (2,60-
3,39), “Good” (3,40-4,19) and “Very Good” (4,20-5,00) levels. Significant difference
between the variables was be determine at p=0.05 significance level through ANOVA
test, independent t-test. In ANOVA tests analysis about the source of the difference
was analyzed with LSD test.

One result of study, prospective teacher’ attitude were at good level in belief regar-
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ding usage of instructional technology in lesson, appreciation to usage of instructional
technology in lesson and belief in usefulness of instructional technology sub-scales.
Besides it was seen that prospective teacher’ attitude was at deficient level in unapp-
reciated using instructional technology sub-scale and was at middle level in disincli-
nation to make use of instructional technology sub-scale. According to these results,
it can be said that prospective teachers’ attitude towards instructional technologies
and using instructional technologies in the classroom are at good level. This result
was supported by Yavuz and Coskun (2008), Yilmaz et al., (2010), Usta and Korkmaz
(2010), inel et al., (2011), Can (2010) and Ozgen and Obay(2008). Another result
of this study, there is significant difference between gender and prospective teacher’
attitudes in disinclination to make use of instructional technology sub-scale. That is
to say, female prospective teachers have more positive attitude than male prospective
teachers in this sub-scale. While this result was supported by Erdemir et al., (2009),
Galpin and Sander (2007), Can (2010) and Demircioglu and Yadigaroglu (2011), it
was not supported by Bozcan (2011). It was found in this study that there are no signi-
ficant differences between grade level and students’ attitude all sub-scales in the scale.
According to result, it can be understood that prospective teachers in different grade
level are willing to usage of instructional technology in lesson. This condition result
from prospective teacher use instructional technologies during undergraduate educa-
tion. This result was supported by Gilmore (1995) and Ertmer and Hruskocy (1999).
In additions these results, it was determined that mathematic prospective teachers
have less positive attitude than the others prospective teachers in the all sub-scale ex-
pect belief in usefulness of instructional technology sub-scale. Result of Demircioglu
and Yadigaroglu (2011) was far from result in this study. Furthermore social science
prospective teachers have less negative attitude than primary prospective teachers in
unappreciated using instructional technology sub-scale. Another result of this study,
there are no significant difference whether prospective teachers learn courses rela-
ted to instructional technology and their attitude in all sub-scale. Although this result
was supported by Ozgen and Obay (2008), Késeoglu et al., (2007), Askar and Umay
(2001), it was not supported by Gergek et al (2006). It was determined that there
are significant differences between graduation from high schools and their attitude
in all sub-scales expect belief in usefulness of instructional technology sub-scale.
Besides, it was seen that prospective teacher graduation from general high school
have more positive attitude than prospective teachers graduation from Anatolia high
school and other high school in the appreciation to usage of instructional technology
in lesson and belief regarding usage of instructional technology in lesson sub-scales.
In addition to, prospective teacher graduation from general high school and Anatolia
high school have more positive attitude than prospective teachers graduation from
other high school in unappreciated using instructional technology and disinclination
to make use of instructional technology sub-scales. Furthermore, prospective teacher
graduation from general high school a have more positive attitude than prospecti-
ve teachers graduation from science high school in unappreciated using instructional
technology sub-scale. According to results, it was seen that prospective teacher gradu-
ation from general high school and Anatolia high school have more positive attitude
than the others. The result was supported that by Kose and Gezer (2006), Ozgen and
Bindak (2011), Caner et al., (2006).

Ekim 2013 Cilt:21 No:4 (Ozel Sayy) Kastamonu Egitim Dergisi



