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UNIVERSITEDEKI Z KUSAGI’NIN ENGELLI BIREYLERE
YONELIK TUTUMLARI UZERINE BIR ARASTIRMA

Behget KALDIK!

oz

Tarihsel baglamda, engelli bireylere yonelik toplumsal tutum ve algilarin genellikle olumsuz oldugu
goriilmektedir. Ancak son zamanlarda engellilik kiiltiirii ve politikalarindaki degisim, bu baglamda olumlu bir
atmosfer olusturmaya baslamistir. Engelli bireylerin esit, tam ve bagimsiz bir sekilde toplumsal katilim
saglamalarinda, toplumsal sistemdeki diger bireylerin engellilere kars: gelistirdikleri tutum ve davranislarin yonii
belirleyici olmaktadir. Dolayisiyla toplumdaki engelli olmayan bireylerin, engellilere yonelik tutumlarinin
belirlenmesi gerekmektedir. Ozellikle niifusun 6nemli bir kesimini olusturan genglerin engellilere yonelik
tutumlarmin bilinmesi Oonem arz etmektedir. Bu kapsamda arastirmanin amaci, Tokat Gaziosmanpasa
Universitesi’nde 6grenim goren Z Kusagi’nin engelli bireylere yonelik tutumlarmi belirlemektir. Aragtirmada
Kisisel Bilgi Formu ve Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere Yoénelik Tutum Olgegi kullamlarak 400 6grenciden
veri toplanmustir. Veriler, SPSS aracihigiyla analiz edilmistir. Olgek puanlari, genel olarak {iniversiteli Z
Kusagi’nin engelli bireylere yonelik tutumlarinin olumlu oldugunu ortaya koymustur. Bu tutumlarim,
ogrencilerin okuduklar fakiiltelere gore farklilastig1 goriilmektedir. Ancak tutumlarin, 6grencilerin diger sosyo-
demografik ozelliklerine gore ise farklilasmadigi saptanmistir. Arastirmada elde edilen bulgular, bilimsel
literatiir ve sosyal model ekseninde tartigilmis ve bu sorunla iligkili bazi 6nerilerde bulunulmustur.
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A RESEARCH ON THE ATTITUDES OF GENERATION Z AT UNIVERSITY
TOWARDS INDIVIDUALS WITH DISABILITIES

Behget KALDIK!

ABSTRACT

In the historical context, it is seen that social attitudes and perceptions towards individuals with disabilities are
generally negative. However, recently the changes at disability culture and policies have begun to create a
positive atmosphere in this regard. The attitudes and behaviors of other individuals in the social system towards
the disabled are decisive in the equal, full and independent social participation of disabled individuals.
Therefore, it is necessary to determine the attitudes of non-disabled individuals in the society towards the
disabled. Especially, it is important to know the attitudes of young people, who constitute a significant part of the
population, towards the disabled. In this regard the purpose of this research is to analyze the attitudes of
Generation Z, who are studying at Tokat Gaziosmanpasa University, towards individuals with disabilities. The
data in this research is obtained from 400 students by using Personal Information Form and the Attitude Scale
towards People Affected by Disabilities. The data were analyzed with the SPSS. The scale scores revealed that
the attitudes of the Z Generation at the university towards individuals with disabilities are generally positive. It is
seen that these attitudes differ according to students’ faculties. However, it was determined that the attitudes did
not differ according to the other socio-demographic characteristics of the students. The datas obtained in the
research were discussed in the axis of the scientific literature and social model and some suggestions related to
this issue were made.
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1. GIRIS

Engelli bireylerin yasam seriivenleri tarihsel olarak zorluklarla ge¢mis, tarihin bir¢ok déneminde basta zihinsel
engelli bireyler olmak {izere, bireylerin yasam haklar1 da kimi zaman ellerinden almmistir (Seyyar, 2006).
Bireylerin yasadiklart bu sorunlarin toplumsal ve zamansal diizlemde farklilik gosterdigi goriilmektedir. Hatta
ayn1 toplumda bile engellilige yonelik tutum ve davranislar, zamana gore degismistir. Engellilige yonelik bu
bakig agisinin farklilagsmasinin kaynaginda, engellilik alanindaki hakim ideolojik anlayis bulunmaktadir.
Dolayistyla hakim ideolojik anlayis ekseninde engelli bireyler, Antik Cag’dan itibaren tiim donemlerde gesitli
sorunlar yasamistir.

Antik Cag’da toplumsal diizlemde birbirinden farkli tutum ve davranislarin mevcut oldugu goriilmektedir. Bu
donemde hem Roma’da hem de Yunan’da kalitsal engelleri olanlar o6ldiriiliirken, savaslarda yeti yitimine
ugrayan askerlere ise maag baglanmistir. Orta Cag’da ise engelli bireyler, kimi zaman cadi olarak goriildiigiinden
gesitli cezalara maruz kalmis kimi zaman da dogaiistii giiglerle ele alinarak tedavi edilmeye c¢alisilmistir. Orta
Cag’da engelli bireylerin tedavilerinde dini unsurlarin ve biiyiiniin kullanilmasi, dogaiistii bir inancin varligimni
gostermektedir (Braddock & Parish, 2011). Ozellikle kilisenin etkin oldugu bu cagda engellilik, daha ¢ok
teolojik, dogaiistii ve metafizik bir eksende ele alinmistir.

Ronesans’tan sonra Avrupa’da engelli bireylere yonelik bakis agis1 degismis, bu donemden sonra gesitli tedavi
yontemleri uygulanmaya baslanmistir. Bu c¢ercevede, engelliligin kaynagi olarak artik dogatiistii gligler
goriilmemeye baglanmistir. Dolayisiyla bu donemden sonra engellilife dair bakis acisinda bir anlayis
degisikliginin gergeklestigi goriilmektedir (Braddock & Parish, 2011). Ozellikle Aydinlanma ile birlikte 6ne
¢ikan akil ve bilim, engellilik anlayisinda 6nemli degisikliklere neden olmustur. Artik engelli bireylerin
yasamlarina, doktorlar ve bakicilar gibi gesitli profesyonel meslek gruplar1 girmeye baslamistir. Ayrica
gergeklesen toplumsal doniisiimiin neticesinde, sanayilesme ve kentlesme gibi yeni olgular 6ne c¢ikmis,
sanayilesme ile beraber iiretim siirecinde de ¢esitli degisiklikler meydana gelmistir.

Oliver (2011)’a gore engellilik, {iretim siirecinde ve diisiince bigimindeki bir degisikligin yaninda, bu iki unsur
arasindaki iliskiyi de baz alan bir modelle ancak anlasilabilmektedir. Ciinkii sanayilesme ile birlikte hem iiretim
stireci degismis hem de mevcut engellilik anlayist degismistir. Sanayilesme, ¢caligma yasami noktasinda engelli
bireyleri toplumsal katilimin disinda birakmistir. Rekabete ve seri iiretime dayali olan sanayilesme, engelli
bireyleri c¢aligma yasamindan izole etmistir. Ayrica sanayilesme ile birlikte ¢esitli bedensel yetilerini
kaybedenlerin orani da giderek artmistir. Dolayisiyla bir yandan engelli bireylerin sayis1 artarken bir yandan da
engelli bireylerin kentlerde yasadiklari sorunlar artmaya baslamistir. Engelli bireylerin kentsel yasamda,
ozellikle mimari ve gevresel sorunlar yasamalari, bazi kentlesme tartismalarini da beraberinde getirmistir. Bazi
kuramcilar, kentleri yagsanan bu zorluklardan ve erisim sorunlarindan dolayi, dislayici sanayi toplumlarinin
biraktig1 miras olarak degerlendirmektedir (Gleeson, 2011). Aslinda engelli bireyler, sadece kentlerde degil
kirsal alanlarda da sorun yasamaktadir. Bireylerin basta kentlerde olmak iizere kirsal alanlarda da yasadiklar
sorunlar, toplumsal yapiya gore farklilik gostermektedir. S6z konusu sorunlar, toplumsal tutum ve
davranislardan kaynaklanmaktadir. Bu minvalde, genellikle engelli bireylere yonelik toplumsal tutum ve
davraniglarin olumsuz oldugu goriilmektedir. Engelli bireyler, bu olumsuz tutum ve davranislardan dolayi gesitli
sorunlar yasamakta, dislanmalara ve damgalanmalara maruz kalabilmektedir. Dolayisiyla mevcut calisma, bu
eksenden hareket ederek yapilmis, genglerin bu konudaki tutum ve algilar1 belirlenmeye caligilmistir.

Konuyla ilgili bilimsel literatiir incelendiginde, cesitli gruplarin engellilere yonelik tutumlarini inceleyen
calismalarin bulundugu goriilmektedir. Bu kapsamda ortaokul 6grencilerinin, lise Ogrencilerinin, iiniversite
ogrencilerinin, 6gretmenlerin, isverenlerin, liniversite ¢aliganlarinin, hemsirelerin ve diger saglik calisanlarinin
engelli bireylere yonelik tutumlari ¢esitli aragtirmalarda incelenmistir (Alptekin & Vural Batik, 2013; Campbell
et al.,, 2003; Celik vd., 2017; Colak & Cetin, 2014; Coémez & Altan Sarikaya, 2017; Gallego-Ortega &
Rodriguez-Fuentes, 2021; Gedik & Toker, 2018; Kilig & Citil, 2019; Sahin & Bekir, 2016; Sahin & Cengiz,
2017; Tervo et al., 2004; Unal & Yildiz, 2017). Dolayistyla gériildiigii gibi iiniversite dgrencilerinin tutumlarini
inceleyen bazi arastirmalar da bulunmaktadir. Ancak bu arastirmalarin biiyiikk ¢ogunlugu, sadece bazi
fakiiltelerde veya béliimlerde yapilmistir. Ayrica bu ¢alismalardan higbirinin Tokat Gaziosmanpasa Universitesi
ogrencileri ornekleminde yapilmadigi goriilmektedir. Kiiltiirel tanimlama bicimleri ve tutumlar, kolektif ve
bireysel diizlemde farklilik gostermektedir. Bu yiizden, s6z konusu drneklem tizerinden de bir aragtirma yapma
geregi duyulmustur. Bu kapsamda mevcut arastirmada, dncelikle kavramsal ve kuramsal cergeve ele alinmis,
arastirmanin  yontemi aciklanmis daha sonra arastirmanmn bulgular1 analiz edilmis, tartisilmig ve
degerlendirilmistir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Engellilere yonelik yaygin toplumsal ve kiiltiirel tanimlama bigimleri, engellilerin yasam kosullarini ve kendilik
algilarini etkilemektedir. Baska bir ifadeyle, kiiltiirel tanimlama bigimleri ne kadar olumsuz olursa, engellilerin
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yasadiklar1 giiclik ve engeller de o kadar ileri boyutta olumsuz olmaktadir. Ancak engellilere dair tutum ve
davraniglarin, toplumun biitiin katmanlarinda ayni mecrada ilerledigini sdylemek giictiir. Ciinkii toplum,
birbirinden farkli grup ve kategorilerden olusmakta; toplumda yaslari, konumlar1 ve cinsiyetleri farkli olan
bireyler bulunmaktadir. Toplumsal gruplar iginde {ilkelerin gelecegini insa etmede dnemli bir fonksiyona sahip
olan grup ise genglerdir. Bu yiizden, Z Kusagi olarak nitelendirilen ve 6zellikle {iniversitede dgrenim goéren
genclerin engelli bireylere yonelik tutumlarmin nasil oldugu hususu 6nem arz etmektedir. S6z konusu
sorunsaldan yola ¢ikilarak, bu aragtirmanin temel amaci da iiniversitede 6grenim goren Z Kusagi’nin engelli
bireylere yonelik tutumlarini belirlemektir. Ayrica tutumlarin, genglerin bazi sosyo-demografik 6zelliklerine
gore farklilagip farklilagmadiginin incelenmesi de amaglanmistir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Yirmi birinci yiizyilda evrensel dlgekte, bir yandan bireyler, ziimreler ve toplumlar arasindaki esitsizlikler
artarken bir yandan da insan haklarma ve farkli kimlik kategorilerinin 6nemine yapilan vurgu artmaktadir. Ancak
bu hak ve farkli kimlik vurgularina ragmen bazi dezavantajli gruplarin yasadiklar1 sorunlar devam etmektedir.
Bu cergevede, ¢esitli dezavantajlar yasayan yaygin gruplardan biri engelli bireylerdir. Bireyler, giindelik yasam
pratiklerinde ve toplumsal katilimda birgok engelleyici bariyerle karsilagmaktadir. S6z konusu engelleyici
bariyerler, genelde toplumsal diizlemde insa edilmekte, 6zellikle toplumsal &n yargi ve olumsuz tutumlarin
varlig1 engellilerin yasamini zorlastirmaktadir. Toplumsal diizlemde deneyimlenen s6z konusu problemler
hasebiyle engelli bireylere dair tutumlarin incelenmesi dnem arz etmektedir. Ciinkii problemin elemine
edilebilmesi ve bazi ¢oziim Onerilerinin gelistirilebilmesi icin oncelikle problemin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Bu noktada, gelecegin insasinda merkezi bir fonksiyona sahip olan egitimli genglerin engellilere
iligkin tutumlarinin yonii 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla mevcut ¢aligmanin, hem bu tutumlarin yoniinii tespit
etmede ve cesitli Onlemlerin alinmasinda fonksiyonel olmasi hem de ilgili alan yazina katki sunmasi
beklenmektedir.

2. ARASTIRMANIN KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVESI

2.1. Sosyal Teori Baglaminda Engellilik

Engellilige dair gesitli tanim ve smiflamalarin, Bat’da kinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikmaya basladig
goriilmektedir (Burcu, 2007). Bu siniflamalar, sosyal perspektif agisindan dnemli olmakla birlikte, engelli ve
engellilik kavramlari, tim toplumlarda aynmi sekilde agiklanmamistir. Her toplum, farkli boyutlar1 olan bu
kavramlara, kendi kosullar1 ekseninde bazi agiklamalar getirme yoluna gitmistir. Fakat son yillarda ¢esitli
uluslararasi kurum ve kuruluglarin da etkisiyle evrensel 6l¢ekte ortak bir anlayis gelisgmeye baslamistir. Birlesmis
Milletler tarafindan 2006 yilinda kabul edilmis olan Engellilerin Haklarma iliskin Sézlesme nin 1. Madde’sine
gore “Engelli kavrami diger bireylerle esit kosullar altinda topluma tam ve etkin bir sekilde katilimlarinin
ontinde engel teskil eden uzun siireli fiziksel, zihinsel, diisiinsel ya da algisal bozuklugu bulunan kisileri
icermektedir.”

Engellilik olgusu, genellikle farkli sekillerde simiflandirilmakta, ancak yaygin olarak ortopedik engelli, gérme
engelli, isitme engelli, dil ve konusma engelli, zihinsel engelli, ruhsal engelli ve siiregen hastalik geklinde
smiflandirilmaktadir. Her engel tiiriiniin kendine has ¢esitli deneyimleri bulunmaktadir. Farkli bir ifadeyle,
bireylerin karsilastiklar1 engeller ve sorunlar farklilik gosterebilmekte; bireyler, toplumsal yasamda basta
bagimsiz hareket etme, diglanma ve toplumsal katilim olmak iizere birgok alanda sorun yasamaktadir.
Dolayistyla engellilik alaninda gelismeye baslayan ortak anlayisa ragmen, engelli bireylerin deneyimledikleri
sorunlarin evrenselligi de devam etmektedir. Baz1 yeti yitimleri olan engelli bireylerin yasadiklari sorunlarin asil
nedeni, bireylerin hareket durumlarinin toplumsal olarak sinirlandirilmasidir. Ciinkil toplumsal yasam, standart
bir bigimde ve engelli olmayan bireylere gore dizayn edilmistir (Kdten & Erdogan, 2014). Engelli bireylerin
toplumsal yasamda deneyimledikleri sorunlar, sadece erisim ve istihdamla ilgili degildir. Engelliler; egitim,
saglik, toplumsal katilim, bagimsiz hareket etme gibi toplumsal yasamin bir¢cok alaninda sorun ve dezavantaj
yasamaktadir. Bu ¢ergevede, genelde toplumda acmacak ve hayir islenecek bireyler olarak goriilen engelliler,
toplumsal ¢evrenin bu olumsuz tutum ve davranislariyla kendilerine ve ailelerine bakmaktadirlar. Dolayisiyla
bireylerin yasadiklar1 toplumda gergek anlamda bir esitligin saglanmasi da giderek giiglesmektedir (Schriner,
2011).

Engelli bireylerin yasadiklari bu sorunlarin nedenlerini ortaya koyarak c¢oziim iiretmeye ve engelliligi
aciklamaya caligan bazi engellilik modelleri bulunmaktadir. Ancak bu modeller i¢inde 6ne ¢ikan iki temel
model, tibbi model ve sosyal modeldir. Tibbi model, engelliligi bireysel patolojiye indirgeyerek engelliligin
tedavi edilmesini benimsemektedir. Dolayisiyla klasik bilime dayanan bu model, engelliligi tibbi bir alana
hapsetmekte olup toplumsal kosullar1 goz ardi etmektedir. Sosyal model ise engellilik olgusunun toplumsal,
siyasal ve kiiltiirel bir eksende olustugunu savunmaktadir (Mese, 2014). Bu modele goére bireylerin baz1 yeti

42




Universitedeki Z Kusagi’nin Engelli Bireylere Yonelik Tutumlar: Uzerine Bir Arastirma

yitimlerinin olmasi asil engel nedeni degil; asil engel nedeni, bireylerin 6niine konulan ve toplumsal gergevede
insa edilen engelleyici bariyerlerdir.

Sosyal modelin gelismesi ile engellilik calismalarmin akademik anlamda ingiltere’de ortaya ¢ikmasi arasinda bir
iliski bulunmaktadir. Baglangicta yeti yitimi olan kisilerin yasadiklar1 siirliliklarin kaynaginda kapitalist {iretim
iligkileri aranmaktaydi. Fakat son zamanlarda ise engelli bireylerin yasadiklar1 sorunlar, toplumsal engellerin
isleyisinde goriilmektedir. Ayrica toplumsal insact 6gretiden etkilenen baska yaklasimlar da ortaya ¢ikmigtir
(Thomas, 2011). Bu baglamda engellilik alanindaki sosyolojik aciklamalar, daha ¢ok engelli bireylerin sosyal
etkilesimlerini ve kimlik algilarin1 6ne ¢ikartmaktadir. Toplumda engelli bireyler, yeti kayb1 nedeniyle giindelik
toplumsal pratiklerde bazi kisitliliklar yasamaktadir. Dolayisiyla toplumsal sistem, bu kisitliliktan 6tiirli onlar
cesitli sekillerde marjinalize etmektedir (Burcu, 2015). Toplumsal sistemin engelli bireylere yonelik olusturdugu
bu marjinalizasyon, diglanma ve damgalanma gibi sorunlari eksenine alan engellilik ¢alismalari ise kokli bir
geemise sahip degildir.

Yeni sayilabilecek bir ¢aligma alani olan engellilik ile ilgili bazi kavramsal ve metodolojik tartigmalarin son
donemlerde one ¢iktig1 goriilmektedir (Koten & Erdogan, 2014). Engellilik olgusunun sosyolojik baglamdaki
onemi ise ekonomik, siyasal ve sosyal kosullarin, engellilerin yasantis1 baglaminda ortaya konulmasiyla 6ne
¢ikmistir. Bu anlayis ekseninde, son zamanlarda bir¢ok sosyolog, engellilik olgusunun sosyal teorisini
gelistirmeye odaklanmigtir (Burcu, 2015). Ancak gorece yeni bir ¢aligma alani olan engellilik ¢alismalarinin,
tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de istenen diizeyde olmadig1 ve calismalarin ¢esitli disiplinlerin ¢atist
altinda yapildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, Tirkiye’de son yillarda engellilik calismalarinda ve
politikalarinda bir degisme s6z konusu olmustur. Bu noktada, cesitli uluslararast orgiitlerin diizenlemeleri ve
engelli bireylere ait sivil toplum orgiitlerinin talepleri de etkili olmustur. Ayrica hak temelli sosyal politikalarin
arttig1 ve akademik caligmalarin da sosyal teori eksenine kaydig:1 goriilmektedir (Bezmez vd., 2011). Dolayisiyla
Tiirkiye’de engellilik c¢aligmalarinin, artik sosyal bilimlerin semsiyesi altinda yapilmaya baslandigi
goriilmektedir. Bu durum, engellilik olgusunun toplumsal cergevede insa edildigi anlayisiyla birlikte giin
gectikce Onem kazanmaktadir. Baska bir sdylemle, engellilik ¢alismalari, sosyal teori gergevesinde onem
kazanmakla beraber, evrensel baglamda engellilik anlayisinda gerceklesmeye baslayan toplumsal ve siyasal
doniisiim de engellilerin lehine olmaya baglamistir.

Yirmi birinci ylizyilda engelli bireylere yonelik algi, hem Tiirkiye’de hem de diinyada gittik¢e olumlu yonde
degismekte; gelisen imkanlar, engelli bireylerin ailelerini de olumlu yonde etkilemektedir. Aileler, engelli
iiyelerin sosyallesmeleri i¢in daha bilingli bir sekilde cabalamaktadir. Bilhassa ekonomik ve kiiltiirel kosullar1 iyi
olan aileler, daha avantajli olmaktadir. Ancak her ne kadar engellilik olgusu, tiim ziimrelerin ortak gercekligi
olsa da ekonomik ve kiiltiirel anlamda dezavantajli olan gruplarda daha da yaygindir (Dogan & Citil, 2011).
Ciinkli bu gruplarin sorun ve engellerle miicadeledeki kaynaklar1 daha smirlidir. Oysaki bireyler, hem maddi
kaynaklara hem de maddi olmayan kiiltiirel ve egitsel kaynaklara esit derecede erisim saglayarak toplumsal
katilim saglama hakkina sahiptir.

Genel olarak engelli bireyler, engelleri ile birlikte toplumsal kabul gérmek ve yapabildiklerini yapmak
istemektedir. Ayrica kimsenin tahakkiimiine girmeden ve utanmadan yasayabilecekleri bir diinyay1 tahayyiil
etmektedir (Siebers, 2011). S6z konusu amag¢ ekseninde, gerek ulusal alanda gerekse de uluslararasi alanda
cesitli yasal diizenlemeler yapilmistir. Bu cergevede, 6nemli bir diizenleme olan 1975 yilindaki, Engelli
Bireylerin Haklar1 Beyannamesi ile engellilik bir insan haklar1 sorunu olarak goriilmis, engelli bireylerin
ugradiklar1 ayrimcilik ve dislanma bu diizenleme ile yasaklanmistir (OZIDA, 2010). Ayrica Birlesmis Milletler
tarafindan 1993 yilinda Engelli Bireyler igin Firsatlarin Esit Hale Getirilmesi Uzerine Standart Kurallar, kabul
edilmistir. Ozellikle engelli hareketinin baskisinin bir sonucu olarak birgok iilke, medeni haklar konusunda da
¢esitli yasal diizenlemeler yapmistir (Shakespeare & Watson, 2011). Bir diger 6nemli belge olarak, Engellilerin
Haklarina liskin Sézlesme, Birlesmis Milletler tarafindan 2006 yilinda kabul edilmis ve bu soézlesme 2008
yilinda yiriirlige girmistir. Tirkiye ise bu sdzlesmeyi 2007 yilinda imzalamistir. Ayrica Tiirkiye’de 2005 yilinda
kabul edilen 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun, engelli bireylerin temel hak ve &zgiirliiklerini giivence
altina alan onemli bir yasal diizenlemedir. Bu kanun, bireylerin farkli alanlarda karsilastiklar1 ayrimci
uygulamalarla miicadelede etkin bir fonksiyona sahiptir. Ancak engelli bireyler, pratikte halen ¢esitli sorunlar
yasamaya devam etmektedir.

2.2. Tutumlar ve Engellilik: Bireysel ve Toplumsal Bariyerler

Diinya genelinde engelli bireylerin sayisi her gecen giin ¢esitli nedenlerle artmakta, yapilan tahminlere gore
diinyada yaklasik bir milyar civarinda engelli birey bulunmaktadir. Ayni sekilde, Tiirkiye’de de engelli bireylerin
say1si stirekli artmaktadir. Bu konudaki istatistiki bilgileri net bir bicimde ortaya koyan herhangi bir veri tabani
olmasa da 2002 yilinda yapilan Tiirkiye Oziirliiler Arastirmasi’na gore Tiirkiye’deki engelli niifusun orani
%12,29°dur (DIE & OZIDA, 2009). Devlet istatistik Enstitiisii Baskanligi (DIiE) ile Oziirliiler idaresi Baskanlig
(OZIDA) tarafindan ortaklasa yapilan bu ¢alisma, Tiirkiye’de engellilerle ilgili yapilan ilk kapsamli ¢aligmadir.
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Dolayisiyla toplam niifus iginde yiiksek bir orana denk gelen engelli bireylerin sayisi, toplumdaki diger
bireylerin onlara yonelik tutumlarmin 6nemini ortaya koymaktadir.

Tutum kavrami, birgok disiplin tarafindan ele almmmakta olup bu kavram, genel olarak bireylerin ¢evresindeki
canli veya cansiz olan herhangi bir seye kars1 sahip oldugu egilimi ifade etmek igin kullanilmaktadir. Bireyler,
yalnizca dogrudan deneyimledikleri seyler hakkinda tutum sahibi olmazlar; bireyler, dolayli bir sekilde de tutum
sahibi olabilmektedir. Dolayisiyla bu kavramin bireylerin sosyal davranigini ve sosyalizasyon siirecini
aciklamada 6nemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Clinkii tutumlar, hem bireylerin ¢evrelerine uyum
saglamalarma katki sunmakta hem de bireylerin davraniglarini yonlendirmektedir (Baysal, 1981).

Tutum, dogrudan goézlemlenebilen bir kavram olmayip bireylerin davranislarindan hareketle tespit edilebilir.
Tutumlarin birbiriyle uyum icerisinde olan bilissel, duygusal ve davranigsal diye {i¢ 6gesi bulunmaktadir. Baska
bir ifadeyle, bireylerin gevrelerindeki bireylere veya objelere karsi sahip olduklar1 duygulari, diisiinceleri ve
davraniglar1 belirli bir diizen ve devamlilik gostermektedir. Bu yiizden tutumlar, bireylerin algilama bigimlerini
ve yasamlarini etkilemektedir. Ayrica tutumlarin gii¢ dereceleri farkli olmakla birlikte, bir tutumun gii¢lii olmasi,
o tutumun zor degisecegi anlamina gelmektedir (Cicek, 2012). Bu durum, engellilere yonelik tutumlar i¢in de
ayn1 bigimde gegerli olup s6z konusu tutumlarm gii¢ derecesi belirleyici bir faktdr olmaktadir. Universitede
okuyan Z Kusagr’'nin engelli bireylere yonelik tutumlari, farkli degiskenlerden etkilenebilmektedir. Nitekim
tarihsel baglamda genellikle toplumsal yapida engelli olmayan bireylerin, engelli bireylere karsi tutum ve
davranislarinin olumsuz oldugu goriilmektedir. Bu olumsuz tutum ve davranislar, genellikle sosyal ve kiiltiirel
bir ¢ergevede inga edilmektedir. Bu noktada, toplumsal sistemin engellilere yonelik bakismin tespit edilmesi
onem arz etmektedir. Zira bireyler, bir¢ok alanda toplumsal ve kiiltiirel etkenlerin neden oldugu cesitli sorunlar
yasamaktadir. Deneyimlenen bu sorunlarmn boyutu ve derecesi toplumsal farklilik gostermekle birlikte, s6z
konusu sorunlar, baskin engellilik kiiltiirii ve paradigmasindan dnemli dlctide etkilenmektedir.

Engelli bireylerin birgok alanda sorun yasamalarinin kaynaginda toplumsal diizlemdeki 6n yargilar ve
stereotipler bulunmaktadir. Dolayisiyla bireyler, egitim hizmetini almada, erisilebilirlikte ve kiiltiirel aktivitelere
katilimda ¢esitli bariyerlerle karsilasmaktadir. Engelli bireyler, ayni sekilde, saglik ve siyaset gibi alanlarda da
sorun yasamaya devam etmektedir. Ayrica bireylerin yagsam pratiklerinde dnemli bir yere sahip olan etkenlerden
biri de ekonomik alandaki imkanlardir. Ekonomik anlamda dezavantajli olan engelliler, sadece ¢aligma yasamina
katilimda sorun yasamamakta, ¢alisan bireyler de kariyer ilerlemesinde ve ¢alisma ortaminda diger bireylerin
tutumlarindan kaynakli bazi sorunlar da yasamaktadir. Yine fiziksel cevrenin genelde engelli bireyleri dikkate
almadan standart sekilde tasarlanmasi, bireylerin bir¢ok alana erisimini engellemekte ve bireyleri toplumsal
katilimin disinda tutmaktadir.

Bireylerin deneyimledikleri bu sorun ve engeller, yalnizca onlar1 etkilememekte, genis bir kesimi etkilemektedir.
Bagka bir soylemle, engellilik olgusu, sadece engelli bireyleri kapsamamakta, ayn1 zamanda engelli bireylerin
ailelerini de kapsamaktadir. Bu yiizden engellilik olgusu, genis bir kesimi ilgilendirmektedir. Engelli bireylerin
toplumsal sistemle biitiinlesmeleri igin toplumdaki diger bireylerin engellilere yonelik tutum ve davraniglarinin
yonii 6nemlidir. Dolayisiyla engelli bireylere yonelik negatif tutumlarin tespit edilerek giderilmesi toplumsal
biitiinlesmeyi saglamlastirmaktadir. Bu ¢ercevede, toplumda engelliler konusunda biligsel bir farkindaligin
saglanmasi gerekmektedir. Tiirkiye niifusunun biiyiik oranda genglerden olustugu disiiniildiigiinde, Z Kusagi’nin
engellilere yonelik farkindalik, tutum ve algilarinin yénii daha da énem kazanmaktadir (Unal & Yildiz, 2017).

2.3. Z Kusag: Dijital Aglarin Yansimasi

Evrensel olarak diinya, bilimsel ve teknolojik alanda giderek daha hizli bir doniisiimden gegmekte; bu durum,
insanlarin sosyal yasamlarimi, etkilesimlerini ve karar mekanizmalarmi etkilemektedir. Insanlarm sosyal
etkilesimde bulunmalari, sosyal birer aktdr olmalarindan kaynaklanmakla birlikte, bu etkilesim ayni zamanda
insanlarin iyilik hallerini de etkilemektedir. Ancak son zamanlarda kiiresel capta bu etkilesimin odagi, sosyal
medya gibi yeni gelisen teknolojik mecralara kaymistir (Kardaras, 2016). Yeni gelisen bu teknolojik alanlarla
birlikte insanlarin yasam tarzlari ve zevkleri, daha ¢ok birbirine benzemeye baslamigtir. Genel anlamda
insanlarin benzer ekonomik, tarihi, kiiltiirel ve c¢evresel kosullar iginde yasamalari ve ayni teknolojik
olanaklardan faydalanmalari, diisiince yapilariin ve se¢imlerinin de birbirine benzemesine neden olabilmektedir
(Dolot, 2018).

Internet teknolojisinin 1990’11 yillardan itibaren gelismesi, evrensel baglamda birgok doniisiimii de beraberinde
getirmistir. Bu ilerleme, daha sonraki yillarda ivme kazanan iletisim teknolojisindeki gelismelerle birlesince,
gerceklesen doniisimiin dinamik yapisi, yeni bir kusak olarak Z Kusagi’ni ortaya c¢ikartmistir. Bahse konu
kusak, gelisen bilgisayar teknolojileri, akilli telefonlar, internete erisimin kolaylagsmasi gibi gelismeler sayesinde
daha hizli ve kolay bir bigimde bilgiye erisim saglamakta; bu avantajlar, onu diger kusaklardan ayirmaktadir
(Seemiller & Grace, 2017). Farkli bir sdéylemle, genellikle 6grenim gdren Z Kusag1 gengleri, teknolojiyi aktif
bicimde kullanarak diger kusaklardan farklilasti§i gibi tercihler noktasinda da diger kusaklardan farklilik
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gostermektedir. Bununla birlikte, bu kusagin 6grenme stilleri de farklilik gostermekte, geleneksel &gretim
yontemlerinden ziyade, dgrencilerin aktif olduklar1 ve kendi cabalariyla arastirma siirecine dahil olduklar1 bir
ogrenme stili one ¢ikmaktadir (Shatto & Erwin, 2016).

Z Kusagi, net kusagi ya da dijital kusak gibi farkli isimlerle anilan bu kusak, genellikle 1990’11 yillarin
ortalarindan 2010’Iu yillarin sonlarina kadar doganlar1 kapsamma almaktadir (Turner, 2015). Ancak ilgili
literatiirde Z Kusagi’n1 2000’li yillardan sonra doganlarla baglatanlar da bulunmaktadir. Bu gen¢ kusak, genelde
heniiz 6grenim gdren, caligmayan veya yeni isgiicli piyasasina girmis olan gencleri temsil etmektedir (Dolot,
2018). Ayn1 zamanda bu kusag1 temsil eden genclerin, genel olarak bilingli birer tiiketici olduklar1 sdylenebilir
(Beyaz, 2020). Ancak 6te yandan, Z Kusagi’nin aidiyet duygusu konusunda zayif olmasi, ¢abuk vazgegmesi ve
daha cok bireysel hareket etmeye doniik bir tercihte bulunmasi s6z konusudur (Tas vd., 2017). Siiphesiz her
kusagin karakteristik nitelikleri farklilik gostermekte, ¢iinkil iginde yasanilan toplumun ekonomik, kiiltiirel ve
teknolojik kosullarmnin etkisi s6z konusu olmaktadir. Dolayisiyla sosyolojik bir nosyon olarak kusagin toplumsal
temelleri 6nemli oldugundan bu kavram, basta Mannheim olmak {izere bir¢ok kurameci tarafindan sistemli bir
bi¢cimde incelenmistir.

3. YONTEM

Caligmanin bu boliimiinde, oncelikle arastirmanin modeli, evreni ve orneklemi acgiklanmistir. Ardindan veri
toplama araglar1 ve verilerin analizleri hakkinda bilgi verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Nicel arastirma yontemi kapsaminda iligkisel tarama modeli kullanilarak yapilan bu arastirma, iiniversitede
O0grenim goren Z Kusagi’nin engelli bireylere yonelik tutumlarini belirlemeye ¢alismakla birlikte, bu tutumlarin,
ogrencilerin ¢esitli sosyal ve demografik niteliklerine gore farklilagip farklilasmadigmi da tespit etmeye
caligmaktadir. Bu ¢er¢evede aragtirmanin sorular1 asagidaki sekilde belirlenmistir:

Universitede 6grenim géren Z Kusagi’nin engelli bireylere yonelik tutumlart nasildir?

Bireylerin sahip olduklari tutumlar, onlarin sosyo-demografik dzelliklerine gore farklilasmakta midir?

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Caligmanin evrenini, 2020-2021 egitim ve &gretim yilinda Tokat Gaziosmanpasa Universitesi’nin gesitli
birimlerinde 6grenim goren 30.851 dgrenci olusturmustur. Calismanin 6rneklemini ise basit rastlantisal 6rneklem
ile ulagilan 408 6grenci olusturmustur. Ancak hatali ve eksik doldurulan 8 anket degerlendirme dis1 tutulmus,
400 anket degerlendirmeye alinmistir.

3.3. Veri Toplama Araclari ve Siireci

@rastlrmada Verilfsri elde etmek icin Kisisel Bilgi Formu ve Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere Yonelik Tutum
Olgegi (YEKYTO) kullanilmistir. Aragtirma verileri toplanmadan dnce etik ag¢idan onay alinmis, daha sonra
anket, goniillii 6grencilere elektronik ortamda uygulanarak veriler toplanmistir.

3.3.1. Kigsisel Bilgi Formu

Katilimeilarin  sosyo-demografik ozelliklerini belirlemek igin kullanilan Kisisel Bilgi Form’u 8 sorudan
olugmustur. Yapilan literatiir arastirmast sonucunda olusturulan bu form, katilimcilarin yas, cinsiyet, okudugu
birim, babanin egitim durumu, annenin egitim durumu, ailenin aylik geliri, engelli yakini olma durumu ve
engelliler konusunda ders alma durumuyla ilgili sorulardan olusmustur.

3.3.2. Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere Yonelik Tutum Olgegi (YEKYTO)

Aragtirmada kullanilan Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere Yonelik Tutum Olgegi, Yuker et al. (1970) tarafindan
gelistirilmis olup engelli bireylere yonelik tutumlar1 6l¢gmeyi amaclamaktadir. Engel gruplarini ayirmayan o6lgek,
Ozyiirek (2006) tarafindan Tiirkce ’ye uyarlanmistir. Toplam 20 maddeden olusan 6lcek, 6’11 likert tipli olup
Olcek maddeleri, +3 (Tamamen katiliyorum) ile -3 (Kesinlikle katilmiyorum) araliginda puanlanabilmektedir.
S6z konusu 6l¢egin test-tekrar test giivenirlik katsayisi .76 olarak tespit edilmistir. Ayrica dlgegin 2, 5, 6, 11 ve
12. maddeleri ters sekilde puanlanmaktadir. Olgekteki biitiin maddeler toplandiktan sonra olumsuz degerleri
ortadan kaldirmak amaciyla 60 puan eklenmektedir. Boylece dlgekten alinabilecek en yiiksek puan toplam 120
olmaktadir. Olgekteki toplam puanlarin yiiksek olmasi, engelli bireylerin farkli algilanmadigini ve olumlu
tutumlar1 gosterirken, puanlarin diisiik olmasi ise engelli bireylerin farkli algilandigimi ve olumsuz tutumlari
gostermektedir.
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Mevcut caligma kapsaminda Ol¢ek puanlarinin toplami 61 ile 75 arasinda olursa diisiikk diizeyde olumlu
tutumlari, 76 ile 90 arasinda olursa orta diizeyde olumlu tutumlari, 91 ile 105 arasinda olursa yiiksek diizeyde
olumlu tutumlar1 ve 106 ile 120 arasinda olursa ¢ok yiiksek diizeyde olumlu tutumlar ifade etmektedir. Ayrica
aragtirmaci tarafindan mevcut arastirmada kullanilan Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere Yonelik Tutum
Olgegi’nin Cronbach's Alfa giivenirlik katsayis1 0,742 olarak bulunmustur. Bu sonug, dlgegin giivenilir
oldugunu gostermektedir.

3.4. Verilerin Analizi

Arastirma verileri, SPSS 22 araciligiyla analiz edilmistir. Arastirmada elde edilen verilerin normal dagilim
gosterip gostermedigini saptamak i¢in normallik testi uygulanmistir. S6z konusu bu testin sonucunda, carpiklik
ve basiklik degerleri 2 arasinda bulunmustur. Dolayisiyla 6l¢egin normal dagilim gosterdigi saptandigindan
analizlerde parametrik testler kullanilmigtir. Giivenirlik testi yapilan dlgegin tanimlayici istatistikleri frekans,
yiizde ve ortalama kullanilarak degerlendirilmistir. Ayrica engelli bireylere yonelik tutumlarin sosyo-demografik
ozelliklere gore farklilasip farklilasmadigr test edilmistir. Bu baglamda, iki bagimsiz grup karsilastirmasinda
Bagimsiz T Testi, ikiden fazla grup karsilastirmasinda Tek Yonli Varyans Analizi kullanilmistir. Tek Yonli
Varyans Analizi sonucunda fark elde edildiginde ise farkin kaynagmi bulmak i¢in Post Hoc testlerinden
Bonferroni kullanilmistir. Aragtirma verileri, %95 giiven araliginda analiz edilmis olup istatistiksel analizlerde
anlamlilik diizeyi p<0.05 olarak kabul edilmistir.

4. BULGULAR

Bu calisma, hem iiniversitede 6grenim goren genglerin engelli bireylerle ilgili tutumlarin1 hem de bu tutumlarin
ogrencilerin kisisel 6zelliklerine gore farkliliklarini ortaya koymaya calismistir. Dolayisiyla iiniversitede okuyan
Z Kusagi’nin tutumlarini inceleyen arastirmanin bu boliimiinde, basta katilimcilarin sosyo-demografik 6zellikleri
ve katilimeilarin engelli bireylere yonelik tutumlariyla ilgili betimsel istatistikler verilmistir. Ardindan belirlenen
tutumlarin, kisilerin sosyo-demografik degiskenlerine gore farklilagip farklilasmadigi analiz edilmistir.
Farklilagmanin tespitinde ikili gruplarda T Testi kullanilirken, ikiden fazla olan gruplarin karsilastirilmasinda ise
ANOVA testi kullanilmigtir. Elde edilen bulgular, ilgili bilimsel literatiir ekseninde tartigilmis ve
degerlendirilmistir. Arastirmaya katilanlarin cinsiyet, fakiilte, babanin egitim durumu, annenin egitim durumu,
ailenin aylk geliri, engelli yakini olma durumu ve engelli bireylerle ilgili ders alma durumu gibi sosyo-
demografik 6zellikleri Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Katilimcilarin Sosyo-demografik Ozelliklerine Gore Dagilimlar

Degiskenler Grup N Y%
Cinsiyet Erkek 93 23,3
Kadin 307 76,8
Meslek Yiksekokullar 106 26,5

Fen Edebiyat Fakiiltesi 27 6,8

Iktisadi ve Idari Bil. Fak. 19 4.8
Fakiilte Egitim Fakiiltesi 170 42,5
[lahiyat Fakiiltesi 28 7,0

Saglik Bilimleri Fakiiltesi 23 5,8

Digerleri 27 6,8

Okuryazar degil 7 1,8

Okuryazar 12 3,0

[lkokul mezunu 174 435

o Ortaokul mezunu 70 17,5

Babanin Egitim Durumu Lise mezunu 95 23.8
On lisans mezunu 15 3,8

Lisans mezunu 22 5,5

Lisansiistii mezunu 5 1,3

Okuryazar degil 36 9,0

Okuryazar 15 3,8

[lkokul mezunu 209 52,3

Annenin Egitim Durumu Qrt R 86 21,5
Lise mezunu 43 10,8

On lisans mezunu 8 2,0

Lisans mezunu 2 0,5

Lisansiistii mezunu 1 0,3
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Tablo 1. devam Katilimcilarin Sosyo-demografik Ozelliklerine Gore Dagilimlar

0-1000 44 11,0

1001- 1500 48 12,0

1501- 2500 110 27,5

Ailenin Aylik Geliri (TL) 2501-3500 101 25,3
3501-5000 60 15,0

5001-7000 27 6,8

7001 ve tizeri 8 2,0

. - Var 150 37,5
Engelli Yakinin Varligt Durumu Yok 250 62.5
Engellilerle veya Engellilikle ilgili Evet, aldim. 138 34,5
Ders Alma Durumu Hayir, almadim. 262 65,5
Toplam 400 100,0

Arastirmaya katilan katilimcilarin yas ortalamasi 20,49’dur. Katilimeilarin cinsiyet dagilimlarina bakildiginda
ise kadmlarin agirlikli oldugu (%76,8) goriilmektedir. Fakiilte bakimindan da en ¢ok Egitim Fakiiltesi’nden
(%42,5) katilim olurken, ikinci sirada Meslek Yiiksekokullart  (%26,5) gelmektedir. Meslek
Yiiksekokullari’ndaki bu oran, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi’ne bagl biitiin meslek yiiksekokullarinda
O0grenim goren dgrencilerin toplamini ifade etmektedir.

Katilimeilarin i¢inde dogup biiyiidiikleri ailenin egitim ve kiiltiir diizeyi, onlarin olay ve olgular1 algilama
bi¢imlerini etkilemektedir. Bu yiizden, bireylerin anne ve babasinin egitim diizeyine bakilmistir. Bu kapsamda,
katilimeilarin biiyiikk ¢ogunlugunun babasi ilkokul mezunu (%43,5) iken, bu durumu lise (%23,8) ve ortaokul
mezunlar1 (%17,5) takip etmistir. Katilimcilar annelerinin de agirlikli olarak sirasiyla ilkokul (%52,3), ortaokul
(%21,5) ve lise mezunu (%10,8) oldugu goriilmiis olup katilimcilarin %9’unun ise annesi okuryazar degildir.
Katilimer ailelerinin aylik gelirlerine bakildiginda ise %27,5’inin aylik geliri 1501 ile 2500 TL araliginda
oldugu, %25,3’iintin de 2501 ile 3500 TL aralifinda oldugu goriilmektedir. Dolayistyla katilimcilarin agirlikl
olarak diisiik ve orta gelirli ailelere sahip olduklar1 belirlenmistir. Ayrica katilimcilarin %62,5°1 engelli bir yakini
olmadigim ve %65,5°1 de egitimleri boyunca engellilerle ilgili herhangi bir ders almadigin belirtmistir.

Tablo 2. YEKYTO 'niin Tammlayici Istatistikleri

Madde Min. Max. Ortalama Standart
Sayis1 Sapma
Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere 20 13.00 96,00 63.58 15,08

Yonelik Tutum Olgegi

Yetersizlikten Etkilenmis Kisilere Yénelik Tutum Olgegi ile ilgili tamimlayicr istatistikler Tablo 2’de verilmistir.
Katilimcilarm YEKYTO’den aldiklar1 puanlarm ortalamas: Tablo 2’de gériildiigii gibi 63,58 olup minimum
deger 13, maksimum deger 96 ve standart sapma da 15,08 olarak bulunmustur. Dolayisiyla elde edilen bulgular,
genel olarak iiniversitede okuyan Z Kusagi’nin engellilere yonelik tutumlarinin olumlu oldugunu gostermektedir.
Ancak bu olumluluk, diisiik diizeyde kalmaktadir. ilgili bilimsel literatiir incelendiginde, iiniversitede okuyan
genglerin engellilere yonelik olumlu tutumlara sahip oldugunu ortaya koyan calismalar bulunmaktadir. Bu
baglamda arastirmada elde edilen bulgular, Campbell et al. (2003), Perry et al. (2008), Yildirim Sar1 vd. (2010),
Unal ve Yildiz (2017), Cakirer Calbayram vd. (2018) ile Gedik ve Toker (2018) tarafindan yapilan ¢alismalarla
ortiismektedir. Ayrica Basbakanhk Oziirliiler Idaresi Baskanligi (2009) tarafindan yaptirilan “Toplum
Oziirliiliigii Nasil Anliyor” arastirmasinin bulgulari, genel olarak engellilere yonelik toplumsal tutumlarin olumlu
oldugunu, 6zellikle genclerin sahip oldugu tutumlarin daha ¢ok olumlu oldugunu ortaya koymustur.

Tablo 3. Katilimcilarin Olgek Puanlarinin Bazi Degiskenlere Gore Karsilastiriimasina Iliskin T Testi
Sonuglart

Degiskenler Grup N X SS t p
o Erkek 93 65,19 15,21

Cinsiyet Kadin 307 63,09 15,03 LiTa 0241

Engelli yakinin varlig: Var 150 63,42 16,67 - 169 0.866

durumu Yok 250 63,68 14,08 ’ ’

Engellilerle veya Engellilikle  Evet, aldim 138 63,63 15,76 044 0.965

Ilgili Ders Alma Durumu Hayir, almadim 262 63,56 14,74 ’ ’

* P<0.05

Arastirmaya katilim saglayan bireylerin, YEKYTO puanlarinin baz1 degiskenlere gore karsilagtirilmasia iligkin
T Testi sonuglar1 Tablo 3’te sunulmustur. Katilimeilarin bazi sosyo-demografik o6zelliklerine gore olgek
puanlarmi karsilastirmak i¢in Bagimsiz T Testi uygulanmigtir. Yapilan analiz sonucuna gore, katilimcilarin
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engellilere yonelik tutumlari, cinsiyet degiskeni baglaminda istatistiksek olarak anlamli bir farklilik
gostermemektedir (p>0.05). Elde edilen bu bulgular, literatiirdeki birgok c¢aligmayla ortismektedir. Bu
baglamda Senel (1995), Tervo et al. (2004), Parasuram (2006), Colak ve Cetin (2014), Celik vd. (2017), Unal ve
Yildiz (2017), Cakirer Calbayram vd. (2018) ile Kilic ve Citil (2019)’in yaptiklari ¢aligmalarda da benzer
bicimde dlgek puanlar cinsiyet degiskenine gore anlaml bir farklilik gostermemistir. Ancak engelli bireylere
yonelik tutumlarda cinsiyetler arasinda puan farkinin varligini ortaya koyan ¢alismalar da bulunmaktadir. Buna
gore Perry et al. (2008), Sahin and Akyol (2010), Yildirim Sar1 vd. (2010), Sahin ve Cengiz (2017), Gedik ve
Toker (2018), Gallego-Ortega ve Rodriguez-Fuentes (2021) ile Yarimkaya (2021)’nin ¢alismalari, kadinlarim
erkeklerden daha olumlu tutumlara sahip oldugunu ortaya koymustur.

Tablo 3’e bakildiginda, katilimeilarin engelli yakini olmas: durumuna gore 6lgek puanlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir (p>0.05). Bu bulguya benzer bigimde Senel (1995), Parasuram
(2006), Yildirim Sart vd. (2010), Sahin ve Bekir (2016), Celik vd. (2017), Gedik ve Toker (2018) ile Kili¢ ve
Cit1ll (2019)’1n yaptiklar ¢alismalarda da anlamli bir farklilik bulunmamistir. Ancak literatiirde engelli yakini
olmasi ile dlgek puanlart arasinda anlaml fark bulan galismalar da bulunmaktadir (Colak & Cetin, 2014). Ote
yandan, katilimc1 6grencilerin tiniversite egitimleri siiresince, engellilik veya engellilerle ilgili herhangi bir ders
alip almadiklarina gore de 6lgek puanlari arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (p>0.05).

Tablo 4. Katilimcilarin Olgek Puanlarinin Bazi Degiskenlere Gore Karsilagtirilmasina Iligkin Tek Yonlii
Varyans Analizi Sonug¢lar

Degiskenler Grup N X SS F P Bonferroni
Meslek Yiiksekokullari (1) 106 57,84 13,80
Fen-Edebiyat Fakiiltesi (2) 27 64,22 19,35
Iktisadi ve Idari bilimler Fak. (3) 19 62,15 15,09
Fakiilte Egitim Fakiiltesi (4) 170 66,80 14,92 4,363 0.000* 4>1
Ilahiyat Fakiiltesi (5) 28 66,14 13,62
Saglik Bilimleri Fak. (6) 23 65,65 11,76
Digerleri (7) 27 61,77 14,69
Okuryazar degil 7 72,28 3,86
Okuryazar 12 64,66 16,22
Ilkokul mezunu 174 64,13 14,81
ggﬁ?r‘:n Ortaokul mezunu 70 63,81 14,50 0,653 0.712
Durumu Irlse mezunu 95 62,46 16,51
On lisans mezunu 15 63,13 16,07
Lisans mezunu 22 59,86 12,52
Lisansiistli mezunu 5 65,60 15,08
Okuryazar degil 36 66,22 13,88
Okuryazar 15 65,80 14,42
. Tlkokul mezunu 209 63,58 15,12
ggirt‘f;m Ortaokul mezunu 86 61,73 13,82 0,693 0.678
Durumu I:ISC mezunu 43 63,86 17,97
On lisans mezunu 8 67,62 18,82
Lisans mezunu 2 66,00 12,72
Lisansiistii mezunu 1 45,00 .
0-1000 44 66,93 14,98
1001- 1500 48 65,14 13,93
Ailenin 1501-2500 110 62,32 15,26
Aylik 2501-3500 101 65,39 15,21 1464 0.189
Geliri (TL) 3501-5000 60 61,23 15,33
5001-7000 27 60,81 14,79
7001 ve lizeri 8 57,12 15,01
*p<0.05

Katilimer bireylerin, 6lgek puanlarmin bazi degiskenlere gore karsilastirilmasina iliskin Tek Yonlii Varyans
analizi sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir. Katilimcilarin bazi sosyo-demografik 6zelliklerine gére YEKYTO
puanlarimi karsilastirmak igin ikiden fazla grup karsilastirilmasinda One-Way ANOVA testi kullanilmistir.
Yapilan analiz sonucunda, 6grencilerin okuduklar: fakiilte degiskenine gore dlgek puanlari arasinda istatistiksek
olarak anlamli bir fark saptanmistir (p<0.05). S6z konusu fark: yaratan grubu bulmak amaciyla Bonferroni testi
kullanilmistir. Bonferroni testi sonucunda, Egitim Fakiiltesi’nde okuyan 6grencilerin 6l¢cek puanlarinin, Meslek
Yiiksekokullari’'nda okuyan oOgrencilere gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Baska bir ifadeyle, Egitim
Fakiiltesi’nde okuyan Ogrencilerin engelli bireylere yonelik tutumlari, Meslek Yiiksekokullari’'nda okuyan
ogrencilere gore daha olumludur. Dolayisiyla Egitim Fakiiltesi’'nde okuyan Ogrencilerin puan ortalamasi
X=66,80+14,92 iken Meslek Yiiksekokullari’nda okuyan 6grencilerin puan ortalamasi ise X=57,84+13,80°dir.
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Arastirmaya katilan 6grencilerin 6lgek puanlari arasinda, anne ve babalarinin egitim durumlarina gore ise
anlamli bir farklilik gériilmemistir (p>0.05). Universite dgrencilerinin tutumlari {izerine yapilan Gedik ve Toker
(2018)’in ¢aligmast da mevcut bulgularla ortiismektedir. Katilimer 6grencilerin ailelerinin aylik gelirlerine gore
de dlgek puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmamistir (p>0.05). Bu bulgular, Sahin ve
Bekir (2016) ile Unal ve Yildiz (2017)’1n arastirmalarmin sonuglariyla értiismektedir. Ancak Parasuram (2006)
aylik geliri yiiksek olan katilimeilari daha olumlu tutumlara sahip olduklarini bulmustur.

5. TARTISMA ve SONUC

Bu arastirma, iiniversitede okuyan Z Kusagi’nin engelli bireylere yonelik tutumlarini belirlemeyi amaglamakla
birlikte ayrica arastirma, belirlenen tutumlarin katilimcilarin gesitli sosyo-demografik degiskenleri agisindan
farklilagip farklilagmadigini da ortaya koymayr amaclamistir. Arastirmanin bulgulari, genel olarak 6grencilerin
engelli bireylere yonelik tutumlarmin olumlu oldugunu ortaya koymustur. Ancak s6z konusu tutumlarin
olumluluk diizeyinin diisiik oldugu goriilmiis olup tutumlarin olumluluk diizeyinin yiikseltilmesi gerektigi
diistiniilmektedir. Arastirmanin bu bulgusu, ilgili bilimsel literatiirle paralellik gostermektedir. Bu baglamda,
Unal ve Yildiz (2017) ile Perry et al. (2008) de ¢alismalarinda engellilere ydnelik olumlu tutumlarm varligmi
ortaya koymuslardir.

Arastirma bulgulari, katilimcilarin engellilere yonelik tutumlarinin cinsiyet degiskeni agisindan anlamli bir
bicimde farklilasmadigini ortaya koymustur. Bu bulgu, Tervo et al. (2004) ve Cakirer Calbayram vd. (2018)’nin
bulgulariyla ortiismektedir. Ancak engellilere yonelik tutumlarin, cinsiyet degiskenine gore degistigini ortaya
koyan g¢alismalar da bulunmaktadir. Gedik ve Toker (2018) ile Gallego-Ortega ve Rodriguez-Fuentes (2021)
caligmalarinda kadinlarin erkeklerden daha ¢ok olumlu tutumlara sahip olduklarmi belirlemislerdir. Ayrica
arastirmada, katilimer genglerin tutumlarinin, engelli bir yakinlarimin olup olmamasi durumunu gore de
farklilasmadig1 saptanmistir. Bu saptama, genel olarak ilgili bilimsel literatiirii desteklemektedir. Dolayisiyla
elde edilen bu sonug, Parasuram (2006) ile Sahin ve Bekir (2016)’in ¢aligmalarindaki bulgularla 6rtiismektedir.

Arastirmanin analiz sonuglari, katilimer tutumlarmin, dgrencilerin {iniversite egitimleri siirecinde engellilik
olgusu veya engelli bireylerle ilgili ders alma durumlarma gore anlamli derecede farklilasmadigini ortaya
koymustur. Universitede okuyan 6grencilerin engellilere yonelik tutumlarini inceleyen Sahin ve Bekir (2016)’in
calismas1 da bu bulguyu desteklemektedir. Farkli bir sdylemle, katilimcilar arasinda iiniversite egitimleri
stirecinde engelli bireylerle veya engellilik olgusuyla ilgili herhangi bir ders aldigini beyan edenlerin puan
ortalamasi ile herhangi bir ders almadigin1 beyan edenlerin puan ortalamasi birbirine yakindir. S6z konusu iki
grup arasinda istatistiksel baglamda anlamli bir farkin olmamasi, iiniversitede Ogrenim goren genclerin
engellilerle ilgili belirli farkindalik ve bilgi diizeyine sahip olmasindan kaynaklanmis olabilecegi
diisiiniilmektedir. Ote yandan arastirma sonuglari, {iniversiteli Z Kusagi'nin engellilere iliskin tutumlarinin,
bireylerin okuduklar1 fakiilte veya yiiksekokula gore farklilasti§ini ortaya koymustur. Bu baglamda, Egitim
Fakiiltesi’nde okuyan o6grencilerin tutumlari, Meslek Yiiksekokullari’'nda okuyan dgrencilerin tutumlarindan
daha olumludur. S6z konusu olan bu durumun iki temel nedeni oldugu diisiiniilmektedir. Birinci neden, Egitim
Fakiiltesi’nde okuyan 6grencilerin engellilik konusunda daha ¢ok zihinsel farkindaliga ve bilgi donanimina sahip
olmasi, ikinci neden ise Egitim Fakiiltesi’ndeki ders miifredatinda engellilerle ilgili konu veya derslerin
olmasidir. Alan yazinda Olgek puanlarinin fakiilte degiskenine gore degistigini gosteren ve arastirmanin
bulgularmi destekleyen caligmalar bulunmaktadir. Bu kapsamda, Yildirnm Sari vd. (2010) ile Unal ve Yildiz
(2017)’1n caligmalar sayilabilir.

Son olarak aragtirma bulgulari, katilimcr tutumlarinin anne ve babalarinin egitim durumlar1 agisindan
farklilasmadigini ortaya koymustur. Bu bulgu, Gedik ve Toker (2018)’in iiniversite 0grencilerinin tutumlar1
iizerine yaptiklar1 ¢aligmanin bulgulariyla paralellik gostermektedir. Buna ilaveten, arastirmada katilimcilarin
engelli bireylere yonelik tutumlarinin, ailelerinin aylik gelirlerine goére de degismedigi belirlenmistir. Belirlenen
bu bulguya benzer bir bulgu, Sahin ve Bekir (2016) ile Unal ve Yildiz (2017)’in ¢ahsmalarinda da ortaya
konulmustur.

Ozetle, iiniversitede okuyan Z Kusagi’nin genel anlamda engelli bireylere yonelik tutumlarinmn olumlu oldugu
goriilmiistiir. Ancak bu olumluluk diizeyinin disiik oldugu ve smirda kaldigi belirlenmistir. Dolayisiyla
belirlenen tutumlarin bu olumluluk diizeyinin yetersiz kaldigi ve mutlak bigimde yiikseltilmesi gerektigi
diisiiniilmektedir. Ote yandan, katilimci genglerin tutumlarmin cinsiyete, engelli yakini olma durumuna,
engellilik veya engellilerle ilgili ders alma durumuna, anne-babanin egitim diizeyine ve ailenin aylik gelirine
gore anlaml sekilde farklilasmadigi goriilmiistiir. Ancak tutumlarin, katilimcilarin okuduklar: fakiilteye veya
yiksekokula gore farklilastigi, bu farkliligin ise Egitim Fakiiltesi'nde okuyan gengler ile Meslek
Yiiksekokullari’'nda okuyan gengler arasinda oldugu belirlenmistir. Bagka bir ifadeyle, Egitim Fakiiltesi’nde
okuyan oOgrencilerin engellilere yonelik tutumlari, Meslek Yiksekokullari’'nda okuyan o6grencilerin
tutumlarindan daha olumludur. Tutumlarin olumlu olmasi, hem engellilerin sosyal igermelerini kolaylastirmakta
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hem de yasam doyumlarimi artirabilmektedir. Zira bireyler, genellikle olumsuz tutum ve 6n yargilardan &tiirii
¢esitli sorunlar yagsamakta ve toplumsal katilimin disinda kalmaktadir.

Engelli bireylere yonelik bireysel ve toplumsal tutumlarin olumlu olmasi, onlarin yasamlarini kolaylagtirmakta
ve toplumsal katimlarint artirmaktadir. Diinya dlgeginde gesitli nedenlerle niceliksel olarak her gegen giin artan
engelli bireylerin sayilari, Tiirkiye’de de siirekli artmaktadir. Sayilari siirekli artan engelli bireylerin
deneyimledikleri sorunlar da ayni paralelde artmaktadir. Her ne kadar mevcut ¢alisma dahil bir¢cok calisma,
genclerin engellilere yonelik tutumlarini genel anlamda olumlu 6lgse de engellilerin diglanma, acinma, yiik
olarak gdriilme, damgalanma ve ayrimciliga ugrama gibi toplumsal 6n yargi ve tutumlardan kaynakli gesitli
sorunlar yagadiklarini ortaya koyan caligsmalar bulunmaktadir (Arikan, 2001; Beckett, 2011; Bucuka, 2019;
Burcu, 2007; Burcu, 2011; Kaldik, 2021; O'grady et al., 2004; Tobias & Mukhopadhyay, 2017). Ancak son
yillarda evrensel ¢ercevede engellilere yonelik temel paradigmanin degismeye basladig1 goriilmektedir. Yillarca
engelliligi bireysel bir patoloji ve anomali olarak gdren tibbi engellilik modeli, yerini engelliligi toplumsal ve
kiiltiirel bariyerlerle agiklayan sosyal modele birakmaya baglamigtir. S6z konusu bu paradigmatik doniisiim
bireysel, toplumsal ve yasal eksende engellilige dair bakis agisin1 olumlu etkilemistir. Ayrica engellilige yonelik
tutumlarin olumlu yone evrilmesinde, uluslararast kuruluslarin ¢aligmalarinin 6nemli etkisi olmustur. Bununla
birlikte, son yillarda Tiirkiye’de sosyal politikalarin dnemsenmesi ve engellilik mevzuatinin yeni bir anlayisla
diizenlenmesi, toplumsal diizlemde olumlu bir atmosferin insa edilmesinde fonksiyonel olmustur.

Engelli bireyler, tarihsel anlamda biitiin toplumlarda ve ¢aglarda basta diglanma, damgalanma, acinma ve yiik
olarak goriilme olmak iizere gesitli sorunlar yasamustir. Ozellikle ekonomik, siyasal ve toplumsal diizlemde
yasanan sorun ve engeller, bireyleri toplumun disina iterek yasam pratiklerini giiclestirmistir. Sorunun kaynagina
inildiginde, bireysel ve toplumsal 6n yargilar ve stereotiplerin hegemonyasi goze carpmaktadir. Dolayisiyla
bireylerin deneyimledikleri sorunlarin kaynagini teskil eden olumsuz tutum ve degerlendirmelerin tespit edilerek
¢esitli onlemlerin alinmasi gerekmektedir.

Engelli bireylerin toplumsal yasama tam, bagimsiz ve esit bir sekilde katilim saglamas1 agisindan, bireysel ve
toplumsal tutumlarin olumlu olmas: bir gereklilik olup &zellikle iilkenin gelecegini insada fonksiyonel olan
genglerin sahip olduklari olumlu tutumlarin 6nemi belirgin bicimde 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda, farkli bilgi
ve iletisim olanaklariyla yetisen Z Kusagi’nin engelli bireylere yonelik tutumlarinin olumlu olmasi, engellilerin
yasamlarin1 kolaylastirmakta ve toplumsal katilimlarina katki sunmaktadir. Bu nedenle, {iniversitede 6grenim
goren genglerin engellilere dair tutumlarinin olumluluk diizeyini artirmak ve zihinsel farkindaliklarii
yiikseltmek icin liniversite yonetiminin konuya agirlik vermesi ve engelli 6grenci birimlerinin daha fonksiyonel
olmast dnem arz etmektedir. Bu durumun yani sira {iniversitelerdeki biitiin 6gretim elemanlarinin ve idari
personelin engellilik hususundaki farkindaliklarini artirmaya doniik bazi ¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir.
Ayrica engelli dgrencilerin diger 6grencilerle iletisimlerini giiclii kilacak ve onlar1 bir araya getirecek gesitli
faaliyetlerin organize edilmesi, hem diger 6grencilerin engelli 6grencileri tanimasina olanak tanimakta hem de
on yargilarin elemine edilmesine katki saglamaktadir. Son olarak, 6zellikle sosyal ve beseri bilimler alanindaki
boliim ve programlarin ders miifredatlarina engellilikle ilgili konu veya derslerin eklenmesinin ve dgrencilerin
gesitli kanallarla bilgilendirilmesinin, tutum ve davranislarin olumlulastirilmasina katki saglayacagi
diisiintilmektedir.
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