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Ozet: Bu calismada, 7 Haziran ve 1 Kasim secimleri cercevesinde partilerin parti
programlari  ve seg¢menlerinin  davranisi analiz edilmektedir. Partilerin  parti
programlarinda yer verdikleri vaatleri ve 06ngdrdikleri politikalar ortaya konularak
¢ozimlenmektedir. Bunun yaninda, 7 Haziran ve 1 Kasim segim sonuglari (zerine
karsilastirmali bir dederlendirme yapilarak, bu iki secimde partilerin secmenlerinin
davraniglari irdelenmektedir. Partiler arasindaki oy kaymalari ve sandija yansiyan
segmen iradesine iliskin disinceler belirtilerek tartisiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Genel Segimler, Siyasi Parti Programlari, Oy Kaymasi, Oy
Oynakligi, Segmen Iradesi

November 1 General Elections with Its Losers and Winners

Abstract: This study focuses on June 7 and November 1 general elections and
anlayzes political party programs for these two elections. In this respect, the promises
and prospective policies of the political parties as declared in their party programs are
presented and examined. Besides, the results of June 7 and November 1 general
elections are analyzed comparatively and discussed. Moreover, voter attitudes in the
two elections are explored and analyzed. Finally, a discussion on vote slide among
political parties and the will of voters as reflected by the ballot results are presented.
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of Electorate

Giris
1 Kasim secimi gerek nedenleri, gerekse sonuglari bakimindan Turkiye
siyasal hayatinda uzun sure tartisilacak 6zelliklere sahip. 7 Haziran segimiyle
olusan parlamenter cogunluktan tek parti hikiimetinin gikmamasi, ardindan

yuritidlen partiler arasindaki koalisyon gérismelerinin sonucsuz kalmasi, ayni
stirecte artan teror ve siddet eylemleri mevcut istikrarin slratle asinmakta
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olduguna isaret eden gelismelere iliskin tipik 6érneklerdi. 2002’den 2015’e AK
Parti'nin tek parti hiklimetiyle tesis edilen hikimet istikrarinin ardindan 7
Haziran sonrasi yasanan hikimet kurma odakl uzlasmazliga ekonomik ve
siyasi belirsizligin eslik etmesi dodaldir ki Tlrkiye toplumunda endiselere yol
acti. Ozellikle 90l yillardakine benzer terdr eylemleri, kitlesel katliamlar
toplumda 90'larin alacakaranhk kusagina geri mi donlyoruz seklinde bir soru
isaretine yol acmisti. Bu slirecte MHP lideri Devlet Bahgeli'nin herhangi bir
parti ya da partilerle kurulacak koalisyona yanasmamasi, CHP-AK Parti
arasindaki  koalisyon goérismelerinin  basarisizlikla sonuglanmasi  ve
Cumbhurbaskani Erdodan’in Ulkeyi yeniden bir segime goturme tercihiyle
birlesince segcmenin 6nline kacginilmaz olarak 1 Kasim’da yeni bir segim
sandigi kondu. Ayni slirecte artan teror eylemlerine yanit olarak AK Parti
hikimetinin izledigi glivenlikgi politikalar karsisinda, HDP'nin llke genelinde
siyasal mesruiyetini  pekistirmeye yodnelik Tlrkiyelilesme projesini
basaramamasi, CHP'nin ise izledigi uzlasmaci sdylem ve tavirlari, 1 Kasim’a
uzanan surecte Tirkiye siyasetinin hal-i plr melaline iliskin karakteristik
gorintmlerdi. Bu calismada 6nce partilerin 1 Kasim bildirgeleri, ardindan
secimde sandiktan cikan secmen iradesi cesitli boyutlariyla
dederlendirilmektedir.

Siyasi Partilerin Secim Bildirgelerine Yansiyan Tahayyiilleri
CHP Secim Bildirgesinin Sifreleri

7 Haziran seciminin ardindan alti ay dahi gegmeden gidilen segimler,
siyasi partilerin segmen tercihlerine mazhar olmak igin yeniden az zamanda
cok mesai harcamalarini zorunlu kildi. Once milletvekili adaylari belirlendi,
ardindan partiler 1 Kasim segimine ydnelik bildirgelerini segmenle
paylasmaya basladilar. Secim bildirgelerinin secim kazandirma etkilerinin
fazla olmadidi bilinse de, partilerin iktidara gelmeleri durumunda neyi, nasil
yapacaklarina dair énemli metinler oldugu da bir gergek. 7 Haziran segimine
iddiali bir bildirgeyle hazirlanan, ideoloji ve siyaseti ekonomik olanin sosyal
boyutuyla birlestiren CHP'nin benzer cabasini 1 Kasim igin kaleme aldigi
bildirgede de gériyoruz?.

Bildirgede yer alan partinin siyaset tahayyllinde 6zgulrlik, demokrasi
ve hukuk devletinin kurumsallasmasinin ekonomik gelismenin, sosyal adaleti
tesis etmenin ve bilgi toplumuna ulagsmanin anahtar oldugu daha baslangicta
dile getirilirken, bunun ancak demokratik dederler ve hukuk devleti ilkelerinin
bir norma dénismesiyle mimkin olacadi iddia edilmistir. Adeta demokratik
ve glnisidinda devletin kapilarini agan (g altin anahtar seklinde kurgulanan
o6zgurlik, hukuk devleti ve demokrasinin pekisebilmesi ise CHP'ye goére
kurumsal yeni dizenlemelerle mimkindidr. Demokrasi ve hukuk devletinin
tesisini 6nemli 0&lgide vydlritmenin yasama organi tarafindan etkin
denetiminde géren CHP icin aslolan dengelenen ve denetlenen bir demokrasi
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olup, bunun ise ancak siyasal cogulculuk ve kurumsal Ozerklikle mumkin
olabilecedi dustntlmekte. Bildirgede codulculuk ve kurumsal 6zerkligin hayat
damarlari ise siyasal slreclerin tim asamalarinda siyasal tarafsizlik, hukukun
Ustlnligl, kuvvetler ayrihdi, meclis Ustlnltigu ve yargl bagimsizhgidir.

Bildirgede temel &nceligini “Haklar ve Ozgirlikler Cumhuriyeti’ni
kurmak olarak acgiklayan parti, bunun da ancak hukukun Ustunltigld ve temel
haklarin yeniden tesisi ile gerceklesecedine inanmaktadir. Igsellestirdigi
siyaseti “Hak ve Ozgirlikler Siyaseti” seklinde tanimlayan CHP, bunun
yurttasligi gliclendirecedi, 6zgurlikleri teminat altina alacagi diistincesindedir.
Tahayyll edilen siyaset anlayisi; etnik, dinsel, sinifsal, cinsiyetgci
tahakkimlere karsi koruyucu tahakkimsliz demokratik yurttashdi besleyecek
olan yegane damardir. Demokratik yurttaslia sosyal bir 6z de katarak,
sosyal devlete yakisan “sosyal yurttaslik anlayisi”ni dillendiren CHP, bunun
siyasa destekleyicileri olarak basta aile sigortasi olmak Uzere, adil asgari
Ucret hakki, sosyal guvenlik, saglk, editim hakkini toplumsallastirma
iddiasinda bulunmakta, bildirgede bunun araglarini tek tek saymaktadir.

Laikligi, demokrasiyi pekistirici siyasal mekanizma olarak takdim eden
CHP demokrasiyle laikligi devletin tim inanglara, bireysel tercihlere esit
mesafede durma, Diyanet Isleri Baskanli§i'ni bu diizene gére codulcu,
kapsayici bir yaplya kavusturma sézi de vermektedir. Vaatler ise zorunlu din
derslerinin kaldirlmasindan, cemevlerinin diger ibadethaneler gibi yasal
statliye kavusturulmasina kadar uzamaktadir.

CHP'nin birkag secim oncesine dek bildirgelerinde diglayici vatandashgin
arinlG olarak kaleme alinan, hatta “Kurt sorunu” yerine salt “Guneydogu
sorunu” seklinde tanimlanan Tlrkiye'nin en temel sorun boyutlarindan biri
olan Kirt meselesine bildirgede ayri bir 0zenle yer verilmis, sorunun
¢6zUmunin Tam Demokrasi ve Esit Vatandaslik ile mimkin olacadi
vurgulanmistir. Kirt sorununa bakisini temel insan hakki tanimlamasindan
yola gikarak kurgulayan CHP, bu sorunu bir demokrasi eksikligi sorunu olarak
tanimlamaya gitmekte, bunun ancak daha fazla 6zgurlik, demokrasi ve
hukuk devleti anlayisi ile g¢ozulebilecedinin altini gizmektedir. Sorunun
¢6zimunin metodolojik olarak salt siyasal olana da indirgenmedidi, bélgede
issizlik ve vyoksullukla micadelenin 6neminden, sosyal ve ekonomik
kalkinmanin gerekliligini dillendirmesinden de anliyoruz. Kirt sorununun
¢6zimine yaklasiminda glivenlik, ekonomik kalkinma, insan haklari, hukuk
devleti ya da esit vatandasliktan birini degdil, tUmuni birarada ¢6zimin
anahtar olarak gérmektedir. Sorunun tanimi ve teshisinin adresinin Meclisten
gectigi, yasama organinda kurulacak mekanizmalar (Toplumsal Mutabakat
Komisyonu gibi) ve topluma uzanacak kurumsal yapilar (Ortak Akil Heyeti) ile
meselenin baris, demokrasi ve ekonomi boyutlariyla bitlinlesik bigimde ele
alinmasi gerektigi inancindadir. Sorunun g¢ézimine yonelik somut 6nerileri
ise idari sistemde yerinden ydnetim ilkesinin hayata gegirilmesinden, anadili
Tlirkge olmayan yurttaslarin kamu hizmetlerinden eksiksiz yararlanmasinin
saglanmasina, sorunun ¢éziim yonteminde seffaf ve hukuka uygunlugun esas
alinmasina kadar uzanmaktadir.
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CHP’nin  6zglrlik-demokrasi-hukuk devleti ekseninde “Haklar ve
Ozgirlikler Cumbhuriyeti’ne giden yolda &zenle altini cizdigi kurumsal
6zgurluk alanlari, bildirgede toplanti ve gosteri 6zglrligliinden 6zgir ve cok
sesli medyaya, 6rgltli toplumdan bilgi toplumu ve demokrasi iliskisine kadar
uzanir. Bu alanlarin ancak “6zgurlikcli bir anayasa” ile acilacaginin
dillendirilmesi bildirgedeki gozalici vaatler olarak dikkat cekmekte. Tasarlanan
bu yeni anayasa demokrasi, hukuk devleti, sosyal adalet ve insan haklarina
saygl Uzerinde ylkselip, tim toplumu kucaklayacak bir anayasa olarak
tahayyll ediliyor. Bildirgedeki tim bu vaatlerle varilmak istenen hedefin ise
Turkiye'de yeni “sosyal demokratik bir uygarlik” oldugunun alti 6zenle
cizilmektedir. Bu uygarligin insasini saglayacak kosullar sunlardir;
glclendirilmis bir parlamenter sistemde etkin (yasa tasarilari ve tekliflerini
yasama organi ve kamuoyunda yeterince tartisildiktan sonra kabul edilmesi,
torba kanun uygulamasinin sona erdirilmesi vb.), yuritmeyi denetleyen bir
Meclis (arastirma komisyonlarinin cesitlendirilmesi, Meclisin mali, denetim
islevlerinin glglendirilmesi), yurttasin demokratik temsiline dayanan siyasi
partiler ve secim yasasl (%10’luk ulusal barajin kaldirlmasi, memurlarin
siyasi partilere lUye olma yasadinin kaldiriimasi), partiler arasinda adil
rekabeti yaratacak finansal acidan seffaf ve hesap verebilir siyaset (segim
yolsuzluklarinin etkin bicimde cezalandirilmasi), dirist ve katilimci siyaset
(siyasi ahlak yasasinin cikarilmasi), devlet otoritesi karsisinda yurttasi
devletin hukuksuzluklarina karsi koruyan dlzenlemelerin yapilmasi (kolluk
kuvvetlerinin keyfi uygulamalarina son verilmesi), hukuk devleti ve yargi
reformuna yonelik kurumsal diizenlemelerle hukuka ve hukukguya bagimsiz
yarginin insasi ile yeniden itibar kazandirilmasi (ylksek yargi organi
Uyelerinin secim yodnteminin dedistirilmesi, gizli tanik uygulamasina son
verilmesi, HSK'nin yeniden yapilandiriimasi, hakim ve savcilarin bagimsizliga
kavusturulmasi), = Cumhurbaskaninin  klasik = demokratik  parlamenter
sistemdeki tarafsiz konumuna c¢ekilmesi (Cumhurbaskanin yargi ve st
burokrasideki atama yetkilerinin kisitlanmasi), medyay! codulculastirma ve
siyasetin vesayetinden kurtarma, Uzerindeki baskilara son verme (TRT'yi
iktidarin siyasi araci olmaktan gikarma, medya calisanlarina is glvencesi
saglama), sosyal medya kullanimini 6zglrlestirme. Bildirgede 6rgitlt toplum
ve demokratik siyasetin de alti 6zenle cizilirken, bu diizenin tesisi yolunda
iktidar olunmasi durumunda atilacak adimlar bildirgede tek tek sayilmaktadir.
Bu adimlarin baslicalari; sendikal haklarin genisletilmesi, dernekler yasasinin
gozden gegirilerek, orgitlenme 6zglrliglu aleyhindeki dizenlemelerin
kaldirilmasi, meslek orgutleri Gzerindeki baskilara son verilmesidir. CHP'nin
bildirgeye yansiyan tim saptanmis sorunlar, bunlari g¢d6zmeye yonelik
gelistirdigi dneri ve vaatler veri alindiinda, “Once Tiirkiye” diyen CHP’nin
Turkiye igin bir hayali oldugunu anliyoruz. Bu; “glnisidinda bir devlet” ve
“yurttas igin siyaset”tir.
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AK Parti'nin 1 Kasim Mesaji: “Yaptiklarimiz Yapacaklarimizin
Teminatidir”

13 yilhk tek parti iktidarinin ardindan 7 Haziran’da sandikta hikimet
kuracak codunlugunu kaybeden AK Parti, yeniden iktidara ulasmak igin 1
Kasim bildirgesinin neredeyse her satirinda gegcmiste yaptiklarina dayanma
ihtiyaci duymus, bunu detaylandirarak segmene hissettirmeye calismistir.
Bildirgenin partinin yaptiklarindan vyola cikilarak yapacaklarina dair bir
manifesto oldugunu séyleyebiliriz?. Tirkiye'nin partisi olma iddiasiyla yola
koyulduklarini, Glkenin birikmis ve kroniklesmis pek cok meselesini de bu
anlayisla ¢ozdiklerini iddia eden AK Parti, bildirgeye yansiyan bicimiyle varlk
sebebini vatandaglarin temel hak ve hirriyetlerini genisletmek seklinde
tanimlamakta. Yeni dénemde makro siyaset tahayydllinde ilk gdze carpan;
demokratiklesme ve yonetim kalitesini arttirmaya devam etme iddiasidir.

1 Kasim sonrasi yeni anayasa ile birlikte yapacaklar reformlarla
demokrasinin ilerlemesi, yonetim kalitesinin daha da iyilesmesine; bunun bir
yandan ekonomik gelismeyi hizlandiracagina, insani kalkinmaya hiz
verecedine, dider yandan uluslararasi alanda Turkiye'yi daha saygin ve cazip
bir Glke haline getirecegine iliskin vurgu dikkat gekmektedir. Bildirgede AK
Parti‘nin arzu ettigi toplum bicimi; herkesin inandigi gibi yasayabildigi,
fikirlerini 6zglrce ifade edebildidi, refaha katkida bulundugu ve refahtan hak
ettigi pay! aldidi, emniyet ve huzur igerisinde yasayan bir toplumdur. So6zl
edilen toplumun nasil inga edilecedi ise siralanan vaatlerle kurgulaniyor. Bu
stregte atilmasi planlanan ilk adimin temel hak ve hirriyetler alaninda
oldugunu anliyoruz. Hak ve hirriyetlere yaklasiminda ise, bunlarin garanti
altina alinmasi, kullanimini kisitlayan engellerin ortadan kaldiriimasi, klasik bir
iddia olarak go6zlenmekte. Toplum-devlet iliskisi konusundaki tahayyulu
bildirgede soyle dile getiriliyor: "Tim toplumsal kesimlere esit mesafede
durma anlayisimizla, milletimizin temel degerlerine dayali birlikteligimizi ve
vatandaslik badini benimsiyoruz. Devlet ile vatandas iliskilerinin adalet
Olclisiinde ve demokratik bir temelde saglanmasi gerektigini disiniyor ve
tim vatandaslanimizi cogulcu bir yaklasimla kucaklamaya devam ediyoruz”.
Vatandaslik anlayisi ise etnik kimligi, mezhebi ve inanci ne olursa olsun
herkesi badgrina basan, onlari esit vatandaslik ile evrensel ilke ve degerler
temelinde demokratik bir ortak yasam bilincine ulastiran bir anlayis seklinde
tanimlanmaktadir.

Temel hak ve hirriyetler alaninda iktidarlari doneminde neler yaptiklari
ayrintih bigimde sayildiktan sonra, sira vaatlere gelmekte. Temel hak ve
hirriyetler alaninda gegmiste sagladiklari kazanimlarin kararlilikla korunacadi
belirtildikten sonra, gegmiste oldugu gibi ikinci atilim déneminde de topluma
kimlik ve yasam tarzi dayatilmasinin karsisinda olacaklari, tim vatandaslarin
birinci sinif olarak muamele gérdigu ve ozgur fertler olarak yasadigi bir
ortamin tesis edilmeye devam edilecedi vurgulanmakta. Vatandashk
anlayisini kapsayici ve evrensel dederlere dayali bir temelde, birlik ve

2 AK Parti 1 Kasim Secim Bildirgesi, akparti.org.tr
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bltlnligu pekistirme odakli, tim etnik, mezhebi ve dini kesimlere, basortlll
veya basi acik, koyli veya sehirli, kadin veya erkek, yoksul veya zengin, su
veya bu siyasi goristen tim vatandaglara esit mesafede duruma odakh ilan
eden AK Parti'nin hedefinin her bir bireyin, temel hak ve 6zglrliklerden en
ileri derecede yararlanacadi bir Turkiye oldugunu anliyoruz. Bu dizeni insa
etme adina bildirgede Alevilerden (cemevlerine hukuki statl kazandiriimasi)
Romanlara (editim, istihdam, iskan sorunlarinin ¢ozlilmesi) ve azinliklara
kadar (ayrimcilidin 6nlenmesi) uzanan vaatlere yer verilmektedir. Ayrica, hak
ve hdurriyetlerin kurumsallastirilmasi icin hukuki alanda atilacak adimlar da
tek tek bildirgede sayilmakta. Ornek vermek gerekirse; TBMM Insan Haklarini
Inceleme Komisyonu, Kamu Denetciligi Kurumu ve Tirkiye Insan Haklari
Kurumunun etkinlestiriimesi, ceza ve tutukevlerinin etkin bir sekilde
denetlenmesi, kolluga yonelik sikayetlerin Gzerine kararl bir sekilde gidilmesi.
CozUm sirecine de ayrintili bicimde yer verilirken, nelerin yapildigindan,
strecin nicin tikandigindan bahsedilmis, Ulkede birlik ve kardesligi tesis
etmeyi amaclayan, donemsel bir mesele olarak bakmadiklari C6zim Stirecinin
kararlikla stirdlrtlecedi iddiasina yer verilmistir. Burada alti gizilmesi gereken
husus; demokratiklesme ile es zamanl olarak yatirim, Ulretim ve istihdam
imkanlarinin gelistiriimesi basta olmak Uzere, terorden etkilenen yorelerin
ekonomik ve sosyal rehabilitasyonuna donik calismalarin hizlandirilarak
devam ettirilecedi vaadi, AK Parti’'nin Klrt sorununa sosyal ve ekonomik bir
perspektifi de ekledigini gostermektedir.

“Yeni Bir Toplumsal Soézlesme” olarak tanimlanan yeni anayasanin
partinin ikinci atiim déneminde yapilacadinin alti cizilirken, anayasanin,
Cumbhuriyetin insan haklari ve demokrasi konularindaki kazanimlarini
gelecede taslyacak; vesayetin izlerini tamamen silecek, insan onurunu,
bireysel hak ve o6zgurlikler ile toplumsal mesruiyeti, sistemin ahlaki ve
demokratik temeli kabul edecek; bireyin ve toplumun gelecede dair
beklentilerini karsilayacak bir s6zlesme olacadi iddia edilmistir. Ayni belgenin
milletin kilttrel ve toplumsal gesitliligini taniyan, herhangi bir etnik veya dini
kimlige referans yapmayan bir vatandaslk tanimini esas alan, toplumun
herhangi bir kesiminin dislanmasina yol acacak deder yargilari ve siyasal
tercihler barindirmayan, demokratik denge ve denetim iliskisini esas alan bir
icerikte hazirlanacadini satir aralarinda goriyoruz.

Hluklmet sistemi tercihinin baskanlik sistemi oldugu agikga su sézlerle
ilan edilmekte; “Yeni Tirkiye vizyonumuzun ihtiya¢ duydugu etkin ve dinamik
ybnetim dolayisiyla, baskanlik sisteminin daha uygun bir ydnetim modeli
olduguna inaniyoruz... Baskanlik sisteminin, Tirkiye’nin siyasal tecriibesine ve
gelecek vizyonuna daha uygun olduguna inaniyoruz”. Bildirgede iddiali olunan
alanlardan biri de adalet sistemidir. “Adalet Sisteminde Dé&nlisim” bashgi
altinda nelerin yapilacagi siralanmis (yargida etkinlik, hizlilik, hesap
verebilirlik, ekonomiklik ve seffafligin saglanmasi, anayasal dedisikliklere
bagll olarak ylksek yargida ictihat dizeyinde daginikhdin giderilmesine
yonelik dizenlemeler), ve donisimin amacinin hukukun Ustinligline dayali,
herkesin given duydudgu, her tuarli guc odadindan bagimsiz, tarafsiz,
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vatandas taleplerine hizli cevap verebilen bir yapilyl insa etmek oldugu
goriliyor. Adalet sisteminde donistiime ydnelik kurumsal dizenleme temelli
vaatler arasinda en sorunlu olan, kanimizca yargi Ust yonetimi ile temyiz
mahkemesinin  olusumunda TBMM’nin rolind gulclendirerek, yarginin
toplumsal mesruiyetini arttirma tasavvurudur. Bu tlr bir dlzenleme
codunlukcu sonuglara yolagip, kaginilmaz olarak yarginin mevcut halinin daha
da siyasallasmasina neden olabilir.

Bildirgeye yansiyan siyasi tahayyul baglaminda dedinmemiz gereken
diger oncelikli hususlar; givenlik, yonetisim ve seffaflida iliskin vaatleridir.
Glvenlik ve asayis ortamini bozarak, vatandaslarin anayasal hakki olan
Ozglrliklerini yasamasi agisindan baski ve tehdit olusturabilecek tim
yapilarin Uzerine kararlilikla ve 6diin vermeden gitmeye devam edecegini
aciklayan parti, uluslararasi ve bdlgesel terére destek veren gevre ve
odaklarla, miucadelesini strdirecedinin altini gizmis, glvenlik hizmetlerini
seffaflik, katilmcilik ve hesap verebilirligi artiracak mekanizmalarla daha fazla
destekleyecek, vatandaslarin glivenlik birimlerine olan glvenini daha da
pekistirecedini vaat etmistir. Ter6rizm, Orgutll suglar, siber suclar, narkotik
suclar ve kagakgilikla micadelede ulusal ve uluslararasi kuruluslar arasindaki
isbirligini gliclendirecedini, bu suglarla miicadeleye devam edecedini
aciklamasi da dikkate degerdir.

Kamu yodnetiminde vatandaslara daha kaliteli hizmet sunma vaadinde
bulunulurken, yeni dénemde de kamu hizmetlerinin adil, etkili ve verimli,
sliratli, kaliteli sunumunu sadlayacak sekilde merkezi birimleri daha kliglik
ama daha etkin bir yapiya doénidstirme, performanslarini arttirma sozl
verilmektedir. Seffafliin alti 6nemle cizilirken, seffaflik, demokratik bir
ortamda yonetimlerin hesap verme sorumlulugu acisindan vazgecilmez kabul
edilmekte, bunun igin seffaflik paketinin sliratle hayata gecirilecedi vaadinde
bulunulmakta. Siyasette gseffafligi tesis etmeye yonelik kurumsal
dizenlemeler ise bildirgede kapsamli bigcimde dillendiriimektedir (Siyasi
partilerin ve segim kampanyalarinin finansmaninin seffaflastiriimasina yonelik
Segimlerin Temel Hiklmleri ve Segmen Kittkleri Hakkinda Kanun ile Siyasi
Partiler Kanununda dedisiklikler yapilmasi, Milletvekili ve belediye baskan
adaylarina yapilacak nakdi yardimlarin kendi adlarina acilmis segim
hesaplarina yatirilmasi ve seffafligin saglanmasi, adaylara ve siyasi partilere
yapilacak ayni ve nakdi yardimlara bazi sinirlamalar getirilmesi gibi). Sonug
olarak, bildirgede ulkenin 13 yil iginde AK Parti iktidariyla nereden nereye
tasindiginin ve bulunulan noktadan nereye ulasiimak istendiginin alti ayrintili
bigimde gizilirken, kanimizca gegmisin referanslari tzerinden gelecek insasina
yonelen tek partili iktidar adayi bir parti portresi resmedilmektedir.
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MHP’nin 1 Kasim iddiasi: “Geleceginizin Teminati Biziz”

1 Kasim secim kampanyasina diger partiler gibi ayrintili bir bildirgeyle
baslayan MHP3, bildirgesinin baslangicinda ayrintili olarak AK Parti iktidarina
yonelik elestirilere yer vermistir. 13 yillik tek parti iktidarinda milletin destedi,
adalet, huzur ve refah icin kullaniimak yerine, gerilim, kutuplasma ve catisma
ekseninde heba edildigi, “milli irade”nin yolsuzluk, adaletsizlik ve bdltculik
icin kilif yapildigini, Turk milleti ve devletinin beka sorunu ile yuz yize
birakildigi iddia edilmektedir. MHP ¢6zUm sirecine de cok sert elestirilerde
bulunarak, strecin sonunda gelinen terér ortaminin yegane sorumlusu olarak
AK Parti'yi isaret etmektedir. Kendisini “Ulkenin Gelecedi” olarak tanimlayan
parti, hem meselelere bakisinda, hem de ¢6zim o6nerilerinin temelinde; Tirk
milletine milli, manevi ve insani acillardan seslenen; sevgiyi, adaleti,
ozglrlugu, barisi ve gliven icinde bir gelisimi amacglayan Turk milliyetciligi
anlayisinin yattigi diistincesindedir.

Adalette, demokraside, glvenlikte, kardeslikte, ahlakta, kalitede,
glvende, itibarda ve ekonomide ortaya cikan fiyasko, cokls ve bozulmalari
yok etme, aciklari kapatacak program ve projeleri ile Tlrkiye'yi iginde
bulundugu kisir déngliden kurtarma iddiasi, “gelecedin teminati olma”
seklindeki mega iddia ile ortistyor denilebilir. Refah iginde bir toplum insa
etmeye yonelik reformist bir anlayis iginde uygulayacadi politika ve projeler
ile; ekonomide toparlanma ve canlanma, devlet ve ydnetimde onarim ve
yeniden yapilanma, uluslararasi diizeyde sayginlik ve s6zi dinlenir olma,
karsilikh guiveni esas alan vatandas odakli bir yénetim bu iddiaya ydnelik
makro tahayyul seklinde okunabilir. MHP'nin makro vaatler bitininde 6ne
cikanlar; adaletine inanilan bir yargi sistemi, devlet ve toplum hayatinda
ahlak ve kalite, Uniter milli devlete yonelen boélict saldirilarin hak ettigi
karsiligi aldigi, terérin son buldugu ve asayisin saglandidi guvenlikli bir
yasam, temel hak ve o6zgurliklerin teminat altina alindigi, hukukun
Ustinltgtne dayah demokratik bir dlizen tesisidir.

Temel proje alanlarini Toplumsal Onarim Sirecinde Devlet ve Yonetim
Reformu, Ureten Ekonomi Programi, Yoksullukla Miicadele Projesi, Terérle
Micadele ve Milli Birlik Projesi, Yolsuzlukla Mlcadele, Ahlak ve Kalitenin Tesisi
Projesi seklinde takdim eden MHP'nin siyasete dair tahayyulinde keskin bir
millilik ve milli olana atif 6ne gikiyor. Varolan devlet dizenini “Akil Tutulmasi”
seklinde tanimlayan partinin hedefi ise “Akilli Devlet"tir. Bu devlete ise ancak
sayllan bu projelerin hayata gecirilmesiyle ulasilacagina inanilmaktadir.

Go6zlim strecini liderinin sdylem ve diger programatik belgelerde oldugu
gibi yine bir ihanet ve bélinme sureci olarak tanimlayan MHP, milli birlik ve
beraberligin tesisinin ancak ortak dederler ve gegmis lizerinde insa edilen bir
millet anlayisiyla ve miusterek bir gelecek ylrlyist ile mimkin olabilecedi
disuncesine sahip. Siyasal konumlanma iddiasi bildirgede “toplumsal merkezi
hem insa hem de temsil” olarak belirtilirken, Glkenin iginde bulundugu acil

3 MHP 1 Kasim Segim Bildirgesi, mhp.org.tr
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durum ve krizden kurtulabilmesi icin teroristlerle isbirligi yapanlarin
cezalandinlacadi, ¢6zim slrecine son verilecegi, Uniter yapi, milll ve manevi
dederler ile Cumhuriyetin temel niteliklerinin tahribine ve tehdidine yo6nelik
dizenlemelerin kaldirilarak, devletin ve milletin bekasina yonelik tehditlerin
giderilecedi aciklanmistir. Ayrica, hukuk devletinin tesisine yonelik olarak anti
demokratik, vesayetci, kayirmaci, hukuk tanimaz, kisi glvenligini ihlal edici,
temel insan hak ve 6zgurliklerini kisitlayici her tirld is, islem, kural ve kurum
bitln unsurlariyla ele alinarak bozuk dlizene son verilecedi, hukukun
astlnligtnian hakim kilinacadi vaadinde bulunmaktadir.

Bildirgede “Cadin Dinamiklerine Milli Bakis” bashdi altinda
kliresellesmenin sorun alanlarina iliskin tespitler vyapildiktan sonra,
klresellesmenin insani bir mecraya sokulabilmesi ve kiresel adaletin tesisi
icin atilmasi gereken adimlar (insanlarin temel hak ve hirriyetlerinin teminat
altina alinmasi, terérizmle miicadele igin ortak bir tavir gelistirilmesi, aglik ve
yoksullugun 6nline gecilmesi vb.) tek tek sayllmaktadir Bildirgede 6ne gikan
“Kuresel Gug Turkiye” vizyonu ise Turkiye'nin imkan ve kabiliyetleri ile sahip
oldugu potansiyelin, gergekci bir gsekilde dederlendiriimesi esasina
dayanmaktadir.

Partinin 1 Kasim’a y&nelik vaatleri ise “iktidar Anlayisimiz, Temel Gériis
ve Hedeflerimiz” basligi altinda ayrintili bigimde sunulmustur. Somut 6neri ve
vaatlerin “Politikalarimiz” basldl altinda segmene takdim edilmesi dikkat
cekicidir. Vaatlerini Adalet, Yolsuzlukla Miicadele, Siyasi ve Ahlaki
Yozlasmanin Onlenmesi, Kamu Yoénetimi temel alanlarinda somutlastiran
MHP’nin segim vaatlerinin bir hayli ayrintii olusu g6ze carpiyor. Adalet
alaninda adalet sisteminin gugcliyl degil hakliyi koruyacak temelde insasi
(erisilebilir, adil, fiziki ve teknolojik imkanlarin arttirildii bir sistemin
olusturulmasi), hukukun Gstinligtinin hakim kilinmasi (temel hak ve
Ozgurliklerin glivenceye alinmasi, mahkemelerin bagimsiz, hizli ve dogru
karar vermelerinin saglanmasi), reformlarla adalete glivenin arttirilmasi
(hukuk ve adalet alaninda evrensel normlarin dikkate alinmasi), milli ve
manevi dederleri tehdit ve tahrip eden yasal, idari diizenlemelerin kaldirilmasi
(bolunmezligi tehdit eden, yolsuzluk ve usulslzligi tesvik eden yasal ve idari
dizenlemelerin kaldiriimasi), yargi hizmetlerinde etkinligin saglanmasi, yargi
bagimsizliginin teminat altina alinmasi (hic kimse ya da organin yargi
denetimi disinda birakilmamasi) gibi diizenlemeler MHP'nin Turkiye'de yargi
sistemini topyekln etkin isleyen, adil bir sisteme donlstirme arzusuna
yonelik dizenlemeler olarak dikkate dederdir.

Bildirgede yolsuzlukla micadeleye 6zel bir énem verilmis, siyasi ve
ahlaki yozlasmanin ©6nine gecilebilmesi igin somut vaat ve Oneriler
siralanmistir. Kurumsal yozlasmayla micadele igin bagimsiz ve etkin bir
denetim yapisi (etkin bir hukuka uygunluk denetimi disinda performans
denetiminin yapilmasi) ©Ongériliurken, vyolsuzlukla micadelede vyolsuzluk
yapanlardan hesap sorulacaginin alti 6zenle cizilmistir. Buna yonelik olarak
bir yolsuzlukla muicadele kurulunun olusturulmasi, her alanda etik kurallarin
hakim kilinmasi, yolsuzluga karsi editim yoluyla bilinglendirme, saglikli isleyen
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sivil toplum ve medya yapisinin (hiar ve bagimsiz medya yapilanmasi) tesisi,
elektronik oy kullanimina gegilmesi, siyasetin finansmaninin seffaflastiriimasi,
harcamalarin denetlenmesi bu alanda dikkat c¢ekici vaat ve Oneriler
arasindadir.

Bildirgede Uizerinde 6nemle durulan bir diger konu kamu yoOnetiminin
yeniden yapilanmasina iliskindir. Yapilacak reformlarla bu alanda demokratik
mesruiyetin  glglendirilmesi ve devlete duyulan givenin arttirilmasi
hedeflenirken, bunun vyolsuzlukla micadele ve hukuk devlerinin
glclendiriimesiyle gergeklestirilecedi dustniltyor. Katilimcr bir yonetim,
kamunun dizenleme ve denetleme yetkisinin glglendirilmesi, hizmet
sunumunda vatandas memnuniyetinin esas alinmasi, performans esasli
ybnetim basta olmak lzere kamu yénetiminde yeni bir yaklasimi benimseyen
MHP, yerel ydnetimlerin hizmet kapasitesinin arttirilmasina yonelik vaatlerde
de bulunmakta (blylksehir sininni milki sinir yapan dizenlemenin
kaldirilmasi, kapatilan belde belediyeleri, 6zel idare ve kéylerin yeniden
kurulmasi v.b dizenlemelerle vyerel ybénetimleri gliglendirme), bunun
karsilidinda ise hizmet yoninden yerel yonetimin federasyon ve benzeri
bolgesel yonetimlere donustlrtilmesine izin  verilmeyecedinin  altini
cizmektedir.

Genel olarak bakildiginda milli temeli cok gugll, birlik, butlnlik
referansh vaatleriyle MHP, bildirgesi araciligiyla siyasi kimligini de net olarak
tanimlarken, bildirgesindeki tium o6neri ve vaatleri, kimligiyle ortisen bir
gorinum arzetmektedir.

HDP’nin 1 Kasim Inadi: “Biiyiik Insanlik, Biiyiik Baris”

Secim bildirgelerinin mantidi; siyasi partilerin bir tarihsel baglamda
daha onceki segcim dénemlerinden biriktirdikleri sdzlerinin, dnlerindeki segime
yOnelik gelecek tasavvuru gercevesinde yeni seylerle zenginlestiriimesine ve
giglendiriimesine dayanir. HDP bildirgesine* dair sdylenebilecek ilk sey;
partinin de dahil oldugu Kirt siyasal hareketinin zengin politik mirasinin
basathidinin HDP'nin segim bildirgesinde, gok yakin bir zamanda kurulmasina
ve henliz bir segim gegirmesine ragmen kendisini géstermis, bunu glincel
gelismeler dodrultusunda bir gelecek projeksiyonu ile birlikte yapmis
oldugudur. “Blyiik Insanlik Biyiik Baris” baghdi hem ulusal hem uluslararasi
gelismelere donik referanslar tasidigindan, gegmis, buglin ve Kirt siyasal
hareketinin olasi gelecek senaryolari g6z o©nunde bulundurulmadan
anlasilamaz.

7 Haziran segimleri igin hazirlanan bildirgeye benzer bigimde ‘Halk’larin
dedisimin temel aktorlii olarak kodlanmasi ve dedisimin hedefi ile yoninin
HDP’ye gbre gergek demokrasi olan ‘Radikal Demokrasi’ yoluyla elde edilecek
bir ‘Demokratik Cumbhuriyet’ nam-i1 dider ‘Yeni Yasam’ olarak belirlenmesi,

4 HDP 1 Kasim Secim Bildirgesi, hdp.org.tr
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bildirgeler arasi paralelligi ortaya koymasi acisindan 6nemlidir. Bu hareket
alani dogrultusunda temel ihtiyaclarin baris, adalet ve demokrasi oldugu
vurgusu HDP'nin taslyicisi oldugu toplumsal taleplerin yani sira, 7 Haziran
sonrasl hizla tirmanan gatisma ortami ve Ulkenin bir kismini esir alan siddet
sarmalinin da Ozellikle baris vurgusunda kendine vyer buldugunu
gbstermektedir. Post-modern dénemin toplumsal fay hatlarina uygun bigimde
ifade edildigi sekliyle, farkli kimliklerin esit yurttaslik temelli birlikte yasama
iradesinin restorasyonu ve guclendiriimesi ‘inadina c¢odulcu ve radikal
demokrasi’ mottosuyla sadlanmaya calisiimis ve catisma ortaminin hizla
tirmandirilmasinin -~ Cumhurbaskani  Erdodan’in ~ Baskanhk  ‘hirsi’ ile
aciklanmistir. Bunun yaninsira, her ne kosulda olursa olsun mizakerenin
barisa giden yolda tek mesru ydntem olarak goérilmesi ve Selahattin
Demirtas’in ‘Bundan sonra yola HDP ile devam edecegiz’ ifadesi, siyasetin
silah karsisinda alan kazanmasi acisindan deder arzetmektedir.

Bildirgede y6netim sistemi bahsinde, (niter devlet yapisi ve demokratik
parlamenter sistem icerisinde kalarak bir 6zydnetimin insasinin mimkin
oldugu iddiasi, Kirt siyasi hareketinin uzun yillardir farkl isimlerle dile
getirdigi yerinden yo6netim fikrinde ‘bolinme’ye yo6nelik korkularin teskin
edilmesi acisindan bir donim noktasi olusturuyor. Daha énce bdlgedeki farkl
belediye baskanlarinin da dile getirdigi sekliyle bu yénetim tahayylli merkezi
yonetimce sadlanan hizmetleri belediyelere devretmeye ek olarak, valilerin
secilmesinden, yerellerin bolgeleri, dogal varliklari ve kaynaklari Gzerinde
dogrudan yetki, karar ve s0z sahibi olmasini ve genclik, isci, kadin gibi
tanimlanmis kategorileri bu yetkilerin kullaniminda islevsellestirmesini gerekli
gormektedir. Burada sorulacak temel soru HDP’nin glgli oldugu segim
cevrelerine yo6nelik uygun gordagu c¢oziimlerin Tlrkiye sathinda ne kadar
fonksiyonel olabilecegidir.

Ayni bildirgede ana baslik altinda ele alinan konulardan biri olarak
‘Demokratik Cumhuriyet’, codgulcu yasama (alinan oy orani dogrultunda
temsil), badimsiz yargi ve demokratik ylritme ilkeleri ile desteklenmistir. 7
Haziran secimleri 6ncesinde ‘Seni baskan yaptirmayacadiz!’ ifadesi etrafinda
orgltlenen ve ‘Seni baskan yaptirmadik’ ile pekisen tim ulusal destek yine
HDP'nin agik sekilde baskanlik sisteminin karsisinda konumlanmasiyla elde
tutulmak istenmistir. Bu karsitlik bildirgedeki ibarelerden anlasildigi kadariyla
sisteme igkin dedil, Cumhurbaskani Erdogan’in ortaya koydugu ve yeniden
Urettigi yonetim pratidine yo6neliktir. Yine, bir siyasi vaat olarak parti igi
demokrasini gelismesinde engel olarak gérdiglu Siyasi Partiler Yasasi’ni
demokratiklestirme s6zi veren HDP, bu anlamda yasanin mevcut haliyle
dedistirilemeyecedini ve kaldirilacagini séyleyen CHP ve AK Parti'nin gerisine
dismastir.

Bildirgenin ‘Insan Haklarn’ bashg altinda ele alinan konularina gére
cezaevleri, gegmis ve hakikatlerle yuzlesme, zorla yerinden edilenler ve
zorunlu goég, koruculuk sistemi, vicdani red hakki, nefret suglari, halklara
esitlik ve inanglara 6zgurlik, siginmaci ve miilteciler meseleleri ayri ayri ele
alinmistir. Burada dikkat geken bir ayrinti; 7 Haziran segimleri 6ncesinde
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Diyanet Isleri Baskanlidi'nin kaldirilacagi beyaninin bu bildirgede Diyanet
Isleri Baskanli§i'nin yeniden yapilandirilacadi bigiminde degistirilmis olmasidir.
Bu durum, parti icinden ve AK Parti‘den konuya dair gelen elestirilerin karsilik
buldugunu dusundirtmektedir. Ayrica, siginmaci ve miltecilerin daha 6nce
birkag beylik ciimle ile gecistirilmis durumlarina dair bu kez sayisal verilerden
de yararlanilarak entegratif politika onerileri gelistirilmistir. Oy verme yasini
16’ya, secilme yasini 18’e cekmek isteyen HDP de tipki CHP gibi yeni yasami
kurma sorumlulugu baglaminda gencgligi 6ne cikarmistir. Apolitik genclik miti
yikilirken, her siyasal kanat kendi sembolleri ve referans noktalar isiginda
genclige rol bicmekte ve bu kitleyi bir ‘paylasilan ortak kani’ etrafinda
seferber etmeye calismaktadir. Yine, LGBTI bireyler ve c¢ocuklar da
dezavantajli toplumsal kesimler olarak bildirgede kendilerine yer
bulmuslardir.

Genel olarak bakildidinda, baraji gecip gecmeyecedinin bilinemedigi 7
Haziran secimleri ©ncesinde g¢ok daha heyecanli ve etkili bir segim
kampanyasi go6tliren HDP'nin bu kez s6énuk bir baslangic yaptigi géze
carpiyor. Her ne kadar toplum ve 06zellikle emanet oy veren HDP segmeni
‘Inadina Baris’ sloganin hakkini verircesine baris yolunda HDP'nin éncelikle
PKK Ulizerinde pro-siyaset eksenli nasil bir baski unsuru olabilecedini gormek,
o6rgltl kisa vadede ateskese uzun vadede silah biraktirmaya gétlrebilme
kapasitesinin olup olmadigini anlamak agisindan en azindan bir secim daha
HDP etrafinda kenetlenecek gibi dursa da, bu bildirgede HDP'nin kendine
bictigi ‘Yeni Yasam Mimari’ rolinin hakkini vermeyecek sekilde kisik sesli
kaldigi s6ylenebilir.

7 Haziran ve 1 Kasim Secim Sonuglari Uzerine Karsilastirmal Bir
Degerlendirme

1 Kasim’da sandida yansiyan secmen iradesi, secim oOncesinde
partilerin oy oranlarina iliskin beklentiler anlaminda ciddi stlrprizlere yolagti.
AK Parti %49,5 oy orani ile 317, CHP % 25,3 ile 134, MHP % 11,9 ile 40 ve
HDP % 10,7 ile 59 milletvekilligi elde etti®. Partilerin 1 Kasim’daki oy gtgleri,
7 Haziran secimiyle karsilastirmali olarak ele alindiginda, karsimiza soyle bir
tablo gikmaktadir:

CHP 1 Kasim’da 28 ilde kendi ulke oy ortalamasinin Ulzerinde oy
oranina ulasirken, en yuksek oyu Edirne (%55,9), Kirklareli (%54,6), Mudla
(%47,5), Izmir (%45,9) ve Tekirdag’da (%44,8) almistir. Ulke ortalamasinin
altinda ise 53 ilin olmasi dikkat gekicidir. En distk oy aldigi 5 il sirasiyla
Sirnak (1,4), Agn (%1,5), Batman (%1,6), Hakkari (%1,6) ve Mus'tur
(%1,7). Bu illerin timi GlUneydogu Anadolu’da yer almaktadir. CHP'nin oy
artisi, oy gruplar ve iller 6rnedinde ele alindiginda, oylarini en fazla 7 puan
civarinda arttirdigini gériyoruz. Bu artis baglaminda tek il dikkat gekmekte:
Tunceli (%7,3). 41 ilde oy artisi, 40 ilde ise 7 Haziran'a gbre oy kaybi

5 ysk.gov.tr
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yasamistir. Oylarini Tirkiye oy artisi ortalamasinin (zerinde arttirmayi
basardigi 33 il mevcut. En ylksek artisin yasandigi 5 il sirasiyla Tunceli,
Ardahan (%6,4), Kirklareli (%4,5), Kilis (%4,5) ve Artvin'dir (%3,8). En fazla
oy kaybina ugradigi iller ise Ordu (-%4,2), Rize (-%4), Bolu (-3,1),
Zonguldak (-3,1) ve Samsun’dur (-%2,7).

7 Haziran'da Ulke oy ortalamasi Uzerinde oy topladigi 29 ilin 9'u
Marmara, 6'si Ege, 2'si ic Anadolu, 5'i Akdeniz, 6'si Karadeniz, 1 tanesi Dogu
Anadolu’daydi. 1 Kasim’da Ullke ortalamasinin (izerinde oy almaya basardigi
28 ilin 9'u Marmara, 6’si Ege, 2’si I¢ Anadolu, 4’0 Akdeniz, 4’i Karadeniz ve
3’0 Dogu Anadolu’dadir. Her 2 secimde de CHP’nin en yiksek oy aldigi 10 il
degismiyor. Bu iller Edirne, Kirklareli, Mugla, Izmir, Tekirdag, Aydin,
Canakkale, Eskisehir, Zonguldak ve Hatay. Buna karsilik, 7 Haziran'da
ortalamasinin Gzerinde oy aldigi Burdur ve Amasya ortalama altina diserken,
ayni secimde ortalamasindan daha az oy aldigi Ardahan ve Tunceli bu kez
ayni kategoriye dahil olmustur. Parti oylarinin bélgesel dagilimina son iki
secim igin karsilastirmali olarak baktigimizda, 7 Haziran’da oy ortalamasi en
ylksek Marmara’da (% 34,35), en distk Gluneydogu Anadolu’dadir (% 4,94).
1 Kasim’da oylarini en fazla Dogu Anadolu’da artirirken (1,54 puan), en fazla
kaybi Karadeniz’de yasamistir (-1,13). Akdeniz, i¢ Anadolu ve Karadeniz'de
0,10-1,13 arasinda oy kaybederken, Ege, Gineydogu Anadolu ve Marmara‘da
0,38-1,54 arasinda oy artisi saglamis gorindyor.

7 Haziran segimine gore oylarini gok sinirli arttirabilen CHP’nin oy artisi
0,03 (Antalya) ile 7,32 puan (Tunceli) arasinda gergeklesti. CHP oylarinin en
ylksek oldugu illerin ortak oOzellikleri; 90’ yillarda merkez sadin gugli
olmasi, batiya agik olma, sosyolojik anlamda sekiler hayat tarzlarinin ama
iktisadi anlamda tarimsal yapilarin egemen olmasidir. Ayrica, 2000'lerin
basinda merkez sadin tikenisi ile birlikte CHP etrafinda yeniden mevzilenen
segcmenleri barindirmasidir. CHP'nin Trakya ve Kiyi Ege’de geyrek asirdan beri
secmenlerle kurdugu aidiyet iliskisi 1 Kasim’da da strmis goériuntyor. Fakat
Bati Anadolu’dan Orta, Dogu ve Guneydodgu Anadolu’ya, hatta Karadeniz'e
gidildikge oy glicini arttirmayan CHP ile bu segimde de karsilastik. Orta
Anadolu’dan Dodu’ya dodgru adeta segcim haritasina aralikli olarak
serpistirilmis bicimde yerel gérinimde baz illerde (Tunceli %27,9, Hatay
%35,6, Tokat %22) oy glicinin yiksekligi, muhtemeldir ki buralarda yerlesik
adirhkli olarak Alevi segmenin partiye olan tevecclhiinden kaynaklaniyor.
Bursa, Ganakkale, Manisa, Usak gibi segim c¢evrelerinde kendi (lke
ortalamasinin {izerinde oy almasi, Marmara ve I¢ Ege’de de klasik merkez sa§
segmenin batili/sekiler kesimlerinin CHP ile 6zdeslesmesiyle ilintilidir.

CHP; Istanbul, Adana, Ankara, Izmir gibi biiyiikk kentlerde oylarini
yaklasik 1 puan arttirirken, ayni illerin gelismis ilgelerinde digerlerine kiyasla
daha glcludir (Izmir Karsiyaka %66,5, Ankara Cankaya %55,9 ve istanbul
Besiktas %62,9 gibi). Dlsundirici olan ise yoksul ilgelerde CHP'nin 1
Kasim’da da pek fazla varlik gésterememesidir. Ankara Pursaklar (%9,3),
Istanbul Sultanbeyli (%7,8) konuya iliskin tipik 6érnekler olarak dikkat
cekiyor. Bu segimde Glneydodu’da yine varlik gosteremeyen bir CHP ile
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karsilasmamiz, Kurtlerin bu partiyi 2000’li yillarda topyekin terkettiginin
kanitidir. Sirnak, Batman, Mus, Van gibi illerde %2’ye bile ulasamayan sosyal
demokrat bir partinin Kirt segmenler 6rnedinde sosyolojik unsurlarindan biri
eksiktir diyebiliriz. 1 Kasim’daki secim haritasinin bizlere sundudu politik
sosyoloji, partinin bu secimde de Turkiye'nin Kartleri, ilimh muhafazakarlari
ve yoksullari ile temsiliyet iligkisi kurma konusunda sikinti yasadidi, bu veri
kosullar altinda da secim kazanamadigidir. 7 Haziran’a gore 100 segmenden
8’inin parti dedistirdidi, bu dedisimin ya da oynakligin Dodgu Anadolu’da %12,
Ic Anadolu’da %10, Giineydogu'da %11 ve Karadeniz’de %10 diizeyinde
oldugu bir secimde CHP oylari 1 puan bile artamiyorsa, kendisine oy
vermeyen secmenleri yanina cekemedigine, bu anlamda bir politik kilitlenme
sorunu yasadigina sliphe yok.

Tablo 1. Partilerin 7 Haziran 2015 Oylarinin Bolgesel Dagilimi

BOLGE CHP MHP HDP AKP
Akdeniz 24,78 24,44 7,26 39,43
Dogu Anadolu 8,32 10,26 46,46 31,12
Ege 31,56 21,64 4,90 37,98
Giineydogu Anadolu 4,94 7,93 50,69 32,17
ic Anadolu 16,49 24,68 2,45 51,92
Karadeniz 21,79 20,32 1,32 51,36
Marmara 34,35 18,31 5,09 37,85
Tiirkiye 24,90 16,20 13,10 40,80

CHP'nin rakibi AK Parti ise 7 Haziran'la karsilastirildiginda 1 Kasim’da
azimsanmayacak bir oy artisi saglamistir. Nitekim 45 ilde kendi Ulke oy
ortalamasinin Gzerinde oy oranina ulasirken, en yliksek oy ortalamasini Rize
(%75,3), Konya (%73,9), Bayburt (%72,9), K.Maras (%71,3) ve Aksaray’'da
(%71,2) elde etmistir. Oylarinin (lke ortalamasinin altinda kaldigi 36 il vardir.
En disik oy aldidi 5 il Sirnak (12,3), Tunceli (%12,8), Hakkari (%13,7),
Diyarbakir (%22,3) ve Agri‘dir (%27,3). CHP’ninkine benzer bicimde bu illerin
de timU Guneydodgu Anadolu’da, ardindan gelen iki il Edirne (%27,7) ve
Kirklareli'dir (%28,4). AK Parti’'nin oy artisi, oy gruplar ve iller érneginde
incelendiginde, oylarini en fazla 20 puan arttirmistir. Bu artis 6rneginde tek il
dikkat gekmekte: %20,8 ile Igdir. 7 Haziran’la karsilastirildiginda AK Parti'nin
tim illerde %2 ile %20 arasinda oylarini arttirdidi anlasiliyor. Oylarini Turkiye
oy artigl ortalamasinin (%8,5) Uzerinde arttirmayi basardigi 49 il mevcut. En
ylksek artisin yasandidi 5 il sirasiyla Igdir (%20,8), Sanliurfa (%17,6), Kilis
(%16,1), Erzurum (%15,7) ve Gaziantep'tir (%14,4).

7 Haziran'da Uulke oy ortalamasi Uzerinde (%40,8) oy toplamayi
basardi§i 45 ilin 16’s1 Karadeniz, 11'i ig Anadolu, 3'G Akdeniz, 4'G Marmara,
2'si Ege, 5'i Dogu Anadolu, 4’ Glineydogu Anadolu illeriydi. 1 Kasim’da Ulke
ortalamasinin (izerinde oy almaya basardidi 44 ilin 15'i Karadeniz, 10'u I¢
Anadolu, 30 Akdeniz, 3’0 Marmara, 2'si Ege, 5'i Dogu Anadolu, 4'U
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Guneydogu Anadolu illeridir. Her 2 secimde de oy ortalamasinin en yutksek
oldugu bélge I¢ Anadolu’dur. En disiik oyu % 31,1 ile 7 Haziran’da Dogu
Anadolu’da alirken, 1 Kasim’da da ayni bdlge oylarinin en disik dizeyde
kaldigi segim cografyasidir (%42,14). Onceki segime gére tiim bélgelerde
oylarint 7,59 ile 11,24 puan arasinda arttirmis olup, bu artis 11,24 puan ile
en yuksek Glineydogu Anadolu’da, en dislk Ege’de (7,55 puan) gergeklesti.

Tablo 2. Partilerin 1 Kasim 2015 Oylarinin Bolgesel Dagilimi

BOLGE CHP MHP HDP AKP

| Akdeniz  [BPZEE 19,49 6,19 47,02
9,86 6,65 39,16 42,14
31,94 15,51 4,18 45,53

5,75 4,34 44,55 43,40
16,04 16,56 2,05 61,67
20,66 13,54 1,28 61,18
[ Marmara [l 11,89 4,27 45,66
25,41 11,94 10,69 49,38

Tablo 3. 7 Haziran’a Gore Partilerin 1 Kasim’daki (2015) Oy Artis ve
Azalislarinin Bolgesel Dagilimi

BOLGE CHP MHP HDP AKP
Akdeniz -0,10 -4,95 -1,07 7,59
Dogu Anadolu 1,54 -3,61 -7,31 11,02

| Ege 0,38 -6,12 -0,73 7,55
Giineydogu Anadolu 0,81 -3,59 -6,13 11,24
ic Anadolu -0,45 -8,13 -0,40 9,74
Karadeniz -1,13 -6,77 -0,04 9,82
Marmara 0,94 -6,42 -0,82 7,81

MHP'nin 1 Kasim performansina baktigimizda ise ilk géze carpan; 47
ilde kendi llke oy ortalamasinin Gzerinde oy oranina ulasmasidir. En ylksek
oy ortalamalan Osmaniye (%33,6), Kirsehir (%23,8), Gimishane (%22,5),
Cankin (%21,3) ve icel'de (%20,9). 34 ilde ise oylan ilke ortalamasinin
altinda kalmistir. En dislk oyunun bulundudu 5 il Batman (%0,8), Diyarbakir
(%0,8), Mardin (%0,9),Van (%1,3) ve Sirnak'tir (%1,4). 7 Haziran’la
karsilastirildiginda, sadece Ardahan’da %1 oy arttirabilen MHP, en fazla oy
kaybina su 5 ilde ugramistir: Kilis (%17,5), Yozgat (%16,4), Igdir (%14,5),
Aksaray (%12,4) ve Bilecik (%11,9). 7 Haziran'da (lke oy ortalamasi
izerinde oy toplamayi basardigi 54 ilin 2'si Gineydodu Anadolu, 13 il ig
Anadolu, 4 il Dogu Anadolu, 14 il Karadeniz, 7 il Ege, 7 il Marmara, 7 il
Akdeniz bolgesindeydi. 1 Kasim'da llke ortalamasinin lzerinde oy aldigi 47
ilin 81 Akdeniz, 10°u i¢ Anadolu, 11'i Karadeniz, 1'i Giineydo§u Anadolu, 4’
Doda Anadolu, 7'si Ege, 6’si Marmara’dadir. Bu partinin 7 Haziran (%7,93) ve
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1 Kasim’da (%4,34) en dlustk oy aldigi bdlge Glineydogu Anadolu. 7
Haziran’da en vyiiksek oyu %24,68 ile I¢ Anadolu’da elde ederken, son
secimde boélgesel oy ortalamasi en ylksek Akdeniz'dir (%19,49). Diger
yandan, 7 Haziran’a gbére tim bodlgelerde (3,6 ile 8,8 puan arasinda) oy
kaybina ugramistir. En yiiksek kayip (8,13) I¢ Anadolu’da yasanmistir.

HDP'nin 1 Kasim performansina bakildiginda, ancak 21 ilde kendi ulke
oy ortalamasinin Uzerinde oy toplayabildigini goriyoruz. En yiksek oy
ortalamalarina ulastidi ilk 5 il Sirnak (%83,6), Hakkari (%81,9), Diyarbakir
(%71,2), Adn (%67,3) ve Mardin'dir (%67). 60 ilde Ulke oy ortalamasinin
altinda oy alan HDP'nin en dustk oy aldidi 5 il Kastamonu (%0,8), Bayburt
(%0,8), Cankiri, Ordu ve Afyon (%9,0). 7 Haziran secimleri veri alindidinda,
14 ilde oy artisi sadlasa da, bu artislar %0,4 ile %0,02 arasinda dedisiyor. Oy
artisinin en fazla oldugu 5 il Hatay (%0,4), Sinop, Kastamonu, Bartin ve
Cankirt (%0,1). 67 ilde son segime gore oy kaybeden HDP’nin buralardaki
kaybi 0,01 ile 11,7 arasinda. Bitliste %11,7, Bing6l'de %11,1, Adri'da
%10,8, Mus'ta %10,6 ve Van'da %10,5'tir. 7 Haziran’da llke oy ortalamasi
Uzerinde oy toplamayi basardigi 22 ilin 8'i Glineydogu Anadolu’da, 12'si Dogu
Anadolu’da, 2’'si Akdeniz'de iken, 1 Kasim’da ulke ortalamasinin lzerinde oy
aldigi 21 il mevcut. Bu illerin 7’si Glneydodu Anadolu’da, 12’si Dogu
Anadolu’da, 2'si Akdeniz bolgesindedir. HDP’nin bolgesel oy dadilimi
incelendiginde, her 2 secimde de en giglli oy tabani Gineydodgu Anadolu’da.
Buna ragmen, 7 Haziran’a goére 1 Kasim’da oylari %50,69'dan %44,55’e
gerilemistir. Her 2 secimde de en dusik oy aldigi bolge Karadeniz olup, oy
orani %1,32'den son segimde %1.28’e dlismustlr. Bir diger énemli husus; 7
Haziran’a gore tim bélgelerde oy kaybina ugrayan partinin, en fazla kaybinin
Dogu Anadolu (%7,31) ve Giuneydogu Anadolu’da (%6,13) gerceklesmesidir.

Parti Sisteminde Oy Oynakligi ve Oy Kaymalari

7 Haziran segiminden 5 ay gibi kisa bir siire sonra gidilen segimde AK
Parti oylarinda yasanan belirgin artis, buna karsiik MHP ve HDP oylarindaki
azalis parti sisteminde oy oynaklidinin ylksek dizeyde gerceklesmis
olabilecedini dustundiirtmekte. Fakat yaptigimiz oynaklik hesaplamasina gore,
Turkiye parti sisteminde oynakligin ylzde 10’un altina distigu anlasiliyor.
2011 ve 2015 segimlerinde oynaklik yiizde 10,2-10,3 diizeyindeydi®. Bunun
anlami; segmenlerin parti tercihlerinin parti sisteminde kademeli olarak
konsolide olmasidir. Oynaklia codrafi bolgeler itibariyla bakildiginda, 7
Haziran’da en ylksek Dodu Anadolu’da (%22,3), en disiik Marmara’da
(%8,2) gergeklesmistir. 1 Kasim’da ise oynakhdin ylzde 8,3 olarak
gerceklesmesi, 7 Haziran’a goére 100 segmenden 8’inin parti dedistirdigini
gosteriyor. Bu segmen hareketliginin hangi partiler arasinda yasandigi

6 Tirkiye Parti sisteminde oynaklik igin bkz; Tanju Tosun, Gllgin Tosun, Yusufcan
Gokmen; Tirkiye'de Parti Sisteminde Istikrar Sorunu: Oynaklik, Oy Esnekligi ve Parti
Degtegi Degiskeni, ozgurlukarastirmalari.com, Ekim 2015.
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konusunda ilk sdylenebilecek olan; HDP ve MHP segmeninden AK Parti'nin 1
Kasim’da azimsanmayacak oOlglide oy almis olabilecedidir.

Kimi arastirmacilar’” AK Parti'nin oy artisinda 7 Haziran’'da sandiga
gitmeyip, daha 6nce AK Parti'ye oy veren Kirtlerin 1 Kasim’da yeniden AK
Parti'ye yOnelmelerinin etkili oldugunu iddia etse de, partilerin oy artis ve
azaliglar ve iller bazindaki oynaklik degerleri karsilastirildiginda, 7 Haziran’da
HDP'ye, 1 Kasim’da ise AK Parti'ye oy veren azimsanmayacak bir kitle
oldugunu distniyoruz. Tabii ki 7 Haziran’da sandida gitmeyip, bu secimde
AK Parti'ye ybnelen Kirt secmenleri de yok saymama kosuluyla bdyle bir
degerlendirmede bulunuyoruz. Ozellikle Dodu ve Giineydodu Anadolu’da
HDP’nin oy oranindaki dislsi belirleyen ana unsurun HDP-AK Parti arasindaki
oy kayma ya da gecislerinin, sandiga gitmeyen secmen oldugu seklindeki
gbrise ise 6nemli dlglide katiliyoruz.

Tablo 4. 1 Kasim’da Parti Sisteminde Cografi Bolgelere Gore Oy

Oynakhig:

7 Haziran 1 Kasim 7 HAZIRAN-1

Bolge Oynaklhik Oynakhik KASIM 2015
Ortalamasi Ortalamasi FARKI
Akdeniz 8,5 7,7 -0,8
Dogu Anadolu 22,3 12,3 -10,1
| Ege 9,7 7,9 -1,8
Giineydogu Anadolu 18,1 11,1 -6,9
ic Anadolu 10,1 10,1 0,0
Karadeniz 8,7 9,9 1,2
Marmara 8,2 8,8 0,6
Tiirkiye 10,3 8,3 -2,0

Cilek Adaci arastirmacilari, gegen secimde oy kullanmayan 1.6 milyon
segmenin blylk bir kisminin oyunu AK Parti lehine kullandigi goértstindedir.
Istanbul’da gegerli oy sayisindaki yiiksek artisin biyik cogunlugunun AK
Parti'ye eklendigini, burada belirleyici olanin ilk defa sandida giden
segmenlerin oyu olmayip, Haziran’da gegersiz sayilan oylar oldugunu belirten
bu arastirmacilar AK Parti'nin oy artisini su gerekgelere dayandiriyor:
MHP’den AK Parti'ye gegen segcmenler, Saadet ve BBP blogundan bulyik
miktarda oyun AK Parti'ye eklenmesi, gecen secimde oy vermeyen buyuk bir
codunlugun sandida gidip AK Parti'ye oy vermesi, Istanbul’daki gecerli oy
sayisindaki muazzam artisin biiyiik cogunlugunun AK Parti’ye eklenmesi®. Bu
savlarini da oncelikle AK Parti oylarindaki ortalama artisin diger partilerin
oylarindaki ortalama azalistan daha fazla olmasina dayandiriyorlar. Diger
partilerin oy sayisindaki azals AK Parti'nin artisini agiklamaya yetmemesi,
diger partilerin gecerli oy sayisi ortalama bir azaldiinda AK Parti'nin

7 http://cilekagaci.com/2015/11/05/kasim-2015-secim-analizi-ve-oy-gecisleri/
8A.g.e.
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neredeyse iki gecerli oy artmasi, bu oranin blylk secim bdlgelerinde
artarken, Istanbul’'un ilgelerinde neredeyse (i¢ katina gikmasidir. Ayrica pek
cok ilcede muhalefetin toplam oy kaybinin AK Parti'nin oylarindaki artisin
altinda kalmasi nedeniyle, en mantikli senaryo AK Parti secmeninin katilimini
artirmasi, diger parti secmenlerinin katilimini ise dlstrmesi olarak ileri
strilebilir. Katilimdaki dedisim dinamikleri AK Parti'nin oy artisinin en énemli
nedenlerinden biri iken, burada segmen davranislan acisindan Ustinin
cizilmesi gereken husus; secmenin memnuniyetsizligini oy tercihini
degdistirmek yerine sandida gitmeyerek gostermesi.

Arastirmacilara goére, Tirkiye siyasetindeki alternatifsizlik ve
kutuplasma olgusunun segmeni bdyle bir davranisa itme ihtimali kuvvetle
muhtemeldir. Nitekim en gok segmene sahip 5 secim cevresindeki ilgelerde
muhalefet ve AK Parti oy sayilarindaki dedisimler, bazi ilcelerde muhalefetin
toplam kaybettigi her bir oya karsilik AKP'nin ic oya yakin kazanmasi bunu
desteklemektedir. Ayrica, HDP'nin en ylksek oy oranina ulastigi bes ilin
ilcelerinde, Ulkedeki genel edilimin aksine, AK Parti'nin oylarindaki artis
muhalefetin oylarindaki azalisin c¢ok gerisinde kalmistir. Bunun anlami;
muhalefetten ayrilan oylarin ciddi bir kisminin sandik disinda kalmasi, AK
Parti'ye yonelmemis olmasidir. Bu tablonun, kimlik siyasetine dayal bir
ortamda tepkisini parti dedistirerek dedil, ama partisine oy vermeyip sandik
disinda kalarak gésteren bir segmen profiliyle de uyum igerisinde® oldugu
sdylenebilir.

Bekir Adirdir'a gore bu tablo, HDP’ye “emanet oyu” verenlerin Tirkler
degil, Kurtler olduguna isaret etmekte. Ona gore, insanlar terore, gatismaya
doénls olunca frene basmis ama AK Parti'ye geri donmemistir. AK Parti diyen
Kurtler ise 7 Haziran’da sandida gitmeyenlerdir. 7 Haziran 6ncesinde Kirtlerin
icinde AK Parti yizde 50, HDP ylzde 40'ti. Fakat, ¢6zim slreci, slrecteki
aksakliklar, Kobané, Irak ve Suriye’de olanlardan sonra - dindar Kurtlerde bir
hayat tarzi veya fikir degisikliginden dolay! dedil ama - ilk kez simdiye kadar
6nce Muslumanim diyenler, simdi “Kuart Mislimanim” diyor. Kirt kimliginin
ylkselisi HDP'nin 13 puaninin 11 puaninin sebebidir. Adardira goére AK
Parti'ye ‘geldi-gitti‘den ibaret olmayan gelecekteki risk veya firsatlari ima
eden bir egilim bu. Tirkiye'de genel olarak ylizde 3 mertebesinde gegersiz oy
bulunmakta olup, 7 Haziran’da da béyle cikti ve Istanbul’da daha yodundu. 1
Kasim'da Istanbul’daki gecersiz oylardaki ve partilerdeki degisime
bakildiginda, AK Parti gegersiz oylardan da g¢ok ciddi, Tlrkiye genelinde
neredeyse bir puana yakin oy aldi®. Ozellikle 7 Haziran'daki gecersiz oylar
ekseninden bakildiginda, Adardir'a katilmamak mumkuan dedil.

Yapilan bir baska calismada AK Parti'nin 7 Haziran’dan sonra MHP’den
4,42 puan, HDP’den 2,28 puan, CHP’den 0,72 puan ve diger siyasi partilerin
segmenlerinden 3,4 puan oy aldidi ileri strilmuistir. Aslan ve Kurtaran’a gore
bu durum HDP’den CHP’ye kayda deder oranda oy kaymasi yasanmamis

°A.g.e.
10 Bekir Agirdir'la Séylesi, 10 Kasim 2015, t24.com.tr
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oldudgunu, 7 Haziran sonrasi emanet oylarin, beklenenin aksine CHP’den dedil
AK Parti‘den HDP'ye gittigi yonlindeki iddialari dogrular nitelikte oldugunu
gosteriyor. HDP'den kopan secmenlerin ise bliyik oranda 7 Haziran’da AK
Parti’den kopan grup oldugu soéylenebilir. Nitekim HDP’nin énemli Olglide oy
kaybettigi Mus, Agri, Van, Diyarbakir gibi illerde AK Parti'nin oylarinin benzer
oranda artis gostermesi bu baglamda dederlendirilmelidir. Sunu da belirtmek
gerekir ki, AK Parti'nin oy sigramasini acgiklamak icin sadece farkli siyasi
partilerden kayan oylara bakmak vyeterli olmayip, katihm bu partinin
ylkselisini aciklayan nedenlerden bir digeri. Nitekim AK Parti segcmeninin
yodgun olarak yasadigi Orta ve Dodgu Karadeniz illerinde secime katilimin
artmis olmasi dikkate degerdir!?.

Sandiga Yansiyan Secmen iradesine iliskin Diisiinceler

1 Kasim’da sandida yansiyan secmen iradesi, secimin tek galibinin AK
Parti, madluplarinin ise MHP ve HDP oldugunun kaniti olarak ileri surilebilir.
CHP'yi de oylarini artiramama anlaminda basarii saymak mumkin dedil.
Basta siyasi analizciler olmak Uzere, toplumun biylk bir kesimi sandiktan
bdéyle bir sonucun cikacagini beklemedigi igin, 1 Kasim’da ciddi bir strpriz
yasandi diyebiliriz. Fakat Tirkiye gibi sUrprizlerin bol oldugu bir Ulkede
secmenin tercihlerinde keskin bir dedisim ve kirilmanin olmasi anlasilabilir bir
sey. Secgim sonuglari herseyden once Tirkiye’de segmenin 2000 sonrasi
retrospektif, yani isbasindaki iktidarin ekonomi politikalarinin kendi yasam
kosullarinda gecmiste nasil etki yaptidina iliskin karariyla parti tercihinde
bulunmasiyla o6rtismektedir. Etnik, dinsel kimlik, kati ideolojiler partilere
yOnelimde halen pay sahibi olsa da, segmen igin baskin tercih kriterinin
iktidar alternatifi olmak isteyen partilerin merkezde konumlanmasi oldugu
son secimde bir kez daha anlasildi. Merkezde konumlanip, gulgli iktidar
alternatifi olmanin kosulu ise, toplumun ortalama dederlerini temsil etme,
secmenin ekonomik beklentilerine yanit vermek oldugu anlasildi. Secgim
sonuglar Ozellikle sag secmenlerin tercihlerinin bir hayli esnek ve hareketli
olduguna isaret ediyor.

CHP'nin yuzde 25’lik oy bandina yerlesmesi sosyolojik tabanini
korudugunu, fakat bunu genisletemedigini géstermesi anlaminda dikkate
dederdir. HDP badlaminda bakildiginda ise, oy kaynadi bliylk 6lglide Kirtlere
dayal olan bu partinin homojen bir sosyolojiye sahip olmadigi, Kurtlerin
arasinda siyasete, iktidara bakis, bugline ve gelecege iliskin fakli algi ve
beklentilerin varoldugu 1 Kasim’da anlasildi. MHP ve HDP’nin segim
slrecindeki belirsizlik siyasetlerine ragmen, segmen bu segimde “kimseyi
kastirmemis, higbir partiyi marjinallestirip barajin altinda birakmamis; ancak
verdigi onayin rahatlikla geri alinabilecek bir 6zellie sahip oldugunu da
oldukca kisa sireli bir zaman arahdi lzerinden yaptigi tercih degisikligiyle

1 Emrah Aslan, Batuhan Kurtaran; “Kazananlar, Kaybedenler ve CHP”, yeniarayis.com,
11 Kasim 2015.
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gostermeyi basarmistir'?,

AK Parti’'nin 1 Kasim’daki basarisinin ardinda biylk 6lclide toplumun
taleplerini iyi okumasi yatiyor. Segmenle kurmus oldugu temsiliyet iliskisi tek
boyutlu olmayan AK Parti, bu siirecte yasanan istikrarsizlik ve belirsizlik
ortaminda toplumun talep ettigi mesru siyasetin yaninda durma, sorunlarin
¢6zimUnU siyasette arama, birinin yanhsini bir baskasinin dogrusu olarak
gérmeme'® mesajini cok iyi alip, bunun Uzerinden istikrar, gliven, refah,
kalkinma, ¢6zim temelli bir siyaset diliyle segmene seslenmis ve basarili
olmustur. Kampanya strecinde secmene ilettigi “Ben olmazsam digerleri bu
Ulkeyi yonetemez” mesajl karsisinda, muhalefet partilerinin dillendirdigi “tek
basina iktidar olursa otoriterlije gidecekler, yolsuzluk artacak”** mesaji
karsisinda secmenin yonetebilir bir Tirkiyeyi yedledigi aciktir. Kimliklere
sikisma nedeniyle diizen talebinin kuvvetlendigi!® bir (lkede bu tercihi
anlamak zor dedil. Burada gozardi edilememesi gereken bir diger husus;
kampanya slrecinde AK Parti'nin medya Uzerinden secmene ulasma
konusunda sahip oldugu avantajlardi®. Onimizdeki sirecte AK Parti igin
o6nemli olan; son yillarda icine girdigi otoriterlesme girdabindan kurtularak,
oyunu nasil oynamasi gerektigine karar vermesidir. Bu anlamda yapmasi
gereken; sosyal barisi tesis etmek icin fabrika ayarlarina dénmesi'’, yani
2000'lerin ortasindaki demokratiklesme, AB vyanlsi gizgisine yeniden
yerlesmesidir.

Kiligdaroglu ile birlikte CHP’nin iktidar olmak isteyen bir partiye
donlistigl acik. Bunu, 7 Haziran ve 1 Kasim’da Kiligdaroglu’nun kisisel
performansi, segim kampanyalarinda toplum adina séylenen yeni seyler,
koalisyon gérismeleri sirasindaki yapici tavirlari ile géstermistir. Fakat bitin
bunlarin, s6zkonusu CHP oldugunda yeterli olmadidina yasayarak taniklik
ediyoruz. CHP'nin oylarini 1 puan dahi arttiramamasi seklinde gorinir olan
politik kilitlenmesinin nedenlerini baska yerde aramak durumundayiz ki o da
oncelikle toplumda CHP’ye iliskin tarihsel olarak varolan algi ve bunun
kirllamamasidir. Bu algi CHP'nin icraatgl, isbilen, toplumun dederlerini temsil
eden bir parti olmadidina iliskin sayisiz imgeyi barindirmakta. Bunda CHP’nin
rakipleri kadar, CHP'nin tim kademelerdeki 6rgitsel yapi etkilidir. CHP halen
topluma dokunamayan, toplumla ilgisi, temasi kendi klasik tabani disinda
zayIf olan bir partidir. CHP'liler tarafindan partili olarak kabullenilmek kolay
dedil. Bu yoniyle de toplumun gesitli kesimlerine karsi dislayici bir partiden
sozetmek gerekir. Tavan yonetiminden asadidaki taban tegskilatlara kadar,
orgutsel dedisime kapali bir CHP, toplum nezdinde itibarsiz olmasinin temel
nedenlerinden bir digeridir. Hal béyle olunca, kendisine karsi varolan algi
teskilat yoneticisi aktérlerle kirllamamakta, CHP sdylem dlzeyinde

12 Necdet Subasi; “Kendini ‘el’e Vermeyen Millet”, Star, Acik Gériis, 7 Kasim 2014.
13 Tuncay Onder; “1 Kasim’in imkéan ve Sinirlan”, Star, Acik Goris, 14 Kasim 2015.
4 Bekir Agirdir'la sdylesi, t24.com.tr, 10 Kasim 2015.

5 Ag.e.

8 Ali Carkoglu ile Séylesi, todayszaman.com, 8 Kasim 2015.

7 Ag.e.
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yenilenmeye calisirken, glindelik siyasette eski dislayici-dar kadrocu
kimligiyle algilanmaktadir. CHP’ye iliskin bu algi partinin inandirici
olamamasina, sonucta segcmenlerin CHP'ye ydnelmemesinde etkili oluyor. 7
Haziran'da da, 1 Kasim’da da olan buydu.

MHP’nin 7 Haziran sonrasi ortaya c¢ikan sireci yonetememesi, llkede
bir hukumet istikrarsizlii yasanirken Bahgeli o6nclliglinde koalisyon
hiklimetinde yer almayil reddetmesi, AK Parti'nin artan aetertérle miicadele
etmesi segmen nezdinde, hiikiimete dahi girmeyen bir MHP’ye oy vermenin
bu Ulkenin sorunlarini ertelemekten baska bir ise yaramayacadi seklinde bir
alglya neden oldu. Aslinda Ozellikle Orta ve Dodu Anadolu’da segcmenin
ortalama dederleri, milliyetcilik ve muhafazakarlikla i¢ ice girmis durumdadir.
Bu muhafazakdr secmen ayni zamanda milliyetcidir. Cunkl Turkiye'de
tarihsel olarak milli gériis hareketinden gelen, ama bu hareketi estetize eden
AK Parti'nin tarihsel koéklerinde her zaman igin Islamcilikla milliyetgilik
kaynasmis durumda. 1 Kasim sirecinde Erdogan’in da katkilariyla yeri
geldiginde milliyetci bir sOylemle secmene seslenilmesi, MHP secmeninde
“MHP olmadiktan sonra rahatlikla AK Parti iktidar olabilir” seklinde bir kanaat
dogurmustur®, MHP'nin oy kaybi anlaminda bakildiginda, milliyetciligin de tek
tip, homojen bir karaktere sahip olmadigi goriltyor ki tarihsel olarak bu
anlasilabilir bir durum. Milliyetci secmenin azimsanmayacak bir kesiminin AK
Parti'ye yonelerek, MHP’ye kan kaybettirmesi 7 Haziran sonrasi MHP’nin
izledigi istikrarsizlidi neredeyse umursamaz tavriyla acgiklanabilir.

Turkiye’de gegmisten bugine milliyetgi ideolojinin kutsal ideolojik
ortagi muhafazakarlik olup, cogu 6nermelerinde iki ideoloji birbiriyle basta
glcli devlet, kutsal millet-immet anlayisiyla bulusabilmektedir. Bu anlamda,
secim codrafyasinda kademeli olarak sekiler milliyetgi sosyolojinin yerini
milliyetci muhafazakar sosyolojiye terketme sireci yasaniyor diyebiliriz.
Hayat tarzlari, devlet, din algisi neredeyse esitlenen kitlenin muhalefette
etkisiz MHP karsisinda tek parti hikimetiyle muktedir olacak AK Parti
arasinda tercihini AK Parti lehine yapmasi anlasilabilir bir pozisyon ahstir. 7
Haziran sonrasi bizzat Cumhurbaskani Erdogan, basbakan Davutoglu
birlikteliginde basarih bicimde guvenlikci parti kimligiyle terér sorununu
cbzebilecek tek parti/AK Parti algisi yaratiimistir. Bu durumda da guglu
devletin ancak AK Parti iktidariyla mimkin oldugunu distinen segmen MHP'yi
terketmeye baglamistir. MHP segmeninin partisinin iktidar ilgisizligi karsisinda
iktidarin firsat maliyetlerinden yararlanma adina AK Parti'ye ydnelmis olmasi
olasidir.

HDP'nin oy kaybinda ise muhafazakar Kirtlerden AK Parti’ye geri dénis
gozardi edilemez. Muhafazakar Kirtlerin 6zellikle bilylk kentlerde yerlesik
olan yoksul segmen kitlesiyle ve orta sinifa mensup olan klgik esnafin da

8 Bu baglamda Tayfun Atay’in MHP'li bir secmenle yapti§i goérismede secmenin
sOyledikleri dikkate degerdir: “Ben MHP’ye oy veriyordum hep, ama son segimde
mihri AKP’ye bastim... Ikisi arasinda fark yok ki artik. Ama MHP’de bagkan da yok”.
Nakleden Tayfun Atay; “Siyasette Ug Kimlige Dogru”, Cumhuriyet, 5 Kasim 2015.
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istikrar saikiyle AK Parti'ye yonelmis olmasi olasidir. Tirkiye’de ortalama
secmenin en temel 6zelliklerden biri, konformist olmalari, statikonun radikal
bicimde dedismesini istememeleridir. Secmenin tahammiuil edemedidi
konulardan bir tanesi belirsizlik olup, siyasal ve ekonomik belirsizlige
tahammuli yoktur. HDP’den geri gekilmenin ardinda boyle bir belirsizligin
kendilerine ekonomik ve siyasal risk olarak yansiyacagi diistincesi de etkilidir.
HDP'nin oy kaybinda 7 Haziran slrecindeki Tulrkiyelilesme iddiasinin hayat
bulmamasi, azimsanmayacak 06lgtide bir kisim Kirt segmende ve HDP’ye oy
veren sinirli sol kesimde kanimizca soru isaretleri yaratti.

Sunu da belirtmek gerekir ki, HDP esyanin dodasi geredi kendisini
PKK'dan kolaylikla ayristiramazdi. ClnklU sosyolojik dokusu ayni zamanda
PKK’nin gok farkli dinamiklerinden beslenen bir HDP gercedi mevcut. HDP'nin
sosyal tabanini PKK'dan ayr tutup HDP'yi anlamaya calismak mumkun dedil.
Bu ylzden HDP'nin PKK ile arasina bariyer koymasi olamayacak bir seydi.
Fakat HDP, 06zellikle secim sirecinde PKK'nin eylemlerini siddetle kinama
yoluna gidebilirdi. Bu riski géze almadi. Bir anlamda 1 Kasim’a giden sirecte
cok pasif konumda kaldi. Dolayisiyla, HDP oylarinin azalmasinda bu partinin 7
Haziran’in ardindan girilen sireci iyi ydnetememesinin payl yuksektir
diyebiliriz. PKK eylemlerinin toplumda yol actigi duskirikligi ve tepki
karsisinda HDP’nin edilgen konumu, o6ncelikle sol, sosyalist segmenin bu
partiden geri gekilip, oylarinin azalmasina neden olmus gibi gériniyor. Fakat
oy kaybinda asil belirleyici olan; Kirt secmenlerin 06zellikle muhafazakar
kanadinin partiden kopmasidir. Burada glivenlik endisesinden ziyade siyasi
belirsizligin yolactidi ekonomik kaygilarin hakim oldugunu yukarida ifade
ettik. Bu durumda, agirlikh olarak en yoksul Kirtler ile varlikli, fakat siyasete
kati ideolojik pencereden bakmayan muhafazakar Kurtlerin AK Parti'ye
yeniden yo6nelmesinde tayin edici dinamik ekonomik kaygi ve belirsizliklerdir
demek yanlis olmayacaktir.

Sonug

Turkiye siyasetinde 7 Haziran secgimlerinin ardindan baslayan hikimet
arayiglari 1 Kasim’da sandiktan tek parti hikimetinin gikmasiyla sona erdi. 7
Haziran’da 13 yillik AK Parti’'nin tek parti hikimetlerinin sona ermesinin
ardindan partiler arasindaki koalisyon gdérismelerinin sonugsuz kalmasi ulkeyi
1 Kasim’da yeniden secime tasidi. Bu slrecte kamuoyu ve siyasal
g6zlemcilerin zihnini mesgul eden sorulardan biri; bu segimde de 7 Haziran’a
benzer bir tablonun g¢ikip g¢ikmayacadiydi. Segim Oncesinde yayinlanan
kamuoyu arastirma bulgulari 1 Kasim’da farkli bir tablo gikmayacadini
yansitsa da, beklenmeyen oldu ve AK Parti neredeyse her 2 se¢gmenden 1'inin
oyunu alarak yeniden tek basina iktidara geldi. AK Parti’'nin elde ettigi sonug
surpriz olmakla birlikte, asil siirpriz MHP ve HDP oylarindaki kayiptir. Segim
sonrasl yapilan analizler AK Parti'nin oy artisinda 7 Haziran’da sandida
gitmeyen segmenler ile MHP ve HDP segmeninin etkili olduguna isaret
ederken, CHP'nin 7 Haziran’a g6re oylarini ancak yarim puan arttirmasi
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secimin bir diger surprizidir. ClnklU partinin secim bildirgesinin toplumun
taleplerine seslenen 6zelligi, liderin kampanya performansina ragmen CHP'nin
bir siyasi kilitlenme yasadigi belirgindir.

AK Parti’'nin secimden gliclenerek cikmasi blyik 6lcide 7 Haziran
sonrasi Ulkede vyasanan siyasi ve ekonomik belirsizligi secmenin
kabullenmemesi, given ve istikrar arayisiyla yeniden bu partiye yonelimiyle
ilgili. MHP'nin, liderinin 6nclliginde koalisyon hikumeti ortakligina
yanasmamasi, HDP'nin Tulrkiyelilesme arayisinin sonugsuz kalmasi gibi
etkenler iki partinin basarisizidgini acikliyor. CHP Kiligdaroglu ile birlikte son
secimlerde secmene “dedistim” mesaji vermesine ragmen oy arttiramama
temelli bir politik kilitlenme yasiyorsa, bunun muhtemel nedenlerinin basinda
segmenin bu partiye iliskin olumsuz algisi gelmekte. Partinin tavandan tabana
dodgru genis segcmen kitleleri nezdinde yasadigdi inandiricilik sorunu ile partiye
dair olumsuz imajlar CHP'nin farkh partilerin secgmenlerini yanina
cekememesinin nedenidir. Oniimiizdeki siirecte muhalefet partileri kendilerini
ideolojik, orgutsel temelde yeniden yapilandirmadiklar takdirde, AK Parti’'nin
hékim parti statlistini kaybetmesinin zor olacagi anlasiliyor.
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