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Ozet: “"Susturulmus bir akademik camia var...” Bu sézler, Aralik 2011-Kasim 2014
tarihleri arasinda Yiiksekégretim Kurulu Baskani olarak gérev yapan Prof. Dr. Gékhan
Cetinsaya’ya ait. Bu ¢alisma, Cetinsaya’nin sé6zlerinden hareketle Trkiye'de
Universitenin suskunlugu meselesini ele aliyor. Bu suskunlugun tarihsel nedenlerini
hatirliyor; giincel nedenlerini érneklendiriyor. Ve su lic soru ekseninde Universitenin
islevi ile toplumsal sorunlar karsisindaki konumunu tartisiyor: Gergekte (niversitenin
toplumsal sorunlar hakkinda gériis belirtmesini —-konusmasini neden isteriz?
Universitelerin toplumsal sorunlari céziimleyici ve desifre edici islevi var midir?
Universiteler etkili bir kamu politikasi aktérii/politika analizcisi olabilirler mi?

Anahtar Kelimeler: Universite, Bilimsel Ozgiirliik, Akademik Ozerklik, Toplumsal
Sorunlar, Kamu Politikasi

Social Issues and the University

Abstract: "There is a silenced academic community...” These are the words of Prof.
Dr. Goékhan Cetinsaya who was the president of the Council of Higher Education
between December 2011 — November 2014. This paper departs from the words of Prof.
Cetinsaya and deals with the issue of the silence of the university, and reminds its
historical roots and illustrates its present causes. It examines the role of the university
and its stance on social issues around three questions: Why do we really want the
university to express its views on social issues? Is there a role for the university to
analyse and disclose social issues? Can the university be an influential public policy
actor or policy analyst?
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once, yeni akademik yilin basinda Al Jazeera’nin sorularini yanitlamis ve
sunlari sdylemisti: “Uzerimizde hakli olarak bir tedirginlik, gekingenlik var. Bu
elestiriliyor, ‘Tlrkiye’'nin meseleleri konusunda akademisyenler neden laf
etmiyor’ diye? Her donemde akademi tasfiyelerle, yildirmalarla karsilasmis.
70’ler ic savas ortami. Hocalarin sokaklarda o6ldurildigu bir ortam. 12 Eylll
sonrasl, 28 Subat sonrasi tasfiye ve yildirma ortami. Boyle bir slreci yasamis
kisilere ‘neden susuyorsunuz’ derken bu gergekleri gérmemiz lazim.
Susturulmus bir akademik camia var. 21. ylzyll Turkiye'sinde
akademisyenlerin de dogru bildiklerini kamuoyuyla paylasmalari gerekiyor...
Insanlarin toplumsal olaylar (izerine beyanat vermeleri, fikirlerini aciklamalari
kesinlikle dustince 6zgurligudur” (Al Jazeera, 2014).

Akademik 6zgurliukler, 25 Haziran 2014 tarihinde Siyaset, Ekonomi ve
Toplum Arastirmalari Vakfi (SETA) tarafindan dlzenlenen "“Gegmisten
GlUnimiize Tirkiye’de Akademik Ozgirlik” baslikli panelde tartisiimis ve
burada da Cetinsaya, dislince 6zgurliginin akademisyenler igin solunan
hava, icilen su kadar 6nemli olduguna dikkat cekmisti (AA, 2014).Cetinsaya,
Tlurkiye'de akademik 6zglrlik sorununun mevzuattan ¢ok zihniyet ve
kultirden kaynaklandigini belirtmisti.

Gokhan Cetinsaya’nin ardindan bosalan YOK Baskanhd koltuguna
2014'Gn Kasim ayinda Prof. Dr. Yekta Sarac¢ oturdu. Hirriyet Gazetesi‘'nden
Nuran Cakmakg, YOK Baskanhdi'ma atandiyi gin Sarag’la yaptidi
roportajda kendine su soruyu yoneltmisti:

“Sizden o©nceki Bagkan Cetinsaya, Universitelerin suskun oldugundan,
tepki gostermediginden sikayet ediyordu. Siz ne dustnlyorsunuz?”
Turkiye'de akademisyenlerin toplumsal sorunlarla ilgili konusmadigini
kabul eden Sarag, Universite gelenedinin yerlesmemesini neden olarak
gosterdi ve ‘susturulmusluk’ ifadesinin siyasi bir sdylem olarak
dederlendirilebilecedini styledi: “Kabul edelim, Universitelerimizde
toplumsal hadise ya da meselelerle ilgili konusma isteksizligi bulunuyor.
Bunun birden fazla sebebi var. Fakat bunun susturulma ile ifade
edilmesini yanhs goériyorum. Bu durum din de vardi, buglin de var. Bu,
bizim Universite gelenedinin tam yerlesmemesiyle ilgili. Aslinda egitim
tarihimizin kadim bir gelenedi var ama Universite kiltlrt dedigimiz olgu
daha yeni Tirkiye'de. O kiltir daha heniliz yerlesmedi. Elbette lniversite
hocasinin, bir toplumsal meseleyle ilgili goris aciklama ve elestiri getirme
ile siyasi figlrlere hakaret etmeyi iyi ayirmasi gerekir. Kisacasi
‘susturulmusluk’ ifadesi ancak siyasi bir séylem olarak degerlendirilebilir”
(Harriyet, 2014).

Her iki baskan da Turkiye’de Universite olgusuyla ilgili olarak
“geleneksizlik, kiltur ve zihniyet” sorununa dikkat cekmektedir. Bu sorundan
yola gikarsak Turkiye’de Universitenin kisa gegmisinde 1933-1946-1960-1980
ve 1997ddnemlerinde giindeme gelen tasfiyelerin toplumsal bellekte derin bir
iz biraktigini gérebiliriz.
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Universitenin Kisa Gecmisi: Tasfiye Gelenegi

Bu calismada Osmanli‘dan bugline Tlrkiye'nin Universite gegmisi uzun
uzadiya anlatilacak dedildir. Tek bir 6rnege bakmak yeterlidir: 1919’da kabul
edilen Darillfinun muhtariyeti (6zerkligi), Cumhuriyet kadrolarinca genis bir
tensikat esliginde 1933’te kaldirildiginda bu dénem Universite tarihimizde bir
gerileme olarak dederlendiriimedi. Aksine, ilerlemenin 6nemli bir gostergesi
olarak kabul edildi. 31 Mayis 1933’te 2252 sayili yasayla Istanbul Universitesi
Kurulus Kanunu kabul edilmis ve 1900’de acilan Dartlfinun’un varlidina son
verilmisti. 13 Haziran 1946'da kabul edilen 4936 sayili Universiteler
Kanunu'yla Universitelere ve hem de onun biinyesindeki fakultelere 6zerklik
verildi. 1946'da 6zerkligin yeniden kabulli, akademik o6zgUrlikler igin bir
garanti teskil etmedi; aksine bir riya 6rnedi olusturdu ve soguk savas
riizgarlar Universitelerde kimseye nefes aldirmadi. Ustelik 1946’da Ankara
Universitesi’nin kurulusu da bir tasfiye hareketiyle gerceklesmisti. 1950’de adi
demokrat olan bir partinin iktidara gelmesi de, 27 Mayis darbesi de durumu
dedistirmedi. Cem Erogul, Demokrat Parti’'nin tarihini ve ideolojisini anlattigi
eserinde, Universitenin 1950’de DP’ye yakinhk duydugunu belirtir. Ne var ki
bu partinin anti-demokratik tutumu belirginlestikce, 6gretim Uyeleri CHP'ye
yakinlik duymaya baslamistir. Bu yakinhdin fiili tezahtrl olarak birgok
profesér CHP’de gérev almis bulunuyordu. iktidar, muhalefeti bu destekten
yoksun birakmak amaciyla, Universite profesoérierinin partilerde fiilen gorev
almalarini yasaklayan bir kanun tasarisi hazirlamis ve 21 Temmuz 1953'te
kanunlagmasini saglamistir (Erogul, 2013: 116). DP iktidarinda 1954
secimlerinden birkag gin sonra kabul edilen 6435 sayili yasayla (Bagli
Bulunduklari Teskilat Emrine Alinmak Suretiyle Vazifeden Uzaklastirilacaklar
Hakkinda Kanun) ise, bakanlklara asker ve hakimler disindaki tim memur,
mustahdem ve Universite personelini neden gdstermeden ve disiplin karari
gerekmeden isten uzaklastirma yetkisi taninmistir. Bu karar ve islemler igin
yargl yolu kapatilmistir. Bu vyasayla iktidara sinirsiz genel azil yetkisi
verilmistir (Erogul, 2013: 156). 1954 tarihli azil kanununun bir sonucu da
Universite 6zerkliginin ortadan kalkmasi olmustur. S6z konusu kanunun ikinci
maddesine goére Milli Egitim Bakani, istedigi Universite Uyesini isinden
atabilecekti. Bunun tek sarti, ilgili Gniversite senatosunun gériisiini almakti.?
Ancak, bu sart baglayicl dedildi. Yani bakan, istedigi takdirde senatonun
gOrusune uymayabilirdi. Siyasal iktidarin hosuna gitmeyen herhangi bir
yOneticinin ya da universite Uyesinin iktidarca isten atilmasina olanak veren
bu hikmin, Universite 6zerkligini ve bilimsel 6zglrligl ortadan kaldirdigi
agiktir (Erogul, 2013: 157).

11940l yillarin sonunda Tirkiye'de {i¢ Universite bulunuyordu: Istanbul Universitesi,
Ankara Universitesi, Istanbul Teknik Universitesi. 1950°li yillarda dért yeni Gniversite
daha kuruldu: Ege Universitesi (1955), Karadeniz Teknik Universitesi (1955), Orta
Dogu Teknik Universitesi (1956), Atatiirk Universitesi (1957). YOK Yasasinin kabul
edildigi tarihte 19 olan Universite sayisi ginimizde (109'u devlet, 69'u vakif olmak
Uzere) 178’e ulasmis bulunmaktadir.
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27 Mayis’tan sonra Ekim 1960°ta Milli Birlik Komitesi 147 6gretim
Uyesini Universitelerden uzaklastirdi. Gérevine son verilenler arasinda Emin
Bilgig, Ali Fuat Basgil, Sabahattin Eyuboglu, Yavuz Abadan, Nusret Hizir, Tarik
Zafer Tunaya, Mind Urgan, Haldun Taner de vardi. Genelde bu tasfiyeler
Universite icinden gelen ihbarlara dayaniyordu. Tasfiyelerin yaninda
ayrica, Oya Sencer, Idris Kiiciikdmer ve Sencer Divitcioglu'nun profesérliikleri
reddedildi. Karari protesto etmek icin Fikret Narter (ITU), Siddik Sami
Onar (istanbul Universitesi), Suut Kemal Yetkin (Ankara Universitesi)
ve Turhan Feyzioglu (ODTU) gibi rektér ve bircok dgretim Ulyesi gérevinden
istifa etti. 1962 yilinda cikarilan yasayla 6gretim Uyelerine geri donis hakki
tanindi.?2 12 Mart ve ardindan 12 Eyliil rejimleri durumu daha da agirlastirdi
(Timur, 2000: 343).

12 Eylil’'de askeri midahaleyi yapan kadrolar icin Universite “tim
kotultklerin kaynadi; ders verilip uslandiriimasi gereken” bir kurumdu. Bu
dénemde Kenan Evren’in Le Figaro Gazetesi'ne verdigi beyanat soyledir: “12
Eylil'den evvel bir anarsi ve ter6r arenasi haline getiriimis olan
Universitelerimizi ve okullarimizi, gercek anlamda egitim muiesseseleri haline
getirme yolunda tedbirler  alinmigtir...” 12 Eylul Darbesi’‘nden
sonra 1983 yilinda, 1971 yilinda gikarilan 1402 sayili yasanin ikinci maddesi
sikiyénetim komutanhdinca dedistirilerek, akademik personelden, devlet
memuruna kadar kamuda calisan birgok Kkisinin godrevine son verildi.
Genelkurmay Baskanligi'nin agiklamalarina gére toplam 4891 kamu personeli
gorevden alinmis ve 38 profesdr, 25 docent, 10 yardimc dogent 1402'lik
olmustur.® Universiteler personel yoklugu nedeniyle bu yasa yiiziinden zor
duruma dismistir. Universitelerde akademik egditim diizeyinin dismesine
neden olan bu olay, Tlrkiye'de siyasi gerekcelerle Universitelerde uygulanan
en genis tasfiyedir (Ozen, 2002). Ancak 1402’lik olmak istemediginden bizzat
istifa yolunu secenler dahil edildiginde kadro disi birakilanlarin toplam
sayisinin 20.000 civarinda oldugu éne sirilmektedir.*

Son olarak 28 Subat slirecinde Universitelerde yasananlar da cesitli
toplumsal kesimlerce programli ve sistematik bir tasfiye olarak
degerlendirilmektedir. Egitim Bir-Sen, “Rakamlarla 28 Subat Raporu” baslikli

2 Haldun Taner, Dostoyevski’'nin ayni adli tamamlanmamis dykisiinden esinlenerek,
147’lerin gbrevden alinisiyla ilgili “Timsah” adli oyunu yazdi.

3 Prof. Dr. Cevat Geray, 8 Subat 1983'te sari renkli bir zarf alir. Zarfin iginden Rektér
Tarik Somer imzali bir mektup cgikar. Kisaclk mektupta yer alan cimleler aynen
sOyledir: “Ankara Sikiydnetim Komutanhgi'nin 07.02.1983 tarihli yazilarina uyularak
1402 sayih Sikiyénetim Kanunu’nun 2301 ve 2766 sayili kanunla degisik 2. Maddesi
geredince gorevinize son verilmistir. Bilgilerinizi saygi ile rica ederim.”

4 Prof. Dr. Emre Kongar, sakalini kesmesi istendiginde; “Sakal benim esimin egemenlik
alanidir, devletin egemenlik alani degildir” diyerek 15 Subat 1983 tarihinde askeri
rejimin Universite konusundaki uygulamalarini ve YOK'Q protesto etmek igin,
Universiteden istifa etmistir. Haldun Ozen, 12 Eylil déneminde Karadeniz Teknik
Universitesi'nde 6gretim (yeligi gdrevini sirdirirken tanik oldugu kiyimi igine
sindiremeyenlerden. Bu politikay! protesto etmek amaciyla Nisan 1983'te gdrevinden
istifa etti. Ozen istifa etmekle kalmadi, sonraki yasamini da neredeyse 1402 sayili
yasaya karslI micadeleye adadi.
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basin aciklamasinda, 28 Subat slirecinde, 12 Eylil 1980 sonrasi yasanan
tasfiyeye benzer bigcimde, 06zellikle arastirma gorevlilerinin, yardimci
docentlerin ve doktora 6grencilerinin akademik hayatlarinin sona erdirildigini
vurgulamaktadir (Egitim Bir-Sen, 2015).

Turkiye Universite tarihi icindeki bu kisa gezi bazi ipuclar vermektedir.
Peki, gecmiste olup bitenler buglin sikayet edilen suskunlugun yegane nedeni
olarak gosterilebilir mi? Bu suskunlugun glincel nedenleri yok mudur?

Gelenegin Izini Siirmek: Giincel Vakalar

Adana Egitim-Sen’in 12 Mart 2015 tarihli basin agiklamasi
Universitelerdeki baski ortamina dikkat cekmektedir: “Akademisyenlerin
ahlaki sorumlulugu; hakikati anlamak, dinyaya iliskin bir kavrayisa ulasmak
ve insanlara aktarmak Uzere disinmek ve calismaktir. Gonllli ve mutlu
koleler yetistirmek, ‘makbul zihniyete hizmet etmek’ onurlu bir akademik
durusu inkar etmektir. TUm bu tahakkim, baski ve korku mekanizmalarina
ragmen ‘distnmek’, ‘eylemek’ ve dUslindlklerimizi 6zglirce paylasmak
‘akademinin onuru’dur. Elestirel duslinceyi, dislince ve ifade 6zgurliguna,
akademisyenin kisilik haklarini tehdit eden ve tim bunlar tahakkim altina
almak (zere korku salan, akademisyenleri itibarsizlastirmak, yalnizlastirmak
ve toplumsal alanlardan ‘slirglin” etmek Uzere calisan mekanizmayi gériyoruz
ve kiniyoruz.” Egitim-Sen bu aciklamayr Cukurova Universitesi’'nde Hukuk
Fakiiltesi Genel Kamu Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr.
Taylan Kog hedef alinarak imzasiz ve mahlasl bildiriler dagitiimasi lzerine
yaptli. 9 ve 10 Mart tarihlerinde daditilan bildirilerin ilk ikisinde Kog'un ismi
gecirilmezken, Uglncisinde ismi de anilmisti. Bildirilerde, Taylan Kog'un
derslerinde paylastigi bazi ifadeler cimbizlanmis, hikimet karsiti oldugu iddia
edilen yorumlan sertge elestirilmisti (sendika.org, 2015).

Egitim-Sen’i bu aciklamaya goétiren olaydan baslayarak, son vyillarda
glindeme gelen benzer vakalari gézden gecirdigimizde, yukarida so6z edilen
akademik suskunlugun nedenlerini daha iyi anlayabiliriz. ilk olarak Onur
Hamzaoglu olayl drnek verilebilir. Kocaeli Universitesi Halk Sagli§i Anabilim
Dali Baskani Hamzaodlu, yurittiigu arastirmada, annelerin ilk sitiinde ve
bebeklerin ilk kakalarinda adir metaller ve eser elementler saptayinca,
arastirma bulgularini 2011 yilinda basin yoluyla kamuoyuna agiklamistir
(Terzi, vd., 2013). Bu aciklama Uzerine Buyuksehir Belediye Baskani ve
Dilovasi Belediye Baskani “arastirma sonuglarini halk arasinda panik ve korku
yaratmak amaciyla kullandigi” iddiasiyla Hamzaoglu’nun hapis cezasiyla
yargilanmasi igin Cumhuriyet Savcilii'na sug duyurusunda bulunmuslardir.
Savcilik dosyaya gorevsizlik karari verip, 25 Mart 2011 tarihinde Kocaeli
Universitesi (KOU) Rektorligi'ne géndermis; Rektérlilk 12 Nisan 2011
tarihinde Prof.Dr. Onur Hamzaoglu hakkinda ceza sorusturmasi agmistir.
Hamzaoglu, ayni dénemde Sagdlik Bakanlidi tarafindan YOK'e sikayet edilmis,
bu sikayet lzerine de 25 Nisan 2011 tarihinde KOU Rektérligl Prof. Dr. Onur
Hamzaoglu hakkinda disiplin sorusturmasi agmistir. Sakarya Bdlge Idare
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Mahkemesi 28 Mayis 2013’te KOU Universitesi Rektdrligi’niin Prof. Dr. Onur
Hamzaoglu’na vermis oldugu disiplin cezasini iptal etmistir.>

Bir akademisyen ile bir belediye baskanini karsi karsiya getiren ikinci
vaka Mersin‘de yasanmistir. Mersin Universitesi Kamu Yénetimi Balimi
Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Ali Ekber Dogan, 30 Mart 2014 yerel segimlerinin
ertesinde Mersin Imece Gazetesi'ne verdidi réportajda, yeni secilen Mersin
Blylksehir Belediye Baskani Burhanettin Kocamaz’l elestirdigi icin hakaret
davasi ile karsi karsiya kalmistir. Belediye Baskani Burhanettin Kocamaz, Dr.
Dodan’in réportajdaki elestirilerinin kendisine hakaret oldugunu iddia ederek
su¢ duyurusunda bulunmustur. Savcilik da bu basvuruyu yerinde bularak Dr.
Dodan hakkinda iki yila kadar hapis ve kamu gérevinden men edilme cezasi
talep ederek dava acmistir. S6z konusu roportajda Ali Ekber Dogan, Belediye
Baskani Kocamaz’'in 1994-2014 yillan arasinda belediye baskanlidi yaptidi
Tarsus'taki uygulamalarindan vyola ¢lkarak Mersin segim sonuglarini
degerlendirmistir. Dodan rOportajinda, Tarsus’ta sosyal yasamin
muhafazakarlastigini ve c¢ok kultarltligin zarar goérdiguni 6ne surmdis,
Mersin icin de benzer edilimin ortaya cikabilecedine dair endiselerini dile
getirmistir. Mersin 2. Asliye Ceza Mahkemesi’'nde gérilen davada, dosyayi
inceleyen mahkeme, Ali Ekber Dogan’in hakaret sucunu isledigine dair delil
olmadigi gerekcesiyle beraatina karar vermistir.

insan Haklarn Evrensel Beyannamesinin 40. Yildénimiinde 6-10 Eylil
1988 tarihinde Lima‘da toplanan Diinya Universiteler Servisi (WUS)
Altmissekizinci  Genel Kurulu,Akademik  Ozgiirliik ve  Yiiksekégretim
Kurumlari’mn Ozerkligi baghkli Lima Bildirgesi'ni kabul etmistir (Lima
Bildirgesi, 1988). Bildirge'nin 6. Maddesi soOyledir: “Akademik [evrenin
arastirma islevi ile ilgili tim Uyeleri bilimsel arastirmanin evrensel ilke ve
ybntemlerine tabi olarak, herhangi bir midahaleye maruz kalmaksizin
arastirma, arastirmalarini sirdirme hakkina sahiptir. Bu kisiler ayni zamanda
arastirmalarinin  sonuglarini  baskalarina 6zgirce iletme ve sansilrsiz
yayinlama hakkina da sahiptir.” Bildirge’'nin 16. maddesinde “tim
ylksekogretim kurumlari diger benzeri kurumlar ve kendi akademik cevreleri
icindeki bireylerle baskiya maruz kaldiklari zaman dayanisma iginde
olmahdirlar” hikmid yer almaktadir. 18. maddede ise “devletlerin
ylksekogretim kurumlarinin 6zerkligine midahale etmemekle ve toplumdaki
diger glglerin midahalelerini 6nlemekle ytukimli olduklar” belirtilmektedir.

Lars von Trierin Nymphomaniac filminin Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi insan Haklari Merkezi’nde gdsteriminin ardindan Basbakanlik
Iletisim Merkezi'ne (BIMER) yapilan basvuru da giincel vakalara érnek olarak
verilebilir. Kiltir ve Turizm Bakanhgi Degerlendirme ve Siniflandirma Ust
Kurulu filmi gdsterime uygun gérmeyince s6z konusu film Tilrkiye'de vizyona
girmedi. SBF insan Haklar Merkezi, “bir Gniversitenin insan haklari merkezi
icin mustehcenlik gerekgesiyle sinirlandirilan bir filmden daha iyi bir ifade

5 Silrec hakkinda detayli bilgiye ve mahkeme kararlarina su adresten ulasilabilir:
http://www.onurumuzusavunuyoruz.org/
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O0zgurlidu atolyesi olamaz” gerekgesiyle yasaklanan filmi 14-15 Nisan 2014
tarihlerinde gostermis, ardindan da bir film elestirmeninin katilimiyla von
Trier sinemasi ve film (zerine bir tartisma dizenlemistir. Sikayetci filmin
pornografik oldugunun bilinmesine ragmen goOsteriimesine karsi ciktigini
belirterek BIMER’e basvuru yapmis, geredinin yapilmasini istemistir.
Basbakanlik geregini YOK'e, YOK Ankara Universitesi Rektdrliigiine, Ankara
Universitesi Rektdrligl Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dekanhgina, Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dekanhigi da Insan Haklari Merkezi Midirligine yollamistir. Insan
Haklar Merkezi Mludird Dog. Dr. Kerem Altiparmak savunmasinda sunlari
vurgulamistir (Altiparmak, 2014):

“Anayasa'nin 27. maddesinde dlzenlenen bilim ve sanat 6zgurligu
hikm( “Herkes, bilim ve sanati serbestce 06grenme ve 06gretme,
aciklama, yayma ve bu alanlarda her turli arastirma hakkina sahiptir”
kuralina haizdir. Bu hak sadece Anayasanin 1 inci, 2 nci ve 3 uncl
maddeleri hikimlerinin degdistiriimesini saglamak amaciyla kullanilamaz.
Bir filmin Universitede gosterilip tartisiimasinin Anayasa'nin 1, 2 ve 3.
maddeleri hikimlerini degistirmeyi saglamayacadi agiktir. Bilim ve sanat
6zgUrligu, Anayasa'nin 26. maddesinde dizenlenen ifade 6zglrliginden
de genis bir koruma alanina sahiptir. Universiteyi farkli kilan, yasaklardan
arinmis 6zgiir bir tartisma ortaminin varligidir... Universite, bir devlet
kurumunun mustehcen oldugunu tespit ettigi bir eseri inceleyemezse
bilim yapamaz, Universite olmaktan gikar. O nedenle, bilim 6zgurligu
ifade 6zgurligtinden de genis bir korumadan yararlanmalidir... Kaltir ve
Turizm Bakanligi Dederlendirme ve Siniflandirma Ust Kurulu filmin ticari
dolagim ve gdsterimine iliskin karar vermistir. Merkezimiz tarafindan
yapilan etkinlik, ticari dedil bilimsel bir etkinliktir. Filmden bir gelir
saglanmasi s6z konusu olmadigi gibi herhangi bir ticari kaygidan soz
edilmesi de mumkuin dedildir. Stphesiz, her sanatsal ve bilimsel etkinlik
tim 6grencilerin veya tiim vatandaslarin hosuna gitmeyebilir. Ne var ki
ifade 6zgirligi tam da burada degerlidir. AIHM'in yerlesik ictihadinda
belirttigi gibi “ifade 6zglrligunin sadece olagan karsilanan zararsiz ya da
6nemsiz gérinen bilgiler ya da dislncelerin aciklanmasi agisindan degil,
ayrica Devlete ve toplumun belirli bir bélumtne aykirilik tasiyan, onlari
soke eden ve rahatsiz eden dlslncelerin agiklanmasi agisindan da
gecerlidir.” Insan Haklar Merkezi tarafindan yapilan etkinlik, zorunlu bir
etkinlik olmayip, sadece isteyenlerin katiimina agik bilimsel ve sanatsal
bir etkinliktir. Ne basvurucu, ne de baska bir 6grenci etkinlie davet
edilmemis, katihmcilar lehine veya aleyhine higbir islem yapilmamistir.
Bu kosullar altinda, bagvurucunun hangi hakkinin ihlal edildigi de
anlasilamamistir.  Basvurucu, izlemedigi bir filmin yasaklanmasini
isteyerek Universitede sanslr uygulamasi istemektedir ki bunun kabulil
mamkin dedildir. Basvuru, kendi haklar ihlal edilmeyen bir kisinin
baskalarinin ifade, bilim ve sanat 6zgurluklerinin sinirlandiriimasini talep
etmekten ibarettir. Yukarida aciklandidi gibi bilimin sinirlari akademik
kurumlardaki odrencilerin ahlaki dederleri ile belirlenemez. Boyle
yapilacak olursa Universitede bilim yapilamaz... Sliphesiz vatandaslarin
bilgi alma ve hak arama 6zglrligu cok dederlidir ve desteklenmelidir.
Ancak BIMER’in higbir 6n incelemeden gegirmeksizin, bu tiir basvurulari
akademik birimlere gondermesi hem bilimsel 6zgurlikler lzerinde tehdit
yaratmakta hem de akademik birimlerin vakitlerini almaktadir. Bu
nedenle, bu tir basvurular bizzat Basbakanlik tarafindan gerekgeli olarak
reddedilmelidir. Basvurucu gerekli gériyorsa, talebine iliskin yargisal ve
diger idari yollar agiktir.”
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Yukarida anlatilan olaylara benzer baska &rnekler de verilebilir. Bu
vakalarin yani sira Yiksekdgretim Kurumlarn Yénetici, Ogretim Elemani ve
Memurlari Disiplin Yonetmeligi’nin kimi hikimleri akademideki suskunluga
dair fikir sunabilir: “Bilimsel tartisma ve acgiklamalar disinda, yetkili olmadid
halde basina, haber ajanslarina veya radyo ve televizyon kurumlarina resmi
konularda bilgi veya demeg vermek” kinama; “gbérev yeri sinirlar igerisinde
herhangi bir vyerin toplanti, téren ve benzeri amacglarla izinsiz olarak
kullanilmasina yardimci olmak” ayliktan kesme; “Universite ydneticilerinden
izin almadan yerinde toplanti yapmak, nutuk sdylemek veya konferans,
konser, temsil, toren, acik oturum ve benzeri faaliyetler diizenlemek” kademe
ilerlemesinin durdurulmasi; “yurt disinda devletin itibarini dislirecek veya
gdrev haysiyetini zedeleyecek tutum ve davraniglarda bulunmak” kamu
gorevinden c¢lkarma  cezasl kapsaminda  dederlendirilmistir. (RG:
21.8.1982/17789) (Ek: RG-29/1/2014-28897).

Burada deginilmesi gereken bir baska nokta, parlamentoda grubu
bulunan siyasal partilerden ikisinin programinda universiteler Gzerindeki
baskinin agikca vurgulaniyor olmasidir. Bu durum Adalet ve Kalkinma
Partisi‘nin programinda su sozlerle ifade edilmektedir:

“Yiiksekdégretimde kokli bir reforma ihtiyag vardir. YOK, universiteler
arasinda koordinasyon sadlayan, standart belirleyici bir yapiya
kavusturulacak, Universiteler idari ve akademik 6zerklige sahip, 6gretim
elemanlari ve O6grenciler lzerinde baski, dayatma ve antidemokratik
uygulamalarin  bulunmadigi, bilimsel bilginin Uretildigi, arastirma ve
6gretim faaliyetlerinin esas oldugu kurumlar haline getirilecektir.”

Halklarin Demokrasi Partisi programinda ise konu su sekilde ele
alinmaktadir:

“Partimiz, bilimsel bilginin toplumsal yarar O©ncelenerek Uretilmesini
benimser. Bilimsel bilgiyi Uretenlerin ifade ve akademik Ozgurliklere
sahip, genel bltgeden finanse edilen Universite, enstiti ve arastirma
merkezlerinde  toplumsal sorumlulugu Onceleyerek  calismalarini
saglamayi hedefler. Universitelerin akademik ve bilimsel &zgurligind,
YOK'Gin kaldinlmasini, Universitelerin kendi bilesenleriyle ydnetilmesi
modelini savunan partimiz, gengler Gzerindeki her turli zor ve baskinin,
yildirma politikalarinin son bulmasini savunur ve bunun igin micadele
eder.”

Cumhuriyet Halk Partisi programinda o6zerklik-demokratik katihm
vurgulanmakta ve soyle denilmektedir:

“CHP, bilimsel, mali ve idari 6zerkligi olan, Turkiye gerceginden
kopmayan, ancak her alanda evrenselligi yakalayan, akademik rekabet
ve demokratik katilim ilkelerini benimseyen, bilgi caginin Gniversitelerini
hedef almaktadir.” Milliyetgi Hareket Partisi'nin programinda bu yodnde
dzel bir vurgu yer almamaktadir: “Universitelerin; (ilkemizin ihtiyag
duydudu insan glclnl yetistiren, arastirma yaparak bilim ve teknoloji
Ureten, toplumsal gelismeye o&nderlik eden, bilimsel ydntemlerle
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meselelere ¢6zim (reten, dlinya Universiteleriyle vyarisan egitim
kurumlari haline getirilmesi esas olacaktir.”

Akademik atama ve ylkselme kararlarn ile arastirmalarin finanse
edilmesi gibi konular da akademik o6zgurliga kisitlamanin araci olarak
kullanilabilir. Bruinessen’e gore Ustelik akademik O6zgurlige sinir gizenler
yvalnizca politikacillar ya da toplumsal glic gruplari dedildir; bazen baska
akademisyenler de bunu isteyebilir (Bruinessen, 2011).°

Gergekte Universitenin toplumsal sorunlar hakkinda goriis belirtmesini
-konusmasini neden isteriz? Universitelerin toplumsal sorunlari ¢dziimleyici
ve desifre edici islevi var midir? Universiteler etkili bir kamu politikasi aktéri
olabilirler mi?

Universitenin islevi Nedir?

“Toplumsal kurumlar cesitli Ulkelerde bir itibar siralamasina tabi
tutulsalar, Universiteler her yerde ilk siralardan birini alir.” Taner Timur'a gére
bunun aciklamasini Universitenin az ¢ok herkes tarafindan kabul edilen bir
taniminda bulabiliriz “*Universiteler gercekleri arayan, bilim iireten ve onu
yayan kurumlardir” (Timur, 2000: 13-14). Taner Timur, Universitelerin her
zaman bu tanima uygun olmadiklarina dikkat ceker:

“Universitelerin tarih boyunca bilimsel arastirma ve bulgulara katkilarini
elbette yadsiyamayiz. Fakat insanlk tarihini gergekgi bir bigimde
sorgularsak Universitelerin, hig olmazsa yakin zamanlara kadar bu alanda
tekelci bir konumda olmadiklarini kolayca gorebiliriz. Gergekten bilim ve
felsefe tarihi, bize, bu alandaki vyaraticiidin codunlukla Universite
disindan, hatta zaman zaman da Universiteye ragmen geldigini
gobsteriyor.”

Tek bir 6rnek yeterli olacaktir: Aydinlanma hareketinin en dnemli
dastnirlerinden ve modern demokrasinin  kurucu babalarindan J1.J.
Rousseau’nun Universite ile higbir iliskisi olmamistir. Aydinlanma
distndrlerinin ¢odu icin ayni seyi sOylemek mimkindir. Gunimizde ise
cagdas uygarhdi temsil eden (lkelerin Gniversiteleri, bu konudaki gelenekleri,
altyapilari ve vyatinmlari dolayisiyla c¢adgdas bilimin tekelini ellerinde
bulunduruyorlar. Ve gecen ylzyillarda oldugu gibi, bilime Universite ve
arastirma kurumlari disindan énemli bir katki yapma olanagi kalmamistir.

Universiteler her uygarhigin kendisini yeniden iretmek ve egemen
siniflarin mesrulugunu saglamak icin gelistirdigi egitim-6gretim sisteminin son
halkasi olarak degerlendirilmelidir. Universiteler cesitli dénemlerde, farkli

6 Bruinessen, akademisyenlerin ve bilim adamlarinin biyik cogunluunun egemen,
kurulu bilimsel ve ideolojik paradigmalar iginde galistigina da dikkat geker. Bruinessen’e
gbre egemen paradigmaya meydan okuyan gercgek bir elestiri nadirdir.
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Uretim bigimleri iginde belli siniflarin  ideolojik sarmallari  iginde
kurumsallastilar ve 6zgll yapilarda ifadelerini buldular. Ya da toplumsal kriz
donemlerinde ve devrimci atimlarda karsit glglerin kavga alani haline
geldiler. Toplumsal isbdliumunitn gelisiminde ‘okul’'un uzantisi olarak ortaya
cikan (niversiteler, her toplumda egemen siniflarin ideolojisini Uretmenin
araci oldular. Fakat bilgi ve ideoloji Gretimi 6zgul bir nitelik tasididi ve kurulu
dizeni tehdit potansiyeli igerdigi igin, tim egitim kurumlari gibi Universiteler
de daha baslangictan itibaren iktidarlar nezdinde kusku ve endise kaynadi
olusturdu.

Universite, en Ust diizeyde arastirma ve bilgi olusturma merkezi olarak,
“bilginin masumiyeti ve yansizhdi” ilkesini korumak gérevi ile yukimladar.
Universite toplumsal giic odaklarindan etkilenmeden, toplum cikar
dogrultusunda bilgi Gretmeli ve boylece demokrasinin vazgegilmez unsuru
olan dogru karar zeminini olusturarak toplumun hizmetine sunmalidir. Bu
nedenle Universite 6zerk olmalidir. izzetin Onder’in tanimiyla:

“Universite 6zerkligi kavrami, kurumsal &zerklikle birlikte akademik
ozerkligi ve bilimsel 6zgurligu de igerir. Kurumsal 6zerklik, akademik
6zerkligin ve bilimsel 6zgurligin olusmasi icin gerekli ortami her kosulda
hazirlayamaz, tam tersine akademik ozerklik ve bilimsel 6zgurlik
asadidan vyukaritya kurumsal ozerkligi vyaratir. Asadidan yukariya
olusturulacak doku, glicli akademik kadro ve kararlarin alt orgitlerde
alinmasi ile olasidir. Akademik o6zerklik ve bilimsel 6zgurlik Universite
orgitlenme semasinin dikey dedil, yatay olmasini gerekli kilar. Boyle bir
sematik yapilanma iginde y6netsel kararlar alt organlar tarafindan alinir,
alinan kararlar rektér, dekan, mudur gibi idari gérevle yikimld olanlarca
icra edilir. Kurumsal diizeyde Universite 6zerkligi, yasal dizenleme ile
gorintisel olarak sekillendirilebilmesi nedeniyle kolayca saglanabildigi
halde, akademik 6zerklik, daha c¢ok insan dokusuna ve niteligine bagh
oldugundan kurum o&zerkligine goére saglanmasi c¢ok daha zordur.
Akademik o6zerklik, hiyerarsiye uymayan, baskici olmayan, kendine
gliveni oldugu kadar karsisindakine de saygih olan, farkl fikirleri de
dinlemeyi bilen ve anlamaya cgalisan bireysel doku Uzerinde ylkselir.”
(Onder, 2007: 18).

Bunun ne kadar zor oldugu ve ne kadar zaman alici bir caba
gerektirdigi aciktir. Fakat toplumsal gelismede kisa ve kestirme yollar yoktur.

Mehmet Ali Kilicbay, Universitenin siradan bir dogru aktarim merkezi
olarak algilandigi toplumlarda, tim sistemin tedavildeki ideolojilerden birine,
yani kapal ve kendiliginden dogru bir yapilanmaya teslim olmak zorunda
kaldigina dikkat ceker (Kilicbay, 1989: 6-16). Oyleyse Universite-demokrasi
iliskisi olmazsa olmaz boyutunda kurulmakta ve bu iki y6nli olmaktadir.
Bunlardan birinin yaralanmasi, esir alinmasi 6tekine aynen yansimaktadir.
Kiligbay, Universite-demokrasi iliskisini sdyle tarif eder:

“Turk insani gizel sézlere merakhdir ve bunlarin gesitli ortamlarda dile
getiriimesinden tat alinmaktadir. Ama ya igerik gézimlemeleri? Ne yazik
ki s6zin kendisine gdsterilen itibar, igerigine gosterilmemektedir. Oysa
‘demokrasi bir fazilet rejimidir’ deyisiyle kastedilen, demokrasinin farkh
insanlarin  biraradaligi olarak algilanmasina yo6neliktir. Demokrasi,
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birbirlerine benzeyen insanlarin tek tip, uygun adim ylriyUsleri degil,
‘benzemezliklerin armonisi‘dir. Universite, bu demokrasi baglami icinde,
bir toplumu armonik, uyumlu yapacak olan benzemezliklerin baglca
Uretilme kaynadi olarak ortaya cikmaktadir.”

Kilictbay’a go6re (lniversite, demokrasinin temelinde vyer alan
kurumlardan biridir:

“Bilim adaminin gagindan ve toplumundan, ayrica diinyadan sorumlu bir
aydin olarak, bir siyasal gérisinin olmasinin kaginilmazhgi anlasiimali ve
kabul edilmelidir. Demokrasilerde siyaset, bu isin profesyoneli dar bir
grubun degil, tum toplum katmanlarinin meselesidir. Bir grubu siyasal
dislincelerden arindirmaya kalkismak, onu siyasal toplumun disina
itmek, makinelestirmek ve demokrasiyi inkar etmekle esanlamhdir.
Bilimsel kamuoyunun olusmasina izin verilmeyen ortamlarda, demagoji
bilimsel olani tedaviilden kaldirmaktadir.”

izzettin Onder, Universitelerin neden konusmasi gerektigini su sézlerle
aciklamaktadir:

“Universiteler toplumu ileriye ceken aydinlanma merkezleridir. Dislince
6zgurligunin  6ntnde engel olusturan baskici uygulamalara yer
verilmemelidir. Tim Universite bilesenleri diisincelerini agiklama, siyaset
yapma, 6rgiitlenme &zgirligine sahip olmalidirlar. Universiteler toplumu
ilgilendiren guncel politik sorunlar konusunda da dusince Ureten,
toplumu duyarlihga davet eden, aydinlatan kurumlardir” (Onder, 2007:
23).

Tiirkiye’de Kamusal Sorunlar

Tarkiye egitim, sadlik, istihdam, gelir dagilimi, sosyal glivenlik, cevre,
konut, kalkinma, tarim, kentlesme, gida givenligi, enerji, vb. alanlarda gesitli
sorunlarla karsi karsiyadir. Bu sorunlar ¢dziim beklemektedir. Ote yandan bir
alandaki politika uygulamasi diger alanlari dogrudan etkilemektedir. Bu
nedenle sorunlara ve sorun ¢ézmeye odaklanmis batlncul-disiplinlerarasi bir
yaklasimla bilimsel bilgiye basvurularak kamu politikalan olusturulmasi
gerekmektedir. Universiteler hem sorunlarin saptanmasi hem de ¢éziimi igin
politika 6nerileri gelistiriimesi baglaminda 6nemli bir potansiyele sahiptir.

Niifus gostergeleri; egitim, saghk, sosyal giivenlik, gida, barinma ve
kentsel hizmetler alanlarinda etkin kamu politikalarinin éncelikli
oldugunu ortaya koymaktadir: Tirkiye Istatistik Kurumu verilerine gére
Tarkiye nifusu 31 Aralik 2014 tarihi itibariyle 77 milyon 695 bin 904 Kisi
oldu. Il ve ilge merkezlerinde ikamet edenlerin orani 2013 yilinda yiizde 91.3
iken, bu oran 2014 yiinda ylzde 91.8’%e ylkseldi. Belde ve kdylerde
yasayanlarin orani ise ylzde 8.2 olarak gergeklesti. Turkiye nifusunun yizde
18.5'inin ikamet ettigi Istanbul, 14 milyon 377 bin 18 kisi ile en ¢ok niifusa
sahip olan il oldu. Bununla birlikte resmi verilere gbére yaklasik 1.6 milyon
Suriyeli sinirt gecerek Tirkiye'ye sigindi. Hastane kayitlarina gére sadece
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kamplarda ise 30 bin Suriyeli gocuk diinyaya geldi. Kamp disinda da en az 30
bin bebedin dodgdugu tahmin ediliyor. Uzmanlar, tam olarak kayit altina
alinamayan miuiltecilerin sayisinin 2 milyonu gegctigini tahmin ediyor. Disisleri
Bakani Mevlit Cavusoglu da miilteci sayisinin 3 milyon olabilecegdi yoniinde
uyarida bulunmustu.

Gelir dagilimi ve servet esitsizligi, pek cok toplumsal sorunu bagrinda
tasimaktadir. En zengin kesim ile en yoksul kesim arasindaki makasi
daraltacak kamu politikalarinin gelistirilmesi oéncelikli meselelerden
biridir: 2014 ortasi itibariyle, Turkiye'nin en zengin ylzde 1'lik kesimi tlkenin
toplam servetinin ylzde54.3'lUne sahiptir —2013"teki ylzde 52.3'lik payini
arttirarak. Dunyada bu boyutta servet esitsizligi sadece Rusya’da
bulunmaktadir (ytzde66.2). Occupation (isgal) hareketinin ortaya ciktigi, en
zengin ylzde 1'in servetinin en cok sorgulandigi Ulke ABD’de bile bu pay
yuzde38.4'dir.Tlrkiye, 2000-2014 dbéneminde, en zengin ylzde 1'in servet
payini en hizh artirdidi Glkeler arasinda, yuzde 43’lik artis ile Rusya'yi bile
(Rusya’da artis ylzde 25) geride birakarak dlnya birincisi olmustur
(Economist, 2014). CreditSuisse tarafindan vyayinlanan Kiiresel Servet
Raporu’na gore, 2000 yilinda Tirkiye nifusunun en varlkli yizde 1'lik kesimi
Ulkedeki toplam servetin ylzde 38‘ini alirken bu oran 2014 vyilinda ylzde
54’e citkmistir. Buna karsilik; toplam hane halki serveti disen 11 Ulke
arasinda Tirkiye de yer almaktadir. Ustelik servetin diisiis oraninin en yiiksek
oldugu ulkeler arasinda Tirkiye dérdinci siradadir. TUIK'in 2014 verilerine
gére nifusun yidzde 78,51 “evden uzakta bir haftalik tatili” ekonomik
nedenlerle karsilayamadigini beyan etmistir. Ayni kaynaga goére ortalama
hane gelirinin yizde 69’u, gida, kira, ulasim ve ev giderlerine harcaniyor.
Egitime harcanan hane bitgesi ylizde 2; restoran ve hazir yemege harcanan
hane butgesi ylzde 6; kultire harcanan hane blutgesi ylizde 3, buna
karsin alkol ve sigara yuzde 4.

Radikal Gazetesi'nin 29 Aralik 2014 tarihli haberine goére ulke
genelinde 3 milyon 96 bin 489 ev dizenli yardimlardan faydalaniyor. TUIK'in
aile arastirmasina gore Turkiye’'de aile bireyi sayisi ortalama 4. Dolayisiyla 13
milyona yakin nifus yardim aliyor. Habere gore; “yardimlar kapsaminda
asgari dlizeyde yapilan bir hesaplamayla bu evlerin her birine minimum ayhk
600 TL nakit para giriyor” (Radikal, 29 Aralik 2014).

Ote yandan kamu sosyal yardim harcamalarinin GSYH’ya orani
bakimindan OECD llkeleri arasinda yapilan siralamada Tirkiye, sondan
doérdlncl sirada yer almaktadir. Tirkiye ylzde 12.5 payla OECD ortalamasi
olan ylzde 21.6'nin da gerisinde yer almaktadir (OECD, 2014).

TURK-IS ve TUIK rakamlari, cesitli arastirma raporlari ve sosyal
yardim harcamalari yoksullugun boyutunu gostermektedir: Asgari
Ucretin aylik net 891,03 TL oldugu 2014'Un ikinci yarisinda calisanlarin gegim
kosullari, TURK-IS arastirmasina gére 2014 Kasim ayi itibariyle su sekildedir
(Turk-Is, 2014): Dért kisilik bir ailenin saghkli, dengeli ve yeterli
beslenebilmesi icin yapmasi gereken gida harcamasi tutari (aghk siniri) 1.225
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TL; gida harcamasi ile birlikte giyim, konut (kira, elektrik, su, yakit), ulasim,
editim, saglik ve benzeri ihtiyaclar igin yapilmasi zorunlu diger harcamalarin
toplam tutan (yoksulluk sinirt) ise 3.990 TL'dir. Aile bireyleri dikkate
alinmadan, sadece tek bir calisanin yasama maliyeti hesaplandidinda,
glinimuzde karsihdi 1.447,67 TL'ye ulasmaktadir. Asgari licret 201’in ilk 6 ayi
icin net 949 TL, ikinci 6 icin ise 1000 TL olarak belirlenmistir.

TURK-1S'in Kasim 2014 tarihli Raporu’nda su sdzlere yer verilmektedir:

“Devletin resmi verilerine gore, ulke genelinde ortalama kira tutar
gunimuzde ayda 615 TL'dir. Ancak isveren ve hikimet temsilcileri
tarafindan -isgi kesimi temsilcilerinin muhalefetiyle- belirlenen asgari
Ucret glnumizde sadece 891,03 TL'dir. Ve 06zel kesimde bu lcret
duzeyinde cgalismak durumunda/zorunda olan milyonlarca isGi
bulunmaktadir. Yapilacak dizenlemeyle bu milyonlara vylzbinlerce
gbcmen ve siginmaci galisan da eklenecektir. Bu Ucret politikasiyla,
insanlarin garesizligi istismar edilmektedir. Bu Ulcret duzeyinde calismak
durumunda olan milyonlarca issiz, disuk Ucret temelinde sirdiridlmek
istenen rekabetin ve karliligin gerekgesi yapilmak istenmektedir.”

GALLUP’un 2013 tarihli arastirmasina gore Turkiye, “son 12 ayda
yiyecek almaya yetecek paraniz olmadigi oldu mu?” sorusuna cocuklu
ailelerde yuzde 50, cocuksuz ailelerde yiizde 40 evet yaniti ile OECD {lkeleri
arasinda ilk sirada yer almistir (Gallup, 2013).

Bahgesehir  Universitesi Ekonomik ve Toplumsal Arastirmalar
Merkezi'nin Nisan 2014 tarihli raporunda, Avrupa Birligi standartlarina gore,
Tlrkiye'de her g cocuktan ikisinin siddetli maddi yoksunluk igerisinde
yasamakta oldugu belirtilmektedir. Turkiye cocuklar arasinda siddetli maddi
yoksunluk agisindan hem Guney Avrupa Ulkelerinin hem de daha disuk
gelismiglik dizeyine sahip Macaristan, Romanya gibi Ulkelerin oldukga
gerisinden gelmektedir. Siddetli maddi yoksunluk sikhdi Tuarkiye'nin bati
bolgelerinde ylizde 50-55 seviyelerine gerilerken, dogu bélgelerinde ylzde
75'in Gzerine gikmaktadir (BETAM, 2014).

Avrupa Birligi Istatistik Ofisi (Eurostat) tarafindan kullanilan 6&lgit,
Tlrkiye'de de uygulanmakta olan Gelir ve Yasam Kosullari Anketleri
verileriyle hesaplanmaktadir. Bu dlgite gore;

e Kira ve faturalarin 6denmesi,

e Evin isinma ihtiyacinin yeterince karsilanmasi,

e Beklenmedik harcamalarin karsilanmasi,

e Her iki glinde bir et, balik ya da protein esdeder gidalarin tiketilmesi,
e Evden uzakta bir haftalik tatil masrafinin karsilanmasi,

e Bir arabaya,

e Bir camasir makinesine,

e Bir renkli televizyona,

e Bir telefona sahip olunmasi olarak belirlenen
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9 kalemden 4'UnU yerine getiremeyen bireyler «siddetli maddi yoksunluk»
icerisinde kabul edilmektedir.

Sifir ila onbes yas arasindaki gocuklarda siddetli maddi yoksunluk orani
Turkiye'de yuzde 63,5 iken, secili llkeler arasinda Turkiye'ye en yakin Ulke
olan Romanya’da bile ylzde 36’dir. Bu oran Yunanistan’da ylzde 16,5,
Italya'da ise yilizde 12,4’e gerilemektedir. Bu oran Ispanya’da ylizde 5.2,
Almanya’da ylzde 5.7, Fransa'da ylzde 7, Ingiltere’de ylizde 7.4'tir
(Eurostat ; TUIK ; BETAM, 2014)

BETAM, rapor sonuna su notu duasmustir: “Gerek uluslararasi
karsilagtirma gerek Turkiye'deki edilimler Turkiye'de gocuk yoksullugunun
siddetli ve inatcl oldugunu ortaya koymaktadir. Cocuk yoksullugunun
etkilerinin uzun sureli oldugu, hatta nesiller arasi aktarim mekanizmalarinin
kuvvetli oldugu durumlarda gelecek nesilleri de etkiledidi hatirlanarak bu
konuda acil ve etkin politikalar gelistirilmesi gerektigi agiktir.”

Istihdam gostergeleri ve issizlik oranlari, issiz niifus icinde egitimli
genclerin artan orani istihdama yénelik politikalarin é6nemini ortaya
koymaktadir:15-64 yas grubunda bulunan calisma g¢agindaki nifus, toplam
nifusun ylizde 67’sini olusturmaktadir (yaklasik 50 milyon kisi). Adustos
2014 déneminde 15 ve daha yukar yastaki istihdam edilenlerin sayisi, 26
milyon 313 bin kisi, istihdam orani ise ylzde 46,1 oldu. Bu oran erkeklerde
ylzde 65,7, kadinlarda ise ylzde 27 olarak gerceklesti. Avrupa Birligi'nde
kadinlarin istihdam orani ylzde 59.1, erkeklerin istihdam orani yuzde
72.8dir.

Tirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) Diinya Nifus Gini nedeniyle
acikladigi genglik istatistikleri verilerine gére, Tirkiye genelinde 2013 yilinda
yuzde 9.7 olan igsizlik orani, 15-24 yas grubunu igeren genclerde 2012
yilindaki yiizde 17.5 diizeyinden, ylizde 18.7 dizeyine cikti. TUIK verileri,
genclerde issizligin 6grenim dizeyi yikseldikge arttigini ortaya koydu. Buna
gore, yliksekdgretim mezunu genglerin issizlik orani 2013 yilinda ylizde 29.3
dldzeyini bulurken, bu oran lise ve dengi meslek okul mezunu genclerde
ylzde 20.2 oldu. Yiksekogretim mezunu geng erkeklerin igsizlik orani yiizde
23.4 iken, gencg kadinlarda ise bu oranin yizde 34.4 oldugu gorilda.

Tlrkiye'de 5-17 yas arasi ¢ocuklarin 893.000'i ekonomik faaliyetlerde
calisiyor. Tarim sektdriinde cgalisan cocuk sayisi ise 399.000'dur. Tlrkiye’'de
9.3 milyon calisan kayit disidir ve hicbir sosyal glvenceleri bulunmamaktadir.
istihdamda yer alan 100 kadindan 58,5'i herhangi bir sosyal givenlik
kurumuna kayitli olmaksizin galismaktadir.

Insani gelisim gostergeleri ve 6zellikle toplumsal cinsiyet esitligi
bakimindan etkin kamu politikalar1 gelistirilmesi gerekmektedir:
Ulkelerin, «saglik ve yasam siiresi», «editim», «siyaset» ve «ekonomik
esitlik» bakimindan dederlendirildigi 2013 Kiiresel Cinsiyet Esitligi Raporu’nda
ise Tirkiye 136 (lke icin yapilan siralamada 120. siraya yerlesmistir.
Birlesmis Milletler'in 2014 tarihli Insani Ilerlemeyi Sirdirmek: Kirilganliklar:
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Azaltmak ve Dayanikliik Olusturmak baslikli raporuna goére Tirkiye insani
gelisim gostergeleri bakimindan 187 (lilke arasinda 69. sirada yer almaktadir.
Cok ylksek, yiksek, orta ve distk insani gelisim seviyesi siniflandirmasinda
Turkiye «ylksek insani gelisme» kategorisinde yer aliyor. Bu goOstergelere
gbre Tlrkiye'de her 100 kisiden sadece 8'i (ylizde 8) baskalarina glveniyor.
Bu orana yakin olan Ulkelerin timuU i¢ savas madduru Ulkelerdir. Tlrkiye'de
devlete giliveniyorum diyenlerin orani ise ylizde 53tir (BM, 2014).

Insani gelismislik seviyemizin yillara gdére seyrine baktiimizda genel
bir iyilesme stz konusudur. 1980 yilinda 1 tam puan Gzerinden 0.496 olan
beseri kalkinma puanimiz, 1990 yilinda 0.576, 2000 yilinda 0.653, ve 2010
yilinda 0.758 olmustur. Her on yilda ylzdelik artis olarak hesapladigimizda ise
1980°'lerde % 6.2, 1990'larda % 5.3, 2000’lerde ise % 8.5 oraninda bir
gelisme s6z konusudur. Beseri gelisme orani bakimindan 2011’den bu yana
bir degisiklik (ylkselme ya da gerileme) yoktur.

Tarim alanlarinin ve meralarin daralmasi, tarim ve hayvancilikta yurt
ici liretimin yetersiz kalmasi gida fiyatlarinda artisa ve kimi gida
iiriinlerinin ihracatinin ithalata dayal iiriinlerle yapilmasina neden
olmaktadir. Gida temini siirekliligi, gida fiyatlari, gida giivenligi
bakimindan tarim ve hayvancilik politikalar1 6nemini korumaktadir:
1990’da calisan nlifusun % 50'si tarim sektoriindeyken, glinimizde bu oran
% 25'e dlismaustlr. 1995-2014 vyillan arasinda toplam tarim alani % 11
azalmistir. Ote yandan diinyada gida fiyatlar sirekli diiserken Tirkiye'de
artmaktadir.

“Makarna Bulgur Bakliyat, ve Bitkisel Yag Tanitim Grubu Baskani Ahmet
Tiryakioglu sektorlerinde ihracatin ithalata dayali Grunlerle yapildigini
belirtti. Bunun temel nedeninin yurt igi Uretimin yetersizligi oldugunu
belirten Tiryakioglu “Tarim Grinleri yurt ici Uretimimiz bazi Urlnlerde ig
talebi karsilamaktan dahi uzak. Bu nedenle yurt igcinden hammadde
tedarik edemeyen ihracatgilar ithalata y®nelmek zorunda kalmakta.
Kurlardaki ylikselis de hammadde maliyetlerini dodal olarak artiriyor. Bu
durum gida temini surekliliginin tehlike altinda olmasi anlamina geliyor”
diye konustu” (Hurriyet, 20 Ocak 2014).

Onuncu Kalkinma Plani'nda da belirtildigi Gzere; “gida fiyatlarindaki
artislar, gelirinin buyuk bélumund gidaya harcayan kesimler agisindan
olumsuz etkiler doduracaktir. Ekilebilir arazilerin giderek azalmasi, gida
glvenligi konusunda kritik riskler barindirmaktadir (10. Kalkinma Plani, 2014-
2018: 13). Tum bu sorunlar tarim ve hayvancilik politikalarinin bilimsel
analizinin geredini gosterir.

Egitim politikasi kapsamli ve ¢cok boyutludur: EJitimde beseri ve fiziki
altyapi iyilestirilmis, tim kademelerde okullasma oranlarinda artis saglanmis
ve derslik basina disen 6drenci sayisi 6énemli Olgide azaltilmistir. Bu
gelismelere ragmen, llkemiz okul 6ncesi editim ve ortadgretime erisimde ve
basari performansini dederlendiren Uluslararasi Odrenci Degerlendirme
Programi (PISA) arastirmasinda uluslararasi ortalamalarin altinda kalmistir.
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OECD tarafindan vyapilan ve tim Udye Ulkelerdeki egitimin kalitesini
Olgmeyi amaclayan PISA editim yeterliligi testi sonuglarina gore, Tlrkiye'de
6grenim goren 6grenciler 65 Ulke arasinda matematikte 44'ncti; okudugunu
anlama ve anlatmada 42'nci; Fen Bilgisinde 43'nci siradadir. Bununla birlikte
Tarkiye, OECD verilerine gbre 6-15 yas aralidinda Ogrenci basina yapilan
harcamada, 19 bin 821 dolar ile en son siradadir. Liksemburg ise 197 bin
598 dolar ile ilk sirada yer almaktadir.

TEDMEM'in Tlrkiye Egitim Atlasi'na gére (TEDMEM, 2013), 4. sinif
dlizeyini iceren okullarda klitiphanesi olmayan okul orani Tlrkiye'de ylizde
24 iken, bu oran uluslararasi ortalamada ylzde 13, Rusya Federasyonu’nda
ylzde 1'dir. 3-4 yas nlfusunda bir egitim kurumuna kayith nifus orani
Turkiye'de yizde 12, Rusya Federasyonu'nda yuzde 73, OECD ulkeleri
ortalamasinda ylzde 74, Avrupa Birli§gi ortalamasinda ise ytzde 81'dir.
Ilkokullarda kalabalik siniflarin oldugu ilk 5 il, Istanbul (37.70), Sakarya
(36.39), Kilis (31.88), Kahramanmaras (31,22), Gaziantep (30.78).
Ortadgretimde siniflar daha da kalabalik. Ortalama sinif mevcudu en yiksek il
48 ogrenci ile Hakkari, onu Diyarbakir, Istanbul, Batman ve Adana takip
ediyor. 4. sinif diizeyinde temel beslenme eksikligi nedeniyle Ogretimi
aksayan 6grenci orani ylzde 74, uluslararasi ortalamada bu oran ylizde 29.
Yine 4. sinif dizeyinde dezavantajli 6grencilerin bulundugu okul orani
Turkiye'de yuzde 63'tlr.

Sabanci Universitesi Egitimi Reformu Girisimi’nin
(ERG) yayimladigi Tirkiye  Egitim  Sisteminde  Esitlik ve  Akademik
Basari baslikli arastirma raporu, Tirkiye’de akademik basarinin 6grencinin
sosyoekonomik durumundan onemli 6lglide etkilendigine, sosyoekonomik
durumu iyi olmayan o6dgrencilerin okullulasma ve ylksek akademik basari
olasiliklarinin da distk olduguna dikkat cekiyor. Rapor, egitimde erisim,
devam ve mezuniyet sorunlarina yonelik hedefli politikalar gelistirilmesinin ve
dezavantajli cocuklara yatirirm yapilmasinin topluma daha ylksek o6grenci
basarisi ve surdirilebilir kalkinma olarak geri déneceginin altini giziyor (ERG,
2014).

Bir baska veriye bakarsak; Tirkiye'deki ¢gretmenler, gelismis Ulkelere
kiyasla dlistk maas almaktadir. Ancak 6gretmen maasinin yiksek oldugu
Ulkelerde, kisi basina disen milli gelir de vylksektir. Ornedin 2012
rakamlarina bakildiginda, Kanada’'da ilkokul 6gretmeni baslangi¢c diizeyinde
yillik yaklasik 42 bin, Isvigre’de 81 bin, Almanya’da 51 bin, Fransa‘'da 28 bin
dolar maas almaktadir. Tlrkiye'de yillik ilkogretim 6gretmen maasi ise bu
rakamlarin ¢ok altindadir; 13 bin 368 dolar.

Onuncu Kalkinma Plani “etkili, 6ngdrulebilir ve kurumsallasmis kamu
politikalan ile firsat esitligi sunan; erisilebilir ve nitelikli kamu hizmetleriyle
desteklenen toplumsal ve idari bir yapinin olusturulmasini” amaclamaktadir.
Bu amaci gergeklestirebilmenin yolu Universitelerin «toplumsal sorunlari
cbzimleyici ve desifre edici» islev ylklenmesine badlidir. Ylksekogretim,
bilim ve arastirma kurumlari olarak Universiteler de diger kurumlar gibi
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bireylerin ve toplumlarin emrindedir ve onlarin mutluluguna hizmet etmekle
yukimludar. Bu baglamda Universitelerin  6zglirce  dislncelerini
aciklayabilmeleri gerekir.

Kamu Politikasi Analizi ve Universiteler

Kamu politikasi, kamu hizmetleri ile ilgili toplum taleplerinin ortaya
cikmasi, bu taleplerin devlete tasinma bigimleri ve siyasal-y6netsel sistemin
bu taleplere gbére harekete gecerek bir karar almasi ya da almamasi, alinan
kararin uygulanmasi ve sonrasinda uygulamanin dedgerlendirilmesini iceren bir
surectir. Bu silreg, demokratik Ulkelerde tim toplumsal kesimlerin ihtiyag,
beklenti ve taleplerini dikkate alarak bicimlenir; bircok kurum ve Kkisi bu
slirecte rol oynar. Bu dodgrultuda kamu politikalar olusturulmasinin zaman
icinde genisleyen bircok karari iceren bir hareket modelini kapsadigi ve tek
bir karar vermeden daha fazla bir sey oldugu soylenebilir (Andersen, 1994).
Modern devletlerde kamu politikalari, toplumun ydénetimiyle ilgili isleri
planlama araci olarak cesitlilik gosterir.

Kamu politikasi genel olarak hikimetlerin yapmayil ya da yapmamay!
sectikleri eylem tarzi olarak da tanimlanabilir (Dye, 1005: 1-42). Hikimetin
yapmaya karar verdigi seye dedil ayni zamanda hikiimetin yapmamaya ya
da hareketsiz kalmaya karar verdigi seye de odaklanan bu tanim
cergevesinde yonetimin herhangi bir toplumsal sorunun ¢éziminde yalnizca
olumlu eylem ve islemleri dedil, ayni zamanda bir sey yapmamasi da kamu
politikalan olarak goérilmektedir. Ayrica kamu politikalar ile ilgili olarak bu
tanima eklenmesi gereken 6nemli bir nokta da hiktimetlerin yapmaya karar
verdikleri seyle gercekte vyaptiklari arasinda cogu zaman ciddi farklar
olmasidir. Bu anlamda bir kamu politikasinin analizi; hikimetlerin ne
yaptigini, neden onu yaptiklarini ve bu slireci anlamak ve 6grenmektir. Bir
baska deyisle kamu politikasinin analizi kamu politikalarinin nedenleri ile
sonuglarinin tanimlanmasi ve arastiriilmasidir (Andersen, 1994).

Politika analizi, kamusal sorunlarin nedenlerini ve politikalarin etkilerini
ortaya gikarmak igin gerekli verilerin toplanmasi, verilerin islenmesi ve bilgi
uretilmesi ile yorumlanmasi asamalarini kapsamaktadir. Politika analizinde
temel hedef karar vericilere nitelikli bilgi tGretmektir. Politika analizi politika
Onerisi/politika alternatifi gelistirmenin araci olarak da goértlebilir. Politika
analizcisi, karar verici dedildir; kamu politikasi gelistirmek ve uygulamak
karar vericilerin isidir. Politika analizcisi, karar vericilerin karar vermesine
yardimci olan nitelikli bilgileri hazirlayan ve bunlari sistematik bir bigcimde
sunan kisidir. Bir kamu politikasinin analiz edilebilmesi batiancil bir bakis
acisiyla ekonomi, sosyoloji, felsefe, tarih, siyaset bilimi, kamu ydnetimi ve
ilgili disiplinlerin bir arada kullanilmasini gerektirmektedir (Keskin, 2015).
Karar vericiler, bir politika sorunu hakkinda ne kadar gok boyutlu ve
derinlemesine bilgi sahibi olurlarsa verilen kararin isabet orani o kadar artar.
Kamu politikalarini analiz ederek dederlendirmek o6zellikle geri besleme
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baglaminda oldukga 6nemlidir. Karar vericilerin yapilan yanliglardan donmesi
ve gerekli dizeltmelerin yapilabilmesi bu analizlere baghdir.

Kamu politikasinin anlamak ve aciklamak amaciyla bilimsel analizi ile
kamu politikasinin desteklenmesi igin siyasal analizi birbirinden farklidir.
Hukudmetler, siyasal partiler, kamu kurumlari, sirketler ya da sivil toplum
orgutleri bir politikayr desteklemek amaciyla analiz yaptirabilirler. Bu tur
analizlerde uygulamalarin dederlendiriimesinde politika aleyhinde gikabilecek
sonuglari acgiklamama ya da ydnlendirerek politika lehine bir duruma
getirmeye calismak s6z konusu olabilmektedir. Bu nedenle kamu politikasinin
desteklenmesi amaciyla yapilan siyasal analizler genelde taraflidir ve ikna
etme amachdir. Kamu politikalarinin bilimsel analizinde mevcut durum analiz
edilmeli, kamu politikalari neden ve sonuglariyla birlikte irdelenmeli, tim
ybnleriyle kapsaml bir sekilde ele alinmali, dnceki arastirmalarin bulgulan
dederlendirilmeli, zaman ya da yer bakimindan karsilastirmali analiz
yapilmali, inceleme her asamada bilimsel yontem ve kurallara uygun bigimde
yurttdlmelidir.

Tlrkiye'de Universitelerin  toplumsal sorunlarin tespit edilmesi,
tanimlanmasi, aciklanmasi; kamu politikalarinin olusumu ve uygulanan
politikalarin dederlendirilmesi siirecinde rolii ne olmahdir? Universiteler kamu
politikalarinin olusumunda etkili bir aktdér olarak yer almal, politikalari
izlemeli ve dederlendirmeli, sonuglari kamuoyuyla ve karar alicilarla
paylasmahdir.

Pratik Fayda vs Toplumsal Fayda

Turkiye'de kalkinma planindan stratejik planlara, parti programlarindan
meclis gorismelerine kadar gesitli kamu politika belgelerini inceledigimizde,
siyasal-yonetsel karar vericilerin Universite olgusuna yaklasimini goéruriz.
Dokuzuncu Kalkinma Plani'nda (2007-2013) Universite Turkiye'nin Ar-Ge
altyapisinin  bulundugu baslica kurum olarak tanimlanmaktadir. Plan
Universite-sanayi isbirligi ve girisimciligin gelistirilmesine odaklanmistir.
Universite-sanayi isbirligi ve girisimci Universite modeli 2014-2018 vyillari
arasini kapsayan Onuncu Kalkinma Plani'nin da odak noktasidir. Dokuzuncu
ve onuncu kalkinma planlarinda genel itibariyle ekonominin ihtiyaglarina
duyarli ve paydaslarla etkilesim igerisinde olan bir {niversite modeli
dngoérilmistir. Is dinyasi/dzel sektér/sermaye ile Universite etkilesimi 6n
plana cikanlmistir.  Uretilen  bilginin  (rine, teknolojiye, hizmete
ddénustlrilmesi Universiteler icin gdzetilmesi gereken temel hedeftir.

Adalet ve Kalkinma Partisi programinda (niversite-sanayi isbirligini
gelistirmek, Universiteyi “pratik faydayr goézeten kurum haline getirmek”,
“Universitelerin toplumdan ve hayattan kopuk bir goérinti arz etmelerinin
oniine gegmek” hedeflenmistir. Program, bilim ve teknoloji politikalarinin ana
unsurunun bilim ve teknolojiyi, ekonomik ve toplumsal faydaya dénlstlirecek
mekanizmalar olmasi gerektigini belirtmektedir. Cumhuriyet Halk Partisi
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programinda ise, “sanayi isletmelerinde yenilikcilige 6nem verilecek” bashgi
altinda “Universitelerde girisimci gelistirme programlarinin yayginlastiriimasi
amaclarina yonelik politikalar kararlilikla uygulamaya konulacaktir” ifadesi yer
almaktadir. CHP programi da bilgi cadi Universitesi/girisimci Universite
modelini hedef almaktadir. Universite ve toplum iliskisine y®nelik olarak
sanayi ile iliskiler vurgulanmakla beraber, Universitelerin, “daha iyi egitim igin
editim kadrolari, editimin icerigi ve arastirma potansiyelleri acisindan kendi
aralarinda yanisan, toplumla, bulunduklari yoéreyle bultinlesen, sanayi
kesimleri ve sivil toplum orgutleriyle isbirligi yapan, yerel arastirmalara ve
toplumsal dedisime katkida bulunan kurumlar haline getirilecegi”
belirtiimektedir. Universitenin toplumsal degisime katki islevinin kapsami
sanayiyle iliskilerle sinirl tutulmamis olmakla birlikte, bu islevie ne anlatiimak
istendigi de acik degildir. Milliyetci Hareket Partisi programi da yukarida s6z
edilen programlarin tekrari niteligindedir. Programin “bilimsel arastirmalara
daha fazla kaynak” basldi altinda Universite-sanayi isbirligi ve Universitelerin
Ar-Ge merkezi olma 6zelligi vurgulanmaktadir. “Universite-girisimci isbirligi”
basghdi altinda, ozellikle, azgelismis yo6relerde bulunan Universitelerin,
bulunduklari bélgelerin ekonomik ve sosyal kalkinmalari ile ilgili olarak belirli
bir gbérev Ustlenecekleri belirtiimektedir. Halklarin Demokratik Partisi’‘nin
programini dider partilerin programindan ayiran 0zellik Universite-sanayi
isbirliginin ve girisimci Universite modelinin anilmamis olmasidir. Program,
Universitelerin toplumsal sorumlulugu onceleyerek calismalarinin
saglanacagdini belirtmektedir.

Yukarida anilan politika belgelerine baktigimizda sosyal bilimlerin
(tarih, felsefe, edebiyat, sosyoloji, siyaset bilimi, vb.) bilim politikasindan ve
Universitenin gelecedinden dislandidini  sdylemek muUmkindlr. Yalnizca
muihendislik ve sadlik bilimlerini goren politikalarla Gniversite-toplum iliskisini
isler kilmak mimkin gérinmemektedir. Ote yandan is dinyasi/6zel
sektdr/sermaye ile Universite etkilesimi 6n plana gikarilmis; Universiteler igin
gbzetilmesi gereken temel hedef Uretilen bilginin Grtne, teknolojiye, hizmete
doénuastiridlmesi olarak belirlenmigtir.

Prof. Dr. Yekta Sarag, YOK Baskanhgi'ma atandi§i gin Hirriyet
Gazetesi'nden Nuran Gakmakgl'yla yaptigi gorismede Universitelerin
ticarilesmesine iliskin elestirileri dederlendirmis ve Universitenin varliginin
tim faaliyetleriyle toplum igin oldugunu, 6yle olmasi gerektigini dile getirmisti
(Hurriyet, 2014):

“Universitelerin, yliksekégretimin ticarilestiine yénelik ciddi elestiriler
var. Bu elestirileri dikkate almamiz lazim. Cuinkd bu Universite
klltirimuizin, daha olgunlasmadan yozlasmaya baslamasini ifade eder.
Eskiden Universite mezunu minevver, aydin, entelektiiel demekti. Simdi
bunun yerini iyi lcretle is bulabilen, is bitirici kisi profili aliyor. Universite
hocasi icin de ayni tirden elestiri var. Hoca 6grenci iligkisi bilinenden
baska tlr bir iliskiye donlsltyor. Halbuki girisimci hoca da omrin(
6grenci yetistirmeye adayan hoca tipi de dederli. Birisi icin digerinin
degeri yok sayilmamali. Universitelerimiz girisimci kimligi olusturmali
ama bunun yani sira pragmatist dedil kdaltirli, aydin vatandaslar
yetistirmeyi de temin etmeli. Universitelerin egditim, arastirma ve topluma
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hizmet fonksiyonlari vardir, denildikten sonra bunlardan sadece birisinin
6ne gikariimasi Universiteden beklenilenler ile ilgili toplumda yanls bir
yonlendirme ve sartlandirma da yapiyor. Halbuki Universitenin varhdi,
bltun faaliyetleri ile zaten toplum igindir, dyle de olmahdir.”

Lima Bildirgesi’'nin 15. Maddesi de tum topluma hizmet islevine dikkat
cekmektedir:

“Tum ylksekogretim  kurumlari ilgilerini  toplumun karsi karsiya
bulundugu Ogaddas sorunlara yoéneltirler. Bu amagla bu kurumlarin
mifredatlar ve faaliyetleri bir bltin olarak toplumun ihtiyaglarina yanit
verir. Yliksekogretim kurumlari, kendi toplumlarinda politik baskilari ve
insan haklari ihlallerini kinamahdirlar.”

Sonug Yerine

Universiteler  toplumlarin  demokratiklesmesine  hizmet etmeli;
o6grencilerin kendilerini 6zglirce gergeklestirebilmesini saglamal; 6zerkligini
toplumun elestirisinde kullanmali; kamu yararini/toplumun genel c¢ikarini
g6zetmelidir. Bu baglamda Universiteler «toplumsal sorunlar tespit etme ve
¢6zlimleme» islevi yuklenmek durumundadirlar. Bulundugu ilde yasayanlarin,
kentsel-kirsal yerlesmelerin ve genel olarak Turkiye'nin iktisadi-toplumsal
sorunlarini gindeme tasiyan, bu sorunlarin ¢ézimu igin bilimsel &éneriler
gelistiren ve kamu politikasi olusum stlirecine etki eden Universite mimkin
olabilmelidir.

Susan degil konusan, 0Ozglrce dustncelerini aciklayan, demokratik,
6zglr ve yaraticl bir Gniversite mimkindir. Bunun zor oldugu ve zaman alici
bir caba gerektirdigi aciktir. Fakat toplumsal gelismede kisa ve kestirme
yollar yoktur.
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