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Ozet: Sosyal politikanin gelisim olanaklar uygulanan iktisat politikasi ile siki bir bad
icerisindedir. Bu yazi kapsaminda neo-liberal iktisat politikalarina alternatif olabilecek
Keynesci iktisat politikalarinin temel énermeleri irdelenmektedir. Faiz orani, yatirimlar,
issizlik baglantisi ortaya konarak, finans sermayenin kontrolsiiz birikimininin kapitalist
dinamiklerin gelisimine nasil sekteye udrattigi aciklanmaktadir. Finans sermayenin
uluslararasi dlgekte dolasim mekanizmalari, reel sektor yatinmlarinin kiresel rekabet
kosullarinda neden dibe dogru bir yarisa zorlandigi tartisiimaktadir. Ginimiz
emperyalizm kosullarinin;, serbest piyasa ekonomisine terk edilmis ve her tirli
dizenleyici mekanizmadan yoksun birakilmis bir iktisadi isleyisin, hem tim dinyanin
hem de tek tek llkelerin iktisadi ve sosyal yapilanmasi (zerindeki etkiler sergilenmeye
calisilmistir. Baska bir kiresellesme ve baska bir iktisat politikasinin temel 6zellikleri ve
uygulanma olanaklarinin ortaya konmasi hedeflenmigtir.
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emperyalizm.

An Overall Analysis of Capitalism: John Maynard Keynes

Abstract: Progress opportunities of the social policy is strictly dependent on the
economy policy applied. Within this article, basic propositions of the Keynesian
economy policy that might be alternative to neoliberal economy policies are examined.
By revealing the relationship between interest rates, investments and unemployment,
it is explained how the uncontrolled accumulation of the financial capital brings the
development of the capitalist dynamics to a standstill. Circulation mechanisms of the
financial capital at an international level and why the real sector investments are
driven to a race heading directly to the bottom are discussed. It has been attempted to
present the effects of current imperialism conditions and an economic operation
abandoned to the free market economy and deprived of any kind of regulating
mechanism on the economic and social construction of both the seperate countries and
the world as a whole. Introducing the basic characteristics and implementation
opportunities of another globalization and economy policy is aimed at this study.
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Giris

Sosyal politika alaninin etkilendigi en 6nemli tartismalar devletin
ekonomiye miidahalesinin gerekliligi (izerinden yiikselmistir. Istihdam dizeyi,
issizligin ortadan kalkmasi, gelir dagilimi, sosyal haklar, demokratik gelisme,
teknolojik gelisme gibi konular iktisadi modeller ile yakindan iliskilidir. Iktisat
teorilerinde farkli akimlar bu sorunlara farkli ¢ézimler 6nermektedir. Elimizde
bulunan Gg¢ temel teorik akim, liberal iktisat, Keynes iktisadi ve sosyalizm
teorileridir. Bunlar arasindaki iliski ve celiskilerinin ortaya konmasi hem
bilimsel anlamdaki teorik tartismalar hem de bunlarin gercek hayata
yansiyacak politik sonuglari acisindan 6nemi hig yitirmemektedir.

Devletin ekonomiye midahalesinin yanlis bulundugu iktisat akimlarinin
tarihi cok eskidir. 20. yiizyihn basinda yasamis olan Italyan iktisatc Vilfredo
Pareto gelirlerin asin carpikligini istatistiki olarak analiz etmis ve tarif etmis
olanlarin basinda gelir. Yazar farkh toplumlarda ve farkli zamanlarda gelir
esitsizliginin yeknesakliginin o kadar etkisi altinda kalmistir ki, kaginilmaz bir
esitsizlik kanunu ileri sirmistir. Fikirlerini kabaca su sekilde ifade edebiliriz:
Esitsizlik igin yapilabilecek herhangi bir sey yoktur. Esitsizligi tayin eden temel
kuvvetler devlet midahalesiyle dedismeyecek kadar gucli ve sureklidir
(Samuelson, 1973: 904).

Bu konuda Pareto Klasik iktisatcilarin gogunun gelenedini izliyordu.
Papaz Maltus, Borsa komisyoncusu Ricardo ve bunlarin fikirlerini halka indiren
ogrencileri iktisatin kasvetli bir ilim oldugunu ve gelir bolisiminin
degistirilemeyecedini 6ne suriyorlardi. Emedin Ucretinin, topradin rantinin,
sermayenin karinin siyasi kudret tarafindan dedil, iktisadi bir kanunla tayin
edildigini ileri sirmekte idiler. isci sendikalar veya reformcu siyasi partilerin
hayatin bu gergeklerini dedistirmek icin devleti etkilemeye calismalarinin
eninde sonunda basarisizliga ugrayacak bir girisim oldugunu iddia ediyorlardi.
Bu tesebblslerin sonucu olarak, bolustirtlecek sosyal hasilanin kigulecedi ve
muhtemelen gene eskisi gibi bolustlrilecedi savunuluyordu (Samuelson,
1973: 905).

Isci sinifinin 6zglirliik ve esitlik miicadelesinde 6éniine dikilen “bilimsel”
engel bdylece sekillenmis oluyordu. Bu gizilen teorik gergeve igerisinde
kapitalist sistem igerisinde isci sinifinin alacagi haklar, sistemi bozan
diizenlemeler olacaktli. Iscilerin (cretleri iktisadin  “bilimsel” yasalari
tarafindan tayin edilince, kapitalizmin “bilimsel” isleyis yasalar karsisinda
yapilacak bir sey de kalmiyordu.

Samuelson’a goére Karl Marx da batin bu liberal teorisyenler ile ayni
fikirde idi. Marx, David Ricardo’nun analiz kabiliyetine hayrandi. Marx
kapitalizm’de iscilerin ve koylllerin durumunda bir dizelme olamayacagini
kabul ediyordu. Proleterler sémirilmeye mahkumdu. Marxist doktrinlerin
daha kaba sekline gore calisan siniflarin sefalete dismesi kaginilmaz bir
seydi. Kapitalizm altinda zenginler daha da zenginlesecek, fakirler daha da
fakirlesecekti. Mademki bitin bu fenaliklar kapitalizmde oluyordu, bunun
mantiki sonucu kapitalizmi savmakti. Daha dogrusu, sosyalizmin bilimsel
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Onermelerine gobre kapitalizm kendi icinde bulunan tezatlardan dolayi
cOkecekti; zengin olanlar daha da zenginlestikce, monopolcl finans rekabeti
asindirdikga, konjonktir dalgalan siddetlendikce, nihai buhran kapitalizmin
cbkmesine yol agacakti. Bu itibarla sosyalizme goétirecek kaginilmaz devrimin
meydana gelmesini beklerken, geriye dodru islemeyen bu slirece ayak
uydurmaktan baska bir sey yapilamazdi (Samuelson, 1973: 905).

Bu noktada ilging bir cakisma ortaya cikmaktadir. Liberal iktisatgilarin
yaptigi kapitalizm analizine sikistirilmis bir Marxist yorum, son ¢ézimlemede,
kapitalizmin liberal politikalarina mahk(miyeti de beraberinde getiriyordu. Ya
sosyalizm vya liberal iktisat ikilemi, kapitalizm igi iktisadi dizenlemelerin
Onldnd kapatan bir teorik argiimana ddnlslyordu. Bu tarz bir tahlilin politik
sonuglari ve sosyal politika alanindaki micadele dinamiklerine etkisi,
sanildigindan ¢ok daha biyiktir. Ozellikle sendikal talepler, issizlikle
micadele gibi konularda kisa vadeli politik hedeflerin belirlenmesi ve bu yolda
ayaklari yere basan somut taleplerin gelistirilmesi anlaminda bu teorik
tespitler belirleyici olmaktadir. Gunimdizde liberal iktisadi politikalarin
entelektiel hegemonyasi ile iktidarda bulunanlar, mevcut iktisadi
dinamiklerin bir iktisat kanunu oldugu, kapitalizmin baskaca bir yolu olmadid,
Ucretlerin artisinin sosyal haklarin gelistiriimesinin sistemi bozacagini ileri
strmektedirler. Sosyal politika alaninin gelistirilmesi bu argimanin teorik
olarak yanlislanmasi ile siki bir iliski igerisindedir.

Keynes yukarida aciklanan iki akimdan farkli bir kapitalizm analizi
yapmistir. Marx‘in ve Ricardo’nun kapitalizmin isleyis mekanizmalarina dair
ortaklasmalar s6z konusu olurken, Keynes bu tahlillerden bir kopusu
gergeklestirmistir. Keynes’in kapitalizmin isleyis mekanizmalarina dair
aciklamalari, bu sistemin igerisinde sosyal politika alaninda yapilacak
dizenlemelerin gergek bilimsel altyapisini olusturmasi anlaminda blyik énem
tasimaktadir. Iktisadi anlamda bilimsel temele oturtamadi§imiz sosyal
talepleri dillendirmenin yaratacadi etki ile bilimsel anlamda iktisadi
mekanizmalarin isleyisinin 6niini agan somut talepler olarak sosyal haklarin
dile getirilmesi arasinda gok énemli bir etkinlik farki bulunmaktadir.

Sosyalizm diyordu Keynes, sonrasi igindi -ekonomik sorunun géziime
kavusturulmasindan sonra- bu da klasik Marxizm ile tuhaf bir baglant
anlamina geliyordu (Skidelsky, 2003: 39). Yani Keynes nasil bir toplumda
yasamak istersin sorusunun cevabini sosyalizm diye verebilirdi. Ancak iginde
yasadigi toplumsal dinamiklerin, kapitalizmin o gln geldidi dizeyin
icerisinden bir toplumsal analiz yaptiginda, sosyalizm igin erken oldugunu
sOyluyordu. Ekonomik sorunun ¢6zime kavusturulmasindan Keynes’in
anladigi seyler ise, (cretlerin ylkselmesi, calisma saatlerinin kisalmasi, sosyal
devletin tim alanlarda en gelismis formlarinin kurulmasi idi. Keynes’in
kesfettigi sey, bu mekanizmalarin kapitalizmin isleyisini bozan dedil diizelten
mekanizmalar oldugu idi. Tam bu noktada Marx'dan ve tim liberal
iktisatgilardan ayriliyordu.

Iktisat yazinindaki Keynes'e dair tartismalar inceledigimizde dikkat
ceken ozellik, genellikle iktisat disiplini ve matematiksel iktisadin sinirlan
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icerisinden olan bitene bir yanit verme gabasidir. Bu yanitlarin a-piori temel
aldiklar gercgek ise sudur: 1971'de ABD Bretton Woods dlizenlemelerine son
vermistir. Cunklu Keynes’in iktisadi 6nermeleri dogru cikmamistir. Enflasyon
oranlan yilkselmeye baslamistir. Makro dlizeyde Keynes'in teorisinin
islemedigi ve yanlislandigi 6nkabull ile hareket edilmistir. Bu 6nkabulden yola
cikan cesitli iktisatcilar, bircok farkl bicimde, Keynes'in bir yerlerde teorik
hata yaptigini pesinen kabul etmislerdir. Sonuc olarak ise bu hatalari bulma
isine girismisler ve teoriye cesitli yerlerinden eklemeler ve g¢ikarmalar
yapmaya calismislardir.

Bu vyazidaki analizin ¢ikis noktasi Keynes’in teorisinin pratikte
yanhslanmadigi argimanina dayanmaktadir. Keynes'in teorik énermelerinin
pratik hayata ne diizeyde yansidigi, hangi noktalarda eksiklikler ve hatalar
yapildigi 6nemli bir tartisma alanidir.

Bir iktisat teorisinin uygulamaya konulmasi c¢esitli faktorlerden
etkilenmektedir. Iktisat teorilerinin bilimsel olarak dogru &nermeler igerip
icermedigi kadar onlarin hangi tarihsel dénemde hangi glic ve iktidar
iliskilerine uygun dislp dismedikleri de blyik 6nem tasimaktadir.

Pozitif bir iktisat teorisinin var olup olmadigi halen tartisiimaktadir.
Deneyimler go6steriyor ki, teorik analizin soguk demiri, iktisat politikasi
alaninda farkli bir bigime girmektedir. Iktisatta bilgi ve cikar baska higbir
bilimde olmadidi 6lglide ig icedir ve gergekten pozitif bir teori yalnizca ideal
olarak disinilmelidir. Ote yandan, soyut modellerin higbir patrik gegerlilige
sahip olmadiklarinin dislnilmesi de dogru olmayacaktir (Felderer, Homburg,
2010: 165). Sorun bu iki alandaki calismanin ortaya cikardigi 6zgin igerigin
genis Kkitlelere anlatilabilecek somutlukta ifade edilmesidir. Aksi halde iktisat
formdillerinin arkasina gizlenen cikarlari, glg ve iktidar iligkilerini agiklama
olanagdi ortadan kalkabilir. Bu anlamda iktisatcilarin gerek tek tek Ulkelerin
gerekse dinyanin  politik sekillenmesinde baska higbir disiplinle
kiyaslanamayacak kadar g¢ok blylk sorumluluklar oldugunu soyleyebiliriz.

Keynesyen uygulamalar kapitalizmin belirli bir tarihsel ddneminde
gergeklesmistir. Bu tarihsel doneminin derinlemesine analizi bize o dénemin
uluslararasi iktisadi glgclerinin yapisinin béyle bir iktisat politikasinin tercih
edilmesinin gercek nedeni oldugunu da gostermektedir. ABD, 1944 vyilinda
Bretton Woods Anlasmasinin basini gektigi donemde dinyanin sanayi devi
konumundadir. Tam bu nedenle o donemde kapitalizmin igine distligi krize
sanayi sermayesinin birikiminin 6énind agarak bir ¢6zim getiren Keynes'in
onermelerine sicak bakabilmistir (Daldal, 2006).

Keynes'in teorik argimanlarinin en azindan bir kismi, 1944 yilinda ABD
onculiginde imzalanan Bretton Woods Anlasmasi ile diinya gapinda pratige
geciriimeye baslanmistir. Ancak bu pratik uygulamalar gok sancili baslamis ve
Keynes’in istedigi bigimde sekillenmemistir. Keynes'in temel fikirlerinden biri,
para ve iktisat politikalarinin ancak uluslararasi sermaye hareketlerinin
diizenlenmesi ile hayata gegirilebilecegidir.
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Keynes’e gore likidite temini icin sermaye hareketlerinin kontroll bir
onkosul teskil etmektedir. Clnkl spekdilatif ve kisa vadeli dolasima giren
sermaye, uzun vadeli yatirmlar igin islevsel olamaz. Bu nokta Keynes ve
White arasindaki énemli bir tartisma konusunu olusturmustur. White'a gore
sermaye kontroli “akil kontroll” olarak dederlendiriimekte iken Keynes'e
gbre sermaye hareketleri kontroll uluslalararasi finans siteminin islemesi icin
gerekliydi ve 6nermesinin kalbini teskil ediyordu (Muchlinski, 2005: 66).

Keynes planinda ilk olarak ulusal paradan kopulmasini talep ediyordu.
Kurlar ve krediler ile ilgili kati kurallara da karsiydi. Merkez bankalari Diinya
Merkez Bankas! ile koordinasyon icerisinde dis ticaret agiklarini koordine
etmekle yukimli olmahlydi. Merkez bankalari igin belirsizlik ve yetersizlik
ortaminda ¢6zim bulmak merkezi 6nem tasimaktaydi. Bir merkez bankasini
stratejik gorevi pazar beklentilerini ydénetmek ve pazar tarafindan rehin
alinmayi 6nlemekti. Bu oyunda homojen olmayan taraflarin ekonomideki para
temini ve fiyat istikrari fonksiyonlarini doldurabilmek igin, esnek gelisim
taslaklarina ihtiyac oldugunu séylayordu (Muchlinski, 2005: 69).

Keynes’in 6nerilerini anlamak, 6ne strdiglu ¢demeler dengesi tanimini,
modelin bigimsel bir unsuru olarak dederlendiriimemeyi gerektirir. Keynes
bunun ekonomik gerceklige goére dlzenlenmesini Onermekteydi. Model
analizin bir baslangig noktasini olusturuyor ancak bitis noktasini
olusturmuyordu. Ulkelerin kendi iglerindeki yapilanmalari ayni bireyler gibi
kendi tercihleri dogrultusunda gelisiyordu. Bireylerin beklentileri ve segimleri
belirlenen genel cerceve icerisinde hareket imkanina sahipti. Burada kati
davranis modellerinin dayatilmasi islevsel dedildi. Bireysel secim Keynes'in
terminolojisinde énemli bir yer tutuyordu (Muchlinski, 2005: 71).

Keynes'in teorisini kurgularken iginde bulundugu ikinci Diinya Savasi
kosullari goz oOnline alindiinda, temel motivasyonlarindan birinin savasin
ortadan kalktigi bir dinyanin iktisadi modelini kurgulamak oldugu da
anlasiimaktadir.

Ilk olarak Keynes’in ana motifi, 6demeler dengesinin cift tarafl
¢6zimlerini ortadan kaldirmak idi. Clnkl buradan ortaya cikabilecek baska
savaslarin tehdidini gériiyordu. ikinci olarak édemeler dengesi agik veren
tlkeleri harekete gegirmeyi hedefliyordu. Ugiincii olarak ise Keynes'in niyeti,
uluslararasi finans hareketlerinin belli bir Glkenin finans ve para politikasindan
bagimsiz olarak diizenlenmesi idi. Batin bu ic noktada ABD tarafi tamamen
farkh bir pozisyon almislardir. Bu Keynes'’in planinin kabul edilmeme nedenini
olusturmustur. Borglu ve alacakh Ulkeler arasindaki iktisadi iliskilere iliskin
anlayisin donlisimi acisindan bu plan bir firsat niteliginde idi. Keynes bu
firsati 1940’1 yillarda somut olarak acgikga ortaya koymustu ve IMF' nin
déndsimuindn guncel énermeler ile gergeklesmesini 6ngdriyordu (Muchlinski,
2005: 72).

Bir Ulkenin kotasi, onun dlnya ticaretine katilim oranina gore
belirlenecekti. Ancak Bretton Woods da bu kota meselesi de ABD’nin
cikarlarina uygun olarak sekillendi. Altin standardi konusunda da Keynes
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altina ABD parasinin dedil Bancor’'un sabitlenmesi gerektidgini savunmustu
(Muchlinski, 2005: 66)1.

Keynes Plani yakindan incelendiginde, dinya uluslarinin bir arada
yasayabilmesi icin butdnin cikarlarina gére organize edilmis sistematik bir
yap! oldugu farkedilmektedir. White plani ile bu sistematik yapi ABD’nin
cikarlan dogrultusunda revize edilmis ve buttnselligi bozulmustur.

Butun eksiklerine ragmen Bretton Woods uluslararasi kurumlar ve ulus
devlet aracilidi ile yaratilan konsensusda yliksek finans kesiminin giglerini
sinirlamak amaciyla midahale edilmesi anlamina gelmistir. (Amin, 2008:128)

Bretton Woods ile tim katiimcl Gye (lkelerin para birimleri dolar
bazinda sabit kura cevrilmis ve boylece biiyik ticari ve bildnco eksikleri olan
lilkelere destek sadglayan Uluslararasi Para Fonu IMF olusmustur. (Grefe,
Grefrfrath & Schumann, 2003: 25)

Ama bu sistem ayni zamanda c¢ekirdedginde basarisizhgi da
barindirmistir. Cinkld Keynes tarafindan onerilenin tersine, sliper gli¢ olarak
yeni tirmanan ABD hiikimeti ABD merkez bankasinin bu sisteme uyma
zorunlulugunu engellemistir. Bretton Woods Sistemi Bati'nin piyasa
ekonomisini, para siyasetlerini ulusal gikarlar dogrultusunda kullanamayacak
sekilde kayitsiz sartsiz Amerikalilarin ellerine birakmisti. Sonunda anapara
biriminin deder kaybetmesi ve likit sermayenin spekilatif amaglar igin
guglendirilmesi sistemi patlatmistir (Grefe, Grefrfrath&Schumann, 2003: 26).

Anapara biriminin neden deder kaybettigi ise asil cevaplanmasi gereken
sorudur. Keynes’in teorisinin yanlislandigi iddialarina temel teskil eden nokta
tam da burada digumlenmektedir. Ortaya c¢ikan sonuclari veri kabul edilip,
gercek nedenlere inilmemesi, ylzeysel tahliller ile sinirli analizler yapilmasi,
Keynes'in teorisine saldirilarin kullandiklari baslica yéntem olmustur.

Keynesyen iktisat politikasinin tercih edilmesinin nedenlerinin dogru
analizi, bu iktisat politikasinin terk edilmesinin nedenlerinin de dogru analiz
edilmesinin 6ntnld agmaktadir. 1971 de ABD'nin Bretton Woods Anlasmasini
feshetmesinin ardindaki gergekler ise, displinlerarasi bir bakis olmadan
yapllmasi mUmkin olmayan bir tahlil 6zelligi tasimaktadir (Daldal, 2008).
Belirli tarihsel kosullarda toplumsal dinamikler iktisat disiplini gergevesinde
sadece sonuglarin giin isidina ¢iktidi ancak nedenlerin bagka toplumsal
alanlara saklandigi bir gergeklige denk diisebilmektedir. O zaman o nedenleri
bulmak iktisatgilarin tek basina gergeklestiremeyecedi bir karmasik sirece
donisebilmektedir. Kapitalist ekonomilerin yasadigi krizlerin nedenleri, iktisat
disiplininin sinirlarini asan, uretim sisteminin ve Uretim organizasyonunun
derinlemesine tahlillerini gerekli kilan bir gergeklige denk disebilir. Bretton
Woods sisteminde ABD kendi ¢ikarlarini koruma adina Keynes’in 6nermelerine
karsi c¢ikip, White planini isleme koymustur. Kendi gli¢ ve iktidarini tim
uluslararasi toplulugun gikarlari aleyhine ve Keynes’in bilimsel énermelerini
dikkate almama pahasina pekistirme gabasi, ©6ncelikle ABD’yi vurmustur.

! Bakiniz, Daldal (2008).
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Kendi kazdigi kuyuya kendi diisen ABD sonraki siregte liberal iktisadin
cikarlarina  uygun dastidgl  iddiasiyla dunyayr neo-liberal iktisadin
egemenligine birakmistir (Daldal, 2009).

Dinya su an liberal iktisat temelli uygulamalar ile dibe dogru bir akis
icerisindedir. Bu akisi yukariya dogru cevirecek muidahalelere gerek vardir.
Keynesyen iktisat igerisindeki farkli akimlarin varlidinin analizi su acgidan
onemlidir. Hangi akimlar bu dibe dogru yarisi devam ettirme ancak hizini
yavaslatma anlamina gelmekte, hangi akimlar bu akisi gergek anlamda
yukariya dogru akacak sekilde tersine cevirmeye yetecek 6zellikler tagimakta.
Bu tartismalarin asil 6nemi sadece entelektlel bir pratik anlaminda dedil,
hayata dair déndsturtcl bir islevi olmasi noktasinda ortaya gikmaktadir.

Bugiin Keynes'in énermeleri hem liberal iktisatcilarin, hem bir kisim
sosyalist iktisatcllarin hem de Keynes’in devami oldugunu iddia eden
iktisatcilarin Gzerinde uzlasabildikleri elestirilere ugramaktadir. Bu anlamda
Keynes'in 6nermelerinin arkasinda durmak, gittikce daha cok yalnizlastirilan
bir teorinin dogrularini bulup sahip gitkmanin tim zorluklarini da beraberinde
tasimaktadir.

Keynes adina cesitli ekler getirerek gok farkli okullar ortaya gikmistir.
Bunlarin blyik gogunlugu Keynes ekini kullanip Keynes'i yanlislamaya calisan
iktisatcilardan olusmaktadir. TUm bu tartismalarin igeriginin analizi bu yazinin
sinirlarini asmaktadir. Ancak Keynes adini kullanarak yazilip gizilen, gazete
makalelerine dahi konu olabilecek dlizeyde popllerlesen bir takim
siniflandirmalarin genel bir dederlendiriimesi yapilacaktir. Bu aciklamalar
Keynes’in adinin gectigi dedisik ekollerin aslinda az ya da cok bu teoriden
nasil uzaklastiklarinin da bir ispati olmasi agisindan énemlidir.

Bu noktada farkl paradigma temsilcilerinin tipik bir davranisina vurgu
yapmakta vyarar vardir: Bircok ekol temsilcisi, kendi paradigmalan igin
tehlikeli olan argimanlari esneterek kendi taslaklarina dahil etmektedirler. Bir
teoriyi etkisizlestirmenin en etkili yolu olarak segilmis bu yéntemin, Keynes'’in
teorisine de uygulanmasi iki nedenden 6tlird anlasilir olmaktadir: Bu iktisat
modelinin teorik dederi ve glinimize 1sik tutan uygulanabilme olanaklarinin
somut gucd.

Keynes’i Yorumlayanlar

1929 bunalimi ile birlikte akademik alanda klasik makro iktisat okulu
gbzden dismus, yerini Keynesyen makro iktisat okulu almaya baslamistir.
Klasik makro iktisadin gozden dismesi ile beraber iktisat, mikro iktisat ve
makro iktisat siniflandirmasi altinda 6gretilmeye baslanmistir.

Mikro iktisatta klasik bir distnlr olan Leon Walras'in gorisleri, makro
iktisada ise John Maynard Keynes'in gorisleri hakim olmustur. Ancak bu iki
iktisatginin gorugsleri arasinda temel bir fark vardir: Keynes'in iktisada
getirdigi devrim niteligindeki en blyuk yenilik, ekonomiye makro bakmasidir.
Klasiklerin genel egiliminden farkli olarak Keynes makro dediskenler ve
bunlar arasindaki iliskiler Uzerinde yogunlagmaktadir. Onun dengeden
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anladigi makro ekonomik dengedir. Walrasci genel dengeye alternatif
getirmistir. Walras yasasina gore, sistemde yer alan herhangi bir piyasada
dengesizlik varken diger butin piyasalarin dengede olmasi mumkin dedildir.
Buna karsilik Keynes'de isgiicl piyasasinda bir arz fazlasi (issizlik) varken
diger piyasalar (mal ve para piyasalar) dengede olabilmektedir. Bu nedenle
eder Walras gecerli ise Keynes’in Genel Teorisi yanlistir; ya da eder eksik
istihdam dengesi gerceklesebiliyorsa Walras Yasasl gecersizdir (Basodlu,
2004: 13).

Ancak bu yan yana gelemeyecek iki analizi bir araya getirme ugrasi,
birgok farkli ekolin dogmasina da neden olmustur. 1955 vyilinda P.
Samuelson, bu iki farkh yaklasimi  “Neoklasik Sentez” baslidi altinda
uzlastirma cabasina girmistir. Klasik goriis ve Keynes'in fikirlerini baristirdidi
iddiasinda olan Neo-klasik Sentez belli bir donem hakim iktisat gorisl olarak
anilmistir (Bocutoglu, 2004: 13).

Neo-klasik sentez “Keynesyen okul” veya "“Keynesyen teori” olarak
adlandirimaktadir. Buradan dodan o6nemli kavram kargasasina dikkat
cekmekte fayda vardir. “Keynesyen okul” veya “Keynesyen teori”, Keynes'’in
kendi teorisi ile karsilastirimamalidir. Bunun bir ayadi saglam bir sekilde
Klasik teori temeline, 6teki ayadi ise”yeni” ve “ilerici” olarak goérdtgu “Genel
Teori” ye dayanmaktadir. Bu nedenle bu yorum Neo-klasik Sentez olarak
isimlendirilmektedir. Keynesyen iktisatgilarin en Unlileri Hansen, Hog, Klein,
Magidliani, Samuelson ve Tobin’dir (Felderer ve Homburg, 2010: 101).

Lapavistas’a goére; Keynescilik, savas sonrasi dénemin “karma
ekonomi” sinin kendinden emin goérintisini ifade eden ideolojik bir terim
haline gelmistir. Bu ideoloji, 1950 ve 1960’ yillarda, ABD ve Ingiltere’nin
onde gelen iktisat bélimlerinde ortaya c¢ikan kurumsal bir yapr olan
“neoklasik sentez”in makro iktisat kuraminda akademik bir destek bulmustur.
Akademik iktisatgilar, Keynes'in makro iktisadinin radikal unsurlarini artik
taninamayacak hale gelinceye kadar sulandirmiglardir. “Neoklasik Sentez”
gore kitlesel igsizlik sadece Ucretlerin asagi dogru esnek olmadigi hallerde
ortaya c¢ikabilir ve bu durumda hikimetin midahale edip toplam talebi
desteklemesi gerekir (Lapavistas, 2008: 64).

Neokalsik Sentez, kisa dénem igin Keynesci dnermeleri, uzun dénem
icin de tam istihdam dengesine ydnelmeyi kabul etmistir. J.Robinson gibi
iktisatcillar neoklasik sentezciler icin “gayrimesru” “sulandiriimis” Keynesciler
gibi ifadeler kullanmiglardir (Basoglu, 2004: 20).

Bu sulandirlma farkl adlar adi altinda surdirilmistir. Ornegin
kendisini “tam Keynesyen model” olarak tanimlayan model, Keynes'in temel
Onermelerine karsi gikan Ozellikler tasiyabilmektedir. Bu model Klasik modele
cok yakin bir modeldir. Ozellikle tam istihdamin sirmesi konusunda su
tespitleri yapmaktadir: Sistemde herhangi bir “katihk™ ya da “yanilsama”
olmadigindan para politikasinin herhangi bir reel degisiklie yol agmamasi
beklenir. Para politikasi reel dediskenler bakimindan hem gereksiz hem de
etkisizdir (Felderer ve Homburg, 2010: 196).
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Gergekte ise para politikasi Keynes’in teorisinin can damaridir. Bu
temel noktada bir sapma olusturup, sonra da ekolin kendisine “tam
Keynesyen” olarak adlandirmasi, bu alandaki tanimlamalar konusunda nasil
bir carpitmanin yasandiginin kanitidir.

Bir diger ekol Post-Keynesyenlerdir. Post-Keynesyen Teori, Keynesyen
teorinin aksine, Klasik teoriye temelden karsi cikar. Keynes’in Neoklasik
Sentez seklinde paketlenmesine de itiraz ederler. Bu nedenle Neoklasik
Sentez’i “pi¢ Keynescilik” olarak nitelendirirler. Post-Keynesyen vyazarlar
tirdes bir ekip olusturmaktan c¢ok uzaktirlar; bununla birlikte iki farkh
duslince gizgisi ile ayirt edilebilirler. Reel ya da parasal gugleri vurgulamalari
ile birbirlerinden ayrilirlar. Para ve belirsizlik kavramlarina énem verenler,
neoklasik analizi tiumulyle gegersiz goérirler. Bir 0dlgide egemen
Ortodoksluklara uzak oldugundan ve tutarh bir teori arz etmediginden,
postkeynesyenizmi tanimlamak gugtlr. J. Robinson, N. Kaldor, M. Kalecki, G.
Shackle, P. Davidson, J. Kregel, V. Chick ve H. Minsky v.d. ile temsil
edilmektedir (Felderer ve Homburg, 2010: 101).

Post-Keynesci iktisatcilarin dikkat ceken bir 6zelligi de, hem sektér el
hem de toplam talepteki dedismeleri, goreli fiyatlardaki dedismelerden cok
gelirdeki degismelere baglamalaridir. Ucretler emek piyasasinda dedil,
sézlesme ile belirlenir. Ucretlerin belirlenmesinde politik, tarihsel, sosyolojik,
psikolojik unsurlar etkilidir. Dolayisiyla sendikalarin gliciine bagh olarak
Ucretler, emedin marjinal verimliliinden sapabilir (Basoglu, 2004: 30). Post-
Keynesci iktisatgillarin, ortaya hepsince benimsenen genel bir kuram
koyamamis olmalari nedeniyle Post-Keynesci “ekol”lerden s6z etmek daha
dogrudur (Basoglu, 2004: 18).

Keynes’in teorisini elestirenlerin yarattigi akimlardan bir digeri de
Neokeynesyen teoridir. Bu teori 6zlinde Walrasyan’dir. Bununla birlikte, kalici
bir piyasa temizlenmesinde israrli olmayan ve bdylece potansiyel olarak
“Keynesyen” sonuglara ulasan bireysel optimizasyon davranisina dayanan
mikro ya da makro iktisadi bir yaklasim sergilemektedirler (Felderer ve
Homburg, 2010: 303).

Bir diger akim Yeni Keynesyen Teoridir. Bu teorinin merkezinde
Neokeynesyen teoride yer alan Ucret, faiz ve mal fiyati yapiskanhklari vardir.
Bunlar Neokeynesyen teoride Walrasyan aktorlerin hatalarina bagh iken,
Yenikeynesyen teoride c¢ok sayida nedene baghdir. (Felderer, Homburg,
2010:369) Yeni Keynesyen makro iktisat okulu 1980'li yillarin basinda
dogmustur. G. Mankiv, J. Stiglitz, G. Ackerloff, A. Yellen, O. Blanchard, E.
Phelps, D. Romer, B. Bernanke gibi isimlerle temsil edilmektedir (Bocutoglu,
2004: 13).

Tum bunlarin 1siginda, Keynesyenler ve Neo-Keynesyenler bir yanda,
Postkeynesyenler 6te yanda, sirasiyla aksaklikgilar ve kbktenciler olmak lGzere
iki grup olusturduklar ileri sirtlmektedir. Aksaklikgilar (Keynesyenler ve Neo-
Keynesyenler), genelde ekonomiyi tam istihdama yo6neltecek guglerin var
oldugu seklindeki klasik gorlisii paylasirlar. Ancak piyasa mekanizmasindaki
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aksakliklar nedeniyle, bunun saglikh bir sekilde calismadigina inanirlar ve bu
nedenle ‘laissezfaire’ politikasi yerine devlet midahalesini 6nerirler (Felderer
ve Homburg, 2010: 101). Ote yandan kdktenciler (Post-Keynesyenler) bu tiir
piyasa guclerinin varligini yadsirlar. Onlara gobre, serbest piyasa
ekonomisinde, ekonomiyi kendiliginden tam istihdama yonelten bir egilim
yoktur. Ancak bu goéris Post-Keyneslerin zorunlu olarak serbest piyasa
ekonomisini yadsimalarina yol acmaz; sadece bazi kurumsal dedisiklikler
onermeleri anlamina gelir (Felderer ve Homburg, 2010: 102).

Tdm bu farkh akimlar, Keynes’in 6nermelerinin belirli bolimlerini revize
ettiklerini distunmuslerdir. Devletin ekonomiye mudahalesinin kapsami ve
sinirlari, maliye politikalari, para politikalari, enflasyon, issizlik, denge v.b.
konularda farkl gérusler ileri sirmuslerdir. Goruldugu gibi her ekol Keynes’in
teorisinin bir yoniini dedistirmeye kalkismis ve onun 6zgin niteligini az ya da
cok tahrip etmistir. Bugln Keynes’in teorisinin ele alinis bigimi iki agidan
dnem tasimaktadir. ilk olarak bugiin iginde bulundugumuz kosullar aciklama
glict agisindan, ikinci olarak da bu kosullara alternatif dogru Gnermeleri
sunma agisindan. Bu butinsel teorinin tim elemanlarini incelemek bu yazinin
sinirlarini assa da, buglnd tahlil ederken blylk 6nem tasiyan faiz orani,
yatirimlar ve issizlik konularina deginmekte fayda vardir.

Faiz Orani, Yatirnmlar Ve iIssizlik

Keynes'in teorisinde faiz orani, likidite tercihi, reel sektér yatirimlari,
tam istihdam, talep yaraticl politikalar, vergi politikalari, kamu harcamalari
gibi alanlar bitlnsel bir resmin pargalari gibidir. Keynes (2008: 207) sanki
buginki dinyayi agiklarmisgasina;

“dianyanin birkag binyil stiren bireysel tasarruftan sonra biriken sermaye
varliklari cercevesinde hala fakir olmasinin ne insanlidin ihtiyatsiz
edilimleri ve ne de savasin yarattigi yikimla dedil de, 6nceleri toprak
sahipligine ve simdi de paraya bagdlanan vylksek likidite primiyle
agiklanabilecedine inantyorum.”

tespitini yapmaktadir. Paraya baglanan yiksek likidite pirimine dair
analizlerinde faiz oranindan ne anlasilmasi gerektigi 6zel bir 6neme sahiptir:

“Treatise on Money adli kitabimda, dodal faiz oranini, tasarruf orani ile
yatirim orani arasindaki esitligi strdliren faiz orani olarak tanimladim...
Onceleri bana ¢ok umut vadeden bir fikir olarak gériinen ‘dogal’ faiz orani
kavraminin, artik yararli olacagi ya da analizimize 6nemli katkida
bulunacadgi dustincesini tasimiyorum. S6z konusu faiz orani, sadece
status quo’nun slrdarilmesini saglayacak faiz oranidir ve genelde boylesi
bir status quo’nun hakimiyetiyle ilgilenmiyoruz. Yegane ve cok onemli
boylesi bir faiz orani varsa, bunu noétr faiz orani, yani sistemin diger
parametreleri veri iken, yukaridaki anlamda tam istihdamla uyumlu dogal
faiz orani olarak tanimlayacadiz. Notr faiz orani, daha kesin cizgilerle
istihdam esnekliginin bir bltlin olarak sifir oldugu g¢ikti ve istihdam
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dizeyinde dengede olan faiz orani olarak tanimlanabilir” (Keynes, 2008:
208).

Bu satirlarda Keynes'i su veya bu adla yeniden yorumlayanlara verilmis
cok o6nemli bir mesaj vardir. Finansal hareketlere ne dlizeyde midahale
edilmesinin yeterli ve dodru muidahale anlamina gelecedinin tartisildidi
gunimuizde, Keynes bu midahalenin somut zemini tarif etmistir.

Keynes'in klasik iktisadin dnermeleri ile arasina derin gizgiler gizen su
uyarilara kulak vermek, buglini sada sola sapmadan yorumlamamiza da
olanak taniyacaktir.

Klasik teori bankacilik otoritesinin ya da dodal glglerin piyasa faiz
oraninin  yukaridaki kosullardan biri ya da diderini sadlayacagini
varsaymaktadir. Bu varsayima konu olan uygulamalari yonetecek kanunlar ve
toplumun dretken kaynaklarinin 6ddllendirilmesi  arastiriimaktadir. Bu
sinirlama cergevesinde c¢ikti hacmi sadece cari donanim ve teknik ile
varsayilan sabit istihdam dlizeyine baglidir ve bu sekilde Ricardiyen dinyaya
emin adimlarla yerlesmis oluyoruz (Keynes, 2008: 209).

Keynes bize tam da bu Ricardiyen dinyanin tuzadina dismeden
analizimizi derinlestirmenin yolunu agmistir.

“Parasal faiz oraninda meydana gelen artis, para Uretimini (hipotezimiz
cergevesinde, Uretimi tam anlamiyla esnek olan) harekete gegirmeksizin,
Uretimin esnek olan tiim nesnelerinin giktisini yavaglatmaktadir. Diger
tim meta faiz oranini belirleyen parasal faiz orani, hipotez gergevesinde
gergeklestirilemeyecek para Uretimi igin yatirimi harekete gegirmeksizin,
diger tim emtianin Gretiminde yatirimi énler (Keynes, 2008: 202).

Iste bu dnleme Uzerinden biiylik miktarda sermaye finans sektoriine
akarken, reel sektdor yatirirmlarina akmamaktadir. Kapitalizmin Uretim ve
tiketim mekanizmalarinin igslemesini engelleyen tikanikligin somut nedenleri
burada yatmaktadir.

“Ortodoks iktisat tablosunun Keynes’e gore blylk boslugu, oncelikle
kapitalizmin parasallik boyutunu gérmezden gelisinde, paraya ekonominin
herhangi bir Grdni gibi, finansa herhangi bir piyasa gibi bakisinda
yatmaktadir. Oysa sistemin merkezi orasidir... Kapitalizmin merkezinde
serveti koruma ve blylUtme meselesi vardir amma, is bundan ibaret dedildir.
Bir de oteki yuzl vardir: Yatirm... Yatinmci kararini sermayenin marjinal
etkinligini servetini glivencede tutabilmenin barometresi ile yani faiz orani ile
karsilastirip, kararlarini buna gore verecektir. Kapitalizmde menkul degerlerle
fizik sermaye varlklarn arasindaki bagdasma veya baddasmazlik likidite
tercihinden, yani parayi tutup tutmamadan gegmektedir (Kurug, 2007: 21).

Yatirnmciy1 beklenen buyuklukler ilgilendirir, dolayisiyla, sermayenin
marjinal etkinligi yalnizca teknolojiye dedil yatirnmcinin psikolojine de baghdir.
Yatirimci eder sermayenin marjinal etkinligi faiz oranindan daha blylikse,

51



Tematik Yazilar, Toplum ve Demokrasi, 3 (6-7), Mayis-Aralik, 2009, s. 41-66.

sermaye malini satin alir. Eger piyasa faiz orani daha bliylikse, mali yatirm
daha avantajli hale gelir. Ekonominin bltlni acisindan bakildiginda, Keynes,
toplam yatinm miktar artarken, sermayenin marjinal etkinliginin azalacagini
ileri sGrmuistir. Bu gercekten de akla uygundur, clnkl ilk édnce en karl
yatirnmlar, daha sonra daha az karli olanlar ve en son olarak da karlihdi en
cok piyasa faiz orani kadar olan yatinimlar gerceklestirilir. Dolayisiyla,
sermayenin marjinal etkinligi tanim geredi faiz oranindan bagimsiz olmakla
birlikte, yatirnmlar bu noktaya kadar surdlrtldGga icin, her zaman faiz
oranina dogru yakinsar. Oyleyse, faiz orani sermayenin marjinal etkinligini,
bu da toplam yatinnmi belirlemektedir. Dolayisiyla yatirim talebi faiz oranina
dolayli olarak bagimhdir (Felderer ve Homburg, 2010: 113).

Liberal iktisadin piyasanin kendiliginden dlzenleyici mekanizmasi
olarak gordiigu faiz oranlar esnekligi, sistemde islemez hale gelebilmektedir.

Iktisadi iklimin bozulmasi -lretim fonksiyonu ve faiz orani sabit
kalirken- yatinm talebinde ani bir dedisiklige neden olabilir. Bunun nedeni
yatirnmcilarin bekledikleri gelecekteki net gelir dederlerinin kigUlmesidir;
bu,sermayenin marjinal etkinligini ve dolayisiyla yatirnm talebini distrecektir.
Dahasi isler kétilesirken daha uzun bir gelecek onlara gok daha belirsiz
goritnecedi icin, yatinmcilarin daha hizlh bir amortisman amaclar kolayca
anlasilabilir. Bu ise faiz esnekliginin azalmasina yol acacaktir. Hatta faiz
esnekliginin sifira bile inmesi olasidir (Felderer ve Homburg, 2010: 114). Bu
durumda ise liberal iktisadin argimanlari dogrultusunda faiz oranlan ile
oynayarak ekonomiye y6n verme imkani tamamen ortadan kalkmis olacaktir.

Keynes’e gére ekonomik hayatta belirsizlik vardir ve belirsizlik bir
yandan bireyin para talebini 6te yandan da gelecede yonelik beklentilerini ve
sermayenin marjinal etkinligini etkiler (Bocutoglu, 2004: 114). Sermayenin
marjinal etkinligi, sermayenin yoénlendirildigi yatirnmin karlihk oranidir. Bu
karlilik oranina dair belirsizlik, yatirmcilarin faaliyetlerine yén verir. Ozel
sektdr yatirnm harcamalarina karar verirken, kisaca yatirnm karar verirken,
faiz orani ile sermayenin marjinal etkinligini karsilastirir. Yatirnm karari bir
yandan gelecede doénuk beklentiler ve moral gibi psikolojik fakttrlere, ote
yandan faiz orani ve sermayenin marjinal etkinligine baghdir (Bocutoglu,
2004: 115).

Geleneksel yaklasimda para, “numeraire”"dir ve deder kurami-kesinlik
iliskisi vardir. Keynes'de ise para-yatirnm (istihdam)-belirsizlik baglantisi
gecerlidir. Bu iliski Keynesci devrimin 6zUnlU olusturur ve paranin énemi,
buglin ile gelecek arasinda baglanti kurmasindadir (Basoglu, 2004: 15).
Keynes'in teorisinde dediskenler arasi badlantilar derinlemesine analiz
edilmistir. Her dediskenin digeri Uzerindeki diyalektik etkisinin varligi ortaya
konmustur. Klasik Makro iktisat teorisinde, parasal dediskenler reel
dediskenleri etkilemez. Buna Klasik Dikotomi denir. Ornedin para arzi bir
parasal dediskendir. Istihdam ve (retim seviyesi de birer reel degiskendir.
Klasik Dikatomi ilkesi geredince, para arzindaki artiglar, sadece fiyatlar genel
seviyesini yukseltir fakat istihdam ve Uretim seviyesini etkileyemez. Bu
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nedenle Klasik Makro Iktisat teorisinde para yansizdir, yani istihdam ve
Uretim Uzerinde etkisizdir. Bu nedenle de para politikasinin etkisiz oldugunu
savunur. Keynes’e goére ise Klasik Dikatomi ilkesi gecersizdir. Para yanlidir,
yani istihdam ve Ulretim seviyesi Uzerinde etkilidir. Klasik Makro Iktisat
Teorisine goére bireyler sadece islem (muamele) glidisi ile para talep ederler.
Buna karsilik Keynes’e gore bireyler islem gidus, ihtiyat gldisu, kar gtdisi
ve spekllasyon gudist ile para talep ederler (Bocutoglu, 2004: 113).
Keynes, paranin geleneksel islevi yaninda (paray! bir aktif olarak goérip
paradan para kazanmayi kuramsal olarak mimkln kilan) baska gtdulerle de
talep edilebilecedi gercedine dikkat c¢eker. Bu likidite tercihi olarak
anilmaktadir (Basoglu, 2004: 14). Finans sektorlindeki yidilmay! aciklayan,
reel sektore neden akisin gerceklesmedigini ortaya koyan gercekler de
boylece agiga cikmaktadir.

Paranin iktisadi déngu igerisindeki islevi ile ilgili olarak liberal iktisat ile
Keynes'in teorisi arasinda birbirine tamamen zit iki analiz yapilmistir.
Keynes'in bakis agisina gore faiz orani monetarist bir fenomendir. Bu ciimle
ile faizin reel ekonominin bir ifadesi olmadigi, o halde Neo-Klasik yaklasimda
oldugu gibi sermaye mallarinin fiziksel verimliligini ya da tasarruflarin
dederlenme slresi anlamina gelmedigi vurgulanmaktadir. Faiz oranlan
sermaye piyasasl tarafindan belirlenmektedir ve faiz, paranin belirli zamanla
kisith goérevinin fiyatidir. Faizler de Ucretler gibi isletmeler igin geri
kazanilmasi gereken maliyetlerdir. Faiz orani, isletme sektort alacakhilarinin
alacaklarn bir tir vergi olarak yorumlanabilir. Faiz orani ile Gretim
streglerinden elde edilmesi gereken kar oranlar belirlenir, faiz oranlarinin
etkisi olmadidinda ise boyle bir sey gindeme gelmeyecektir. Denge
durumunda monetarist faiz orani Uretim piyasasinin kar oranlarini belirler.
Klasik-Neo Klasik bakis agisina gore ise bu slireg tam tersine islemektedir,
cunkl bu goérise gore paranin faiz orani, reel ekonominin kar oranina goére
belilenmektedir. Keynesyen yaklagima gére yatinmlar, monetarist bigimde
belirlenen faiz oranlarina badimlidir ve reel ekonomi alani, parasal
ekonominin etkisinden bagimsiz dederlendirilemez (Herr, 2001: 212).

Liberal iktisadin 6zgliin yanini agiklayan kilit 6neme sahip tespitler bu
satirlarda gizlidir. Finans sermaye reel sektor iliskisi kisir bir dongiiniin ortaya
gikmasini saglamistir. Finans sektori kendi birikimini saglarken reel sektérin
kar oranlar Uzerinde de baski olusturmaktadir.

Faizler Uretim surecinde Uretkenlik artislarini zorlamakta ve Uretilen
dederin emek ve sermaye arasinda paylasim mekanizmalarinin dedisim
olanaklarina sinirlama getirmektedir. Borglular ve alacakllar arasinda
konumlarinin hi¢ dedismedidi, alacaklarin basarisiz isletmeler oldugu ve
buradan tek yanli bir sosyal ve ekonomik iliski bigiminin yani; surekli
borglulardan alacaklilara spiral bigiminde gelisen bir para transferinin
saglandigi bir sosyal yapi olusmustur. Bu yapi normal bir sosyal yapi degildir
(Altvater ve Mahnkopf, 2004: 168).
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Sekil 1. Keynesyen ve Monetarist Déngii?

Keynesyen yol
Kar oranlan =
faiz oranlan

qﬁ""‘“"‘*—hr Reel sektér

"1 yatinmlan
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yol — ¥ genislemesi
Kar oranlan - geniglemesi
Finans
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ve transfer Kredi risklerinin tzerinden iiretim
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-~
L4
Reel - ¥ Daha cok
sermayenin Finansal gelirve
kar oranlan yatinmlar istihdam
zerine
-~
Kiiresel artik
deger pay P
rekabeti B

Yukaridaki tabloda gorildaga sekliyle monetarist dongi ve Keynesyen
déngl birbirinin tam tersi sonuglar yaratmaktadir. Finans sermaye
yatirnmlarina giden kanal, faiz oranlari sermayenin marjinal kar oranindan
daha dustk oldugunda, kontrol altina alinmaktadir. Bu durumda sermaye reel
sektor yatinmlarina akmakta ve kapitalist sermaye birikimi sahici kanallardan
gelisimini strdirebilmektedir. Reel sektdr gerek meta gerek hizmet tretimini,
talebi de gelistiren dlizenlemeler ile yukariya dodgru bir trend (zerinden
gelistirebilme olanadina kavusabilmektedir.

Eder faiz oranlarn liberal iktisadin monetarist teorisine uygun olarak
serbest piyasa igerisinde belirlenir ise, dinya capinda finansal yatirimlarin
spekiilasyona donlsen bir seyir izledigi ve gok bilylk kar oranlari ile reel
sektorin kar oranlarina da baski yaptidi bir tablo ortaya gikmaktadir. Finans
sektoriinden elde edilen kazancglar ile yarisan reel sektdér, en ucuz Uretimi
gergeklestirmek adina yodun bir rekabet igerisine girmistir. Dinya gapinda
mal ve hizmet Uretimi piyasalarindaki kontrollerin ortadan kalkmasi ile en
ucuza dogru, dibe dodru bir yaris gergeklesmistir. Emek maliyetleri lizerinden
baskilanan reel sektdor yatirimlarn uluslararasi Olgekte Ucretlerin ve alim
glicinin dstagu, issizligin arttigi, gelir dagihminin bozuldugu bir diinya
yaratmistir. Emek maliyetlerinin baskilanmasi alim gictnd disirmekte, reel

2 Kaynak: Altvater ve Mahnkopf, 2004: 168.
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sektor yatinmlar kar oranlarinin cazibesi yitirmesine, issizligin artmasina
neden olmakta ve bir kisir dongl ortaya ¢ikmaktadir.

Eder reel faizler uzun bir slrecte gayrisafi milli hasilanin blylime
oraninin Ustlinde seyreder ise, bunun gelir dagiimi Gzerinde dogrudan cok
blylk etkileri olmaktadir. Borglular fakirlesmekte ve borg verenler hizla
zenginlesmektedirler. Herkes elindeki parayi codaltmaya calismakta ve bunun
sonucunda kapitalizmin belli bir tarihsel formu gazino kapitalizmi, arbitraj?
kapitalizmi dedigimiz form ortaya c¢ikmaktadir. Uluslararasi dlzeyde
Keynesyen form islediginde ise faizler ulasilabilir kar oranlarinin asadisina
dustruldagande, reel sektor yatinmlari, Gretim, gelir, istihdam uyumlu hale
gelebilmektedir. Monetarist model uygulandijinda ise, faiz oranlar reel
sektdrdeki kar oranlarinin Uzerindedir ve bunun ekonomi ve toplum Uzerinde
patolojik etkileri olmaktadir (Altvater ve Mahnkopf 2004: 170).

Dinyada achk, yoksulluk ve issizligin vardigi dlizey ortada iken,
birikmis sermayenin gercek deder yaratan kanallara akmamasi, monetarist
iktisat politikalarindan nemalanan sermaye kesiminin iktidari nedeniyle
gerceklesmektedir. Bu iktidarin teorik argimanlari ise, basta Keynes'in
teorisine liberal iktisat cercevesinde karsi gikmak, ya da Keynes’in teorisinin
icine liberal iktisadin argimanlarinin farkli dozlarda enjekte edilmesi ile
gergeklestirilmektedir.

Parasalci politikalar iktisadi krizi agirlastirarak issiz sayisinda blyik bir
artisa neden olmustur. Enflasyonun dismesi ekonominin dizelmesi anlamina
gelmemistir. iktisadi durgunlugun ortaya cikmasi ile tiiketimle yatirimlar
asadi cekilmistir.

Likidite tercihi ile baglantili olarak reel sektére akmayan sermayenin
ekonomik sistemdeki gérunir yuzi issizlik seklinde ortaya cikmaktadir. Bu
baglantiy1 Galbraith’in analizinde tim ciplaklidi ile bulabiliriz.

“iktisadin nihai sorunu mal fiyatlarinin nasil tespit edildigi degildir.
Sonucunda meydana gelen gelirin nasil daditildigi da degildir. Onemli
soru Uretim ve istihdam diizeyinin nasil belirlenecedidir. Uretim istihdam
ve gelir artarken ilave gelir artislarindan sadlanan tiiketim azalr,
Keynes'in tarihsel formdullestirmesinde marjinal tiketim egilimi duser,
yani tasarruflar artar. Klasik iktisatgilarin ileri sturdagu gibi, dastralmis
faiz oranlari nedeni ile bu tasarruflarin yatinma doniismesinin garantisi
yoktur, yani harcanmistir. Kisinin ya da firmanin likidite tercihini
yansitan cesitli ihtiyati nedenlerden dolayr harcanmamis oldugu ileri
strllebilir. Gelir tasarruf edildiginde ya da harcanmadiginda, mal ve
hizmetler temelindeki toplam talep-toplam efektif talep- diiser. Buna
badh olarak, Uretim ve istihdam geriler. DUsus, tasarruflar azalana kadar
devam eder. Bu azalan gelirle artan marjinal tiketim egiliminin
bastiriimasi, hatta zorlanmasi ile mimkin olur. O zaman azalan tasarruf
daha az hizla disen yatirm harcamalari diizeyince massedilir. Klasik

3 Arbitraj, doviz piyasasindaki ya da Ulkeler arasindaki faiz oranlarindaki farktan yararlanmak
lizere fonlarin kisa vadeli ve hizli hareketlerini ifade eden bir terimdir. Dedisik piyasalarda
olusan fiyat farkliliklarindan yararlanmak sebebiyle yapilan hisse senedi, dederli maden ve
evrak isleri de arbitraj kapsamina girer.
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goristeki gibi, tasarrufla yatinm esit olmalidir; tasarruf yatirimla
dengelenmelidir. Ancak Keynes'in 6nermesindeki fark bundan boyle
onlarin tam istihdamda zorunlu ya da normal olarak esit olmamalaridir.
Tasarrufu vyatinmla esitlemek ve bdylece tasarrufun harcanmasini
saglamak gelirde azalmayi ve yoksullugu getirebilir. Yani ekonomideki
denge durumu, zorunlu tam istihdam Uzerine kurulu dedildir, farkh ve
hatta siddetli igsizlik dizeylerinde saglanabilir. Bu eksik istihdam
dengesidir (Galbraith, 2004: 214).

Bu eksik istihdam dengesinin nasil kurulabildidgini bugltnkt iktisadi
olgular tim ciplakhdi ile ispatlamaktadir. Enflasyon oranlari dismdustir.
Ekonomi dengededir ve igsizlik strekli artmaktadir.

Klasik iktisat issizligi yapisal bir sorun haline getiren isleyis
mekanizmalari énermektedir. Tam bir kisir déngliye neden olan analizleri,
issizligin nedenlerini ortadan kaldirmak yerine onlari daha da derinlestirecek
niteliktedir. Issizligin nedeni olarak sendikalarin taleplerini, cok yiiksek ve kati
olan Ucretleri gosteren klasik iktisadin gortglerinin tam tersine Keynes sunlari
oneriyordu:

“Is degistirme sirecindekiler ya da becerileri veya niteliklerinin uygun
olmamasi nedeni ile issiz kalanlar disinda, klasik baglamda issizlik bas
gosterdiginde kabul edilen neden, cgok yliksek ya da cok kati olan
lcretlerdi. Sendikalar ve talepleri agik bir nedendi. Ilave isgiden saglanan
gelir, isglicinin artmasindan sadlanan gelir, gereken [Ucretleri
karsilamadi. Direnisin oldugu yerde Ucretlerin dustrilmesi ile bostaki
issizler ise donecekti. Bu Keynes ile gok dikkat gekici bir bigimde artik
Oyle dedildi, bir isveren icin dodru olan, hepsi icin dodgru degildi...
Isverenler igsizlik zamanlarinda genel olarak diisiik ticret verselerdi, satin
alma glcl akisi-toplam efektif talep- azalan Ucretlerle azalirdi. O zaman
azalan efektif talep igsizligi arttinrdi. Issizlik yliksek iicretlerin -ya da isgi
sendikalarinin— sugu olamazdi (Galbraith, 2004: 214).

Keynes'in Makro Iktisat teorisine gbére, ekonomi kendi haline
birakildiginda yani devlet mudahale etmediginde, ekonomi kendiliginden tam
istihdam seviyesinde dengeye gelmez, eksik istihdam seviyesinde dengeye
gelir ve isgsizlik ortaya g¢ikar. Ekonomiyi kendiliginden tam istihdam
seviyesinde dengeye getirecek bir otomatik dengeleme mekanizmasi
(gérinmeyen el) yoktur. Bu nedenle devletin maliye ve para politikalar ile
ekonomiye midahale etmesi gerekir (Bocutoglu, 2004: 111).

Keynes’e gore ekonomi kural olarak eksik istihdam seviyesinde
dengede bulundudgu icin, ekonomide sermaye kapasitesi ve isgicl tam
kullanilmamakta, maksimum reel uretim ve gelir seviyesine
ulasilmamaktadir. Bunun anlami dinyada Uretime ve insanlarin ihtiyaglarina
yonelik yatinmlara dénmeyen blylk bir para sermaye miktarinin varlidi
demektir. Devasa bir para miktari elde birikmekte ve gercekten deder
Uretilecek alanlara akmamaktadir. Cok blylk oranda issizlik varken,
ekonominin dengede oldugu iddia edilmektedir. Insanh§in ihtiyaclarina cevap
verecek Uretim ve tiketim dengeleri kurulmamaktadir. Belirli bir sermaye

56



Daldal, S., "Kapitalizmin Biitiinsel Bir Analizi: John Maynard Keynes"”

grubunun cikarlar pahasina tim deder yaratan kanlar tikanmis insanlar
issizlige ve yoksulluga mahkum edilmistir. Keynes kendi déneminin tahlilini
yaparken epey iyimser bir yorumda bulunarak, “kapitalizmin rantiye asamasi
gecici bir asamadir ve tamamlanarak sona erecektir” demistir. Keynes'in
tahminleri aksine kapitalizmin rantiye asamasi gecici olmamis ve tekrar geri
dénmustlir. Hem de tim heybeti ve glic ile.

Finans Sermayenin Uluslararasi Olcekte Dolasim Mekanizmalar

Bretton Woods Sisteminin 1973 de ortadan kaldirilmasi, insanhgin
kaderini benzeri goérilmeyen bir sekilde etkileyen bir ekonomi dalinin
patlarcasina yikselmesine yol agmistir: Kdresel Finans Sermayesi.
Uluslararasi finans (yani blylk o&lglide ABD finans kesimi) bu dénemde iki
asamali bir strateji gelistirmistir: 1) Finansal dizenlemelerden kurtulma,
(ulusal eylemcilerin sug ortakliyla) belli Glkelere girmesine izin verilmesi; 2)
reel sektor ile finans sektéri arasindaki iliskilerin ikinci lehine ve 6zellikle de
kendi (yani ABD finans kesimi) lehine olacak sekilde dénistirilmesi (Dumenil
ve Levy, 2008: 37).

O ginkd konjonktlrde, diinyanin egemen glicii ABD'nin cikarlarina en
uygun sermaye birikim alani finans kapital oldugu igin, kapitalist sistemin
yeni modeli de monetarist (paraci) makro iktisat teorisi olmustur. Gerek
akademide, gerek siyasi ve iktisadi alanda kapitalizmin isleyisi icin liberal
iktisat teorisinin tek dodgru teori oldugu ve Keynes'in teorisinin enflasyonu
ylUkselten politikalan tetikledigi ve krize neden oldugu gorlisli egemen
kilinmaya calisiimistir. Keynes’in teorisi cergevesinde kapitalizmin krizini
yOnetecedi ve isleyis mekanizmalarini dizenleyecedi 6ne surildigi igin
gergeklestiriimis olan sosyal devlet, sendikal haklar, tam istihdam, yilksek
Ucretler, calisma saatlerinin kisaltilmasi gibi uygulamalarin, kapitalist sistemin
isleyisini tikadigi ileri strilmuistir. Isci sinifinin dayatmasi ve miicadelesi
sonucu bu haklarin elde edilmis oldugu ve bu haklar ile kapitalizmin
gikarlarinin uyusmadigi tezi yayginlik kazanmistir.

70'lerin sonunda gayrisafi milli hasilanin reel blyime oranlari uzun
vadeli gergek faizlerin altina dismustiur. Bu durum, artik blylime oranlar
ylkselmedigdi igin “borglu dostu” bir yiksek blylime orani ve dusik faiz
siteminden, geri doniilmesine, yani bir karsi devrime yol agmistir (Altvater ve
Mahnkopf, 2004: 169). Bu karsi devrim Keynes'in 6nermelerine karsi yapiimis
bir karsi devrimdir.

Anayolcu iktisat kuraminda, Paranin Miktar Kurami’nin yeniden
diriltiimis hali olan Milton Friedman’in parasalciligi Keynesciligi hedef alan
suclamalarda basi c¢ekmistir. Friedman 1970’lerin temel iktisadi sorunu
enflasyonu, cok fazla miktarda paranin ¢ok az miktarda malin pesinde
olmasindan kaynaklanan, tamamen parasal bir olgu olarak gérmustlr. Eder
hiklimetler enflasyondan uzak durmak istiyorlarsa, Miktar Kurami’'nin eski
tavsiyelerine uymali, yani para arzina gem vurmalydilar (Lapavistas, 2008:
66).
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Liberal iktisata dayali uygulamalar sonucu diinya capinda serbestce
dolasan para, finans sermayenin blylk capta yogunlasmasina yol acmistir.
Asadidaki tablo dinyada finansal sermaye kanalindaki yigilan birikimi gozler
onilne sermektedir.

Tablo 1. Biresimli Tablo (Trilyon ABD $, 2002)*

islem Kalemi Tutar
Mal ve hizmet islemleri (diinya gayri safi hasilasi) 32.3
Déviz islemleri 384,4
Uluslararasi ticaret doviz islemleri 8,0
Ikincil finansal arag islemleri 699,0

Biriken bu finans sermayenin dliinya 0Olcedindeki hareketi nasil bir
zeminde islemektedir. Ulkeler arasinda nasil bir iliski bigimi olusmaktadir? Bu
stirecleri yakindan inceledigimizde su tespitleri yapabiliriz.

Liberal iktisat teorisinin uygulanmasi ile dinyanin kiresellestigi, artik
ulus devletlerin bir 6neminin kalmadigi soOylenmistir. Buradan ¢ikarak
uluslarin esit iliskiler gercevesinde bir arada yasadiklari ve gelistikleri tGzerine
teoriler retilmistir. Oncelikle sunu belirtmekte fayda vardir: Diinya benzer
gelismislik duzeylerindeki Ulkelerin kardesce yasadiklar bir iktisadi dizenin
c¢ok uzagindadir. Liberal iktisat diinya capinda belirli glic ve iktidar iligkilerinin
geliserek sirmesini ve dinya capinda bu esitsizliklerin giglenmesi sonucunu
dogurmaktadir. Kapitalizmin liberal iktisadin egemenligindeki bu tarihsel
formuna iliskin en aciklayicl tanimlama “emperyalizm” olmaktadir®.

icinde bulunduumuz evredeki emperyalizmin, kapitalizmin baslangic
evresinden 1944’e kadarki donemde uygulanan emperyalizmden &6nemli
farklari bulunmaktadir. Patnaik’in su tahlili ulus devletin yeni fonksiyonunu da
aciklamasi anlaminda énemlidir. Bu “finansin kiresellesmesi olgusu” Lenin ve
Hilferding'in hakkinda yazdidi finans kapitalden oldukca farkli olan yeni bir
uluslar arasi finans kapital biciminin dogusuna temel olusturmaktadir. Finans
sermayenin metropol igerisindeki ulusal kd&klerinin, kendi ekonomisinin
icindeki sanayi ile butlinlesmesi ve Ulkenin ulus-devleti ile ilintisi bugin
stratejik davranisi acisindan ikinci derecede bir éneme sahiptir. Onun yerine
elimizde olan; sanayi ile sadece 6nemsiz bir sekilde ilintili olan ama herhangi
bir ulusal milahaza ile kisitlanmamis olarak dinya o0lgedinde kazang
beklentisi ve dzellikle spekilatif kazang beklentisi iginde olan bir finanstir. Bu
kosullar altinda, “ekonomik bélge “arayisi icinde birbiriyle cgeliskiler igerisinde
sikisip kalmis dedisik finansal oligarsiler yerine, dedisik “ekonomik bdlgeler”
arasindaki engellerin kaldirilarak dinyanin kiresellesmis finansa serbestge
acllmis olmasi hic sasirtici dedildir. Kiiresel savaslarin patlak vermesine bile
sebep olabilen emperyalistler arasi husumetler yerine, bu tir husumetlerin

4 Amin, 2008: 129.

5 Keynes'in iktisat teorisine uygun diisen “emperyalizmin gérece reddi” tanimlamasi ile ilgili
kapsamli bir analiz igin bkz. Boratav (2000).
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susturuldugu, emperyalist glgler arasinda daha ileri derecede ortak cikarlarin
bulundugu bir durum mevcuttur (Patnaik, 2005: 50).

Amin, “sistemin malilestiriimesi kavrami oligopol finans sermayesinin
cikarlar dogrultusunda yonetilen yeni bir iktisadi politikayr ifade eder”
demekte ve devam etmektedir: Onde gelen yaklasik on uluslararasi bankadan
(yirmi kadar daha dar kapsamli banka da bunlara ilave edilebilir) bu
bankalarin subeleri ve Uyeleri tarafindan yonetilen bir kurumsal yatinmcilar
adindan yine bankalarla ilgili sigorta sirketleri ve bliyluk sirket gruplarindan
olusan devasa bir oligopoliin varhigindan s6z edilebilir. Bu finansal oligopol en
blylk elli ya da ylz finans, sanayi, tarim, ticaret ve ulastirma gruplarinin da
aktif yoneticileridir. Bunun temsil ettigi tekelvari glig; faiz oranlarini
kendilerine gére belirleme yetkisine sahip ekonomi bakanliklarini ve merkez
bankalarini yetkilerinden arindirarak, tgli grubun (ABD. Avrupa ve Japonya)
ylksek finans kesiminin, kiresellesmis finans kesiminin, klresellesmis finans
piyasasinin denetimini elinde tutmasini saglar.

Kapitalizmin bir 6nceki evresinde; Keynesci donemde ise devletler
merkez bankalari aracilidiyla faiz oranlarini gergek anlamiyla negatifte
(enflasyon oraninin altinda) tutma hedefini gerceklestirmislerdir.

Amine’e gore neo-liberal politikalarla gelinen sliregte ise, ylksek finans
kesiminin tutkular ulusal piyasalarin denetimiyle sinirh dedildir. Ayrica
tahakkimuni kiresel bir diizleme de yaymak ister. “Kiiresellesme” bu amaca
hizmet etmek igin devreye sokulmus bir fetih stratejisinden baska bir sey
dedgildir. Ugli  grubun finansal piyasalarinin;  finansal  akislarin
denetimsizlestiriimesi ve dalgali doviz kuru ilkesine baglilik yoluyla ic ice
gecirilmesi slireci; yuksek finans oligopolliniin ortak galismasi sonucu verilen
kararlarin Grinddir. Bu ylksek finans kesiminin dayatmalan istekli ya da
isteksiz olan Guney Ulkelerine Ggli grubun emperyal aygitlari olan Dinya
Ticaret Orgiiti, Dinya Bankasi ve Uluslararasi Para Foru (IMF) aracihidiyla
kabul ettirilmektedir (Amin, 2008: 128).

Tam sermaye akimlarini diinya 6lgedinde sistemli bicimde yiritebilmek
icin uluslararasi finans kapital kendi kurumlarini gelistirmistir; o6rnedin
derecelendirme ajanslari adi verilen kurumlar nereye gidilmesi gerektigini
dederlendiren kuruluslardir. Bu kuruluslarin performans kriterleri ulus
devletin roli hususunda son derece sikidir. Daha az devlet, mali sikilik,
parasal kisitlar, tasarrufun arttirilmasi gibi énlemler énerilmektedir.

Kiresellesme sdylemleri ile Gstl kapatilan ve esitler arasi bir iktisadi
iliski olarak tanimlanmaya calisilan dinya dizeni, esitsizler arasi bir iligkidir.
Finans sermayenin birikim mekanizmalari, diinyadaki esitsiz gig iliskilerinden
dodgrudan etkilenmektedir. Bu yeni emperyalizm artik glglilerin daha siki
isbirligi yaparak, gligstizlere boyun eddirdigi bir dizendir. Uluslararasi
diizeyde var olan esitsizliklerin derinlesmesi sonucunu da beraberinde
getirmektedir.

Finans sermayesinin ulusal kokenlerinin onun davranisini dogrudan
belirledigini sdyleyemeyiz. Ancak bu, kiresel olarak hareket eden finansin
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blyuk codunlugunun metropol (Ulkelerden c¢ekilmis oldugu bir gercgedini
degistirmez. Dolayisiyla finansin elde ettigi getirilerin Ulkeler arasindaki
dagiliminda son derece blyik bir esitsizlik vardir. Lehtarlar fark gézetmeyen
bir kardeslik ve dostluk birligi olustursalar bile, kendi Ulkelerindeki agirliklari
Ulkeler arasinda bulyilk farkliliklar gosterebilir, dolayisiyla hala Ulkelerin
kazang ve kayiplarindan sb6z edebiliriz. Dider yandan finans; dinya
kapitalizminin reel Gretim yapisinin Gzerindeki bir Gstyapidir. Faaliyetleri, hala
ulusal ekonomilere bagh olan temel yapi Uzerine yaptiklarn etki ile yayilarak
farkh Ulkeleri farh sekillerde etkiler. Dolayisiyla uluslararasi finans kapitalin
dodusu belirli tlkelerin digerlerine boyun egmesine son vermez. Tam aksine,
bu boyun egmeyi kat kat siddetlendirir ve bu sekilde yeni ve canh bir
emperyalizm vyaratir (Patnaik, 2005: 51). Bu emperyalizmin dinya
kapitalizminin reel Uretim yapisina dayanan birikim mekanizmalari, Ulkelerin
isci siniflarinin birbirine kirdirllmasi yoluyla gercgeklestirilir. Dibe dogru bir
yans, kiresellesen dinyanin finansal birikiminin tabanini olusturur.

Cagcll emperyalizm altinda dis sémirinin devam etmesi baslangicta
ve sonrasinda metropollerden kaynak transferini gerekli kilar. Bir baska
deyisle, giderek ylikselen diizeylerde finansal, endistriyel ve ticari sermaye
cevreye “ihrag edilmedikge” metropol sermayesi tarafindan fazla c¢ikarimi
biylyemez. icinde bulundugumuz evre, cevreden net kaynak transferinin
emperyalist sitemin ayirt edici 6zelliklerini belirlemeye basladigi bir evre
olarak géziukmektedir (Amin, 2005: 34).

Uluslararasi dlizeydeki esitsizlikleri arttiran bir baska isleyisi de soyle
aciklayabiliriz:

“Finansin bir Uglincli Diinya ekonomisine giris ve ¢ikis zaman ériintileri
arasinda temel bir asimetri vardir. Yani birinci diinya Ulkelerinin paralari
gerek birinci gerekse Uglincli dinyalardaki servet sahipleri tarafindan
servetlerini muhafaza edebilecekleri glivenli ortamlar olarak gérilirken,
Uglincl dunya ulkelerinin paralarini ayni sekilde gérmemektedirler. Bu da
birinci dinya Ulkeleri paralarina dogru ani ve o&nemli miktarlarda
hareketler meydana gelirken Uglncl dinya Ulkeleri paralarina dogru
gelmemesine sebep olur” (Patnaik, 2005: 55).

Cevre ekonomilerinde sermaye hesabinin serbestlestiriimesi, yeni
makroekonomik ilintilerin ortaya cikmasina katkida bulunur. Bu Ulkelerdeki
hikimetler ve ekonomi yobnetimleri ulusal ekonomilerin
genislemelerinin/daralmalarinin giderek dis sermaye akimlarina daha fazla
bagimh hale geldigini ve dahili mali para politikalarinin katkilarinin marjinal
hale geldigini gortrler. Para politikalar Gglinci dinya Ulkelerinden giderek
artan bir sekilde 6zerklesen ancak, de facto, IMF'nin gbzetimi altina giren
merkez bankalarina devredilirler. Finansal politikalarin éncelikli hedefi, dizeyi
sirekli ylkselen kamu borcunun servisi ve bor¢c 6deyememe riskinin
azaltilmasi olmustur. Bu, kamu bitgesinin faiz disi fazlasinin hedeflenmesiyle
gercgeklestirilecektir. Dolayisiyla, ulusal ekonomilerin genisleme ve daralma
evrelerini bagslatan, esas itibariyle, net sermaye hareketlerinin dizeyi ve
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dalgalanmalarni ve bunlarin dahili makro dediskenler Uzerindeki etkisidir
(Amin, 2005: 39).

Bu finansal akimlar ile Uglncl dinya Ulkeleri gergek bir bagimhhk
iliskisi igine sokulmuslardir. Hahnel’e gbére, 6ding alan yabancilar daha
ylksek faiz oranlari 6édemeye istekli olduklar igin, kredilerin llke iginden
daha yararli ya da Uretken olmasi gerektigi de sodylenemez... Uluslararasi
kredi sistemi konusunda daha da ciddi bir sorun, gelismekte olan
ekonomilerdeki tretim, uluslararasi kredi sistemine daha siki bagh oldugu ve
kredi sistemi bozuldugu zaman, reel ekonomilerin ve onlarin sakinlerinin
muazzam Uretim, istihdam ve sermaye birikimi kayiplarina ugramalaridir
(Hahnel, 2004: 252).

Uglincti diinya (lkelerine dayatilan iktisadi uygulamalarin, uluslararasi
finans kapitalin sermaye birikim mekanizmalar ile uyumlu niteligi, kendisini
gercek anlamda deflasyonist politikalar ile agiga cikarmaktadir.

Emperyalizmin simdiki asamasindaki hataya yer birakmayan bir tercih
olan deflasyonist® politikadir ki, bu da bugiin uluslararasi finans kapitalin yeni
bir bigiminin hegemonyasina isaret etmektedir. Rantiye cgikarlari genellikle
deflasyonist politikalari tercih ederler. Tipik olarak rantiye cikarlarini tercih
eden finans kapital de bu tercihi sergilemektedir (Patnaik, 2005: 49).

Gelismekte olan ulkelerdeki sosyalizasyon sireci gok daha yaygindir,
cinkl bagh pozisyonda olmalarinin yani sira, dis finansin ticari olmayan
kaynaklarina erisimi giderek merkezilestiren uluslararasi finansal kurumlarin
titiz bir incelemesine tabi tutulurlar. Oyle ki, dahili kirilganlik yalnizca finansal
akimlarin degdiskenligi sebebiyle artmaz, ayrica finansal sitemin kurumsal
yapisindaki degisiklik nedeniyle de artar. Ustelik riskin sosyalizasyonu siireci
uluslararasi finansal gikarlari korududu icin, finansal krizler bitin akimlarin
sona ermesiyle sonuglanmaz. Portfoy akimlari ya da dogrudan yabanci
yatinmlar gibi yeni akim tirleri, borg krizinin ardindan, borcu ikame eder.
Bunun sebebi, finansal serbestlestirmenin sadece gelismekte olan ulkeleri
krize egilimli hale getirmekle kalmayip bir de deflasyon ortamina girmeye
zorlamasidir; bu ortam da blylime ve insani gelismeyi olumsuz yénde etkiler,
dahili varliklarin yabanci yatinmcilar tarafindan kelepir fiyatlarla ele
gecirilmelerine olanak verir (Chandrasekhar, 2005: 319).

Sonug olarak Uglncl dinya Ulkeleri bir kisir déngintn igerisine dahil
edilmis olmaktadirlar. Reel yatirimlarin , teknolojinin gelisiminin gérece kotu

6 Deflasyon, fiyatlar genel seviyesinin sirekli bir sekilde diismesi durumudur. Mal talebinin
azalmasi, para arzinin azalmasi, mal arzinin artmasi, para talebinin artmasi. Bu kosullarin
ortaya cikmasi ekonominin deflasyona girdiginin isaretidir. Deflasyonun oldugu bir ortamda
reel faizin ve maliyetlerin ylksek olmasi, girisimcileri faize yonlendirir. Alim gucinin
diismesi, talebin diismesi ve Uretimin diismesi gerceklesir. Urettigi mallar satmakta gicliik
ceken sanayici, depoda ve raflarda kalan stoklarin maliyetlerinden kurtulmak igin fiyatlari
dislrlir. Hatta zararina satisa bagslar. Firmalar da dodal olarak isgi cikarmaya baslarlar.
Issizligin artmasi, tiiketim yapacak insan sayisini da azalttigindan talep daha da kisilacaktir.
Ulkeler deflasyona, ekonomideki potansiyel talebe karsi, tiiketicinin elinde para olmadidi igin
girmektedirler. Bu sebeple lretim durmakta ve stoktaki mallarin satilabilmesi igin fiyatlar
dastralmektedir.
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kosullar, yuksek reel faiz sunan ekonomiler olmalari geredini dogurmakta,
yuksek reel faizler ise sémirld oranlarini gittikge arttirmaktadir. Bir Ulke bu
bor¢ sarmalina bir kez dahil olmus ise sonu daha da bliylk bir bagimlihk
iliskisine donlismektedir.

Eder finansal serbestlestirme ilk basta sermaye akimlarini cezp
etmekte basariliysa, kaginilmaz olarak daha fazla serbestlestirmeyi
tetiklemekte ve finansal kirilganhdin artisina yol agmaktadir (Chandrasekhar,
2005: 291).

Bu tir bir akis bir kez meydana geldikten sonra, politika alani birgok
sebepten dolayi sinirlanir. Her seyden 6nce, yabanci finansal yatirimcilarin
varligi kaginilmaz olarak mali politikaya, arz ekonomisi kisitlari ve talep
yetersizligi ile iliskili durumlardan tamamen bagimsiz olarak deflasyonist bir
yanhlik getirir. Finansal cikarlar, bircok sebepten dolayl agik finansmanla
yapilan devlet harcamalarinin karsisindadir. Her seyden 6nce acik finansman,
sistemde mevcut likiditeyi arttiran bir etmen olarak gorilmektedir ve bu da
potansiyel olarak enflasyonisttir. Finans bakimindan enflasyon lanetlenen bir
olgudur ¢iinki finansal varliklarin gercek dederini asindirir. ikinci bir nokta,
devlet harcamalar “otonom” karaktere sahip oldugundan bu tir otonom
harcamalarin finanse edilmesinde borglanma olanaklarinin kullaniimasi,
finansal piyasalara kar gudisuyle hareket etmeyen, keyfi davranan bir
oyuncunun girmesi seklinde gorlir; o6yle ki bu oyuncunun faaliyetleri
finansal karlari belirleyen faiz haddi farkliliklarini daha da tahmin edilemez
hale getirebilir. Son olarak, eder acgik finansman devletin bor¢ ve faiz
ylklerinde 6énemli bir artisa yol agiyorsa, faiz hadlerini disirmek amaciyla
finansal piyasalara midahale edilebilir ve finansal getiriler lzerinde olumsuz
etkiler meydana getirebilir. Bu olasiiga karsi korunmak isteyen finansal
cikarlar, agik finansmana karsi cikma edilimi gosterir. Finansal yatirimcilarin
sonugta genislemeci mali politikalardan hoslanmamasi nedeniyle, finansal
akimlari cezp etmenin ya da mevcut finansal yatirimcilari tatmin etmenin
yollarini arayan llkeler, deflasyonist bir mali tutum benimsemeye zorlanirlar
ve politika segenekleri sinirlanir (Chandrasekhar, 2005: 290).

Liberal iktisat politikalarinin uygulanmasi ile Gglincu dinya Ulkeleri bir
bagimhlik iliskisinin igerisine sokulmakta ve bu iliskiden uluslararasi finans
sermaye grubu gok oOnemli kazanglar elde etmektedir. Girilen defldsyon
ortami bliyime ve insani gelismeyi olumsuz yodnde etkilemekte, dahili
varliklarin yabanci yatinmcilar tarafindan kelepir fiyatlarla ele gegiriimelerine
imkan vermektedir. Tefecilerin boyundurugu altina aldiklari borglulara
uyguladiklar islemler, yani eve haciz getirip, malini malkind yok pahasina el
koyma islemi, simdi ulusal kaynaklara uygulanmaktadir. Modern tefecilik
glicini ve Olgegini blyltmustir. Bu haciz islemleri 6zellestirme politikalar
cercevesinde yurutulmektedir.

Finans kapital, kaprislerine boyun edmeyen, goérislerine ters dlsen
herhangi bir ekonomi igerisindeki sinif glglerinin badintisindaki dedisiklige
karsi badisiklik kazanmistir. Kaprislerine boyun egmeyen her ekonomiden,
yani kibarca isimlendirdigi sekliyle “yatirnmci givenini” kaybetme yolunu
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secen her ekonomiden cekip gidebilir (Patnaik, 2005: 49). Giris ve cikis
hizlari arasindaki asimetrinin bir sonucu olarak, cikis meydana geldiginde,
onemli miktarlarda rezervlere sahip olunulan durumlarda bile hiitkiimetler bazi
“ayarlamalar” yaparlar. IMF gibi kurumlar bazi risvetlerin verilmesini tavsiye
ederler. Sevilen bir risvet tirG ulusal varlklarin kelepir fiyatlarla
Ozellestiriimesine, yani “ulusal niteligini kaybetmesini” hedefler (Patnaik,
2005: 55). Bu tarz bir iktisadi zor, sadece sahip olunan maddi varliklari degil,
dodal varliklar da tehdit eden bir dlizeye gelmistir. Her Ulkenin akarsulari,
gélleri, dogdal kaynaklari bu giglerin tehdidi altindadir. Ulkeler kendi
kendilerine yeten ekonomiler olmaktan cikmislardir. Bir yanda blyilk issiz
yiginlari, diger yanda tarim, hayvancilik ve sanayinin bircok dalinda Uretim
yapamayan ekonomiler olusmustur. Piyasanin belirledigi kutsal fiyat
mekanizmalari disinda, higbir ortak gikar mesru goérilmemektedir.

Coziim Onerileri

Dlnya iktisadinin monetarist politikalar dolayiminda nasil sekillendigi
ve Uglncl dinyanin ylksek faiz 6demelerinden birikim sadlayan finans
sermaye grubunun bu gelirlerini garanti almak icin basvurdugu vyollari
sergiledik.

Keynes’in teorisinin butlinligunt bozup, eklektik bicimde her bir
parcasindan bir 6neri tiretiimektedir. Ornedin finans sektdrinin kar
oranlarina midahale etmeden, devletin talep yaratici politikalara basvurmasi
ve durgunlugu asmasi bu eklektik 6nermelerden biridir. Ancak, devletin siki
para politikalari, deflasyonist politikalar, kiiresellesme ve disa agilma ile
uluslararasi pazarin dibe dodgru yarisina uyum sadglama, dolayisiyla reel
sektorlin kar oranlar Gzerindeki baskilar ve bu baskilarin somutlandigi yer
olan Ucretler ve alim gucl Uzerindeki baski bir kisir dongunin temel
elemanlarini sergilemektedir. Bu butlnsel bir kisir dongidir ve bir pargasini
dlizelterek isin iginden cikmak mumkin dedildir. Eksik istihdam dengesi,
bugiinki issizligi aciklayan somut bir teoridir.

Keynes bu kisir dénginin tiim elemanlarini batlnsel bir bigimde yerli
yerine oturtmus ve gdzumleri de siralamistir.

Keynes'in iktisat politikasi dolayiminda kritik éneme sahip dnermesi,
Bretton Woods Anlasmasinin taslaginda ifadesini bulmaktadir. Faiz oranlarinin
reel sektériin marjinal kar oranlarindan yuiksek olmasi durumunda bir kisir
dongl baslatiimaktadir. Keynes'in devami oldugunu sdyleyen bircok ekol, bu
noktada asil ¢6zUmu hasiralti etmektedir. Bunu yaparken de Keynes'in adi
cokca kullanilmaktadir. Bir ekoliin Keynes’in ne diizeyde samimi bir takipgisi
olup olmadiginin 06lgitd, uluslararasi finans sermayesinin birikimlerine ne
diizeyde sinirlama getirip getirmedigi ile olgllebilir. Bu o6lglit Keynes'in
teorisinin 6ziine uygun distp dismeme konusunda kullanilabilecek sahici bir
mihenk tasi olusturmaktadir.

Dinya Uuzerinde tehlikeli bir denge olusmustur. Alinacak onlemleri,
dinya iktisadi elitleri kisa vadeli gikarlari dogrultusunda tikamaktadirlar.
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Akademide egemen olan iktisat politikalarn da bu cikarlar ile uyum icerisinde
olan ya da  bunlara fazla zarar vermeyen formlller ((zerinden
sekillenmektedir. Bunlar kendilerini liberal iktisadin cesitli ekolleri olarak
tanimlayabildikleri gibi, Keynes’in adini kullanan cgesitli teoriler olarak da
ortaya cikabilmektedirler.

Esasen vyasanan deneyimlerle ilgili ve sermaye kontrollerinin
kullanilmasi imkanlari ile ilgili olarak yazi, finansal serbestlesmeyi bir veri
olarak kabul etmekte ve politika yapicilarinin “finansal istikrari saglamalarina,
arzulanan vyatinrm ve finansman dlzenlemelerini cesaretlendirmelerine,
otonom politikalari zenginlestirmelerine” yardimci olacak dnlemleri bulmaya
calismaktadir. Bu da girislerin dodasi, vadeleri ve yonu ile ilgili baz
dizenlemeleri ima etmektedir. (Chandrasekhar, 2005: 289).

Tartisilan  konular; kaynaklarbakimindan girisler (zerinde bazi
kontrollerin saglanmasi (6rnegdin hedge fonlarinin kabul edilmemesi), finansal
girislerde farkli vadelerin belirlenebilmesi, kalis siresine iliskin bazi kosullarin
ileri srilmesi, faaliyetlere iliskin kosullarin belirlenebilmesine iliskindir.

Sermayenin kisa vadeli borglanma gibi (lkeleri krize daha miusait
duruma sokan belirli bicimlerinin disarida tutulmasinin mimkin olduguna
inananlar ile diger yanda bunun mumkin olmadigini ya da basan ile
strdlrtlemeyecedine inananlar arasinda tartisma yasanmaktadir.

Tobin vergisi bu anlamda popliler olan bir tartismadir. Finansal islemler
Uzerinden alinacak ylzde 1 veya 2 oraninda kulglk miktarda bir vergi ile kisa
vadeli finansal giris cikislarin énine gegmeyi hedeflemektedir. Bu vergiye
iliskin olumlu bakanlarin yani sira, “'Bir tutam kum’ kadar kuglk Tobin vergisi
‘bir tutam kum’ kadar klglk doviz kuru degisikliklerinin beklendigi
donemlerde spekdilatif atesi dusurebilir” tespiti yapanlar da vardir
(Chandrasekhar, 2005: 289).

Finans kesimindeki kar oranlarinin cazibesi ile oraya yidilan sermayenin
reel sektérin kar oranlari Uzerinde baski yapmasi slireci kiresellesme
politikalari ile butlinlesmistir. En ucuz Urin ve hizmet Uretmek igin dinya
capinda dibe dodru bir yaris baglamistir. Bu anlamda bir Ulkenin alacagdi
Onlemler sadece finansal giris ¢ikislarin ufak gapta kontroli ile sinirli kalamaz.
Meta ve hizmet uretiminin de kontrol altina alinmasi gerekmektedir.

Sermaye girisleri Gzerine gok siki kontroller koyma konusu Ulkelerin
yasadigi krizler sonrasi sikga gindeme gelmeye baslamistir. Sermaye
girislerinin dodasi ve kapsami Uzerindeki siki kontroller ile ilgili bdtin
tavsiyelerden, (lkelerin, eger mutlaka gerekliyse, mal Uretimini ve ticaretini
serbestlestirmeyi durdurmalari; ancak bu sireci finansal hizmetleri de
kapsayacak sekilde genisletmelerinin savunuldugu anlami gikmaktaydi
(Chandrasekhar, 2005: 289). Bitln bunlar, finansal serbestlestirme sonrasi
sermaye kontrol énlemlerinin kullaniimasinin tek basina yeteli diizeyde para
ve maliye politikalarinin otonomisini garanti edemeyecedine ve bu tir
tedbirlerin uzun sire sUrdUrtlmesinin  zorluklar arz edecedine isaret
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etmektedir (Chandrasekhar, 2005: 291). Bu durumda, sadece girisleri ya da
cikiglar diizenleyici 6nlemlere odaklanmak yeterli olmayacaktir.

Yaratilan igleyis igerisinde gerek mal ve hizmet, gerek para ve maliye
politikalari, gerekse Ulkenin  kurumsal duzenlemeleri bir  bUtin
olusturmaktadir. Dolayisiyla; eder Ulkeler kurumsal yapilarini énemli olglide
dedistirmemiglerse, sermaye kontrolleri empoze etme girisimlerinin, kurumsal
dedisim surecini 6nleme cabalariyla desteklenmesi gerekir. (Chandrasekhar,
2005: 319)

Liberal iktisat politikalarn dolayiminda diinya capinda isletilen sistem
her Ulkenin kurumsal yapisi ile oynayan bir dénisimi gerekli kilmistir.
Ulkeler adim adim bu kurumsal degisiklikleri uygulayarak, uluslararasi finans
agina sistematik bicimde dusurdlmektedirler. Bu anlamda her Ulke iktisadi,
siyasi, hukuki ve ideolojik ayaklari olan bu kurumsal dénlsim sirecine karsi
bilingli alternatif politikalar Uretmek durumundadir. Bir Ulkedeki kurumsal
dizenlemeler parlamenter sistemden, o llkenin anayasasina kadar, ylritme,
yargi ve yasama iliskilerine kadar genis bir cercevede dederlendirilmelidir.

Dunya tehlikeli bir bataga strtklenmistir. Finans sermayenin ¢ikarlarina
odakli bu bataktan gikmak, 6nce bunun bilgisini godaltmaktan gecmektedir.
Keynes'in teorisi bUtilinsel bir alternatif olmasi anlaminda asilamamis bir
teoridir. Elimize gok somut uygulanabilir regeteler vermektedir. Hahnel’e gére
“Fiili Gretimi potansiyel GSMH’ya ve gevrimsel issizligi asgari bir dizeye yakin
tutmak amaci ile toplam talebin mali ve parasal politikalar aracihdi ile
yOnetilmesini engelleyecek higbir sebep yoktur”. Yani teknik ya da entelektiiel
higbir neden vyoktur. Elbette dinyanin hegemonik stper glici tek yanli
davranmakta Israr ettigi zaman, uluslararasi makro iktisat politikasinin
esgudimli olmasi engellenir (Hahnel, 2004: 346).

Buglin elimizde somut politik 6nermeler olusturma acisindan Keynes'’in
teorisinin bir diger 6nemi su noktada ortaya cikmaktadir: Keynes isgi sinifinin
verdigi esitlik ve 0zglrlik micadelesinde onlarin eline séyle bir koz
vermektedir: “Isci sinifina daha cok ézgirliik ve esitlik saglayan haklar, grevli
toplu sozlesmeli sendikal dizen, glivenceli is, yuksek Ucretler, kamusal
haklarin boyutlarin genisletiimesi, tam istihdam, calisma saatlerinin
kisaltilmasi, kapitalist sistemin isleyisini bozmaz aksine duzeltir”. Keynes bu
anlamda finans sermaye disinda kalan tim toplum kesimlerinin gikarlarinin
ortaklasacadi bir iktisat modelinin bitiinsel yapisini olusturmustur.

Faiz oranlarindaki donemsel oynamalar ile meydana gelen disuslere ya
da para hareketlerine uygulanacak vergilere dayali dlzenleme
mekanizmalarinin etkinligi, dibe dodru yarisi yukariya déndlrecek etkinlik
dizeyine erisinceye kadar, ekonominin birikim sireglerinde nitel bir donlisim
gergeklesmeyecektir. Yani finans kapital tzerinden biriken sermayeye kagisi
engelleyecek somut sinirlarin  ve mudahale dizeylerinin saptanmasi
gerekmektedir. Bu saptamalarin hayata gegebilmesi ise ancak politik bir
micadele ile mumkindir. Finans kapitalin karlarina, toplumun didger tim
kesimleri lehine son vermek gerekmektedir. Bu politik eylemin en 6nemli
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altyapisini bdyle bir iktisadi aklin hem bilimsel hem de felsefi temellerin
ortaya koyulmasi olusturacaktir. Akademide Keynes (zerinden yduritilen
tartislarin  gelistiriimesi ve bu tartismalarin  karmasik  yapisinin
sadelestirilmesi, tek basina énemli bir entelektlel faaliyet olmayip, politik bir
micadelenin de énemli bir parcasidir.
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