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ABSTRACT ARTICLE INFO

The pandemic, which quickly began to affect Turkey and the whole world, quickly made
its presence felt and caused many material and spiritual issues as well as human health to
be negatively affected. The pandemic, which also affects education, has led to an increase
in the use of technology in education with the introduction of distance education into our
lives. For this reason, the aim of this study is to determine the attitudes of teachers
working at different levels of high school between the years of 2020-2021 towards
technology and to determine the effects of the process and the current situation against
technology by taking the suggestions and opinions of the administrators about the process.
In the study, exploratory sequential design was used in accordance with the mixed pattern.
While the “Technology attitude scale” was used to collect data in the quantitative part, a
semi-structured interview form developed with a field expert academic was used for the
qualitative part.While the questionnaires were delivered to the teachers via their social
media accounts, the interview forms were collected from the teachers by e-mail or by
voice phone calls. The sample of the study consists of 154 teachers and 8 administrators.
SPSS 25 was used to analyze quantitative data, and descriptive analysis was used for
qualitative data. According to the results obtained, it was seen that the attitudes of the
teachers towards technology differ according to different variables and the administrators
suggested that the most technical infrastructure support should be provided for the Received:
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OZET MAKALE BIiLGIiSi

Bu calismanin amact pandemi siirecinde 2020-2021 yillar1 arasinda farkli
liselerde gorev yapmakta olan &gretmenlerin teknolojiye karsi tutumlarini
belirlemek ve idarecilerin siirece yonelik oneri ve goriislerini alarak siirecin
etkilerini ve teknolojiye karsi mevcut durumu belirlemektir. Caligmada
karma desene uygun olarak ac¢imlayict sirali desen kullanilmistir. Nicel
kistmda veri toplamak araci olarak Teknoloji Tutum Olgegi kullanilirken
nitel kisimda yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanimigtir. Olgek,
ogretmenlere sosyal medya hesaplar1 ile ulastirilirken goriisme formlari
Ogretmenlere e-posta yolu ile veya sesli telefon goriigmeleri ile toplanmustir.
Aragtirmanin ¢alisma grubunu 154 6gretmen ve 8 idareci olusturmaktadir.
Nicel verileri analiz ederken SPSS 25 paket programi kullanilmis, nitel
verilerde ise betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore
mithendislik fakiiltesinden mezun olan lise Ogretmenlerinin, egitim ve
edebiyat fakiiltesi gibi diger fakiiltelerden mezun olan lise 6gretmenlerine
gore teknolojiye yonelik gilivenlerinin ve tutumlarmin anlamli diizeyde
yiiksek oldugu bulunmustur. Lise oOgretmenlerinin teknolojiye yonelik
tutumlarinin cinsiyet, medeni durum, yas, mesleki kidem, brans ve egitim
durumlarina gore farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Lise idarecilerinin
siirece yonelik en fazla teknik alt yap1 destegi saglanmasi gerektigi
onerisinde bulunmaktadirlar. Ileriki calismalarda miihendislik fakiiltesinin
disinda egitim fakiiltesi, edebiyat fakiiltesi gibi fakiiltelerden mezun olan lise
ogretmenlerinin teknolojiye yonelik tutumlarini ve giivenlerini gelistirici
egitim ortamlarinin hazirlanmasina yonelik 6nerilerde bulunulmustur. Alinma
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Giris

Uzaktan egitim katilimcinin ve 6gretmenin farkli ortamlarda oldugu siirecin senkron
veya asenkron olarak devam ettigi egitim faaliyetlerini icermektedir (Kogoglu,2020). Birgok
tanim1 bulunan uzaktan egitim kavraminin bir diger tanim1 6grencilerin farkli ortamlarda ve
zamanlarda Ogrenimine devam edebilmesi anlamina gelmektedir (Wedemeyer,1975).
Uzaktan egitimin tarihgesi incelendiginde mektup ile basladig1 goriilmektedir. Fakat uzaktan
egitimin baslangi¢ tarihi ile ilgili literatiirde farkli goriislerle karsilagilmaktadir. Bazi
aragtirmacilar uzaktan egitimin 1728 yillarinda bagladigin1 ifade ederken (Kaplan ve
Haenlein, 2016) bazi arastirmacilar 1833 yilinda basladigini ifade etmektedir (Smaldino ve
Zvacek, 2015). Hatta baz1 kaynaklar 1720°1i yillarda stenografi derslerinin Bosna Gazetesi
Uzerinden verilmeye baslanmas: diinyada uzaktan egitimin tarihi olarak gdsterebilmektedir
(Tiirker ve Diindar, 2020). Siirekli gelisme gostererek ilerleyen uzaktan egitim gostermektedir
ki diinyadaki kokenleri 1700°li yillara dayanirken altin ¢aglarini 19.yy. yasamis ve
giinimiizde de salgin ile beraber halen Onemini hizla arttirarak devam etmektedir
(Somuncuoglu, 2005). Ulkemizde ise uzaktan egitimin gelisimi diinyaya kiyasla daha geg
gerceklesmistir. Ulkemizin uzaktan egitim tarihi Cumhuriyet tarihine kadar dayanmaktadir.
Bozkurt (2017) ¢aligmasinda tilkemizdeki uzaktan egitimin tarihini dort evreye ayirmistir. Bu
evrelerden ilki 1923-1955 yillart arasinda uzaktan egitimin kavramsal olarak tartigildig: ve
onerilerde bulunuldugu dénemdir, 1956-1975 yillar1 arasinda mektupla yazisma donemidir,
1976-1995 radyo televizyon gibi araglarla gorsel ve isitsel donem, 1996’dan sonrasi ise
internet ve web tabanli evre olarak gruplamistir. Bu durumda gostermektedir ki egitim i¢in
bir devrim olan uzaktan egitim salginin hayatimiza girmeye baslamasiyla 6dnemini daha da
arttirmistir.

Salgina sebep olan Covid-19 viriisii akut solunum sendromu gibi ciddi hastaliklara
sebep olan bir viriistiir (Imamogu ve Siyimer Imamoglu, 2020). Bu viriis ilk olarak Cin’de
hayvan pazarlarinda goriilmeye baglanmigtir. Daha sonra kisa bir zaman igerisinde bir¢ok
sektorii etkilemis ve diinyada biiyiik dliimlere sebep olmustur (Ustiin ve Ozgifti,2020).
Salgimin etkiledigi alanlardan biri de siiphesiz ki egitimdir. Egitim surecinin yiiz yiize
olmaktan c¢ikarilip agik ve uzaktan egitim ile devam etmesi s6z konusu virlisliin egitime
yansimas1 olarak diisiiniilebilir (imamogu ve Siyimer Imamoglu,2020).

Covid-19 iilkemiz ve tiim diinyayr etkisi altina almaya aralik ayinda baslamigtir.
Ardindan BM 17 Aralik 2020 tarihinde tiim diinya genelinde 191 okulun egitime devam
edemedigini bildirmistir (Viner ve digerleri, 2020). Tiirkiye’de ise 12 Mart 2020 tarihinde yiiz
ylize egitime ara verdigini bildirilmistir. 23 Mart’ta ise ilkokul ortaokul ve liseler Egitim
Bilisim Ag1 (EBA) TV. Uzerinden derslerine devam edecekleri karar1 alinmistir. Bu siirecte
ilkokul ve ortaokulda 10, lise diizeyinde 22 dersin uzaktan egitim ile TV destegi kullanarak
yuriitiildigl belirtilmistir (Can,2020). Bu tarihten sonra uzaktan egitime olan ilgide patlama
yasandig1 goriilmektedir.

Bu siirecte uzaktan egitim teknolojiyi bir amag¢ olmaktan ¢ikarip aragsallagtirmak, siire¢
icerisinde Ogrencinin bilgiyi yapilandirmasina imkéan saglamak ve dgretmen ve Ogrencinin
stirecte eksiklerine gidermek icin ortaya konulmustur. Uzaktan egitim uygulamalar
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ogrencilerin ¢evrimici olarak ulasabildigi bir uygulama olup 6grenmenin sadece okullarda
olmayacagmi her an her yerde olabilecegini savunur nitelikte bir uygulamadir (Tinmaz,
2013). Egitimin zamandan ve mekandan bagimsiz bir sekilde ilerleyebildiginin kanit1 olan bu
durum pandemi siirecinde daha net goriilmiistiir.

Uzaktan egitim her gecen giin gelisiminin yani sira 6nemini ve fonksiyonunu da
arttirmaktadir. Siirecin avantajlar1 da gelisime paralel olarak artmaktadir. Ornegin dgrenciler
¢ogu zaman tekrar tekrar dersleri izleyebilmektedirler (imamogu ve Siyimer imamoglu,2020).
Bunun yani sira uzaktan egitim 6grencilere teknolojik materyallerde ¢esitlilik sunmakta ve bu
materyallerde esneklik imkan1 vermektedir (Yamamoto ve Altun, 2020). Uzaktan egitimin
avantajlarinin yani sira elbette ki dezavantajlar1 da bulunmaktadir.

Uzaktan egitim dogru bir kullanim ile hedeflenen basariya ulasmada yardimci bir
sistemdir. Fakat imkanlar ve sartlarin elverissizligi bu durumda bazi problemlerin ortaya
cikmasina sebep olmaktadir. Literatiirdeki calismalar uzaktan egitimde yasanan sikintilarin
genel olarak esitsizlikten kaynaklandigini ifade etmektedir. Bilinmektedir ki tilkemizdeki her
¢ocuk ayn1 imkanlar ile diinyaya gelmemektedir. imkéanlarm her ¢ocuk igin iyilestirilmesi ve
esitlik imkanmin saglanmasi gerektigi dusiiniilmektedir. Bunun i¢in de Oncelikli olarak
bulundugumuz dénemde verimli bir uzaktan egitim i¢in ekonomik esitlik konulart biiytik
onem tagimaktadir. UNESCO bu konuda teknolojik olarak nitelikli ve esit 6gretim firsat1 i¢in
teknoloji, icerik ve pedagojik firsatlarin 6grenimin her kademesine sunulmasi gerektigine
deginmistir. Ogrencilerin tamaminmn evinde teknolojik alt yapi imkani sunulabilmelidir.
Bunlardan TV., bilgisayar gibi araclar dncelikli olmak kaydi ile radyo ve diger dijital araglara
yer verilmelidir. Araglarin yani sira internet alt yapisi gibi teknolojik olarak yeterli alt yapinin
sunulmamasi halinde Telli Yamamoto ve Altun’un (2020) calismasinda da belirttigi gibi
degisik kademelerden 6grencilerin teknoloji kullaniminda zorlanabilecegi goriilmiistiir. Bu da
katilimin azalmamasina sebep olan bir durum olarak diisiiniilebilir (Tunga ve inceoglu ,2016).

Avantaj1 ve dezavantaji ile salginda egitim sisteminin kurtaricisi olan uzaktan egitim ile
ilgili diinyada ve iilkemizde birtakim ¢aligmalar ortaya konmustur. Ulkemizde uzaktan egitim
ile ilgili caligmalardan en 6nemlilerinden olan EBA, 2012 yilindan bu yana 3 TV kanali (EBA
TV ilkokul, EBA TV ortaokul, EBA TV lise) ile yayimlarina devam etmektedir. EBA TV son
zamanlarin en ¢ok kullanilan kaynagi olarak Egitim Teknolojileri Genel Miidirligi
tarafindan FATIH projesinin bir ayag olarak tasarlanmistir (Bal ve Boz, 2017). Baslarda tek
yonlii bir iletisim kanali olan EBA TV zamanla EBA Canli Sinif uygulamasi ile kendini
geligtirmisti. 13 Nisan tarihinde pilot olarak sinava hazirlanan 8. ve 12. smiflarda
uygulanmistir. Daha sonra 25 Nisan tarihinden itibaren tim smiflarda uygulanmaya
baslanmigtir. Baglarda goniillii 6gretmenlerin icerik hazirlayarak yiikledikleri bir sistem olan
EBA’ya Bakanlik smirli da olsa internet erisim imkani saglamistir. Ilerleyen siiregte MEB
canlt derslerde EBA ‘nin yani sira Zoom gibi uygulamalar1 da kullanmaya baglamistir (Can ve
Ko6roglu,2020). Bu uygulamalara 6grencilerin katilimi ve ulagilabilirligi her giden giin
artmaktadir. Bunlarin yan1 sira yerli uzaktan egitim kanallarinin i¢eriginin yetersiz oldugu ve
katilimin az oldugu goriisiinii savunan calismalar literatiirde mevcuttur (Alaybay, 2015).
Birglin (2020) calismasinda uzaktan egitim siirecinde Ogrencilerin sadece %21’inin canl
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derslere diizenli olarak katildigin1 %25°1 ise EBA iizerinden verilen 6dev ve calismalara
diizenli katilabiliyor olduguna vurgu yapmistir. Bu durumda gostermektedir ki katilim ile de
ilgili birtakim problemler mevcuttur. Bunun yani sira &gretmenler yerli kaynaklar ile
yetinmeme durumu yasayabilirler. Buna yonelik olarak Giilnar (2008) 6gretmenlerin yabanci
kanallar1 da siklikla kullandigina deginmistir.

Uzaktan egitim durumunun bu kadar uzamis olmasit MEB, OSYM veya smif gegme
telafi gibi sinavlarda 6grencilerin stres durumlarinin artmasina sebep olmaktadir (Emin,2020).
Ogrencilerin sosyal anlamda birbirinden uzak kaldigi ve &gretmenlerin, velilerin
sorumluluklarmin hizli bir sekilde arttigi bu dénemde psikolojik destek s6z konusu tiim
paydaglara verilmelidir. Can’in (2020) ifade ettigi gibi siirecte verimi arttirmak igin
idarecinin, Ogrencinin, velinin, 6gretmenin psikolojik destek amagh siiregte etkin gorevler
almasi1 6nemlidir.

Pandemi dolayis1 ile uzaktan egitim siirecinde toplumdan izole olan ¢ocuklarin yani
sira 6gretmenler ve akademisyenler de birbirlerinden yalitilmis hale gelmistir. Uzaktan egitim
durumuna Ogrenci acisindan bakildiginda ise her 6gretim kademesinde Ogrencilerin kendi
ogrenme sorumlulugunu alacak olgunluga erisilmesi performans artiminda etkili ve dnemlidir.
Bunlarin yani sira 6grenci hangi modelde nasil 6grenimini devam ettiriyor olursa olsun
ogrenmeye istekli ve merakli, teknolojiyi kullanabilen ve yeniliklere agik olmasi gerekir.
Cinki bu donemde Ogrenci pasif bilgi alicist konumunda iken istenen basariya
ulagilmayabilir. Ayrica bu donemde oOgrenciler 6z yonelimli ve degerlendirici olmalidir.
Ciinkli 6grenme sorumlulugunu alma gorevi bu donemde daha da artmasi gereken bir
durumdur (Kocoglu,2020).

Ulkemizde yetisen her bir fert iilkemizin gelecegidir bu acidan bakildiginda nitelikli
elemanlar yetistirmek Onemlidir. Egitim Reformu Girisimi’nin 2010 yili Egitim izleme
Raporuna gore en yiiksek oran ile mesleki ve teknik liselerdeki 6grencilerde %9,4 olarak
okulu birakma oram goriilmiistiir (Tas vd.,2013). Ogretmene ve okula ulasamayan &grenci
icin bu durumun artmasi kaginilmazdir. Ayrica UNICEF (2020) bu dénemde dezavantajl
ogrencilerin okulu birakma durumlarina karsida uyarida bulunmustur. Genel olarak
bakildiginda farkli kademlerde ve 6grenci 6zelliginde durumun 6nemi degigsmektedir. Bunun
icin igerisinde bulundugumuz uzaktan egitim doneminde de Ogrencileri Ozellikle lise
donemlerinde kaybetmememiz gerekmektedir. Bu anlamda idarecilere ve 0gretmenlere yiiz
yiize egitimde diisen gorevlerden biraz daha agir gorevler diismektedir.

Hayatimizda bu denli hizli ve koklii yer almaya baglayan uzaktan egitimin en iyi hale
getirilmesi ebetteki 6gretmen idareci ve akademisyenler gibi egitimin icerisinde olan kisilere
diismektedir. Buna yonelik olarak da egitim paydaslarina birtakim gorevler diigmektedir.
Uzaktan egitim giiclii bir organizasyon ve saglam yonetim gerektirir. Bu baglamda
Ogretmenin yontemsel roli listlenerek iyi bir yonlendirme imkani ile sinif i¢i etkilesimi iyi
kurmay1 gerektirir (Berge,1995). Bunlarin yani sira ¢agin c¢ocuklarina yetisebilmek adina
ogretmenin teknik rolii de vardir. Bu rolde 6gretmenin teknolojileri takip etmesi, tanimasi ve
kullanmasi gerekmektedir. Ogretmen teknoloji ile 6grenmeyi kolaylastirirken teknolojinin de
somutlagmasinit ve 6grenciler i¢in anlasilir olmasini saglamak ile gorevlidir (Berge,1995).
Bunlarin yani sira 6gretmenlerin 6grenmeyi destekleyen samimi sicak ve gilivenilir ortam
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yaratmak adina bir takim sosyal rolleri de vardir (Kocoglu,2020). Buradaki amag dgrencilere
giivenilir bir ortam saglayarak samimi bir ortam olusturmak ve bir topluluga ait oldugunu
hissettirmek ve bdylece katilimini desteklemektir.

Karsilagilan bazi durumlar 6gretmenlerin performansini etkilemektedir. Buna bir 6rnek
olarak siire¢ icerisinde 0gretmen ve 0grencilerin materyallere ulasilabilirligi verilebilir. Ciftci
ve Aydin (2020) fen bilgisi dersine yonelik yaptig1 calismada, Cakmak ve Taskiran (2017)
sosyal bilgiler dersi i¢in yaptig1 calismada materyallerin yetersiz oldugunu ifade etmislerdir.
Bu durum da 6gretmenleri ek kaynak kullanimina iten bir durum bulunmaktadir. Uzaktan
egitim doneminde, dgrencilerin materyal ihtiyaci karsilanmalidir. Ogrencilerin yani sira
Ogretmenlerin de materyal ihtiyaclari temin edilmelidir. Ayrica bu donemde karsilasilan
durumlarin zararlarini minimuma ¢ekmek ve oOgretmen performansini arttirmak adina
cevrimigi kullanilan kaynaklara yonelik 6gretmenlere hizmet i¢i egitimler verilebilir. Egitim
paydaslariin en 6nemli ayagi olan dgretmenlerin bu donemde desteklenmesi ve motivasyon
saglanmasi egitimde beklenen performansi gosterebilmek i¢in 6nemli bir durumdur (Can,
2020).

Ogretmen ve idarecilerin yani sira velilerin de gérev ve sorumluluklari da uzaktan
egitim siirecinde artmistir. Her evin bir okul oldugunu diigiindiigiimiiz bu dénemde ailelerin
maddi ve manevi desteginin 6nemi ¢ok biiyiiktiir. Boyle durumda 6grencilere yeterli destek
tek sosyal cevresi olan ailesi tarafindan verilmezse siirecin zor ve sancili ge¢mesi
kacinilmazdir. Sonmez, Yildinm ve Cetinkaya (2020) calismasinda Ogrencilerin uzaktan
egitim siirecinde en c¢ok annelerinden yardim aldiklart sonucuna ulasilirken bunun aksine
Fidan (2020) caligmasinda ¢aligan annelerin Ogrencilerine yeterli destegi saglayamadigini
ifade etmistir. Bu farkliligin nedeni katilimcilarin soyo-ekonomik diizeyleri olabilir.

Cagimizda meydana gelen hizli teknolojiye gegis ve ¢oklu 6grenme sitilleri 6grencilerin
ogrenmelerinin kolaylagmasini, 6grenme ortamlarmin farklilagmasini ve ulasilabilir olmasini
saglamistir. Geleneksel yaklagimlarin aksine modernlesme ile egitimin 6gretme merkezliden
ogrenme merkezliye gecisi de s6z konusu olmaya baslamistir (Sentiirk,2008). Ulkemiz ve
tliim diinyay1 etkisi altina alan Covid-19 siireci diinya ¢apinda bir¢cok sektorii etkilemisinin
yant sira egitimi de etkilemistir. Bu da hizli bir sekilde uzaktan egitime ge¢cmemize sebep
olmustur. Uzaktan egitim siireci igerisine ¢ok hizli girmemizin ardindan bu siire¢ bir yil
gecmesine ragmen devam etmektedir. Bu da bu uzaktan egitimin, egitimimizin bir pargasi
olarak goriilmesine sebep olmaktadir. Hatta dyledir ki; uzaktan egitimin tamamen yiiz yiize
egitimin yerini almasi dahi tartigilmaktadir (Can ve K6roglu,2020). Teknolojinin hayatimizin
her yerinde oldugu gibi egitimde de yerini bariz bir sekilde belli ettigi bu giinlerin giincel
konulari ile ilgili yapilan bu ¢alisma sonraki ¢aligmalara bir rehber olmas1 ve olas1 dezavantaj
ve hazirliksizlig1 géz oniline dokmesi agisindan onemlidir. Ayrica egitimin dnemli fertlerinden
olan ve egitimin bel kemigi olan idareci ve Ogretmenlerin goriislerine ve tutumlarina
dogrudan yer vermesi ile diger c¢alismalardan ayrilmaktadir. S6z konusu ¢alismanin amaci
Covid-19 doneminde giincel sekilde okullarda gorev yapan farkli branglardaki lise
ogretmenlerinin teknolojiye yonelik tutumlarini belirlemek ve lise idarecilerinin siirece
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yonelik goriislerini alarak siiregteki verimi arttirmaya yonelik oneriler belirlemektir. Buna
yonelik olarak asagidaki sorulara yanit aranmaya calisilmistir;

1. Liselerde gorev yapan 0gretmenlerin teknolojiye yonelik tutumlar cinsiyet, yas, brans,
egitim durumu, mesleki kidem, mezun olunan fakiilteye gore degisim gostermekte
midir?

2. Lise idarecilerini siirece yonelik dnerileri nelerdir?

3. Liselerde gorev yapan idarecilerin uzaktan egitim siirecine ve beklentilerine yonelik
goriisleri nelerdir?

Yontem

Calismada karma ydntemin agimlayict sirali deseni kullanilmistir. Bu yonteme gore
nicel veriler toplanip analiz edildikten sonra nitel veriler toplanir. Toplanan nitel veriler ile
nicel veriler desteklenir. Daha sonra analizler yorum ve tartigma kisminda birlestirilir
(Sonmez ve Alacapinar, 2014). Calismanin nicel kismi i¢in betimsel tarama modeli tercih
edilmigtir. Nitel kism1 i¢in ise durum c¢aligmasi tercih edilmistir. Betimsel tarama deseni, hali
hazirda var olan bir duruma herhangi bir miidahalede bulunmadan ele almay1 gerekli kilan bir
desendir (Gokgek, 2019). Calismanin nitel kismi i¢in durum g¢alismasi deseni tercih edilmistir.
Durum calismas1 bir durum hakkinda detayli bilgi elde edebilmek i¢in farkli rollerdeki
kisilerin durum ve tutumlarinin incelenmesidir (Yildirim ve Simsek, 2018). Durum calismast
belli bir konunun derinlemesine incelmesini konu alir ve ger¢ek ortamda neler oldugunun
anlagilmasini temel alir (Cresswell,2009).

Katihmeilar

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu kolay ulagilabilir 6rneklem se¢imi ile belirlenen, farkl
sehirlerde gorev yapan 154 lise 6gretmeni ve 8 idareci olusturmaktadir. Caligmaya katilim
gosteren idarecilerin ¢ogu erkek olup, yas araliklar1 27-50 arasinda degismektedir. Idarecilerin
mesleki hizmet siireleri (0gretmenlik hizmeti) 4-25 yil arasinda degismektedir. Calismaya
katilan idarecilerin demografik 6zelliklerine Tablo1’de yer verilmistir.

Tablo 1. Calismaya Katilan Idarecilerin Demografik Ozellikleri

Kod Cinsiyet Yasi Ogretmenlik Idarecilik Toplam
Siiresi Siiresi Kidem

M1 Erkek 36 11.5 1.5 13

M2  Erkek 54 21 11 32

M3  Erkek 44 13 6 19

M4 Erkek 27 4 7 ay 4 yil 7 ay

MS  Erkek 35 15 7 22

M6  Erkek 50 17 10 27

M7  Kadin 45 17 5 22

M8 Kadin 48 25 8 33
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Arastirmaya katilan lise dgretmenlerin ¢ogu erkek olup (% 42), ortalama 41-45 yas
arasindadir. Lise Ogretmenlerinin %730 evli
ogretmenligindendir. Caligmaya katilan lise dgretmenlerin demografik ozelliklerine Tablo
2’de yer verilmistir.

Tablo 2. Calismaya Katilan Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

ve ¢ogunun branginin meslek dersi

N %
Kadin 65 42
Cinsiyet Erkek 89 58
Toplam 154 100
N %
26-30 Yas 28 18
31-35 Yas 28 18
36-40 Yas 28 18
Yas 41-45 Yas 32 20
46-50 Yas 20 13
50 Yas ve lizeri 18 12
Toplam 154 100
N %
Evli 113 73
Medeni Durum Bekar 41 27
Toplam 154 100
N %
Lisans 120 78
Yiiksek Lisans 33 21
Egitim Durumu  Doktora 1 0.6
Toplam 154 100
N %
1-5 Y1l 28 18
6-10 Yil 28 18
Mesleki Kidem 11-15 Y1l 24 16
16-20 Y1l 22 14
21-25 Y1l 24 16
25 Y1l ve tizeri 28 18
Toplam 154 100
N %
Tiirk Dili ve Edebiyati 17 11
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri 24 16
Ogretmenligi
Brans Matematik 10 7
Meslek Dersi 6gretmeni 35 22
Diger 68 42
Toplam 154 100
N %
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Egitim Fakiiltesi 61 39
Teknik Egitim Fakiiltesi 19 12
Mezun Miihendislik Fakiiltesi 22 14
Olunan Fakiilte  Edebiyat Fakiiltesi 27 17
Diger 25 16
Toplam 154 100

Veri Toplama Araclari

Karma yontemin kullanildigi bu ¢alismada nitel ve nicel veri toplama araglari
kullanilmistir.  Caligmanin nicel kisminda Altun’un (2002) gelistirdigi “Teknoloji Tutum
Olgegi” kullanilmistir. Kullanilan dlgegin giivenirligi i¢in Cronbach-Alpha'ya bakilmistir ve
Cronbach Alpha giivenirlik katsayist 0.91 olarak bulunmustur. Bu 6lgekte 18 tane negatif
puanlanan madde olmak kaydi ile toplam 37 madde bulunmaktadir. Nitel kisminda ise
aragtirmaci tarafindan gelistirilen yoneticilere yonelik yar1 yapilandirilmig goriisme formu
kullanilmistir. Goriisme formu gelistirilirken ilgili literatiir incelenmis ve alan uzmani bir
akademisyenden yardim alinmistir. Sorular son haline getirildiginde pilot uygulamasi
yapilmis ve arastirmacilar tarafindan tekrar diizenlenerek son haline getirilmistir Form
uygulamasi esnasinda veri kaybint 6nlemek adina gerekli izinler ile ses kayitlar1 alinmistir.
Form alan uzmani bir 6gretim iiyesine inceletilmis ve akran degerlendirmesi ile de son haline
getirilmistir. Goriisme formu iki boliimden olusmaktadir. ilk boliimde idarecilerin demografik
bilgilerine yonelik sorular yer alirken ikinci bolimde uzaktan egitim siirecine yOnelik
onerilerinin ne oldugunu konu alan sorular yer almaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Calismada veriler nitel ve nicel kisimlar i¢in ayri ayri toplanmistir. Calismada
kullanilan 6l¢ek pandemi kosullari dolayisi ile Google Forms iizerinden olusturulan link
katilimcilara ulastirilmistir. Okul idarecileri ile yapilan goriismeler ise yine pandemi dolayisi
ile telefon aracilig1 ile uygulanmis ve ses kayitlart katilimeilarin izinleri dahilinde alinmigtir.
Ogretmenlerin dogrudan doldurmas igin e-postalarina da génderilmis veya dogrudan formu
el ile doldurmalar rica edilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada Olcekten ve goriisme formu ile verilere ulasilmigtir. Calismadan elde
edilen nicel veriler SPSS 25 paket programi ile analiz edilmistir (Biiyiikoztiirk,2020). Elde
edilen nitel veriler ise betimsel analiz ile ¢oziimlenmistir (Yildirrm ve Simsek,2018).
Giivenirligi ve gegerliligi arttirmak i¢in yapilan goriismelerden dogrudan alinti climlelere de
yer verilmistir (Yildirim ve Simsek,2018).

Bulgular
Nicel Bulgular
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Ogretmenlerin teknolojiye karsi tutumlarmnin cinsiyetlerine gore farklilasma durumunun
t-testi sonuglarina Tablo 3’de yer verilmistir.
Tablo 3. Ogretmenlerin  Teknolojive Kasi  Tutumlarindaki — Cinsiyetlerine  Gore
Farklilasmalarimin Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclari:

BOYUTLAR Cinsiyet N x S sd t p
Teknolojiyi Kadin 65 3.90 033 152 0.72 0.46
benimseme Erkek 89 3.85 047
Teknoloji Korkusu  Kadin 65 2.75  0.68 152 1.32 0.18

Erkek 89 258 0.82
Teknolojiye Giiven  Kadin 65 353  0.80 152 0.70 0.48
Erkek 89 344  0.75
Teknoloji Kadm 65 3.70  0.63 152 0.27 0.78
ve Karamsarhk Erkek 89 3.67  0.63

Tablo 3 incelendiginde kadin ve erkek Ogretmenlerin ortalamasinin teknolojiyi,
benimseme boyutunda (x=3.90), teknoloji korkusu boyutunda (x= 2.75) teknoloji ve giiven
boyutunda (x= 3.53) ve teknoloji ve karamsarlik boyutunda(x=3.70) kadin 6gretmenlerin
daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir. Elde edilen verilerin istatistiki olarak
anlamlilik durumu incelendiginde teknolojiyi benimseme boyutunun /[#(152)=0.72; p>0.05] ,
teknoloji korkusu boyutunun [#(152)=1.32; p>0.05], teknolojiye giiven boyutunun
[t(152)=0.70; p>0.05] ve teknoloji ve karamsarlik boyutunun [#(152)=0.27; p>0.05]
ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gore istatistiki olarak anlamli bir farklilik gostermedigi
bulunmustur. Ogretmenlerin teknolojye yonelik tutumlarinin medeni duum degiskenine gore
farklilagma durumunun bagimsiz drneklem t-testi sonuglarina Tablo 4°de yer verilmistir.

Tablo 4. Ogretmenlerin Teknolojive Yénelik Tutumlarindaki Medeni Durum Degiskenine
Gére Farklilasmanmn Bagimsiz Orneklem T- Testi Sonuclar:

BOYUTLAR Medeni Durum N x S sd t p
Teknolojiyi  Evli 113 3.88 0.41 152 0.45  0.64
benimseme  Bekar 41 3.84 0.42

Teknoloji Evli 113 2.60 0.77 152 -1.35 0.18
Korkusu Bekar 41 2.79 0.75

Teknolojiye Evli 113 3.72 0.62 152 1.38 0.16
Giiven Bekar 41 3.56 0.64

Teknoloji  veEvli 113 3.50 0.76 152 0.38 0.40
Karamsarhk Bekar 41 3.44 0.80

Tablo 4 incelendiginde medeni durumu evli ve bekar olan 6gretmenlerin ortalamasinin
teknolojiyi, benimseme boyutunda (x=3.88), teknoloji ve giiven boyutunda (x= 3.72) ve
teknoloji ve karamsarlik boyutunda (Xx=3.50) medeni durumu evli olan 6gretmenlerin daha
yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriiliirken teknoloji korkusu boyutunda (x=2.79) medeni
durumu bekar 6gretmenlerin ortalamasimin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Elde edilen
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verilerin istatistiki olarak anlamlilik durumu incelendiginde teknolojiyi benimseme boyutunun
[t(152)=0.45; p>0.05] , teknoloji korkusu boyutunun [#(152)=1.35; p>0.05], teknolojiye
giiven boyutunun [#(152)=1.38,; p>0.05]ve teknoloji ve karamsarlik boyutunun/#(152)=0.38;
p>0.05] dgretmenlerin medeni durumlar1 degiskenine gore istatistiki olarak anlamli bir
farklilik gostermedigi goriilmektedir. Ogretmenlerin yas gruplarina gére teknolojiye karsi
tutumlarina iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi sonuglart Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Yas Gruplarina Gére Teknolojiye Karst Tutumlara Iliskin Betimsel
Istatistikler ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar:

BOYUTLAR N x SS
26-30 Yas 28 3.91 43
Teknolojiyi Benimseme 31-35 Yas 28 3.80 37
36-40 Yas 28 3.96 33
41-45 Yas 32 3.77 Sl
46-50 Yas 20 3.76 42
50 Yas ve tizeri 18 4.04 .33
Toplam 154 3.87 41
26-30 Yas 28 2.66 .67
Teknoloji Korkusu 31-35 Yas 28 2.75 78
36-40 Yas 28 2.58 .74
41-45 Yas 32 2.70 .80
46-50 Yas 20 2.25 .79
50 Yas ve lizeri 18 2.97 .73
Toplam 154 2.65 77
26-30 Yas 28 3.21 .86
31-35 Yas 28 3.46 75
36-40 Yas 28 3.30 .76
Teknolojiye Giiven 41-45 Yas 32 3.67 .80
46-50 Yas 20 3.53 .65
50 Yas ve lizeri 18 3.83 57
Toplam 154 3.48 77
26-30 Yas 28 3.57 .62
Teknoloji ve 31-35 Yas 28 3.67 45
Karamsarhk 36-40 Yas 28 3.91 59
41-45 Yas 32 3.68 81
46-50 Yas 20 3.70 38
50 Yas ve tizeri 18 3.50 .60
Toplam 154 3.68 .63
Varyansin Karelerin Karelerin
Kaynag toplami sd Ortalamasi F P
Teknolojiyi Gruplar aras1  1.453 5 .29 1.700 A3
Benimseme Gruplar ici 25.298 148 17
Toplam 26.751 153
Gruplar aras1  5.575 5 1.11 1.931 .09
Teknoloji Gruplar ici 85.449 148 57

190



International Journal of Field Education, 7 (2), 180-206.

Korkusu Toplam 91.025 153

Gruplar aras1  6.337 5 1.26 2.195 .05
Teknolojiye Gruplar ici 85.470 148 .57
Giiven Toplam 91.807 153

Gruplar aras1  2.486 5 49 1.249 28
Teknoloji veGruplar ici 58.900 148 .39
Karamsarhk Toplam 61.386 153

Tablo 5 incelendiginde, 36-40 yas grubunun ortalamasi daha yiiksek bulunurken
teknoloji korkusu (x=2.97) ve teknolojiye gliven boyutunda (x=3.83) 50 yas ve {izeri grubun
yas ortalamasi daha yiiksek bulunmustur. Tek varyans analizi sonuglarina gore teknolojiyi
benimseme boyutunda [f (5.153) =1.700; p>0.05], teknoloji korkusu boyutunda [f (5.153)
=1.931; p>0.05], teknolojiye giiven boyutunda ve [f(5.153) =2.195;p>0.05], teknoloji ve
karamsarlik boyutunda [f(5.153)=1.249 ;p>0.05] gruplar arasinda yas gruplarina gore
istatistiki olarak  anlamli fark olmadigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin mesleki kidem
degiskenine gore teknolojiye karsi tutumlarina iliskin tek yonlii varyans analizi sonuglarina
Tablo 6’da yer verilmistir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Mesleki Kidem Degiskenine Gére Teknolojive Karsi Tutumlara
Iligkin Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclarr:

BOYUTLAR N x SS
1-5 Yil 28 3.88 38
Teknolojiyi 6-10 Yil 28 3.98 33
Benimseme 11-15 Y1l 24 3.78 47
16-20 Y1l 22 3.68 33
21-25 Y1l 24 3.94 33
25 Y1l ve tizeri 28 3.90 40
Toplam 154 3.87 41
Teknoloji Korkusu 1-5 Yil 28 2.58 .62
6-10 Y1l 28 2.77 .82
11-15 Y1l 24 2.61 .76
16-20 Y1l 22 2.59 .80
21-25 Y1l 24 2.71 .84
25 Y1l ve tizeri 28 2.62 81
Toplam 154 2.65 77
1-5 Yil 28 3.21 .67
6-10 Y1l 28 3.44 .93
11-15 Y1l 24 3.29 81
Teknolojiye Giiven 16-20 Y1l 22 3.71 .75
21-25 Y1l 24 3.65 75
25 Y1l ve tizeri 28 3.65 59
Toplam 154 3.48 77
1-5 Yil 28 3.60 33
Teknoloji ve6-10 Yil 28 3.72 .66
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Karamsarhk 11-15 Y1l 24 3.79 .62

16-20 Y1l 22 3.77 .63

21-25 Yil 24 3.75 .68

25 Y1l ve lizeri 28 3.51 .65

Toplam 154 3.68 .63

Varyansin Karelerin Karelerin

Kaynag toplami sd ortalamast F 4

Gruplar arasi 1.414 5 28 1.652 150
Teknolojiyi Gruplar ici 25.337 148 A7
Benimseme Toplam 26.751 153

Gruplar arasi 788 5 A5 259 935
Teknoloji Korkusu Gruplar i¢i 90.236 148 .01

Toplam 91.025 153

Gruplar arasi 5.621 5 1.12 1.931 .093
Teknolojiye Giiven Gruplar i¢i 86.186 148 58

Toplam 91.807 153

Gruplar arasi 1.600 5 32 792 557
Teknoloji veGruplar ici 59.786 148 40
Karamsarhk Toplam 61.386 153

Tablo 6 incelendiginde teknolojiyi benimseme boyutunda (x=3.98) ve teknoloji korkusu
boyutunda (x=2.77) 6-10 yillik kideme sahip 6gretmenlerin en yiiksek ortalamaya sahip
oldugu goriilirken teknolojiye giliven boyutunda (¥=3.71) 16-20 yillik kideme sahip
ogretmenlerin ve teknoloji ve karamsarlik boyutunda (¥=3.79)11-15 yillik kideme sahip
ogretmenlerin en yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Tek yonlii varyans analizi
sonuclarina gore teknolojiyi benimseme boyutunda [f(5.153)=1.652;p>0.05], teknoloji
korkusu  boyutunda  [f(5.153)=0.259,p>0.05], teknolojiye giliven boyutunda ve
[1(5.153)=1.951,p>0.05], teknoloji ve karamsarlik boyutunda [f(5.153)=0.792;p>0.05]
gruplar arasinda mesleki kideme gore anlamli bir farklilik olmadigi goriilmiistiir.
Ogretmenlerin egitim durumu degiskeninin teknolojiye kars1 tutumlarina etkisine y®&nelik
bagimsiz 6rneklerm t-testi sonuclarina Tablo 7°de yer verilmistir.

Tablo 7.Ogretmenlerin Egitim Durumlar: Degiskenine Gore Teknolojiye Karsi Tutumlara
Iliskin Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar:

BOYUTLAR Cinsiyet N x S sd t p
Teknolojiyi Lisans 120 3.86 0.40 152 0.08 0.86
benimseme YL ve Doktora 34  3.88 0.45

Teknoloji Lisans 120 2.64 0.72 152 0.37 0.70
Korkusu YL ve Doktora 34 2.69 0.93

Teknolojiye Lisans 120 3.47 0.71 152 0.44 0.65
Giiven YL ve Doktora 34  3.53 0.96

Teknoloji veLisans 120 3.64 0.63 152 1.54 0.12
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Karamsarhk YL ve Doktora 34 3.83 0.62

Tablo 7 incelendiginde yiiksek lisans ve doktora yapan &gretmenlerin ortalamasinin
teknolojiyi, benimseme boyutunda (x=3.88) , teknoloji korkusu boyutunda (x=2.69), teknoloji
ve giiven boyutunda(x= 0.96) ve teknoloji ve karamsarlik boyutunda(x=3.83) egitim seviyesi
lisans olan 6gretmenlerden fazla ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Elde edilen verilerin
istatistiki ~ olarak  anlamlilik  durumu incelendiginde  teknolojiyi ~ benimseme
boyutunun/#(152)=0.08; p>0.05] , teknoloji korkusu boyutunun [#(152)=0.37; p>0.05],
teknolojiye giiven boyutunun [#(152)=0.44; p>0.05]ve teknoloji ve karamsarlik
boyutunun/¢(152)=1.54; p>0.05] 6gretmenlerin egitim durumlar1 degiskenine gore istatistiki
olarak anlamli bir farklilik gdstermedigi bulunmustur. Ogretmenlerin brans degiskenine gére
teknolojiye karst tutumlara iligskin betimsel analiz ve tek yonlii varyans analizi sonuglarina
Tablo 8’de yer verilmistir.

Tablo 8. Ogretmenlerin Brans Degiskenine Goére Teknolojive Karsi Tutumlara Iliskin
Betimsel Analiz Ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari:

BOYUTLAR N % XY
Tiirk Dili 17 3.76 57
Teknolojiyi Diger 68 3.88 35
Benimseme Bilgisayar ve Ogretim Teknolojisi 24 3.88 37
Matematik 10 3.73 56
Meslek Dersleri 35 3.92 42
Total 154 3.87 A1
Teknoloji Tirk Dili 17 2.75 .86
Korkusu Diger 68 2.59 .69
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojisi 24 2.98 75
Matematik 10 2.17 .92
Meslek Dersleri 35 2.62 .76
Total 154 2.65 77
Tiirk Dili 17 3.29 73
Teknolojiye Diger 68 3.51 .76
Giiven Bilgisayar ve Ogretim Teknolojisi 24 3.68 75
Matematik 10 3.33 52
Meslek Dersleri 35 3.42 .88
Total 154 3.48 77
Tiirk Dili 17 3.68 .65
Teknoloji veDiger 68 3.68 .68
Karamsarhk Bilgisayar ve Ogretim Teknolojisi 24 3.83 48
Matematik 10 3.86 .39
Meslek Dersleri 35 3.54 .66
Total 154 3.68 .63
Varyansin Karelerin Karelerin
Kaynag toplami sd ortalamast F p
Gruplar arasi .50 4 A2 .709 387
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Teknolojiyi Gruplar ici 26.25 149 A7
Benimseme Toplam 26.75 153

Gruplar arasi 5.39 4 1.34 2.347 057
Teknoloji Gruplar i¢i 85.63 149 57
Korkusu Toplam 91.02 153

Gruplar arasi 1.96 4 49 812 519
Teknolojiye Gruplar i¢i 89.84 149 .60
Giiven Toplam 91.80 153

Gruplar arasi 1.56 4 .39 975 423
Teknoloji veGruplar ici 59.82 149 40
Karamsarhk Toplam 61.38 153

Tablo 8 incelendiginde teknolojiyi benimseme boyutunda (x=3.92) meslek dersleri,
teknoloji korkusu boyutunda (x=2.98) ve teknolojiye gliven boyutunda(x=3.68) bilgisayar ve
ogretim teknolojileriyken karamsarlik boyutunda (x=3.86) matematik branslar1 digerlerinden
fazla ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Tek yonlii varyans analizine gore teknolojiyi
benimseme  boyutunda/f(4.153) =0.709;p>0.05], teknoloji  korkusu  boyutunda
[f(4.153)=2.347,p>0.05], teknolojiye giiven boyutunda ve [f(4.153)=0.812;p>0.05],
teknoloji ve karamsarlik boyutunda [f(4.153)=0.975,p>0.05] gruplar arasinda brang
degiskenine gore anlamli fark olmadigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul
degiskenine gore teknolojiye karsi tutumlarina iligkin betimsel analiz ve Tek Yonlii Varyans
Analizi sonuglarma Tablo 9°da yer verilmistir.

Tablo 9. Ogretmenlerin Mezun Olduklart Okul Degiskenine Gére Teknolojiye Karsi
Tutumlara Iligkin Betimsel Analiz Ve Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari:

BOYUTLAR N X SS
Egitim Fakiiltesi 61 3.82 43
Teknolojiyi (1.grup)
Benimseme Teknik Egitim 19 3.85 35
Fakiiltesi (2. grup)
Miihendislik Fakiiltesi 22 4.11 .20
(3. grup)
Edebiyat Fakiiltesi 27 3.83 42
(4.grup)
Diger (5.grup) 25 3.82 .34
Toplam 154 3.87 41
Teknoloji Korkusu Egitim Fakiiltesi 61 2.61 .87
Teknik Egitim/9 2.78 .74
Fakiiltesi
Miihendislik Fakiiltesi 22 2.87 .63
Edebiyat Fakiiltesi 27 2.60 .81
Diger 25 2.50 33
Toplam 154 2.65 77
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Egitim Fakiiltesi 61 3.57 .74
Teknolojiye Giiven Teknik Egitim/9 3.57 .68
Fakiiltesi
Miihendislik Fakiiltesi 22 3.62 78
Edebiyat Fakiiltesi 27 3.56 77
Diger 25 2.98 .76
Toplam 154 3.48 77
Egitim Fakiiltesi 61 3.63 .66
Teknoloji veTeknik Egitim/9 3.59 73
Karamsarhk Fakiiltesi
Miihendislik Fakiiltesi 22 383 56
Edebiyat Fakiiltesi 27 3.85 45
Diger 25 3.56 .68
Toplam 154 3.68 .63
Varyansin Karelerin Karelerin Anlamh Farklhilik
Kaynag toplami  sd ortalamasi F p
Gruplar aras1 /.52 4 38 2.249 .067
Teknolojiyi ~ Gruplarici 2522 149 A6 Yok
Benimseme  Toplam 26.71 153
Gruplar aras1 2.16 4 .54 908 461
Teknoloji Gruplarici  88.86 149 .59 Yok
Korkusu Toplam 91.02 153
Gruplar aras1 7.5/ 4 1.87 3.319 .012 1,234 ve 5. Gruplar
Teknolojiye arasinda 3.  Grup
Giiven Gruplarigi  84.29 149 .56 lehine
Toplam 91.80 153
Gruplar aras1 /.90 4 47 1.191 .317
Teknoloji  veGruplari¢i  59.48 149 .39 Yok
Karamsarlik Toplam 61.38 153

Tablo 9 incelendiginde teknolojiyi benimseme boyutunda(x=4.11), teknoloji korkusu
boyutunda (¥=2.87), teknolojiye giiven boyutunda (x=3.62) ve teknoloji ve karamsarlik
boyutunda (x=3.83) miihendislik fakiiltesinden mezun olan 6gretmenlerin digerlerinden fazla
ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Tek yonlii varyans analizine gore teknolojiyi
benimseme boyutunda [f (4.153) =2.249; p>0.05], teknolojiye gliven boyutunda ve [f(4.153)
=0.908;p>0.05], teknoloji ve karamsarlik boyutunda [f(4.153)=1.191;p>0.05] gruplar
arasinda anlaml fark olmadig1 goriilmiistiir. Teknolojiye giiven boyutunda ise anlamli bir
farklilik oldugu sonucuna varilmistir [f(4.153) =3.319;p<0.05]. Yapilan levene testi
sonuclarina gore gruplarin homojen oldugu sonucuna varilmistir. Tukey analizi sonuglarina
gore 3. grubun (Miihendislik Fakiiltesi) lehine anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Elde
edilen sonuca gore Miihendislik Fakiiltesi mezunlarinin teknolojiye glivenlerinin diger
gruplara gore daha yiiksek oldugu sonucuna varilmaistir.
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Nitel Bulgular

Gorlismelerden elde edilen verilere gore idarecilerin uzaktan egitim siirecine dair goriisleri
analiz edildiginde (i) idarecilerden beklentiler, (ii) 6gretmenlerden beklentiler, (iii) pandemi
siirecinde karsilagilan sorunlar olmak iizere {i¢ ana temaya ulasilmistir. Bu temalara iligkin alt
kodlar ve 6rnek ifadelere Tablo 10°da yer verilmistir.

Tablo 10. Lisede Gérev Yapan Idarecilerin Uzaktan Egitim Siirecine Dair Goriisleri:

TemalarKodlar  Alt Kodlar N Ornek ifadeler

Uzaktan Programlama yapma ve 3 -Gereken  degisikliklerde  yani

egitimde duyurma programda  gereken  degisiklikleri

idarecilerden Ogrencilere ulasma 2 yapma, zaman ayarlamast yapma,

beklenenler Resmi ve idari is 3 ogretmen ve ogrenci takibi
Genel aksakliklar1 giderme 1 yapma...(M1) e e .

ey - Biitiin ogrencilere

Teknoloji ile iletisim kurma ve 2

ulasabilmek...(M2)

taklp. - Mevcut miifredatin ogrenciye
Tedbir 1 aktarilmasi, idari islerin aksatilmadan
yiirtitiilmesi...(M7)
Uzaktan Uzaktan egitime katilimi 4 - Bu siiregte iste 6gretmenlerden
egitimde artirma (motivasyon) ksith zamanlarda internetlerin
6gretmenlerden cekmedigi  bazilarimin  imkanlarinin
beklenenler L olmadigi online derslerinde
Teknolojiyi etkin kullanma 2 imkanlarmin ~ olmamasina  ragmen
i birligi yapma ) ogrenciler bu sekilde ogretmenlerden

miimkiin  mertebe  daha  yiiksek
Zaman planlama 1 performans yani olabildigi kadar daha
fazla 6grenciye ulasabilme ...(M6)

- Ogrencilerini motive ederek uzaktan
egitime katthimlarini saglamak...(M4)

Siirecte Is yiikii 1 -Ogrencilerin ~ zaman  zaman
karsilasilan internet probleminden dolayi ya da
sorunlar teknolojik  cihaz  yetersizliginden

dolayr EBA’ya girememe gibi durumu
da soz konusu olabiliyor. Bir de benim
sey oldugum bir nokta daha var. Bizim
bu kadar is yogunlugumuzun oldugu
bu kadar is yiikiimiiziin oldugu, bu
1 kadar islerimizin oldugu bir yerde

hani  yoneticilerin ~ derse  girmesi

gerektigi  konusunda da agikcasi

Ag ve arag yetersizligi 4

Programlardaki degisim

Takip ve disiplin problemi 3 tartisuabiliv oldugunu diistintiyorum.
(M1)
. _]' t . o . M7
Iletigim 4 le l§ll?7vk0pu{dugu (M7)
- Ogrenciye ulastlamiyor,

ogrenciler rahat durmuyor, yoklama
alinamiyor, yaptirimi yok, istedigi gibi
davraniyor. (M3)
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Teknik anlamda Evet -Teknik alt yapiya sahip degiliz.
yeterli altyapiya Ama ¢ok asama kaydettik. Yani 6nceki
sahip olma Hayir zamanlarda hi¢bir sey yoktu uzaktan
durumu egitimle ilgili (...) video konferans
Kismen programi ile vs. su anda asama

kaydederek devam ediyoruz. (M1)

- Teknik alt yap: eksikligi var.
Ogretmen ve dgrenciye  gerekli

internet ve tabletler verilmeli. (M3)

En biiyiik Internet ve teknik alt yap: - Teknik alt yapi eksikligidir. (M3)
06grenme ve problemi - Puansiz bir Anadolu lisesinde

iletisim engeli

Yanlis yonlendirme

Motivasyon

Veli

calistyorum. Ogrencilerin bir kisminin
ilgi ve yetenegi bu okula uygun degil.
Yanhs  yonlendirmelerle  burada
olduklarini diistiniiyorum. Yeterli ilgi
ve yetenege sahip olmayan bu
ogrencilere uzaktan egitim ¢ok daha
zor oluyor. (M4)

Idarecilerin uzaktan egitime dair goriisleri incelendiginde, idareciler uzaktan egitim

surecinde

idarecilerden en fazla program yapmalar1 ve programlar1 duyurmalar1 ve resmi

ve idari isleri yapmalar1 beklendigini Ogretmenlerden ise uzaktan egitime katilimi
arttirmalari(motivasyon) beklendigini, bu donemde en c¢ok takip ve disiplin problemi
yasadiklarini, teknik anlamda alt yapiya sahip olmadiklarini ve kismen sahip olduklarini, en
biiyiik 6grenme ve iletisim engeli olarak internet ve alt yap1 probleminin oldugu goriisiinde
olduklar goriilmektedir.

Idarecilerin beklenen gorevlere iliskin gériislerine Tablo 11°de yer verilmistir.

Tablo 11: Beklenen Gorevier Ile Ilgili Goriisler:

Ogretmene diisen
gorevler

Kodlar N Ornek ifade

Takip 2 - ... Ogretmenler derse zamaninda girmeli,
derslerinde miimkiin oldugunca dikkat
¢eken, miimkiin olduk¢a oOgrencilerin

Ulasilabilir olmak 2 ilgisini ¢ekecek konu ile ilgi iste teknolojik

Cesitli ve uygun donanim 2

Tesvik 2

Zamanlama 2

Ihtiyaca yonelik esneklik 1

Enerjik ve sistemli olma 1

Devamlilik 1

simiilasyondan, videolardan kaynaklardan
yararlanmast gerekiyor. Kendini giincel
tutmast  gerekiyor teknoloji  kullanimi
anlaminda  hichir sorun hicbir sikinti
yasamamast gerekiyor. (M1)

-Ogrencileri derse katilmaya tesvik etme.
M2)

- Daha sistemli, daha enerjik bir sekilde
egitime sahip ¢ikmalari...(M7)

idarecilere diisen
gorevler

Takip 5

-Ayrica tablet ve internete erigimi olmayan
ogrencilere yonelik gerekli yerlerle gerekli
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Etkilesimde olma 3 yazismalar yapmast. (M4)

-...derse giren Ogretmenlerinden derse
katilmayan 6grencilerin listesini alip hatta
1-2 falan degil de siirekli katilmayan
Kopri 2 ogrencilerin listesini alip idareye bildirip

idarede iste bunu velilerle ulastirir neden

katilmadigini bir sorun mu oldugunu iste
Motivasyon saglama 2 bu sekilde sorunun kaynagini ogrenciden
mi yoksa sistemden mi kaynaklandigin
ogrenir artt bu durumda...(M6)

Dogru planlama 2

Idari yazigma 1
- Okul imkanlarint her bir ogrenci igin
etkin kullanimini
saglamak. Iletisimin kopmamasini
saglamak...(MT7)
- Idarecilerin égrenciyi, ogretmenleri ve
caliganlart takibi gerekiyor. (M8)
Ders takibi ve katilim 5 - Ders takibini siki yapmalar: diigiiyor.
) (M3)
Ogrenfilere disen  Sorumluluk sahibi olma 2 - ..0grencilerin bu donemde yani bu
gorevler pandemi  déneminde  hakim  olarak
Oz  disiplin  (Zaman 1 dinlemeleri gerekir yani bu sanki tatil gibi
kontrolii) diistintip camim isterse gireyim canim

istemese girmeyim nasil olsa da oniimde
yillar varda telafisini yaparim diye boyle
bir sey yaptiklart zaman c¢ok biiyiik bir
yanilgiya girerler. (M6)

- Oz disiplin ve zaman yodnetimini
bilmeleri gerekiyor. (M7)

Tablo 11°de idarecilerin uzaktan egitim ile ilgili gorevlere dair goriisleri incelendiginde
idareciler bu alanda O6gretmene diisen gorevlerin takip, ulasilir olma, ¢esitli ve uygun
donanima sahip olma ve tesvik oldugunu, idarecilere diisen gorevlerin ise takip oldugunu,
ogrencilere ise uzaktan egitim doneminde dersi takip ve katilim gorevleri distigi
goriilmektedir.

Siirecin dezavantajlar1 ve avantajlarina dair goriislere Tablo 12°de yer verilmistir.

Tablo 12. Dezavantaj ve Onerilere Dair Gériisler

Kodlar N Ornek ciimle
Uzaktan egitimin Ogrenciye erigim 4 (...) uzaktan egitim konusunda iste ses
dezavantajlari canlt oluyor, goriintii canli oluyor, mimik

kullaniyorsunuz, ogrenci aninda soru
sorabiliyor ya da ogrenci kendi yas
akranlart ile daha sosyallesebiliyor farkl
paylasimlarda bulunabiliyor bu ydnden
uzaktan egitimin yiiz yiize egitimin dogal

Kontrol zor 2
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Kalicilig1 az 2 yolu oldugu igin yani egitimin en dogal ve
en temel yolu oldugu icin bu ydnden
uzaktan egitime yonelik olarak eksikleri

var. (M1)

- Kontrol zayif kontroller iyilestirilmeli.
(M3)

Esitlik 2

- Uzaktan egitime erisim orant ¢ok diistik.
Ogrencilere gerekli maddi destegin
verilmesi lazim...(M4)

-(...) yiiz yiize olmadigt i¢in ogrencilerde
¢ok fazla kalici egitim yapilamiyor. (M5)

- Bircok o6grencimiz canli  derslere

katilamiyor. Egitimleri akstyor. (MT7)
Ogretmenlerin Motivasyon 2 -... ziimre bagkant ya da ilceler arasinda
performanslarin hep  koordineyi  saglayacak  rehber
arttirmaya  yonelik koordinator gérevindeki kisiler arasinda
oneriler bir haberlesme bir iletisim olayt olabilir.

Temel alt yap1 destegi 3 (M1)

. . - ...mesela en ii tesvik yollarindan biri
Mad.dl ve sembolik 2 maddi unsurlardir. Meddi konuda belki
tegvik tesvik yapilabil ya da buna yonelik olarak
1 birtakim yarigmalar birtakim istatistikler

tutularak gercekten bu konuda isini hakk:

ile  yapan isinde bagsarili  kisileri

Gelisim kurslari 1 odiillendirme  seklinde sembolik  bir
sekilde. (M1)

- Temel alt yapt destegi saglanmali. (M3)

Ilceler arasi etkilesim

- Bilgisayara sahip olmayan
ogretmenlere bilgisayar yardimi
yapulabilir. (M4)

- Kullamilabilecek materyal hazirlama
konusunda gelistirici kurslar. (MT7)

- Ogretmenlerin bu siire¢te daha yogun
calistiklart icin odiillendirilmeleri...(M8)

Idarecilerin uzaktan egitim siirecinin dezavantajlar1 ve &neriler ile ilgili goriisleri
incelendiginde; idarecilerin uzaktan egitimin en biiylik dezavantaji olarak genelde 6grenciye
erigimi gordiikleri 6gretmenler performansini arttirmaya yonelik oneriler boyutunda en fazla
goriis temel alt yap1 destegi oldugu tespit edilmistir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler
Bu aragtirmada farkli branslardaki lise 6gretmenlerinin uzaktan egitim siirecinde
teknolojiye yonelik tutumlari ve idarecilerin uzaktan egitime iliskin bakis agilar1 analiz
edilmistir. Arastirma bulgularina gore lise 6gretmenlerinin teknolojiyi benimseme, teknoloji
korkusu, teknolojiye giiven, teknoloji ve karamsarlik alt boyutlarinda cinsiyete gore bir
farklilik gostermedigi tespit edilmistir ve kadin ogretmenlerin teknolojiye yonelik
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tutumlarinin erkek 6gretmenlerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Literatiirde birgok ¢alismada
teknolojiye kars1 tutum ile cinsiyet arasinda bir farklilik bulunmadigi ortaya konulmustur
(Celik ve Bindak ,2005; Birgin, Coker ve Catlioglu, 2010; Menzi, Onal ve Caliskan, 2012).
Sahin ve Arslan-Namli (2019) calismasinda kadin Ogretmenlerin teknolojiye karsi
tutumlarinin erkek 6gretmenlere kiyasla daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir.

Ogretmenlerin teknolojiyi benimseme, teknolojiye giiven ve teknoloji ve karamsarlik
boyutlarindaki goriigleri ile medeni durum degiskeni arasindaki farklilasma durumu
incelendiginde bu farklilagmanin istatistiki olarak anlamli olmadigi tespit edilmistir.
Arastirma bulgularina gore evli olan Ogretmenlerin ortalamasimin bekar Ogretmenlerden
yiiksek oldugu; teknoloji korkusu boyutunda ise bekar 6gretmenlerin ortalamasinin daha
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Benzer sekilde Cantiirk (2007) idareciler ile yaptig1 calismanin
sonucunda medeni durumun teknolojiye karsi tutumda anlamli bir farklilagsmaya sebep
olmadigina vurgu yapmaktadir.

Calismaya katilan 6gretmenlerin teknolojiye karsi tutumlarinin teknolojiyi benimseme,
teknoloji korkusu, teknolojiye giiven ve teknoloji ve karamsarlik boyutlar1 6gretmenlerin yas
gruplarina gore incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore bu farklilagmanin istatistiki olarak
anlamli olmadig1 ve teknolojiyi benimseme, teknoloji ve giiven boyutunda 36-40 yas
ogretmenlerin ortalamasinin yiliksek oldugu goriiliirken teknoloji korkusu ve teknoloji ve
giiven boyutlarinda 50 yas ve iizeri yas grubundaki dgretmenlerin ortalamalarmin yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Bu durumun sebebi yaslari ileri olan dgretmenlerin teknolojinin egitime
hizl1 girisine kars1 bir takim tutarsiz goriislere sahip olmasi olabilir. Benzer sekilde literatiirde
Aksogan ve Bulut- Ozek (2020) ve Besoluk, Kurtoglu ve Onder ‘in (2010) calismasinda
belirttigi gibi 0gretmenlerin teknolojiye bakis agilarinin olumlu olmasina ragmen egitimde
kullanim miktar1 artan teknolojiyi derslerde kullanma konusunda kendilerini yetersiz
gormeleri olabilir. Benzer sekilde belli bir grup 6gretmenin gelisime sicak bakarken belli bir
grup 0gretmeninde basariy1 hala geleneksel yontemlerde ariyor olmasi olabilir. Buna yonelik
olarak Cemaloglu ve Erdemoglu- Sahin (2007) calismasinda oOgretmenlerin yaslarinin
ilerledikge tiikenmislik durumunun artacagina vurgu yapmaktadir.

Ogretmenlere uygulanan 6lgegin teknolojiyi benimseme, teknoloji korkusu, teknolojiye
giiven ve teknoloji ve karamsarlik boyutlarinin mesleki kideme gore farklilasma durumu
incelenmigstir. Elde edilen sonuca gore teknolojiyi benimseme boyutunda 21-25 yillik kideme
sahip O6gretmenler, teknoloji korkusu boyutunda 6-10 yillik kideme sahip Ogretmenlerin,
teknoloji ve giiven boyutunda 16-20 yillik kideme sahip Ogretmenlerin, teknoloji ve
karamsarlik boyutunda 11-15 yilik kideme sahip &gretmenlerin ortalamalarimin yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Bu farklilagmanin istatistiki olarak anlamli olmadig1 goriilmiistiir.

Katilimecr smif ogretmenlerden elde edilen verilere gore teknolojiyi benimseme,
teknoloji korkusu, teknolojiye giiven, teknoloji ve karamsarlik boyutlarinin §gretmenlerin
egitim durumlar1 ve brans degiskenine gore farklilasma durumu incelendiginde bu
farklilagmanin istatistiki olarak anlamli olmadig: tespit edilmistir. Yiiksek lisans ve doktora
egitimi almig Ogretmenlerin ortalamasimin c¢alismaya dahil edilen boyutlarda lisans egitimi
almig Ogretmenlerinkinden yiiksek oldugu goriilmiistir. Bu durum egitim seviyesinin
yiikselmesi ile teknolojiye karsi tutumlari olumlu etkiledigi sonucuna varilabilir. Bu durum
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Oktay ve Cakir’in (2012) ¢alismasinda da benzerlik gostermektedir. Bu durumun sebebi
egitim seviyesi yliksek 6gretmenlerin Fidan’in (2020) ¢alismasinda da belirttigi gibi alt yap1
problemini kolay asmalarindan kaynakli olabilecegi diistiniilmektedir. Boyutlara gore
farklilagmalarda teknolojiyi benimseme boyutunda meslek dersleri, teknoloji korkusu ve
teknoloji giiven boyutunda bilgisayar ve Ogretim teknolojisi, teknoloji ve karamsarlik
boyutunda Matematik bransindaki 6gretmenlerin ortalamasinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Elde edilen bu bulgularin sebebinin farkli branglara lisans egitimi esnasinda farkli seviyelerde
teknoloji egitimi verilmis olmasindan kaynakli oldugu diisiiniilmektedir. Buna karsin
Kocoglu, Ulu Kalin, Tekdal ve Yigen’in (2020) calismasinda ise farkli branslarda
ogretmenlerin genelinin uzaktan egitimin yeterli oldugu sonucuna ulastig1 goriilmektedir.

Calismadan elde edilen bulgulara gore lise 6gretmenlerinin mezun olduklart okul tiiriine
gore teknolojiye yonelik tutum puanlarinin bir boyutta (teknolojiye giiven) farklilagtigi tespit
edilmistir. Miihendislik fakiiltesi mezunlarmin egitim, teknik egitim, edebiyat fakiiltesinden
mezun olan &gretmenlere gore teknolojiye giivenlerinin diger gruplara gore daha yliksek
oldugu sonucuna varilmistir. Bu sonuglara gore miihendislik fakiiltesinden mezun olan lise
ogretmenlerinin, diger fakiiltelerden mezun olan lise 6gretmenlerine gore teknolojiye yonelik
giivenlerinin ve tutumlarinin anlaml diizeyde yiiksek oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Miihendislik
fakiiltesinde boliimler incelendiginde elektrik-elektronik miihendisligi, endiistri miithendisligi,
havacilik ve uzay miihendisligi, makine miihendisligi, petrol ve dogal gaz miihendisligi gibi
béliimlerin  bulundugu goriilmektedir (Yiiksek Ogretim Kurumu, 2020). Miihendislik
fakiiltesinde biitlin boliimlerde miihendislik egitiminin teknoloji kullanimi ile yakindan iligkisi
bulunmaktadir. Bu durumda miihendislik fakiiltesinden mezun olan &gretmenler teknoloji
uygulamalar1 egitim fakiiltesi, edebiyat fakiiltesi gibi diger fakiiltelerden mezun olan
ogretmenlerden daha fazla oldugu icin teknolojiye yonelik gilivenleri daha yiiksek olmus
olabilir.

Calismaya katilim gosteren idareciler uzaktan egitim siirecine dair kendilerinden en ¢ok
derslerle ilgili plan ve program olusturma, resmi ve idari isleri yiiritme, teknolojiyi etkin
kullanma ve iletisimi saglama, ortaya ¢ikabilecek sorunlarla ilgili dnlem ve tedbirler alma gibi
cesitli beklentilerin oldugu tespit edilmistir. idarecilerin dgretmenlerden uzaktan egitime
katilimi arttirmalari, motivasyonu saglamalari, teknolojiyi etkin kullanmalari, zaman
planlamasinda yeterli olmalarin1 bekledikleri ortaya konulmugstur. Siiregte en ¢ok internet ve
teknik alt yapi problemini oldugunu, internete erisimde Ogrenciler arasinda esitsizliklerin
yasandig1 ve iletisim sorunlari ile karsilastiklarini belirtmislerdir. Internet ve teknik alt yapi
eksikligine yonelik olarak Kalemkus (2016) c¢alismasinda konunun uzmani elemanlar
kullanilarak hizli miidahale ile iyilestirilmesine yonelik onerilerde bulunmustur. Agnoletto ve
Queiroz’un (2020) dijitallesme mantiginin basit bir is olmadigimi ve teknolojiye dayali
egitime erisimde ¢esitli sorunlarin yasandigimi vurgulamaktadir. Salgin doneminde evde
gecen zamanin artmast ile ev durumlariyla ilgilenme siiresinin artmasi ile endise durumlariin
artmasina sebep olmaktadir (Wang ve digerleri, 2020). Bu durum idarecilerin siiregte artan
sorumluluklar1 ve ev yagamlarindaki stres durumlarinin siireci zorlagtirdigini gostermektedir.

Arastirmada idarecilerin siirecte beklenenler ile ilgili goriislerine gore idarecilere en ¢ok
planlama ve takip gorevi diiserken 6gretmenlere en ¢ok uygulama, 6grenci takibi, ulasilabilir
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olma, ¢esitli ve uygun teknolojik donanima sahip olma, 6grenci tesviki ve zamanlama gibi
hususlarda gorevlerin bulundugunu diistinmektedirler. Benzer sekilde Chiu, Lin ve Lonka ’da
(2021) uzaktan egitimde basar1 elde etmek adina katilim ve siirdiirmenin 6nemine vurgu
yapmaktadir. Ayrica aym1 c¢alismada cevrimi¢i 0grenme icin 6n kosul beceri olarak igsel
motivasyon ve ig birliginin 6nemine vurgu yapilmaktadir. Cevrimigi 6grenmede bilissel basari
adina bagimsizlik ve destege dncelik verilmektedir (Chiu, 2021). Bunlara ek olarak idareciler
stirecin dezavantaji olarak Ogrenciye erisiminin zorlugunu ifade ederken ogretmenlerin
performanslarint arttirmaya yoOnelik temel alt yapi desteginin verilmesi gerektigini
savunmuslardir (Dogan ve Kogak, 2020). Benzer sekilde imamoglu ve Siyimer-imamoglu
(2020) calismasinda siirecin en Onemli problemlinin aslinda 6grencilerin erigsim problemi
oldugu sonucuna ulasmiglardir.

Aragtirma bulgularina gore asagidaki oneriler ileri siiriilebilir;

v Calismada mithendislik fakiiltesinden mezun olan lise 6gretmenlerinin diger
fakiiltelerden mezun olan lise Ogretmenlerine goére teknolojiye yonelik
giivenlerinin anlamli  diizeyde yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ileriki
caligmalarda mihendislik fakiiltesinin diginda egitim fakiiltesi, edebiyat
fakiiltesi gibi fakiiltelerden mezun olan lise 6gretmenlerinin teknolojiye yonelik
tutumlarini ve giivenlerini gelistirici egitim ortamlar1 hazirlanabilir.

v' Calismada idarecilerin lise ogrencilerinin internete ulasma ve kullanma
konusunda birtakim dezavantajlara sahip olduklarin1 diisiindiikleri tespit
edilmistir. Dezavantajli lise Ogrencilerinin internete erisimi ve kullaniimasi
konusunda cesitli politikalarin gelistirilmesi ve uygulanmasi onerilebilir.

v’ Liselerde gorev yapan Ogretmenlerin ve idarecilerin teknolojiyi etkin
kullanmalarma ve teknoloji becerilerinin gelistirilmesine olanak verebilecek
egitimler hazirlanabilir.

Bu arastirma ¢aligma grubu olarak lise kademesinde gorev yapan 6gretmen ve idareciler
ile sinirhidir. Calisma grubu genisletilerek ilkokul, ortaokul, iiniversite seviyesindeki egitim
paydaslar1 arastirmaya dahil edilebilir. ileriki arastirmalarda pandemi ile birlikte liselere
devam eden Ogrencilerin ailelerinin teknolojiye yonelik tutumlart ile lise 6grencilerinin
teknolojiye yonelik algilar1 derinlemesine incelenebilir.
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