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II. Mesrutiyetin ilanindan iki yil sonra yayimlanan (1910) Jon Tiirk romani Ahmet Mithat
Efendi'nin son eseridir. Il. Abdtilhamit dénemi boyunca yonetimle uyumlu bir sekilde
calisan Mithat Efendi, bu eserinde siyasi goriiglerinde yasanan degisimlerin panora-
masini sunar. 1870’lerde Yeni Osmanlilarla birlikte hareket etmesine ragmen 1876’dan
itibaren neden Yeni Osmanlilardan ayrildigini ve II. Abdiilhamit yonetimine karsi olumlu
bir tavir igine girdigini agiklar. Bununla birlikte ittihat ve Terakki’ye bakig agismi, IIl. Mes-
rutiyet'in ilani ile birlikte sosyal hayatta meydana gelen degisikleri bu eseri araciligi ile
tartisir. Siyasi tercihleri nedeniyle edebiyat tarihlerinde elestirilen Ahmet Mithat Efen-
di'nin edebiyatimizdaki yerinin dogru tespiti igin Jon Tiirk romaninin ayrintilara bakil-
masi elzemdir. Bir yazarin eserlerinin temel yapisini etkileyen ideolojik sapmalar, diinya
gorligtinde meydana gelen degisiklikler ayni zamanda toplumda olusan degisimlerin
isaretlerini tagimaktadir. 19. Yiizyil Osmanli toplumu kiiltiirel agidan biytk bir dénii-
stim yasarken bu dontistimiin siyasi sebepleri tarihgilerin tespitlerinden énce kiilttirel
hayatin panoramasini sunan edebiyatgilarin kaleminde yansimasini bulmaktadir. Bu
calismada Jon Tiirk romani Ahmet Mithat Efendi’nin diinya gortistinde yasanan degi-
siklikler cercevesinde ele alinmigtir. Bu degisim ayni zamanda sosyal hayatta meydana
gelen degisiklerin bir gostergesidir.

Anahtar Kelimeler: Jon Tiirk, ittihat ve Terakki Partisi, Il Abdilhamit, Yeni Osmanlilar.

Abstract

Jon Tiirk novel which was published two years later the Announcent of Reform Era
(1910) is the last work of Ahmet Mithat. In this novel, Mithat Efendi was worked
harmoniously with the government during the II. Abdulhamit the second era pre-
sents the panorama of the changes in these political opinions. Although he acted
along with the New Ottoman in 1870’s, since 1876 he announced that he left the
New Ottomans and disposition against Abdulhamit’s rule. In addition to these,
he argues through this work his point of view on Union and Progress Party and
changes in social life with the announcement of constituonalism. Ideological de-
viations that affect the basic structure of an author’s works, changes in worldview
also bear the signs of changes in society. It is crucial to study the details of Jon
Tiirk novel to state Ahmet Mithat Efendi’s place in our literature correctly who was
criticized because of his political choices in literature history. While the 19th cen-
tury Ottoman society was undergoing a great cultural transformation, the political
reasons of this transformation find its reflection in the pen of the literati who
present the panorama of cultural life before the determinations of the historians.
In this work, Jon Tiirk novel discussed around the Ahmet Mithat Efendi’s ideolog-
ical changes.

Keywords: J6n Tiirk, ittihat ve Terakki Partisi, Il Abdiilhamit, Yeni Osmanlilar.
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Exlended Summary

The aim of this study is to reveal the reasons why Ahmet Mithat
Efendi’s novel Jon Tiirk, which was published two years after the
proclamation of Second Ottoman Constitution, was written. Revealing
the reason why the author wrote this novel will help to determine the
effects of the Second Constitutional Era, which is a breaking point
in terms of Turkey'’s political life, on society. The Second Ottoman
Constitution represents a stage in the transition process to Republic.
The first social and cultural changes, that were preparation to the
Republic, were revealed in the Second Constitutional Era. For this
reason, examining the novels written in the Second Constitutional
Era also means determining the sociological changes. Because the
first indicators of change are exhibited through literary works.

Ahmet Mithat Efendi is one of the most productive writers of Turkish
literature. The author, who produced an average of five works in a year
did not publish any work in the last ten years of Abdiilhamit’s reign,
which is a situation to be questioned. The silence of a person, who
considers writing as lifestyle, cannot be considered usual. The main
issues approached in the Jon Tiirk novel, which was published two
years after the proclamation of the Second Ottoman Constitution,
explains this period of silence. Mithat Efendi seems to express that
he preferred silence because he had to.

Ahmet Mithat Efendi experienced a certain change and transformation
in his world of thought after the Second Constitution was proclaimed.
This change experienced by Mithat Efendi individually resembles
the cultural transformation of the society. Throughout the reign of
Abdulhamid II, Mithat Efendi, who was in harmony with the palace
administration as a part of it, wrote The Jon Tiirk novel after the
proclamation of the Second Constitution, criticizes the administration
of Abdilhamit II. He was in the pursuit of creating the image that he
remained silent to the applications carried out in this period because
he was obliged to do so.
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Trying to move the society from one point to another, Ahmet Mithat
Efendi, like most of the writers of the Tanzimat Era, first of all acted
with the concern of being able to teach people and educating the
society in which he existed with the dozens of works he produced.
Furthermore, like every other person who were aware of the time in
which they lived, Ahmet Mithat Efendi had political preferences and
some of his works took shape depending on political events that
deeply affected the society. At this point Ahmet Mithat’s choices,
depending on the breaking moments in his life, also play a role.

Known for his closeness to the members of the Neo Ottomans Society
before 1873 Rhodes exile, Mithat Efendi wrote articles together with
Namik Kemal and Ebiizziya Tevfik in Ibret newspaper, and even used
the expression "governing nation” in an article in the Ibret newspaper,
which lead to public indignation at that time. He provided a loyal
image to the principles that the members of Neo Ottomans Society
kept saying, such as freedom, constitutionalism, independence, the
Ottoman Basic Law, and the parliamentary system. On the other
hand, it must be emphasized that he worked in harmony with the
administration of Abdiilhamit and that he became distant from the
Neo Ottomans, particularly Namik Kemal.

Ahmet Mithat Efendi encountered great difficulties in the exile which
lasted thirty-eight months. Besides, his family was dependent on
him. Although he continued to send and print his articles to Istanbul
under a different name, the pressure created by the exile and the
financial difficulties of his family were obvious. Beyond all this, it was
not possible for him to be useful to the society as he wished, and to
realize the projects in his mind since he was locked in a castle. It is
the best to consider the political change of Mithat Efendi, who had
serious concerns for the progress of society and the development of
the state, in terms of the conditions of the period. There are important
details about this issue in the Jontiirk novel, in which he explained the
reason for the change in his political view from time to time.

Ahmet Mithat Efendi was with Namik Kemal between the years 1871
when he returned from Baghdad and 1873, when he was exiled to
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Rhodes, and published articles in Devir, Bedir, Dagarcik, Basiret and
finally ibret. Finally, Mithat Efendi was among those who were exiled
together with Namik Kemal. Under these circumstances, it was
impossible to achieve the desired change in the society and in the
structure of the state through political struggle by directly entering
into a fight with state administrators. Since the change of society
in our country is always from the top to the bottom, Namik Kemal’s
attempt to engage in such a struggle and to be concerned about a
regime change by directly intervening in the state administration can
be considered normal. However, as Ahmet Mithat Efendi explained
in Menfa, after realizing that this path was not possible under the
circumstances of that period, this led him to turn to the bottom; to
the people who need to be educated. Thus, he realized the training
and cultural activities that lasted from 1878 to 1910. He found the
opportunity to practice the teaching profession that he desired, by
turning the newspaper he published into a school. For more than a
quarter of a century, Terciiman-1 Hakikat was a newspaper that directed
and determined our literary and cultural innovation. All literary
debates in this period begin and end in Terciiman-1 Hakikat, under the
leadership of Mithat Efendi. If we removed Ahmet Mithat Efendi and
the newspaper Terciiman-1 Hakikat from this time, very little would
remain. Accordingly, once again it must be considered that Ahmet
Mithat Efendi’s planned to implement modernization, innovation
and education projects carried out in harmony with the government
rather than a direct political struggle.

In this study, based on the Jon Tiirk novel Ahmet Mithat Efendi’s
attitude during the reign of Abdulhamid Il and the intellectual changes
that he experienced in Il Ottoman Constitution were discussed. The
examples given from the Jon Tiirk novel via the text analysis method
reveal what kind of change he went through. The individual change
experienced by Ahmet Mithat Efendi reflected the change in the
structure of the society. For this reason, the novel Jon Tiirk presents
information about the general view of the Ottoman society, which
passed from monarchy to the constitutional monarchy.
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Giris

Ahmet Mithat Efendi, {irettigi onlarca eserle icinde var oldugu toplumu
bir noktadan bagka bir noktaya tagimaya galigirken Tanzimat Dénemi
yazarlarinin ¢ogu gibi her seyden 6nce toplumu egitmenin, onlara bir
seyler 6gretebilmenin kaygisi ile hareket eder.! Bununla birlikte onun
da siyasi tercihleri vardir ve eserlerinin bazilart toplumu derinden
etkileyen siyasi olaylara bagli olarak sekil almistir. Bunda Ahmet

Mithat'in hayatindaki kirilma anlarina bagli olarak gerceklestirdigi
tercihlerinin de rolii vardir.

Menfa'da anlattigl tizere,” yetismesinde ve devlet kademelerinde yer
almasinda Mithat Pasa’'nin hamiliginin biiylik payr olmasina ragmen
Yildiz Mahkemeleri sirasinda Mithat Paga aleyhinde hareket etmesi
ve sarayin istegi ve yonlendirmesi {izerine Uss-i Inkilap?® isimli eseri
kaleme almasi onun siyasi tercihlerindeki degisikliklerin gdstergesidir.

1873 Rodos stirglinli &ncesi Yeni Osmanlilar Cemiyetitiyelerine yakinlhg
ile bilinen Mithat Efendi, ibret gazetesinde Namik Kemal ve Ebiizziya
Tevfik'le birlikte yazilar kaleme almis ve hatta o dénemde biytk infial
yaratan “millet-i metbua” ifadesini -matbaa hatas! sebebiyle- Ibret
gazetesindeki bir yazisinda kullanmistir.* Hiirriyet, mesrutiyet, istiklal,
kanun-u esasi, parlamenter sistem gibi dénemin Yeni Osmanlilar
Cemiyeti'ne mensup aydinlarinin dilinden diismeyen ilkelerine bagl
bir gériintli arz ederken, Rodos siirgtininden dénmesinin ardindan
II. Abdiilhamit yonetimi ile uyumlu calismasi ve Namik Kemal basta
olmak {izere Yeni Osmanlilardan uzaklasmasi lzerinde durulmasi

1 Ahmet Mithat Efendi'nin egitime verdigi 6nem ile ilgili bkz. (Engintin, 2006: 192-200; Esen, 2012:
78-83; Okay, 2008; Ttizer, 2014).

2 “Benim gelecegimden timitli olan ve fakat bu timidinden tamamen habersiz oldugum Midhat Pasa
hazretleri -ki simdi Sura-y1 Devlet reisidir- vatanin ilerlemesi igin biiytik timitler bagladigimiz insanla-
rin 6nde gelenlerindendir” (Ahmet Midhat Efendi, 2013: 168).

3 Uss-i inkilap'n girisinde Ahmet Mithat Efendi eserin &nemi ile ilgili sunlari séyler: “Yiice Osmanli
Devleti'nin (1876-1877) gegirmekte oldugu bu inkilap déneminin, medeniyetimizin 6zge¢misi demek
olan Osmanli tarihinin en énemli ve azametli dénemi oldugu su gotiriir hususlardan degildir... Ge-
lecek nesil, bu glizel dénemin olaylarini unutup kaybetmeyecekleri belli ise de zamanimizda ortaya
¢ikan adi olaylarin tzerinden (i¢ bes giin gegip rivayetlerin cogalmasiyla birlikte isin kesin gercegine
ulagmanin zorlagmasindan da anlagilacagr gibi...” (Ahmet Mithat Efendi, 2004: 26). Girig yazisinin
devaminda bu vazifeyi kendisine verdigi icin Il. Abdiilhmit Han'a tesekkirlerini ve acziyetini sunar.

4 Eblzziya Tevfik, "millet-i metbua” ifadesinin o dénemde nasil bir infial yarattigini ve Mustafa Fazil
Pasa’nin tepkisini Yeni Osmanlilar'da anlatir (Ebtizziya Tevfik, 2006: 472-487).
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gereken bir husustur’ Namik Kemal'le aralarindaki diistince
farkliliginin temelinde, “hiirriyet kelimesini diigincelerinin merkezine
koymalarina kargin bir tarafta biitiin sorunlarin rejim degisikligi ile
hallolacagina inanan, 6blr tarafta ise sorunlarin ¢dzimi igin bireysel
hayati ve ekonomi gelismeyi temel alan iki gazeteci arasindaki fark”
bulunmaktadir (Onaran, 2009: 172).

Ahmet Mithat Efendi, otuz sekiz ay devam eden siirgiin hayatinda
biytik zorluklarla karsilasir. Ailesinin gecimi kendine baglidir. Yazilarini
Istanbul’a g&dndermeye ve bastirmaya farkl bir isimle devam etse de
stirgliniin tzerinde yarattig baski, ailesinin gecim zorlugu ortadadir.
Bitlin bunlarin 6tesinde kaleye kapatilmig héliyle topluma istedigi
sekilde faydali olmasi, kafasindaki projeleri hayata gegirmesi miimkiin
degildir. Toplumun ilerlemesi ve devletin kalkinmasi adina ciddi
kaygilart bulunan Mithat Efendi'nin siyasal anlamdaki degisimine
dénemin sartlari icinden bakmak en sagliklisidir. Dénemin sartlari
icinde Ahmet Mithat Efendi’nin meselelere bakis acisinda nasil kokli
bir degisim yasadiginin anlagilmasi i¢in yazarin Menfa isimli eserinin
ayrintilarina  bakilmalidir.  Ayrica siyasi goriistindeki degisikligin
gerekgesini yer yer acikladigl Jon Tirk romaninda -ileride goriilecegi
izere- bu konu ile ilgili Gnemli ayrintilar vardir.

Orhan Okay bu dogrultuda énemli bir tespitte bulunur. Biitiin edebi
faaliyetlerini toplumun egitimi ve faydasi anlayisi cercevesinde
insa eden Mithat Efendi, kisa yoldan gerceklestirilecek bir rejim
degisikliginin imkansizligini gérmiis ve basta Namik Kemal olmak
lzere, Yeni Osmanlilarin ydnteminden vazgeg¢mistir. “Geng
Osmanlilarda devlet idaresi, hurriyet, parlamento meseleleriyle
goriilen bu medeniyet, Ahmet Midhat Efendi’de -belki de medeniyet
kelimesinin kdki olan medinenin hatirlattigi- bir biyiik sehir nizami,
elektrik, gramofon, telefon, matbaa...vs medeniyet aletleriyle,
maarifin 1slahi gibi ilim ve teknik meseleleriyle ortaya cikmaktadir.”
(Okay 2008: 31) II. Abdiilhamit’in hatiralarindan alintiladig ifadelerle

5 Bagta Ahmet Hamdi Tanpinar olmak tzere, Cumhuriyet dénemi ile birlikte Ahmet Mithat Efendi'yi
degerlendiren birgok yazar, ona kargt olumsuz gortgtint Il. Abdtlhamit’e baghlig ile iliskilendirir.
1944 yilinda dogumunun 100. yildoniimi dolayisiyla gergeklestirilen anma toplantisinda Niiket
Esen’in de belirttigi gibi adeta Ahmet Mithat Efendi'yi affetmenin yollari aranir. Anma toplantisina
katilanlar arasinda Hiiseyin Cahit Yalgin, ismail Habib Seviik, Hakki Tarik Us, Selim Niizhet gibi isimler
vardir (Esen, 2014: 19-26).
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Mithat Efendi'nin bu dogrultuda ayni distincelere sahip oldugunu
sdyleyen Orhan Okay, “lI. Abdilhamit’in tahsil ve kiltirtin belli
bir seviyeye ¢ikamadigi cemiyetlerde rejim meselelerinin ortaya
konmamasi gerektigi kanaatinde” oldugunu vurgular (Okay, 2008: 31).

Edebi anlayigina bagl olarak toplumun tahsili ve kiltiir seviyesinin
artirilmastigin gerekli caligmalarin gergeklestirilmesi, Mithat Efendi’nin
siyasi meselelere bakis acgisinda bir degisiklik yasamasini zorunlu
héle getirir. Zira Namik Kemal'in ydntemini takip etmesi durumunda
1878'den itibaren soluksuz bir stirglin hayatini yasayacaginin ve
disilinceleri gergevesinde hicbir projesini gergeklestiremeyeceginin
farkindadir. Oysa Mithat Efendi 1878'den itibaren Matbaa-i Amire
mudurligtine atanmis ve II. Mesrutiyet'in ilanina kadar basin
diinyasini hemen hemen her alanda yonetmis ve yonlendirmistir.
Ancak bu tercihi Ikinci Mesrutiyet ve Cumhuriyet déneminde ortaya
koydugu eserlerin gérmezden gelinmesine ve kiicimsenmesine yol
agmistir. Bu tavr 0zellikle Tanpinar'in On Dokuzuncu Astr Tiirk Edebiyat
Tarihi'nde gdérmek mUmkindir.

Tanpinar her firsatta Ahmet Mithat Efendi’yi Mithat Pasa’ya ihanet
etmekle yad eder ve eserleri hakkinda yaptigi degerlendirmelerin
arasina sik sik sarayla yakinligini hatirlatan ifadeler yerlestirir:

“Mithat Pasa’'nin nefyinden sonra arkadaslariyla rabitayr atarak
Abdiilhamit II'ye yaranma yolunu tuttu.” (Tanpinar, 2013: 442)

"...gazetelere yazdigi makalelerle asikar sekilde ilan ettigi
tarafsizlik, daha dogrusu hitkimdarlik makamina taraftarlik, onu
saraya glvenilebilecek bir insan olarak tanitti.” (Tanpimar 2013:
443)

“...Mithat Paga’nin muhakemesinin muhtelif safhalarina o kadar

girkin sekilde karismasi hi¢ de yadirganmaz.” (Tanpinar, 2013: 445)

I[I. Abdilhamit y&netimi boyunca, dénemin en uzun soluklu
gazetelerinden biri olan Terciman-1 Hakikat'i ¢itkaran Ahmet
Mithat Efendi'nin, Mithat Paga’ya ve Jon Turklere ihanet ettigi dile
getirilirken II. Abdilhamit zamaninda ikbale kondugu, servetine
servet kattigr Ozellikle vurgulanir.® Eserlerinin  kiymeti ile ilgili

6 Ahmet Mithat Efendi'nin zenginliginin devlet kurumlariyla bir alakasi yoktur. Yani o devlet tizerinden
zenginlegen bir biirokrat degildir. Ahmet Mithat Efendi, Osmanlinin sosyolojik yapisi icinde “teseb-
biis-i sahsi”yi, devlet kurumlarindan bagimsiz olarak gecinmenin ve zenginlesmenin imkénlarini ilk
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degerlendirmeler de dogal olarak esnaf ve tacir zihniyetinin hakim
oldugu sadece kendi menfaatlerini korumaya odaklanan bir insanin
seviyesi diizeyinde olacaktir.” Tanpinar'in, Ahmet Mithat Efendi’nin
yazarhgini degerlendirirken kullandig bazi climleler onun siyast
tercihlerine katilmayan/katlanamayan bir elestirmenin bakis agisini
yansitmaktadir:

"Onun sanati yoktur, daima halka yonelen iyi niyetleri vardir. Dil

bu muharrirde sanki yazmaktan ziyade yarenlik i¢indir.” (Tanpinar,
2013: 447)

"Onun hayati attar kalfasinin mektep hocasi ve bdlim ¢avusuna
dogru genislemesidir..Ferdi hayatin ve huzurun adami olacaktir. ..
Hakikatte o bir zaman girmis oldugu politikay1 asil sahiplerine
birakmak isteyen carsidir. Ihanet kendi hayatinin bir tesadiiftdiir.
Asil olan zihniyetse huzuru arayan esnaf zihniyetidir.” (Tanpinar,

2013: 448)

Turk edebiyatinda yazarin siyasi gorlisii en az ortaya koydugu eser
kadar 6nemli gorilmiis ve ¢ogu zaman edebi eserler incelenirken
yazarin ideolojik tavri ve tercihi de degerlendirmelere dahil edilmistir.
Bu durumda Tanzimat'tan bu yana cogu yazarin ayni zamanda
siyaset¢i olmasinin da etkisi vardir. Bir¢ok sair ve yazarin biirokrat
kokenli aileden gelmesi, pasalarin ayni zamanda edebi yeniliklere
onciiliik etmeleri yazar siyaset iliskisini ister istemez yakinlastirir.

Ahmet Mithat Efendi’nin siyasi goriisiinde yasanan degisikligi sadece
bireysel yagsantisinin diizenini korumak, maddi anlamda zenginlesmek
ve rahatinin, kurdugu dizenin bozulmamasini saglamak seklinde
yorumlamak ne kadar dogrudur, tartisilir. O, Yeni Osmanlilar Cemiyeti
tyelerinin yonetime karsi takip ettikleri yolun ¢ikmazini gdrmis ve
toplumu egiterek ihya etme yolunu tercih etmistir. Bununla birlikte
Tanpinar, Ahmet Mithat Efendi'nin II. Mesrutiyet'in ilanindan
sonra yayimladigi son romani Jon Tiirk'te, o kadar bagli oldugu II.
Abdilhamit yénetimini elestirmesini gdrmezden gelir. Ahmet Mithat
Efendi, II. Abdiilhamit doneminde neden sirgiine gonderilmedigini

arastiran ve bunun érneklerini kendi hayatinda gésteren bir kisidir. Sirmakes sularini satin alip istan-
bul’da satmig, Beykoz'da satin aldigi ciftlikte kulucka makinesi ile modern yollarla tavukguluk yap-
migtir. Yani yazarlik diginda da zenginlesmesini saglayan birgok yol bulmustur (Okay, 2011: 157-164).

7 Ahmet Hamdi Tanpinar'in, On Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi'nde Ahmet Mithat Efendi ile ilgili
degerlendirmeleri hakkinda genis bilgi i¢in Erol Kéroglu'nun galigmasina bakilabilir (Kéroglu, 2006:
329-338).
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Jon Tiirk romaninda tek tek aciklar, siyasi tercihlerinin gerekgcelerini
sunar. Tanpinar, Jon Tidrk romanindaki sebeplere neredeyse hig
deginmez. Eserin icerigi hakkinda bilgi vermez. Sadece bir paragraflik
bilgide “Mithat Efendi’'nin romanciligini en iyi hulasa eden eseri, bu
hi¢ tutunmayan ve ¢ok az okunan hikayedir.” yorumunda bulunur
(Tanpinar, 2013: 463).

Mustafa Nihat Ozén, Ahmet Mithat Efendi’nin siyasi hayati ile
ilgili daha insaflidir. Ozén de Mithat Efendi'nin Namik Kemal'le
tanigikligindan dolayr duydugu pismanlig dile getirir ve Menfa'yi
yazmasini “herhalde Sultan Hamit'e yaranmak veya onun goziinde
temize ¢ikmak” seklinde yorumlar (Ozén 2009: 192). Ancak 1870'lerde
Kissadan Hisse ve Letaif-i Rivayat'la baglayip 1910’a kadar devam eden
40 yillik yazarlik hayatinda Osmanli toplumunun o dénemdeki kiiltiir
hayatina katkilarini da dile getirmekten geri kalmaz:
‘Ahmet Mithat'in olanca basarisinin sirri buradadir: Okudugu Bati
eserlerinden teknik 68renmis, onlardan plan alarak -kendisinin
‘sevk-i tanzir’ dedigi duygu ile kendisi o plani doldurmus ve cok
yerli olan bir eda, meddah edasiyla onu aktarmigtir... O zamanin
siniflandirmasinca Ahmet Mithat'in kendisi ve 6teki yazarlar onu

yazisinin susstizliiglinden dolayr ‘avam muharriri’ sayiyorlardi ve
Ahmet Mithat bundan hi¢ de incinmis ve gururu kirilmig bir halde

desgildir.” (Ozon, 2009: 299)

incinmek bir yana Ahmet Mithat'in bu avam muharrirligini bile
isteye uyguladigini rahatlikla soyleyebiliriz. Egitim diizeyi ilkdgretim
seviyesinde olan bir topluma bitiin bildiklerini bir an 6nce aktarma
kaygisi icinde olan bir yazarin halka seslenirken onlarin kullandig
dilden baska bir dil kullanmasi zaten distntilemezdi. Dekedanlar
tartismasinda Mithat Efendi'nin takindigi tavrin gdzden gegirilmesi
dahi onun dilin sadelesmesi hususunda yapmak istediklerinin
anlasilmasi icin yeterlidir (Gokgek, 2014). Héasili Tanpinar’'in
‘Ahmet Mithat Efendi'nin eseri 1870 senelerinin okuyucu kitlesinin
seviyesinden baslar. Bu biraz da kendi seviyesi, yani asagi yukari deniz
sathinin seviyesidir.” (Tanpinar, 2013: 447) diye kiigimsedigi durum,
bizzat Mithat Efendi'nin anlagilir olmak icin indigi seviyedir. Zira
Letaif-i Rivayat'ta yer alan bazi hikayelerinde siislii nesri alay etmek
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icin yer yer kullanir ve okuruna bu sekilde yazmayi bilmedigimiz icin
degil, boyle yazmak istemedigimiz i¢in bu tslubu kullanmiyoruz, der.

Ahmel Mithal Efendi Jon Tark’d Neden Yazdi?

Ahmet Mithat Efendi, 1898'de yayinlanan Mesail-i Muglaka'nin
ardindan on iki yil roman veya hikaye yayinlamaz. 1900’de yayimlanan
Nizd-yt 1lm i Din'den sonra ise hicbir eseri yoktur. On yil boyunca
kitap yayimlamamak, her yil yaklasik ti¢ eser yayinlayan bir yazar icin
oldukca uzun bir siiredir. Mithat Efendi’nin bu suskunluk héli tizerinde
diigtinmek gerekir.

II. Abdiilhamit’in son on yilint kapsayan bu dénemde Mithat Efendi’'nin
yonetimle somut bir sorunu olmamasina ragmen susmasi sasirticidir.
Belki de artik II. Abdilhamit yonetiminin &zellikle strgtinlerle
belirginlesen baskisina icten ice gbsterdigi tepkinin bir neticesidir.
Zira Jon Tiirk romaninda en fazla degindigi husus haksiz stirgiinlerdir.
Asilsiz jurnallerin ciddiye alinmasi ve hemen stirgliniin uygulanmasi,
Mithat Efendi'nin olay 06rglistiniin temelini olusturur. Herkesin
sevmedigi kisiyi bu Jon Tirkgldir, diye yaftaladigi bir ortamdan
rahatsizlik duymaktadir. Bu on yillik suskunluk dénemi, neticede
normal degildir ve Ahmet Mithat Efendi'nin de bazi seylerden hognut
olmadigini gésterir. II. Megrutiyet’in ilanindan iki yil sonra yayinlanan
Jon Tiirk romaninin icerigine bakildiginda Ahmet Mithat Efendi’'nin bu
suskunluk dénemi daha iyi anlasilacaktir. Jon Tiirk romaninin Terciiman-i
Hakikat'teki tefrikasinda “milli ve siyasi”, kitap olarak basiminda ise
“milli, ictimai ve siyasi roman” ibaresi yer almaktadir (Durgun 2015:
105). Yazar, okuruna siyasi meselelerle ilgili gériistint agiklayacagini
eserin bagligindan itibaren sdyler.

Jon Tiirk'tt Mithat Efendi'nin siyasi tavri bakimindan iki yonli okumak
mimkindur. Birincisi; eserde II. Abdiilhamit ydnetimine yoneltilen
elestiriler bulunmaktadir. Ikincisi ise Ittihat ve Terakki y®netiminin
denetiminde sekillenen yeni siyasi ortamdan ve bu siyasi ortamin
yarattigi sosyal degisimden duydugu rahatsizliklari dile getirmektedir.
Kadin temasi Uzerinden dile getirilen elestiriler, 1870’lerden bu
yana kizlarin okutulmasini tavsiye eden ve kadin egitiminin toplum
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hayatinin saglkl bir sekilde devam etmesi icin ne kadar 6nemli
oldugunu muhtelif eserlerinde sik sik dile getiren bir yazardan
beklenilmeyecek niteliktedir. Feminizm kavrami cergevesinde sosyal
hayatta meydana gelen veya gelebilecek olan ahlaki yozlagmanin
tehlikeleri hakkinda insanlari ikaz eder. Mithat Efendi, Bati'nin aile
ve sosyal yasantisinda bile asirilik olarak algilanan bazi durumlarin
Osmanli toplumunda goriilmesine tepki gosterir. Her ne kadar
Orhan Okay, Mithat Efendi’nin Jén Tiirk’ti “ikinci Mesrutiyet'ten sonra
muhtemelen biraz da Ittihatcilann baskisi ile” yazdigini soylese
de romanin ayrnntilarinda Ittihatgilarin yénetim anlayislarina ve
II. Mesrutiyet déneminde meydana gelen sosyal degisikliklere de
elestiriler getirildigi unutulmamaldir (Okay, 2008: 130). Oncelikle II.
Abdilhamit ydnetimine dair elestirilere bakilmalidir.

1. Abdiilhamil yoneliminin eleslirisi

Galatasaray Lisesi'ni bitirdikten sonra Mektep-1 Hukuk'tan ikincilikle
mezun olan Nurullah Bey caligkan, durlst, giincel siyasetin
gatigsmalarina déhil olmadan milletinin ve devletinin gelisimine
katki saglamayi amaclayan bir insandir. Cocuklugundan bu yana
mahalle komsusu olan Ceylan’la ¢ocukluktan sonra da -Ceylan’in
ailesinin Batili yasam tarzina ve rahatligina bagli olarak- goriismeye
devam eder. Ceylan'in evine teklifsizce girip ¢itkan Nurullah Bey,
aslinda Ceylan’la bir birliktelik diigtinmemektedir. Ctinkii onun
Nurullah’a agiri gelen bazi fikirleri vardir. Ahmet Mithat Efendi’nin
bircok romaninda gordiglimiiz, kendi geleneklerine bagl kalarak
Batililasan veya modernlesen Osmanli gencinin bir 6rnegi olan
Nurullah, yine Osmanli terbiyesi icinde yetigsmis, degerlerine saygil
biri ile evlenmeyi diistinmektedir. Fakat Ceylan Nurullah’t elde etmeyi
kafasina koymustur. Romanin olay érgtisii Ceylan’in kendi evlerinde
uzun siire devam eden sohbetlerinden sonra, Nurullah'in ickisine
afyon koyarak Nurullah'la birlikte olmasi ve bu beraberlikten hamile
kalmasi temellinde ilerlemektedir. Ceylan’dan bir ¢ocuk sahibi
olmasina ragmen Nurullah onunla evlenmeyecegini fakat isterse
cocugunu biiytitiip ona babalik yapacagini kesin bir dille bildirir.
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Ardindan “Plevne muharebesinde esir olan Miralay Gazanfer Bey'in”
kizi Ahdiye Hanim’la nisanlanir. (Ahmet Mithat Efendi 1999: 3)®
Kocasi Gazanfer Bey'i kaybettikten sonra kizi Ahdiye'yi “maneviyat ve
ahlak bakimindan en diizglin sekilde” (s. 3) yetistiren Dilginas Hanim,
kizinin Nurullah Bey’le evliligine onay verir ve romanin “Jén Tirk”
baghg tasityan birinci bolimi Ahdiye ile Nurullah'in kina ve digiin
hazirliklarinin ayrintili bir sekilde tasvirine ayrilir.

Ahmet Mithat Efendi, 1900’lerde Osmanli gelenegindeki degisiklikleri
de dile getirerek gelin basi yapmaktan, ev diizmeye, dans ve oyun
kiiltirinden kina adetlerine kadar bircok hususa deginir. Biitiin
hazirliklar yapilmisg, davetliler cagrilmis damadin berberden gelmesi
beklenmektedir. Fakat Nurullah Bey bir tirli gelmez. Nurullah'in
babasi Kasif Efendi aksam dugiin evine gelince oglunun hala
gelmedigini 6grenir ve telagla basina muhakkak bir bela geldi, der.
Tahmini dogru ¢ikar ve bu bdlimin sonunda Nurullah’in digintintin
oldugu glin evlerine hafiyeler tarafindan baskin yapildigini ve oglunun
“evrak-1 muzirra” bulundurmaktan (s.46) tutuklandigini &grenir.
Nurullah Bey, sorgusuz sualsiz ti¢ ay hapis edildikten sonra Akka'ya
stirglin edilecektir. Ceylan; Namik Kemal ve Ziya Pasa gibi Jon Tirklerin
yOnetim tarafindan zararli gdriilen eserlerini gizlice Nurullah'in odasina
yerlestirmis, sonra da babasi Kazim Bey'in ismiyle onu jurnallemistir.
Boylece Nurullah'tan intikamini almig olur.

Ahmet Mithat Efendi, Nurullah Bey'in tutuklanmasini ve siirgline
gonderilmesini btytk bir haksizlik olarak gorir. Okura bu olay:
yorumlarken -ki biittin eserlerinde onun distinceleri 6nemlidir- Kasif
Efendi’ye sunlari sdyletir:

“Ne yapalim hemsirecigim asrimizda boyle felaketlere dugar olan

yalniz biz degiliz. Biz Akka'ya strllmekle yine hafif bir belaya ducar
olmusuz demektir. Bunun Yemenleri, Fizanlari da var. Sabredelim

Hak teald mazlumlarin ahini zalimlerde birakmaz.” (s. 48)

Yazar, Abdiilhamit yonetiminin genel karakterini belirleyen ve sosyal
hayati baski altina alan hafiye teskilatina ciddi elestiriler getirirken
insanlarin bir stire sonra birbirini jurnalleyen, “algak hafiyelere”

8 Ahmet Mithat Efendi'nin Jon Tiirk romanindan gerceklestirilen alintilar bu baskidan yapilmistir. Bu
sebeple bundan sonraki alintilarda sadece sayfa numarasi verilecektir.
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dondistigini vurgular (Glindiz, 1999: 5). 1. Abdilhamit, topluma
uyguladig1 siyasi baski sebebiyle acik¢a zalim bir yonetim seklinde
gorilmektedir. Yazar, Ceylan’'in babasi Kazim Efendi'nin 6nceleri
mesrutiyet taraftari iken sonradan siki bir hafiyeye déntismesini
yOnetimin zalimce uygulamalarina baglar. Nurullah’in babasi Kasif
Efendi de hiirriyet taraftari oldugu halde kendini gizlemeyi basarmistir:
“Hatta bundan otuz ti¢ sene mukaddem kanun-1 esasiilan olundugu
zaman hurriyetin tamamen muhibbi olmakla beraber Kanun-i
Esas’'nin mahiyetini o zaman hi¢ anlamayanlarin anlayanlara
nisbetle ekseriyet-i azime teskil ettigini gdrmiis de kendi hiirriyet-
perverligini meydana vurmayarak mehahis-i hirriyeti hala esrardan
olmak tizere telakkide devam etmis. En sonra hitkm-i istibdat
olanca sikletiyle halkin Ustiine ¢okmis bulundugu sirada Kasif
Efendi hirriyet-perest ama bittabi daha hafi, daha muhterizane.
Boyle bir zamanda hafiyelerin serrinden kendini kurtarabilmig

olmasi pek biytik bir eser i muvaffakiyet sayilir.” (s. 64)

Bu pasajda Ahmet Mithat sanki kendisinden bahsetmekte ve
dénemin yonetimine, neden Abdiilhamit’e bagh kaldigi ile ilgili izahat
vermektedir. Aslinda bildiginiz tizere ben de 1873 siirgliniinden
once Jon Tirklerle, -Namik Kemal, Eblizziya Tevfik, Ziya Pasa...-
birlikteydim. Fakat Kanun-1 Esasi bir anda rafa kalkinca bir hiirriyet
asigl olmama ragmen kendimi gizledim, demektedir. Boyle bir
aciklamaya ne gerek var diye distinilebilir. Ahmet Mithat Efend;, 1I.
Mesrutiyet ilan edildikten sonra gbzden diismis olsa bile ona karsi bir
tahkikatin yapilma ihtimali ¢ok diigtiktr. Belki de samimi bir sekilde
gergek disiincelerini ve duygularini aciklamaktadir.

Eserin dordiincti bolim “Hafiye” bashigini tagimaktadir. Bu bélimde
Ahmet Mithat Efendi, II. Abdilhamit yonetimine karsi elestirilerini
sertlestirir ve Ittihatgilara gerekgelerini aciklamaya devam eder. Otuz
¢ yillik dénemin genel degerlendirmesini yaparken, bazi abartil
ifadeler kullanmaktan da cekinmez. Yazar, Islam birligi politikasi ve
dindarligi ile bilinen 1I. Abdiilhamit’in Kuran-1 Kerim’deki bazi ayetleri
yasakladigini, Kunut Dualari’'ni evinde bulunduranlarin stirgline
gonderildigini sdylemektedir. 1I. Abdiilhamit ydnetiminin &zellikle
sonlarina dogru artik halkin nefes alamadigi vurgulanir:
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“Nurullah Bey'in bu ihtiyatkarligi bundan on bes sene evvelki
hale, yani istibdadin o zamanki derecesine gore bir ihtiyatkarlkti.
Ondan sonra seneden seneye, aydan aya, glinden giine artan
tazyikat Milteka gibi kiitiib-i kadimenin bile imhalarina ltizum
gosterecek derecelerini bulmug olmasina mukabil ihtiyatin bu
derecesini kafi gorebilir miydi? Mibalagaya haml buyrulmasin,
okunan Arabl ed’iyenin manasini anlayanlar meyaninda Kunut
Dua’sini ve Kuran-1 Kerim'in bazi ayat-1 celilesini muzir goérenler

bile vardi.” (s. 174-175)

Bu baskinin sadece halka yapilmadigini, biirokrat ve yonetici kadrolarin
da ayni tavirla kisitlandigini ve 6zgtir goriintirken aslinda bir stirgiin,
hapis hayati yasadiklarini yine Nurullah’in babasi Kasif Efendi’den
isitiriz. I1. Abdtilhamit kendi pasalarinin, yiiksek riitbeli memurlarinin
pesine de hafiyeler takmis, onlarin konaklarina, saraylarina girip
cikanlar takip etmistir. Herkesten evvel bu yonetici kadrosunun
g6zetim altinda tutulmasi onlart menfi durumuna diigtirmustiir. Ahmet
Mithat Efendi'nin, ~II. Abdtilhamit’in iktidarda oldugu dénemde bu
yonetimi destekleyen biri olarak- II. Abdtilhamit’in yaninda duranlarin
da baskiya maruz kaldigini zellikle belirtmesi manidardir:
"Kagif Efendi’yi idare-i zamaniyeye ittila meselesi asla
heveslendirmez. Neden heveslensin? Oyle bir zamanin en
blytk mukbilleri bile ikballerinin zevkini stiremiyorlar. Saraylar
gibi biiytik biytk konaklar, yalilar, koskler yaptirdiklart halde
icinde oturamiyorlar. Bunlarin kéaffesi menfidirler... O cennet
gibi konaklarindan harice ¢ikamayarak ve haricten gonillerinin

istedikleri ahbabi celp eyleyemeyerek hafiye, celiye bin enzar-i
tarassut altinda hemen hemen ihtilattan memnu gibi bir

mahpusiyet-i daime halindedirler.” (s. 175)

Devlet yonetiminde yer alan yiiksek riitbeli bir memur, biirokrat,
subay veya pasanin “Bir ruhsat-1 mahsusa olmaksizin her giin gidip
gelmekte olduklari yolu tebdile bile muktedir olama”dig1 bu istibdat
glinleri, memleketi adeta bir agik hava hapishanesine dontigtirmistir.
(s. 176) Acaba Ahmet Mithat Efendi, sarayin vakantvisi olarak gorev
yaparken her glin gidip geldigi yolu degistiremedigi veya bir saray
gorevlisi hem de 6nemli bir mevki isgal eden memur olmasina ragmen
hafiyeler tarafindan takip edildigini fark ettigi icin mi Il. Mesrutiyet'in
ilanindan iki yil sonra bu satirlari yazmaktadir? Devaminda yazar,
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ittihat ve Terakki’ye (firka-1 saliha) Kasif Efendi ve oglu Nurullah Bey’in
neden lye olmadigini, istirak edemedigini aciklar:
“Higbir Gmidi yok ki igtirak edebilsin. Edna bir stiphe ile kendisi
dahi bir tarafa atilarak bunca ahlara, eninlere bir de kendisinin ah
u enini munzam olmasinda hicbir menfaat bulamiyor. Binaenaleyh
basinin selametini kendi evcegizi iginde bulup fakat cemiyat-1
begeriyeden higbirisinde ve hicbir zamanda goriismemis olan bu
ahval-i facianin begenilecek hicbir yerini bulamayarak émriniin
sonuna kadar kendi haline katlanmak suretiyle hanesi icinde

clrimeye nefsini mahk(m eylemistir.” (s. 176)

Ahmet Hamdi Tanpinar'in Ahmet Mithat Efendi'nin kisiligi ve
hayata bakig acist ile ilgili dile getirdigi rahatini ve diizenini diistinen
“esnaf zihniyeti” Késif Efendi’'nin agzindan anlatilmaktadir. Bu
kisa paragrafta, Mithat Efendi'nin siyasi hayati ve tercihleri ile ilgili
onemli ipuclan bulunmaktadir. Kasif Efendi, hirriyet ve mesrutiyet
dislincesine inanmis ve samimiyetle baglanmis olsa bile, bu
distincelerini dile getirebilecegi bir siyasi ortam yoktur. Etrafindaki
insanlar bir bir slrgline gonderilmekte veya hapsolmaktadir. Jén
Tiirklerin veya Ittihatcilarin miicadelelerinde basarili olabileceklerine
de hi¢ inanmamakta, imit beslememektedir. O hélde iki secenek
vardir: Ya muhalefet edip -kendi anlayisina gére bos yere- siirgiine
gonderilenler ve hayati sondiriilenler arasina dahil olacaktir ya da
hicbir faydasinin olmayacagini diistindigti bu zihniyetin yerine evinin
icinde basinin selametini koruyacaktir. Ahmet Mithat Efendi ikincisini
tercih eder ve siyasi miicadeleden uzaklasarak toplumu egitmenin ve
onlara faydali olmanin daha yararl olacagini da belirtir. Clinkii onun
nazarinda stirgline gitmek vatanperverlik degildir. Asil hizmet-i vatan,
zamani iyi degerlendirip toplumu ileriye tagimaktir. Késif Efendi'nin
oglu Nurullah Bey’e nasihatleri bu agidan énemlidir:
‘Aman oglum ne ablana ne bana aci! Kendine aci, genglik ve
vatanperverlik hasebiyle gbze aldiracagin fedakarliktan vatan igin
higbir menfaat ve selamet bekleme. Hakikaten hamiyetin varsa
kendini koru. Teakub-1 vukuata hanenin icinde muntazir ol. [htimal
bir gin gelir ki Nurullah gibi gencglere hatta Késif gibi ihtiyarlara
da hizmet-i vatan igin lizum gortliir. O zaman geldiginde bizi
menfalarda bulacagina Istanbul’da bulsun. Vatanperverlige daha

ziyade muvafik olan hareket budur.” (s. 177)
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Mithat Efendi’'nin 1878'den itibaren yaptigi da budur. 1873-1876 yillar
arasini slirglinde gecirmesinin ardindan, bu hayatin i¢inde milletine
ve vatanina hizmet edemeyecegini gordigi icin siyasi ydnetimle
miicadele etmekten vazgecer ve egitim yoluyla halkin ihyasina calisir.

Nurullah Bey'’in tutuklanarak siirgine gdnderilmesine sebep olan
zararli negriyatlarile ilgili Ahmet Mithat Efendi 6zellikle Namik Kemal'in
ve Ziya Paga'ninismini anar. Ceylan babasinin odasinda bulunan biittin
yasakli yayinlari ve evraklari torbaya doldurarak Nurullah’in odasina
gizlice yerlestirir. Bu yasakli yayinlarin icinde “Evvela Kemal Bey,
merhumun asari ki bire kadar kaffesi asar-1 muzirra ve mumnuadan!
Saniyen Ziya Pasa'nin Girit Zafernamesi, Harabat't falan...Tasvir-i
Efkar koleksiyonu...Kemal ve riifekasinin Avrupa’da negrettikleri
Muhbir ve Hirriyet koloksiyonlarina varincaya kadar” Jontiirklerin en
Uunlt eserleri vardir. (s. 179) Ahmet Mithat Efendi, bir zamanlar beraber
hareket ettigi ve mesrutiyet ydnetiminin hayata ge¢mesi icin gesitli
yayin organlarinda birlikte yazilar yazdig1 arkadaslarina karsi onlarin
ismini anarak bir vefa borcu 6demeye calismaktadir belki. Fakat
Namik Kemal’in mektuplarinda, gerceklestirdigi tavir degisikliginden
dolay1 Ahmet Mithat Efendi’ye nasil kizdig1 ortadadir.

Ceylan'in babasi Kazim Bey, eski bir Jontlirk ve hirriyet taraftar
olarak “evin i¢inde dinamit cephanesi saklar gibi o tehlikeli seyleri”
saklamaktadir. (s. 183) Ceylan, bu yayinlari Nurullah’in odasina
gotlirerek ayni zamanda kendi babasini olasi bir baskindan ve
stirgtinden de korumus olmaktadir. Bununla birlikte Ceylan, Nurullah'i
babasi Kazim Bey’in adini kullanarak jurnalledigi icin onu gtivenilir
bir hafiye haline getirmistir. Bylece "Ocaklari sondirilmis... esten
dosttan bir eski entari, hatta bir lokma ekmek dilenmek derecelerine
gelmis” sayisiz aileden biri olmaktan kurtulmusglardir. (s. 183)

II. Abdilhamit déneminin hafiye tegkilatinin elestirisinin yapildig
satirlarda, insanlarin kendilerini muhafaza etmek veya devletin
imkanlarindan arsizca faydalanmak ugruna higbir sucu olmayan
aileleri bunlar muhaliftir diye jurnalleyerek para kazanan insanlarin
varligindan bahsedilmektedir. Hatta bazi hafiyelerin; nefret ettigi,
diisman oldugu kisileri sirf Istanbul’dan uzaklastirmak icin kumpas
kurduklari bile gorilmistiir. Hafiye teskilatina mensup memurlarin
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kendilerinin hazirladiklart yasak yayinlari hicbir gtinahi olmayan,
masum insanlarin evine yerlestirerek baskin yapmalari dénemin en
yaygin soylentilerindendir:
"Memurin-i tahkikiyemiz hakkinda bir iftiratiyi mahz olarak bazilar
diyorlar ki, gliya hafiyelerimiz sunun bunun paltolarinin ceplerine

yavasga evrak-1 muzirra sokusturup badehu tevkif ediyorlarmis.
Bir hane basildig zaman dahi beraberinde gétirdikleri matbuat-i

muzirrayl orada bulmug olmak tizere getiriyorlarmis.” (s. 197)

Mithat Efendi, hafiye tegkilatindaki memurlarin gorevlerini suiistimal
ederek bircok ailenin mahvolmasina yol actiklarini belirttikten
sonra, bizzat ismini vererek kendisinin de takip edildigini ve
tasradan gelen mektuplarinin okundugunu sdylemektedir. Romanin
"Hafiye” bolimint bitirirken Mithat Efendi'nin de istibdat dénemi
magdurlarindan oldugunu 6zellikle sdyledigini belirtelim:

‘Ahmet Mithat namina tagralardan gelen mektuplarin onda sekizi

postahanelerdeki hiicre-i mahsusada agilmis olduklar halde

gelirlerdi. Memuriyetle tasralarda bulunan oglumuzun mektuplari
acildiktan fazla bazilari alikonulmak ve mirseltinileyhe hig de vasil

olmamak nevadirden degildi.” (s. 210)

Ahmet Mithat Efendi'nin 1I. Abdilhamit yonetimine yonelttigi
elestiriler iki yonlt okunmalidir: Birincisi, Ahmet Mithat Efendi gizli
bir Abdiilhamit muhalifi olarak o dénemde yasanan haksizliklari,
kendisinin ve toplumun goérdiigl zulmii tasvir etmektedir. Ailelerin
nasil yersiz ve asilsiz iddialarda ¢okertildigini, masum insanlarin nasil
stirglin ve hapis yoluyla hayattan el ayak c¢ektirildigini ahlar vahlar
icinde aktarmaktadir. Ikincisi ise, bu aktardig! olaylar ve diisiinceler
araciligiyla yeni yonetime karsi adeta bir savunma sunmaktadir. Ben
her ne kadar II. Abdiilhamit yonetiminin bir tyesi gibi gériinsem de
aslinda dyle degilim. Herkese uygulanan baski ve ceza tehdidi bana
da uygulandigi igin ydonetimin icinde yer almak zorunda kaldim. Ahmet
Mithat Efendi’'nin savunmasi kabul gérmiis mudiir, tartisilir. Ancak
onemli olan II. Abdilhamit yonetimi déneminde gergeklestirilen
uygulamalarin, bizzat bu ydnetim icinde yer alan insanlar tarafindan
bile zulim ve haksizlik olarak goriilmesi ve bunun itiraf edilmesidir.
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[I. Mesruliyel donemi yonelimi: illinal ve Terakki ile gelen yeni
flikirler

1870'te yayinlanmaya baglayan Letaif-i Rivayat serisindeki uzun
hikayelerinden itibaren Ahmet Mithat Efendi sosyal hayatta yagsanan
degisiklikleri 6zellikle kadin, aile ve evlilik gibi temalar tizerinden
gbstermistir. Jon Tirk romaninda da temel mesele kadinin hayata
bakis agisi ve buna bagli olarak aile kurumunda meydana gelen
degisikliklerdir. Feminizm kavrami ¢ergevesinde gorislerini dile getiren
Mithat Efendi, daha &nceki eserlerinde savundugu fikirlerin aksine
kadimin sosyal hayatta bu kadar yer almasinin, hatta kendine gore
yanlis kaynaklardan okutulmasinin zararlar tizerinde durur. Mithat
Efendi’'nin feminizm cercevesinde degerlendirilebilecek diistinceleri,
cok erken bir dénemde dile getirdigi goriilmektedir.

Letaif-i Rivayat'in ilk hikayelerinden olan Felsefe-i Zenan'da 1870lerin
sosyal hayatindan cok farkli bir modernlesmenin yansimasi olan
kadin haklar ile ilgili fikirler gelistirir. Felsefe-i Zenan'da bir erkegin
hakimiyeti altina girmemek icin evlenmeyen Fazila Hanim, evlatlik
olarak biiytttiigi Akile ve Zekiye'ye da evlenmemelerini tavsiye
eder. Ona gore evlilik kadini kolelestirmektedir. Amag, toplumdaki
erkek egemen bakis agisini yitkmak ve kadinin ikinci sinif bir varlik
olarak goriilmesine tepki gostermektir (Gokgek, 2012: 94-116). Jon
Tiirk romaninda da kadmin sosyal hayattaki hakli yerini almasi ve
toplumun ihya olmast i¢in mutlaka okutulmast fikri tizerinde durulur.
Bu konuda Mithat Efendi'nin gorisleri degismemistir. Hatta romanin
ilk sayfalarinda otuz yil 6nceki algidan bahsedilir;

"Zira terbiye-i nisvan hakkinda bugiin bizce hemen taammiime

yaklagsmis olan fikir ve gayret bundan otuz sene mukaddem bu

kadar umumi degildi. Kizlarin yazip okumalari onlarin mesturiyet

ve mahcubiyete mecbur olmalar kaziyesiyle hentiz tevfik
edilemiyordu. Dostuna name mi yazacak? itirazi henliz pek kuvvetli

olup...” (s. 5)

Mithat Efendi, otuz yil evveline kadar, yani 1870-1880’'lerde, toplum
nazarinda okula giden kizlara koéti gozle bakildigint  vurgular.
1900’lerden itibaren ise bu algida 6nemli bir degisiklik olmustur.
Kizlarin okutulmasi artik gerekli goriilmekte, en azindan biytk bir
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tepkiyle karsilasiimamaktadir. Fakat simdi bu meselenin farkl bir
yoniinden bahseden yazar, okulda verilen bazi yeni fikirlerden dolays,
bazi insanlarin feminist distincelerle ahlaki ilkelerle uyusmayan
bir zihniyete sahip olmalarini yadirgar. “Muslimanliga dair olan
terbiyeden mahrum kalarak sirf yeni fikirler icinde yetisen” geng
neslin, feminizm gibi akimlarin etkisiyle Avrupa’da ve Hiristiyanlikta
bile gbriilmeyen sakincali diistincelere sahip olduklarini belirtir. (s. 12)
Eger bu yeni fikirler toplum icinde yayginlik kazanirsa, aile hayatinda
biytik felaketlerin, yikimlarin yasanacagini da sdylemektedir.
“Yeni fikirler iginde! Anliyor musunuz? Bunu pekiyi anlamanizi arzu
ederiz. Oyenifikirlerin en asagi dereceleri bile bazi miiskiilpesentleri
bihakkin diistindtirmektedir. Halbukiyeni fikirlerin yiiksek dereceleri
o kadar muthistir ki o derecelere varanlar Misliman demek yalniz
Misliiman'im diye ikrarlarindan dolayr miimkiin olabilip tasdikleri
arastirilacak olursa hi¢ de miimkiin olamayacagi gorilir. O yeni
fikirlerde nasraniyet [Hiristiyanlik] dahi yoktur. Fikirleri o dereceye
kadar tevessii edince nasraniyet dahi kalmaz. Bunlara Avrupali
demek belki caiz olabilecekse de so6ziin dogrusunu soyleyelim

ki terakkiyat-1 fikriyenin o derecesini Avrupa’da mahasin-i ahlak
gayretinde bulunanlar nezdinde de istihsan edilememektedir.” (s.

12)

Sosyal hayattaki degisikligin ahlaki ilkelerde meydana getirdigi
zedelenme, Batililasma gayreti ile alakali degildir. Mithat Efendi,
kadin ve aile kavrami tizerinden II. Mesrutiyet donemi ile birlikte
yasanan degisikliklere dikkat cekerken bu sorunlarin Avrupa’da bile
yasanmadigini, Batililasmakla ilgisinin olmadigini ¢linkii yasanan
yozlasmanin Avrupa’da gorilmedigini ozellikle belirtir. O halde nedir
Avrupalilarin bile ayip saydig halde bizde goriilen bu yeni fikirler?
Mithat Efendi, Batili usullerce egitim goérmis Ceylan karakteri
izerinden sosyal hayatta yasanan degisiklikleri gbzler &niine serer ve
Ceylan’in asiriya kagan feminist fikirlerini okura sunar.

II. Mesrutiyet doneminin sosyal acilimlari, yeni fikirler etrafinda
sekillenen hayat sahneleri sanki onu rahatsiz etmistir ve Osmanlinin
geleneksel hayat tarzina bagl bir insan olarak itiraz etmektedir. Bu
itiraz dolayli yoldan ayni zamanda do&nemin y&netiminedir. Sunu
da belirtmek gerekir ki, Ceylan'in asiri goriilen fikirleri Batili tarzda
bir egitim gbérmesine baglanir. Mithat Efendi, Avrupa'nin sosyal
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hayatinda bu tarz yasantilarin goriilmedigini belirtmesine ragmen
Ceylan’da meydana gelen degisikliklerin kendi kiiltlrel degerlerinden
uzaklasarak tamamen Batili bir egitim sisteminin i¢cinden yetismesine
baglanmasi yazar agisindan bir geligki olarak yorumlanabilir. Clink{
kendisinin de belirttigi tzere Ceylan’in ahlak anlayisi Avrupalilar
tarafindan dahi ayip sayilacak, kabul edilmeyecek diizeydedir.

Jon Tark’iin “Bu Bagka Roman” baslikli ikinci boélimt, Nurullah
Bey'le Ceylan’in kadin haklari ve Osmanli toplumunda kadina bakisg
acist lzerine gerceklestirdikleri sohbet ve tartismalardan olusur.
Bu muhavere sayesinde Mithat Efendi, bahsi gecen yeni fikirlerin
izahatina gecer.

Bir kadinin erkege &sik olmasi, ona duygularini agarak pesinden
kosmasi ve ikna etmeye calismasi geleneksel toplum yapisinda ¢ok
yadirganan bir hal iken Ceylan, Nurullah Bey'e askini agikga ifade eder
ve onun bu durumu tuhaf gdrmesine anlam veremez. Nurullah Bey,
“Vakia bizim hissiyat-1 kavmiyemize gdre bir kiz sevdim demeyecek.”
(s.51) diyerek meseleye bakis agisini ortaya koyar. Ceylan’'in cevabi
dénemin kadin-erkek iliskilerindeki sosyal degisikligi yansitmaktadir:
“Simdi kizlarin elleri kalem tutuyor. Yanmayi yakilmayi birakiniz,
gonilleri hangi delikanliya isiniyorsa onunla yazisiyorlar. Fotografya
teatisinden baslayarak ciiretlerine, firsatlarina gbre goériistiyorlar da.”
(s. 52) Evlenme usultindeki degisimi gerekli gdren Ceylan Osmanli
toplumunda eglerin birbirini géremeden &zellikle evlenecek kadina
herhangi bir s6z hakki taninmamasini yanls bulur: “O bicare kiz
varacagi herifi riiyasinda bile gbremez.” (s. 53) Ardindan toplumdaki
erkek egemen bakig agisinin sakincalarini bir bir siralar:

“Nasil olur ki bir delikanliya her sey caiz, her sey mubah olsun da

bir kiza higbir sey caiz hicbir sey mubah olmasin? Delikanli her

gobrdigl kadina, kiza gdz koyup biyik burabilsin de kiz bir hafif
tebesstim bile edemesin?.. Biz erkek efendilerin ddeta eglencesi

olmusuz kalmisiz.” (s. 58)

Kadinin erkek tarafindan bir eglence araci olarak algilandigini iddia
etmek ve bunu genellestirmek feminist bakisin degerlendirmesidir.
Osmanli toplumunda kadinin erkek igin ne ifade ettigi aslinda en iyi
divan siirindeki kadin tasvirlerine bakilarak anlasilabilir. Fakat Ceylan
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buna hi¢ deginmez. Kadinin sosyal hayatta serbest ve &zgiir olmasi
gerektigini savunan Ceylan bu fikirlerini nikahsiz evlilik, eserdeki
ifadesiyle, “mariage libre/ahrarane izdivag¢”a kadar gotiirlr. (s. 79)
Kadinin evlenmeden istedigi erkekle evlilik hayati yasamasi aile
kurumunda nasil bir ¢oklintli yaratacagi, cocuk yetistirmede ne gibi
sakincalar meydana getirecegi sorgulanmadan dile getirilmektedir.
Ceylan iyi Fransizca bilmektedir ve bu distinceleri okudugu Fransiz
kitaplarin etkisiyle ileri sirmektedir:

‘Avrupa’nin bu yoldaki terakkiyat-1 fikriyesine Fransizca bilmeyenler
vakif olamamigtir. Feminizm denilen mebhas-1 nisvan Avrupa
kadinlarini 6teden beri diicar olageldikleri pestane bir mazlumiyetten
kurtarip hukuk-1 insaniye ve medeniyeye layik ve nail etmek gayret-i
merdanesinden ibarettir.” (s. 79)

Yazarin bu tarz Fransizca eserleri kizlara okutmamayi sosyal hayatin
saglikli bir sekilde ilerlemesi icin gerekli gorir. Ceylan okuduklarinin
etkisiyle geleneksel degerlerden uzaklagsmis ve serbest evliligi
savunacak kadar farkli diistincelere varmigtir. Mithat Efendi bircok
eserinde oldugu gibi diistincelerinin dogrulugunu okura aktarmak ve
okura ‘Sakin bunun gibi olmayin.” diyebilmek icin romani Ceylan’in
intihar ile bitirir. Nurullah’tan gayr-i mesru cocugu olan Ceylan,
Nurullah’in kendisiyle evlenmeyi kabul etmemesi neticesinde hayatini
karartir. Mithat Efendi, yazar sifatiyla goriislerini su sekilde izah eder:
"Her seydeifrat da fenadir tefrit de! Kizlar esen yellerden esirgemek

gayretiyle kafesler derununda kanarya kusu gibi yetistirmek de
tehlikelidir, bir hiirriyet-i tabiiye ile bagi bos gezen sakalar, isketeler,

ispinozlar gibi birakmak da.” (s. 55)

Hurriyetin ne oldugu ve ne olmadiginin iyi anlagilmasi gerektigini
savunan yazar, hiirriyet adi altinda insanlarin gergeklestirdikleri
ahlak disi hareketlerin kabul edilemeyecegini belirtmektedir. Bu
romaninda anlattigl “murdarliklar” da ibret alinmasi igin aktardigini
Ozellikle soyler. Ziya sosyal hayatta son zamanlarda yasanan ¢okis
ve bozulmalarin tstiinG drterek onlarla bas edemeyiz.

"Bir murdarhg értmekle onun levsinden tevakki edilmis olamaz.

Onu agmali aleme gostermeli, dlem onu gérmeli. Sihhat-i ahlakiye
icin ne kadar muzir oldugunu anlamali da ona gore ondan tevakki
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ve miicanebet etmeli...Evet, sihhat-1 ahlakiye! Ayniyla sihhat-i
bedeniye gibi bir sthhat-1 ahlakiye!” (s. 57)

Mithat Efendi, tipki beden saglhgi gibi, -belki daha da &nemli- ahlak
sagliginin gerekliliginden bahsetmektedir. Aile yasantisinin ve kadin
terbiyesinin bozulmasi toplumun bozulmasi yok olmasi anlamina
gelecektir. Gozlemledigi sosyal degisiklikleri ayni bolimiin ilerleyen
paragraflarinda doénemin yonetim degisikligine baglamasi, siyasi
anlamda bir elestiri olarak okunabilir. Ittihat ve Terakki Partisi’nin basa
gecmesinin ardindan, sosyal hayatin ahlaki bozulmalarindan mesul
goriilmesi ve “hiirriyet” adi altinda, “serbestlik” anlayisi gercevesinde
bircok bozulmanin yasanmasini esefle anmaktadir:

“'Hirriyet’ bir dereceye kadar, bir bakima gére, ondan istifadeyi

bilenlere kiyasen pek nafi, mukaddes bir nimet olmakla beraber

diger bir bakima goére, diger derecata nazaran ve bahusus ondan

istifadeyi bilmeyenlere kiyasen ne kadar tehlikeli bir nimet
oldugunu da igte su birkag aylik hayat-1 ahraranemizde gérmiistiz,

anlamisizdir.” (s. 57)

Burada agikga II. Mesrutiyet'in ilaninin ardindan yasanan hrriyet
kutlamalar kastedilmektedir. Serbest hayatin zararlari oldugunu
belirten yazar, “iyiliklerden ziyade fenaliklarin ortaya konulmasi’na
siddetle kars! gikmaktadir. (s. 57)

sonuc

Ahmet Mithat Efendi, Bagdat'tan dondiigi 1871 ile Rodos’a stirgline
gonderildigi 1873 yillari arasinda Namik Kemal'le birliktedir ve Devir,
Bedir, Dagarcik, Basiret ve son olarak ibret'te yazilar yayinlamaktadir.
Nihayet Mithat Efendi, Namik Kemal'le birlikte stirgline gdnderilenler
arasindadir. Dogrudan devlet yoneticileri ile kavgaya giriserek, siyasi
miicadele yoluyla toplumda ve devletin yapisinda istenilen degisikligin
saglanmasi bu sartlarda imkéansizdir. Bizde toplumun degisimi hep
tavandan tabana oldugu icin Namik Kemal'in bdyle bir miicadeleye
girismesi ve dogrudan devlet yonetimine miidahale ederek bir rejim
degisikligine gitme kaygisi normal gorilebilir. Fakat Ahmet Mithat
Efendi Menfa'da anlattigl tizere o dénemin sartlari icinde bu yolun
mimkin olmadigini fark etmesi, onun tabana yani egitilmesi gereken
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halka yonelmesine yol acar. Boylece 1878'den itibaren 1910’a kadar
stirecek talim ve kiiltiir faaliyetlerini hayata gegirir. O ¢cok arzuladigi
ogretmenlik meslegini, cikardigi gazeteyi bir okula dénistiirerek
uygulama imkani bulur. Terciiman-1 Hakikat, ceyrek asirdan fazla bir stire,
edebi ve kiltirel yeniligimizi yonlendiren, belirleyen bir gazetedir. Bu
doénemdeki biitiin edebi tartismalar, Mithat Efendi'nin &nderliginde
Terciiman-1 Hakikat'te baglar ve biter. Bu zaman araligindan Ahmet
Mithat Efendi'yi ve Terciiman-1 Hakikat gazetesini ¢ikardigimizda geriye
cok az sey kalir.

Oglu Ali Ekrem’in hatiralarinda anlattigi ayrintilar Namik Kemal'in
omrinln son on yilini nasil zorluklar iginde gecirdigi gbzler 6niine
serer. Namik Kemal'in erken 6limiinde de (heniiz 48 yasindadir) stirglin
hayatinin zorluklar vardir. Bu dogrultuda Ahmet Mithat Efendi’'nin
dogrudan siyasi miicadele yerine iktidarla uyum iginde ytrttilen bir
modernlesme, yenilesme ve egitim projelerini hayata gegirme planlari
lizerinde bir kez daha diistinmek gerekir.

Ahmet Mithat Efendi’nin &mriiniin sonlarinda tirettigi romanlardan biri
olan Jan Tiirk, onun siyasi tercihlerinin sebeplerini agiklar niteliktedir.
Mithat Efendi bu romaninda yer yer kendini savunur. Ittihat ve Terakki
basa gectikten sonra, adeta neden Yeni Osmanlilardan uzaklastigini
aciklama geregi duyar. 1. Abdiilhamit’i elestirmesi aslinda yonetimin
uygulamalarindan memnun olmadigini gdsterir. Mithat Efendi kendi
bakis agisiyla izahata girigirken ihtimal déhilinde olan yeni siyasi erkin
baskisindan ve kendisine bir ceza uygulanmasindan ¢ekinir gibi bir tavir
icine girer. Goz ardi edilmemesi gereken husus ise siyasi tercihlerinde
nasil bir degisiklik yagsanmis olursa olsun Mithat Efendi'nin kirk yillik
yazarlik hayatinda toplumu egitmek ve ileriye tagimak adina ortaya
koydugu eserlerin varlig ve degeridir.
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