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Ozet: Bu incelemede, éncelikle kiiresellesme séyleminin kim icin neyi ifade etti§i ele
alinmistir. Bu sOylemin arkasinda Ortiik olarak ydritilen uluslararasi hegemonya
mucadelelerinin acida cikariimasi hedeflenmistir. Bu baglamda, kiiresellesmenin gifte
anlami irdelenmistir. Calismada ayrica, kiresellesme déneminin en yogun olarak
kullandigi banis s6yleminin kliresel diinyanin yayginlastirdidi esitsiz gelisme ortaminda
mdmkdn olup olamayacadi tartisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Kiresellesme, baris, degisim, savas
Peace in the Era of Globalizaiton: With Whom and How?

Abstract: In this article, what the "expression" of globalisation means and for whom is
dealt with firstly. It aims at uncovering the international hegemonial challenges carried
out tacitly behind those expressions. In this context, the double meaning of
globalisation is investigated. Besides, it was discussed if "peace"” —expression of which
is widely used in the globalisation process- would be possible in the atmosphere of
unequal development that became widespread in the global world.
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Giris

Dlinya dedisiyor... Bu dedisime codgunlukla farkl cenahlardan bakanlar
farkh anlamlar yukliyor. Dedisen dinyanin kimlerin gikarina ya da aleyhine
dedistiginin gizlenebilmesi icin kavramlar dedistiriliyor, kavramlarin igi
bosaltiliyor... Artik savaslar, ‘diktatorltklerin daditilmasi’ adi altinda baris
sdylemine; giderek gigclenen diktatoryal egilimler ise, artik,
‘cogunluk=demokrasi’ 6zdesligi lzerinden demokrasi stylemine daha fazla
dayandiriimaya calisilir oldu. Ozellikle kapitalist tretim iliskilerinin sikistigi ve

! Bu yaz 2004 yilinda istanbul Bilgi Universitesinde gerceklestirilen XIII. Ulusal Psikoloji
Kongresine sunulan serbest bildirinin gézden gegirilmis ve genisletilmis versiyonudur.

Kaygusuz, C., 2009, “Kiiresellesme Caginda Baris: Kimle Nasil?”, Toplum ve Demokrasi, 3 (5),
Ocak-Nisan, s. 169-190.



Serbest Yazilar, Toplum ve Demokrasi, 3 (5), Ocak-Nisan, 2009, s. 169-190.

kendine alan acmaya calistigi her durumda, baris adi altinda yeni bolgesel
savaslar kizistirithyor. Kizistirllan bu bdlgesel savaslarda gerekge hazir;
‘diktatorltkler cadini bitiriyoruz’. Halklarin binlerce vyillik ortakliklarinin alti
oyuluyor. Gene gerekce hazir; ‘demokrasi getiriyoruz’.

Birbirine dislrilmek istenilen halklara, daha fazla demokrasi ve diinya
barisinin korunmasi adi altinda propagandif sdylemlerle yaklasiliyor; “Diinya
kiresellesiyor” deniliyor. “Artik herkes dliinyadaki olup biten her seyden
nasibini esit oranda alacak; ekmek, baris ve demokrasi paylasilacak” diye
sOyleniyor, ama ‘yoksulluk, 6lim ve acli’ her nedense slrekli belli cografi
bélgelerde kol geziyor.

Bu celigkileri gbérenlerin ve acimasiz savasin engellenmesi icin yola
cikanlarin yollan kesiliyor; baris umudunu korumak isteyenler umutsuzluk
ortamina cekiliyor. Kapitalist isleyis sirecinin yarattigi hosnutsuzluklar her
teshir oldugunda, bUltlin ideolojik aygitlar kullanilarak yeni kavramlar
turetiliyor ve bu kavramlar esliginde yeni bir doneme giriliyormus izlenimi
yaratilarak kitle bilinci strekli bulaniklastiriliyor.

Son 50 yildir, postmodernite, globalizm ve kilresellesme kavramlari
bazen hep birlikte, codunlukla ic ice gecmis bicimde birbirlerinin yerine
kullanilarak diinya anlamlandiriilmaya calisiliyor. Daha dodrusu, dinyadaki
kapitalist isleyis slirecinin tahrifatlarina paralel olarak kapitalizme giderek
artan oOfke vylzinden, sanki dlinya kapitalizmin azgin ve pargalayici
pencesinden kurtulmus ve daha adil ‘yeni bir dinya’ kuruluyormus gibi bir
esin insa edilip yayilmaya calisiyor. Bu badlamda, yeni dénem vyayilmaci
politikalara ‘kilif’ giydirmek icin gec¢-kapitalizm? kavrami unutturuluyor.
Kiresellesme, postmodernizm, globalizm kavramlarinin ‘cigirndan c¢ikmis
dinya’ icin baris ve demokrasi anlamina geldigi vazediliyor. Tim bu
sOylemler dogru mu? Dedilse neyi hedefliyor?

Bu inceleme, kiliresellesme olgusunun neyi ifade ettigi konusundaki
tartismalarin ve bu tartismalardan yola cikarak, kiresellesen dinyada baris
umudunun korunup korunamayacadginin dederlendirilmesini hedeflemektedir.
Bu baglamda, bu incelemede, kiresellesmenin ne oldugu ya da ne olmadidi
oncelikle ele alinmakta, kiresellesme slrecinde neyin neyi imledidi

2 Burada uzun uzadiya tartisiilmasi mimkin olmayan geg kapitalizm kavrami; kapitalizmin
buglinkldi hali 19. veya 20. ylzyilin ilk yarisinin kapitalizminden baz unsurlarn bakimindan
ayrissa da, gerek gelismis kapitalist Ulkelerde gerekse geri kalmig/biraktirilmis Ulkelerde
kapitalist isleyis slrecinin ana semasinin dedismedidi; esitsiz gelisme nedeniyle emek-
sermaye celiskisinin ve bu baglamda paylasim sorunlarinin devam ettigi, bu paylasim
sorunlari nedeniyle, gerek herhangi bir tlkenin kendi siniflar igindeki kismi uzlasmanin ve
gerekse Ulkelerarasi ittifak zeminlerinin surekli sallantili oldugu, tim degdisim doénusim
sOylemlerine ragmen kapitalizmin halen emperyalist yayilmaci politikalarini
surdurdugi/surdurecedi iddiasi Gzerine kuruludur. Bu teorik gergeve, sermaye birikiminin
uzun doénemli edilimlerine ve dinamiklerine uygulanarak, Kapitalist Gretim tarzinin somut
tarihinin, bu Gretim tarzina igkin hareket yasalariyla nasil belirlendiginin gosterilmesi ve soyut
ve somut Ogeler arasindaki ara halkalarin anlasiimasini amaglar (Ayrintili bilgi igin bkz:
Jameson, 1991; Mandel, 2008).
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tartisildiktan sonra, klresel cadda barisin sadlanip sadlanamayacadi
irdelenmektedir.

Kiiresellesme Nedir?

Kiresellesme, sosyal bilimlerin son vyillarda Gzerinde en fazla durdugu
bir kavram ve konu alani olmasina ragmen, henliz tanimi Uzerinde bile
anlasilamamis bir kavramdir. Kavramin tanimi Gzerinde bile uzlasmaya
varilamamasinin nedeni 6nemli oranda kiiresellesmeye hangi cepheden
bakildigiyla ilgilidir ve 6zliinde bu anlasmazlik hala kavramin propandatif
icerigine karsi direniliyor oldugunu go6stermesi bakimindan iyidir. Bu
anlasmazlik, kavramin kutsanmadiginin gostergesi olarak da okunmakta ve
kavrama giydirilen olumlu anlamlarin henliz ezberlenmediginin gb&stergesi
olarak da dederlendiriimektedir.

Yaygin sava gore, ulusal kdaltir, ulusal ekonomi ve ulusal sinirlarin
¢Ozuldtidglu, sosyal hayatin bir boéliminin kiresel slregler tarafindan
belirlendigi bir cagda yasiyoruz (Hirst ve Thompson, 2000:26). Gene yaygin
kaniya gore, bu siire¢ sadece ekonomik alanda dedil, politik, kultlrel ve
sosyal alanda da hizli dedisimi beraberinde getirmekte, bu dedisim 6zlinde
‘iyiye' dogru islemekte, bir anlamda ‘uygar’ dinyanin disinda duran dlinyay!
‘uygarlastirmaktadir’. Kiresellesmeye, dinyanin uygarlastiriimasinin yeni bir
durumu gozliyle bakanlar klresellesmeyi, (en azindan kliresellesmenin dider
yonleri desifre olana kadar) bati modernitesine dayali demokrasi, 6zgurlik,
esitlik tirinden egemen dederlerin bati disi cografyalara yayillmasinin ve
boéylelikle diinyanin daha fazla esitlikgi, 6zgirlikcli ve demokratik 6zellikler
sergileyen bir yer haline gelmesinin bir araci olarak algilamaktadirlar. Bu
bakis acisindan kiresellesme, modernitenin temel dederleriyle bati-disi
toplumlarin bulusmasinin ve modern toplumsal iliskilere bati-disi bireylerin
katilmasinin en temel argimani olarak dillendirildi ve klresellesme sdylemi,
yodun toplumsal hosnutsuzluklarin yasandigi yerlerde bir kurtarici mitine
doénulstlrildd. Kiaresellesmis bir diinyaya katilarak yasama arzusu, yasanilan
toplumsal hosnutsuzluklardan kurtulmanin neredeyse tek gecerli yolu olarak
kitlelere tasindi. Bu bakis acisindan kiiresellesme, issize is, yoksula as,
hastaya derman olmanin neredeyse tek gecerli yoluymus gibi
gOsterildi/gosteriliyor. Bu kliresel rlizgar girdabinda birgok lilke yasamin her
alanindaki ulusal politikalarini, kiresel dinya politikalarina bagladi/bagliyor.

Kiresellesme konusunda ileri slrilen ve kiresellesmeye olumlu
anlamlar ylkleyen bu tirden goérislerin karsisinda, klresellesmenin genis
kitleler icin zaten var olan sorunlarin derinlesmesi disinda bir anlam ifade
etmeyecedini 6ne sliren gorisler de, Ozellikle 1990ll yillardan sonra daha
fazla toplum bilim literatliriinde yer aldi. Bati patentli oldugu iddia edilen
demokratik dederlerin  bati-disi  cografyalara yayilmasi  sodyleminin
kuresellesmenin gercek ylzina gostermedidi; bilakis, kliresellesmenin
dinyanin yoksullastiriimis cografyalar icin daha fazla yoksulluk ve daha fazla
savas Onermek disinda bir islevi olmadidi tlrinden temel saptamalar da,
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Ozellikle Dogu Blogunun ¢okmesinden ve bir anda savasin Dogu Avrupa'’yi ve
Kafkasya'yi sarmasindan sonra, kiresellesme elestirilerine odaklanan
calismalar tarafindan yapildi/yapiimaktadir.

Kiresellesmenin dinya Uzerinde vyarattigi hosnutsuzliuklar (zerine
temellenen elestirel calismalar, adirlikli olarak kiresellesen dinyanin
ekonomik panoramasindan yola cikarak kiliresellesme silirecinin dinyay! ve
insanligi nasil bir felakete surikledigini gostermeyi hedeflemistir. Bu
baglamda, kiliresellesme esitsiz kapitalist gelismenin olusturdugu toplumsal
hosnutsuzluklarini gizlemek icin tlretilmis/uydurulmus bir kavram olarak ele
alinmis; kiresellesmenin, 06ziinde, bunalima girmis kapitalist Uretim
iliskilerinin bunalimi asmak Uzere gelistirmeyi hedefledigi yeni s6muri
iliskilerini gizlemek icin bir payanda olarak ortaya atildigina siklikla vurgu
yapilmistir.

Bu elestirel calismalar, kiiresellesmenin yeni bir sdylem olmasina
ragmen, yeni bir duruma isaret etmedigi hususunda giderek daha fazla fikir
birligine yonelmistir. Buglin yaklasik altmis yillik toplumsal slreci agiklamak
icin kullanilan kilresellesme kavraminin, aslinda, vylzlerce yil geriye
goturilebilecegini bircok yazar/dusltnir (Robertson, 1999; Erkizan, 2002;
Toézim, 2002; Kobbly; 2005) savunmaktadir. Bunlar icinde &zellikle
kuresellesmenin ayrintii  tarihsel badlamini ortaya c¢lkarmaya calisan
Robertson, kiresellesmenin, birbirine bagh olan ancak birbirinden belli
oranlarda farkl 6zellikler tasiyan bes donem icinde incelenebilecedini 6ne
sirmektedir. Robertson, Avrupa’da 15. ylzyil ile 18. ylzyll arasinda ulus
topluluklarin yavas yavas ortaya cikisi, Katolik kilisenin etkinlik alaninin
genislemesi, birey anlayisinin ve insanlida iliskin dusincelerin 6ne cikisi,
glines merkezli dinya kurami ve modern codrafyanin baslamasi gibi
gelismelerin oldugu dénemi kiresellesmenin olusum donemi olarak ele
almakta; 18. ylzyilin ortalarindan baslayarak 1870°li yillara kadar sliren ve
ulusculuk fikirlerinin ve uluslararasi iliskiler kavraminin billurlastigi, Avrupa
disi toplumlarin uluslararasi topluma kabul edildigi, iletisim gibi konularin
uluslararasi sézlesmelere badlandidi ikinci donemi ise, baslangic donemi
olarak nitelendirmektedir. Robertson’un yiikselis evresi olarak niteledidi
kuresellesmenin Gglincti donemi, adirhkh olarak, modernlik sorununun
tartisildigi, kabul edilebilir bir ulus toplumun dodru taslaginin cikarilmaya
calisildidi, insanlida iliskin fikirlerin uluslararasi toplum tarafindan ortak bir
deder olarak ele alindigi, Hiristiyan Birligi hareketinin yikseltildigi, Nobel
Odila ve Olimpiyatlar gibi kiiresel yarismalarin baslatildi§i 1780-1920 vyillar
arasina denk dismektedir. Robertson tarafindan Hegemonya -igin-
Miicadele Evresi olarak nitelendirilen 1920-1960 yillari arasindaki dérdincl
dénemde, Milletler Cemiyeti, ardindan Birlesmis Milletler kurulmus, bu
déneme, catisan modernlik anlayislar (muttefikler ve migfer devletler),
Soduk Savasin en (st dlizeye tirmanmasi, soykirimlar, atom bombasinin
kullanilmasinin getirdigi tartismalar damgasini vurmustur. Soduk Savasin
sona ermesi, klresel iletisim aracglarinda hizli artis, toplumsal cinsiyet,
etnisite, insan haklari tartismalarinin uluslararasi toplumun glindemine
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dismesi, cevre hareketlerinin derin etkisi ile bir tirler toplulugu olarak
insanlida iliskin kaygilarin yayilmasi, sivil dinya ve dinya yurttashdi gibi
alanlara ilginin artmasi vb. pratiklerin yasandigi 1960tan bugline olan son
dénemi Robertson kiresellesmenin Belirsizlik Evresi olarak ele almistir. Bu
ayristirmayi bir taslak olarak sunan Robertson, kiresel sistemin sanildigindan
cok daha karmasik pratiklerle dolu oldugunu vurgulamaktadir (Robertson,
2002: 99-102).

Erkizan, (2002: 66-67), kiresellesmenin 06zl itibari ile, kendini
ekonomik, sosyal ve dlslinsel olarak azgelismis (lkelere empoze eden
gelismis Ulkelerin baslattigi bir olay oldugunda ve 1400-1750 yillari arasinda
kendini somutlastiran bireyselci, himanist ve ulusal séylemlerle baslayan bir
toplumsal iliskiler bicimi olarak ele alinmasi gerektiginde israrlidir. Modernite
kuramlarinin  Onctlilerinden sayllan ve c¢odu kez kiliresellesme vyanlisi
sdylemlerle sosyal bilimler icinde kendine yer bulan Giddens (1994:27) bile,
kiresellesme-kapitalizm baglantisini gbérmezden gelememekte ve
“modernlesmenin bir devami olan kiresellesme, kapitalist modernitenin
kendini ekonomik, politik ve kiltirel baglamda yeniden kurmasindan baska
bir sey dedildir” demektedir.

Kiresellesme-kapitalizm iliskisi konusunda en acik yazanlardan biri
olan ve kiresellesme karsithdini gizlemeyen Amin, kiresellesmeyi gelismis (g
kutuplu (ABD, AB ve Japonya) kapitalist ekonominin karsilikli bir igice
gecmesi, dolayisiyla tekellesme slireci olarak ele almakta; kilresellesmenin
6zlinde bir dinya duzenine dedil, dinya Uzerinde esitsiz gelismelere yol
acmasi ve toplumlarin kutuplasmasina kaynaklik etmesi ylzinden bir dinya
dlzensizlijine isaret ettigini 6ne sirmektedir (1999:10; 2002:37). Benzer bir
disunus tarzi icinde Kizilgelik (2003:56-62), ginimiiz dinya sistemine vicut
veren klresellesmis kapitalizmde teknoloji, finans, dodal kaynaklarin tekelci
kullanimi, kitle iletisimi-medya ve nihayet kitle imha silahlarinin kapitalist
tlkelerin tekelinde bulundugunu; bu bes alanda var olan tekelin zaten esitsiz
gelismenin yasandigi dlinyada esitsizlikleri daha da derinlestirdigini 6ne
sirmekte, her gegen gilin devletlerarasindaki ve devlet icindeki farkli siniflar
arasindaki iligkilerin gerilime sirtklenmesine kiiresellesmenin kaynaklik
ettigini vurgulamaktadir. Kizilgelik'e gore, kiiresellesme, kapitalizmin
diasporasi, yani onun dlinyaya dadilip vyayillmasi, dinyayr kusatmasidir
(Kizilgelik 2003:19).

Bugin politik iradeden, ideolojik miicadeleden badimsiz, geri
donltlemez, direnilemez, tarihsel olarak kaginilamaz bir siireg olarak insanliga
empoze edilmeye calisilan kiresellesmenin hic de tarih disi olmadidgina vurgu
yapan Kozanodlu'na (2002:55) gore kulresellesme, tarihsel bir slrec¢ olarak
kapitalist Gretim iliskilerinin bir devami niteligindedir ve sermayenin
uluslaristl niteligine bagh olarak, sermaye 6nlindeki ulus devlet engellerinin
asllmasi dodrultusunda isleyen sirecin adidir. Kiresellesmeyi, Touraine
(2001:207), saf kapitalizmin ifadesi; Wallerstein (2001:52) ise, liberalizmin
19. ylzyllin ortalarindan bu yana siren kiresel jeokiltiri olarak ele
almaktadir.
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Buraya kadar kulresellesme ile ilgili 6ne slrllenler, kilresellesme
stirecinin kapitalist genislemenin® bir tezahiirii oldugunu ve kiiresellesme
tarihinin bes yluz vyillik kapitalist genisleme tarihiyle ortistagint
gostermektedir. Buna ragmen, diinyanin sanki yeni bir doneme girdigi; “Yeni
Dinya Dizeni” denilen bu dizenin bitlin dinyay! kusatarak olumlu kiresel
dedisimleri tetikleyecedi neden israrla 1980’lerden baslayarak propaganda
edilmis/edilmektedir? Bu sorunun vyanitini, 1980‘lerden hemen &nce
kapitalizmin igine dustugu blylk krizin kitlelerde yarattigi hosnutsuzluklarla
baglantili bicimde dederlendirmek gerekmektedir.

Kiresellesmenin 1980°li yillarda dillendirilmesi, 6nemli oranda, 30 yil
savaslarindan* sonra baslayan Soduk Savas vyillarinin (1945-1990 arasi
dénem) ve Ozellikle de 1970'li yillarin blylk ekonomik krizinin olusturdugu
toplumsal hosnutsuzluklar ytzinden kitlelerin anti-kapitalist egilimlerinin
giclenmesi nedeniyledir. Daha acik anlatimla, 1970°li yillar boyunca dinya
kapitalist sisteminin yeni bir duragan doneme girmesi ve halklarin
yoksullasmasi ylzinden tiketim fazlasi Gretimin pazarlanmasinda ortaya
cikan koklla sorunlarin, her seyi bicimlendirdigi iddia edilen ve kutsal el olarak
vazedilen piyasa mekanizmalariyla asillamamasi, Kkitlelerde genel bir
hosnutsuzlugun yayilmasina yol agmistir. Yoksullasan kesimlerin ylkselttigi
toplumsal muhalefetin cogu yerde devlet zoruyla bastiriimasi ve bu
bastirmalarin  yeniden hosnutsuzluk Uretmesi ylzinden, toplumsal
hosnutsuzluk kendi kendini besleyen bir sarmala dénlismis ve artan
hosnutsuzluklarin kapitalizme yoénelik isyanlar derinlestirmesine paralel
olarak, kapitalizm sadece ekonomik olarak degdil neredeyse topyek(n bir
toplumsal buhrana surtklenmistir. Kapitalizmden giderek umudunu kesen ve
kapitalist isleyisi daha gUlcli bicimde sorgulayan Kkitlelerin kapitalizmle
yeniden badlarini kurmak icin, buhrana surlklenen devletler bir yandan daha
totaliter ydnelimler igine girmis®, diger yandan da yeni bir déneme girildigi
savi hizla kitle bilincine empoze edilmeye calisiimistir. Farkli yazarlar,
(Kagmazoglu, 2002; Seylan, 2003; Baskaya, 2002; Gundliz, 2002; Kizilgelik,
2002) kapitalizmin genis kitlelere sirekli bir yoksullasmayi dayatmasina
paralel bicimde, bu yoksullarin giderek sistem karsiti hareketlere

3 Amin, kapitalist genislemeyi, piyasa giiglerinin 6niine gikan her tiirden engeli yok etmek igin
ezip gegen bir makineye benzetmekte, bu tirden bir genislemenin gelisme olarak
degerlendirilemeyecedine vurdu yapmaktadir (Bkz. Samir Amin, Kiresellesme Caginda
Kapitalizm. (gev: Vasif Erenus). Sarmal Yayinevi, 1999. istanbul).

4 Otuz yil savaslari, 1914-1945 yillar arasinda siiren, parcalanan imparatorluklarin yeni
egemen unsurlarinin kendilerini eski sinirlarina yeniden kavusturmak igin firsat kolladigi,
diinyanin yeni egemen giglerinin (6zellikle ingiltere ile ABD ve giderek Sovyetler Birligi ) ise
egemenliklerini stirekli hale getirmek Uzere surekli diken Ustiinde durdugu, iki buyuk diinya
savasini da kapsayan dénem igin kullaniimistir.

® Turkiye’de 1970’lerin bir yandan anti-kapitalist muhalefet yillari, diger yandan ‘kuyruklar
doénemi’ olarak anilmasi; 24 Ocak 1980 kararlariyla krizin faturasinin yoksul kesimlerin sirtina
yuklenilmeye galsilmasi, bu kararlara ydnelik muhalefetin kirilmasi igin hemen ardindan 12
Eylil 1980°de askeri ihtilalin gergeklestirilmesi... ve oradan bugtinlere gelen siireg. Bu tirden
toplumsal gorintiler, 6nemli oranda kapitalizmin kendini yeniden insa etmesi igin
basvurdugu eylemsel ve propagandif yeniden yapilanma slreciyle yakindan ilgilidir.(24 Ocak
1980 kararlanyla ilgili bkz. Fikret Bagkaya, Kiiresellesmenin Karanlik Bilangosu, Ozgir
Universite Yayinlari, 2002, Ankara)

174



Kaygusuz, C., 2009, “Kiiresellesme Caginda Baris: Kimle Nasil?”

yobnelmesinin  6ntini tikamak icin kapitalizmin yeni séylemlere ihtiyac
duydudunu; kapitalizmin yeni vyayllma soylemi olarak kiresellesme
kavramina sarildigini iddia etmektedirler. Sisteme yoOnelik tepkilerin bir slre
daha ertelenmesinin gergeklestiriimesi icin, kiiresellesmenin yeni bir dénemi
imledidi ve genis kitlelerin lehine bir durummus gibi kitle bilincine enjekte
edildigini 6ne slren yazarlar, kiresel kéylin her gin icinde gectigi durumun,
kuresellesmenin karanlik ylztnl her gliin biraz daha fazla ortaya koydugunu
da ifade etmektedirler. Nitekim kiresellesme vyanhlarinin dillerinden
distrmedidi, ‘insan icin iyi olan her seyin ve her tlrden zenginligin tim
insanlikca paylasilmasli’ iddiasinin, sadece ekonomik verilere bakildiginda bile,
hicbir gecerliligi olmayan- slogan olmanin 6tesine gegcmeyen- bos bir iddia
oldugu gorultr. Kaldi ki, kiresellesme sadece ekonomik temelde esitsiz
gelismeye yol acmamakta, toplumlar sosyal/kiltirel/politik ve psikolojik
olarak da ciddi bicimde zorlamaktadir. Cinkl kiresellesme, gercekten
kuresel bir harekettir ve ekonomik iligkiler aracilidi ile girdigi yerlerde politik,
kulttrel ve psikolojik déntisimlere/sorunlara da kaynakhk etmektedir.

Kiiresellesen Diinya: Genel Goriiniim

Kiresellesmenin ekonomik baglamda nelere yol actigini anlamak; onun
gercekten de dlinyada sadlikli bir ekonomik gelismeye kaynaklik edip
etmedigdini sorgulamak ve dahasi yoksul cografyalar igin bir kurtulus miti olup
olamayacagini tartismak yazinin kapsamini zorlasa da, klresellesmenin
dillendirildigi 1980 sonrasi ve Oncesi karsilastirmalari aracilidi ile kiresellesme
stirecinin genel olarak asagidaki fotografini ¢cikarabilmek mumkun.

1980'den o6nce, Diinyada yoksul (Ulkeler grubu dinya nUufusunun
yluzde36’si civarindadir ve ayni dénemde vyoksul (lkeler grubu dlnya
nifusunun toplam gelirinin ylzde 6.3'Gne sahiptir. 2000 yilinda yoksul
Ulkelerin dinya nifusu icindeki payi, ylizde 40.6'ya ylUkselmis, aldiklar pay
ise, ylzde 6.3'ten ylzde 3.4’e gerilemistir. Yani yoksul Ulkelerin Diinya
nufusundaki orani yaklasik ylzde bes artmis, Dinya gelirlerinden aldiklari
pay ise neredeyse yarl yariya azalmistir. 1960 yilinda Dinya nifusunun en
zengin ylzde 20'si ile en yoksul yizde 20'si arasindaki fark 1’e 30 iken; bu
fark 2000'li yillarda 1'e 82'ye cikmistir. Cokuluslu sirketler 1983'ten bugiine
dinya ticaretinde 5, diinya Uretiminde 10 kat blylmius; 1982-1990 vyillan
arasinda Giiney Ulkeleri Kuzeye 1.345 milyar dolar bor¢ édemesine ragmen
ayni dénemde borglari 900 milyar dolardan 1.470 milyar dolara ylUkselmistir
(Demirer, Turan ve Toronoglu, 2002:47). Yine, Dunya Gayri Safi Yurtigi
Hasilasi (GSYIH) biiylimesi 1990-1998 yillari arasinda yiizde 2.5 oraninda
gercgeklesmistir. Bu oran 2. Dinya Savasini izleyen yillarin en distk oranidir.

Dinya Bankasi 1997 verilerinden olusan 1998-1999 Kalkinma
Raporuna goére, 5 milyar 229 milyon civarindaki dinya nifusunun, 2 milyar
48 milyonu (ylzde 35.1) dislik; 2 milyar 285 milyonu (ylzde 39.2) dislk-
orta; 591 milyonu(ylzde 9.8) orta; 926 milyonu (ylzde 15.8) ise ylksek
gelirle yasiyor (Radikal Gazetesi, 19 Ocak 1999:9). Yine, 1999-2000 Diinya
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Gelisim Raporuna goére, Gliney ve Dodgu Asya’da 961; Avrupa’da 15; Latin
Amerika’da 110; Afrika ve Ortadogu’da 230 milyon, Dlinyada toplam 1.316
milyon insan ginde 1 dolarin altinda gelirle yasamak zorunda kalmistir
(Demirer ve Haznedaroglu, 2002:102). Gezegendeki yaklasik 6 milyar insanin
5.5 milyan yoksullukla bogusurken, 500 milyon insan gezegenin tim
zenginliklerinden faydalanmaktadir (Ramonet, 2002:24). Buglin Dinya
nifusunun sadece ylizde 15’ini olusturan zengin Ulkeler Dinya gelirinin ylzde
80‘inden fazlasina el koymakta (Baskaya, 2002:68), doért yliz elli kiresel
milyarderler kullbi Uyesi, dlinya servetinden, diinya nifusunun ylzde 56’sini
olusturan dislik gelirli Ulkelerin toplam milli gelirlerinden daha fazla pay
almaktadirlar (Chossudovsky, 2002:56). Yine kiresellesmenin yoksul tlkeler
icin iyi gelecek sunacadina iliskin propagandalarin vyayildigi buginin
dinyasinda, dinyanin en zengin 15 kisisinin geliri Kara Afrika Ulkelerinin
tdmUndn milli gelirinden ylksektir ve Dinyanin en zengin 225 insaninin
varhdginin yizde 4G bltlin dlinyadaki insanlarin sosyal gereksinimini
karsilayacak durumdadir (Cumhuriyet, 8 Nisan 1999:2). Dlinyadaki en zengin
225 kisinin toplam serveti 1 trilyon dolari gecmektedir ve bu rakam dinyanin
en yoksul 2,5 milyar insaninin toplam vyillik gelirine esittir. En yoksul 48
Ulkenin toplam Uretim dederi dinyanin en zengin (g Kisisinin toplam
varhigindan daha azdir (Cagl, 2005). Dinya ekonomisinin énemli bir kismini
az sayida sirket yonetmekte ve denetlemektedir. Tekellerin blyuklikleri dyle
noktalara gelmistir ki, 6rnedin General Motors ve Ford Company’nin toplam
gelirleri tim orta ve giney Afrika’nin gayri safi yurtici hasilasini agsmaktadir.
Gidaci ve perakendeci WalMart sirketinin “ekonomi”si Israil, Polonya ve
Yunanistan’i iceren pek cok llkeden daha bayuktir (Yildinm, 2001).

Uretim alaninda var olan ilkeler ve bdlgeler arasi bu esitsizlikler,
tiketim alaninda da kendini gbésteriyor. Diinyadaki mal ve hizmet Uretimin
yuzde 80'ini Kuzeyli yizde 20°lik nifus tliketmekte; ABD ise diinya nifusunun
sadece ylizde 5’ine sahip oldudgu halde, Dinya hammadde kaynaklarinin
yluzde 40'ini tek basina tiiketmeye devam etmektedir. Tim Diinya’da tiketim
ABD'nin tiketimi ile ayni hizda olsa, diinya enerji kaynaklarinin sadece otuz
yil dayanabilecedine iliskin tahminler yuritilmektedir. Dlinyada, 1971'de
dinya o6lcedinde tim doéviz islemlerinin ylUzde 90’indan fazlasi, finansman
fazlasidir ve gelecekteki yatirimlarla ilgilidir. Buglinse bu islemlerin ylzde 90
spekilatif amachdir (Tézim, 2002:160). Spekililasyona ydnelen sermaye,
dinyanin her hangi bir codgrafyasinda aksamdan sabaha blylk krizlerin
ctkmasina yol acmakta, sermayenin yatinm alanlarina girmemesi nedeniyle
bircok yoksul llke aniden olusan blylk para giris ve cikislarina bagh olarak
bazen bir gecede vylizde 30’lara varan yeni yoksulluk deneyimleri ile
karsilasmaktadir. Ulkemiz agisindan, bunun en acgik gdstergeleri 1994, 1999,
2001 ve nihayet dinyay! yeniden sarsan 2008 ekonomik krizleridir.

Kiresellesmenin yukarda kisaca dedinilen ekonomik boyutuna iliskin
rakamlar sadece ekonomik alanda degil, politik ve kiltirel alanda da ciddi
sorunlara kaynaklik  etmektedir. Kiresellesen dinyada, dinyayi
kuresellestiren Kuzeyin zengin ulkeleri, yoksul Guneyli ve Dogulularin gekim
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merkezi haline gelmekte, Kuzey'in zenginliklerinden ve faydalanmak isteyen
yoksul bolge insanlari bu Ulkelere gitmek icin yogun caba harcamaktadirlar.
Kaldi ki, Kuzey’e gbég, yalnizca Kuzey'in zengin olanaklarindan faydalanmak
Uzere gerceklesmemekte; sikisan Uretim slreci onindeki 6zellikle enerji
sorunlarini asmak igin yoksul cografyalardaki enerji yataklarini ele gecirmek
Uzere bu bodlgelerde slrdirilen isgal politikalari, bu bolgelerde slrekli
catismalara yol acmakta; bu durum boélge halklarinin savas alanlarindan
kagcmasina dolayisi ile miltecilesmesine kaynakhk etmekte; miltecilesmis
nifus kendisine daha gulvenli yerler bulabilmek icin kitleler halinde
topraklarini terk etmeye zorlanmaktadir. 1987 yilinda Dinya Uzerinde 2.5
milyon olan midlteci sayisi, 1995te 45 milyona ulasmistir (Baskaya,
2002:70). Bugin Dunya’da vyaklasik 100 milyon multecinin oldugu
varsayillmakta, her giin farkh bdlgelerde meydana gelen catismalar nedeniyle
bu sayi sirekli artmaktadir.

Kapitalizmin daha fazla kar elde edebilmek icin daha fazla tiketmeyi
pompalayan israfa dayali tiketim aliskanliklari ylzinden krize giren enerji
sorunlarinin asilmasi icin, Dinya’nin yoksul bélgelerinde siirdlrilen savaslarin
olusturdugu miltecilesme sorunu, adirlikli olarak inang sistemlerinin
farkhligindan kaynaklanan ve birbirlerine yabanci olan kilttrlerin gonallt
olmayan vyollarla biraraya gelmelerine neden olmakta; birbirlerine yabanci,
hatta birbirleri icin olumsuz 6nyargilarla yuklG toplumlarin hizli karsilasmasi
toplumlarin ciddi kdltirel soklar yasamasina kaynaklik etmekte; kdiltirlerin
gonillid olmayan yollarla hizhi karsilasmasi ve toplumlarin birbirleri icin var
olan olumsuz ©&nyargilarini pekistiren yasam pratikleri, dinya Uzerinde
radikalizmin giderek yayillmasina, moda deyimle medeniyetler catismasi
tezlerinin taraf toplamasina yol agmaktadir.

Kiresellesme sireci, birden cok etnik ve dinsel gesitliligi olan, ancak
egemen bir etnik ya da dinsel kimlikle politik alanda var olmay! sirdiren
Ulkelerde, alt kimliklerin kendilerini ifade etmesi icin genis capli bir ideolojik
mucadele sirdirmekte, bu durum goérinirde -ve belki 6zde de- demokratik
haklarin genisletiimesine hizmet etse de, silire¢ bir ugta mikromilliyetgilik,
diger ucgta Ozellikle tliketim alaninda tektipcilik yaratmaktadir (Kongar, 2003).
Dlnyay! saran mikromilliyetci dalga ayni cografyalar lzerinde yillarca iliski
sirdirmuis olan genis kesimlerin birbirlerine bakisini derinden etkilemekte;
farklihklar Gzerine oturtulan kimlik siyasalari nedeniyle, ylzyillara dayali iliski
bigimleri sarsilmakta, toplumlarin tarihten gelen birbirlerine yoénelik
husumetlerinin bolgesel catismalar aracilidi ile bir anda su ylzine cikmasina
neden olabilmektedir. Ozellikle Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonraki son
yirmi yilik doénemde, baslangicta Dodu Avrupa Ulkelerinde, giderek
Kafkasya'da ve Ortadogu’da etnisiteye ve dinsel farkhliklara dayali bircok
savas yasanmistir. Halklarin birbirlerini bodazlama girisimleri karsisinda
uluslararasi orgltler cogu kez olup biteni izlemeyi yedlemis, diinya barisi
konusunda bir glivence olduguna inanilan Birlesmis Milletler gibi 6rgutler,
hala sliren son Irak Savasi’nin da gosterdigi tzere islevsizlestirilmistir.
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Bugin dunyayr klresellestirmeye yonelen Kuzeyli zengin (lkeler,
dinyanin yoksul codrafyalarinda gercekten de yaygin olan insan hakki
ihlallerinin 6nlne gegme, oralara demokrasi goétiirme savlan ile ortaya
ciksalar da, bu bdlgelerin zenginliklerini kendi Ulkelerine tasimayla daha fazla
ilgilenme edilimindedirler. 11 Eylil 2001’'de New York’a dlizenlenen
saldirilardan sonra dinya guvenligi ile daha yakindan ilgilenme karari alan ve
gelismis Bati Uygarliginin “terér” tehdidi altinda oldugunun propaganda
sansini da yakalayarak Dogu’da enerji yataklarinin oldugu bolgelerde isgale
yOnelen basta ABD ve mittefiklerinin, bugln Ortadodgu ve Kafkasya’'da
surdirdikleri politikalar bunun acgik gostergeleridir. Afganistan’da Taliban
yOnetiminin ne denli anti demokratik uygulamalar icinde oldugunu ve “terére”
verdigi destedi gilnlerce uluslararasi kamuoyu glindemine c¢eken; bdlgede
insan haklari ihlallerinin kaniti olarak burkalarin ardindaki Afganli kadinlan
mansetlere tasiyarak, ‘dodulu kadinin 0Ozgulrlestiriimesi’ propagandasi ile
bélgeyi isgale yonelen ABD ve mittefikleri, buglin Afganistan’da slren
yoksullukla ve insan haklari ihlalleri ile ilgilenmemektedirler.

Bugiin, Orta Asya ve Kafkas’lardaki enerji kaynaklarinin Hint havzasina
ve acik denizlere inmesi icin en dnemli gecitleri (Hayber, Khojak, Gomal) ve
Orta Asya, Hint ve Cin arasindaki en stratejik koridoru (Wakhan Koridoru)
elinde tutan Afganistan’in (Davudoglu, 2001) isgal edilmesi ile birlikte bu
bélgede rahatlamis goérinen basta ABD ve mittefikleri, tim enerjilerini
Ortadodgu  petrollerinin  kontroliini  elinde  tutabilmek icin Irak’a
yOneltmislerdir. Besinci yilini geride birakan Ortadogu’nun ikinci isgal
denemesi, bélgede mithis bir yikim yaratmis, Irak bir yandan etnik ve dinsel
temelli ic, diger yandan ABD ve mittefikleriyle girisilen dis catismalarin
sahnelendigi bir cografyaya donlsmis, her gin meydana gelen olaylarda
yasanilan insan kayiplarinin cetelesi (uluslararasi insan haklar &rgutleri
tarafindan bile) tutulamaz hale gelmistir. Tek basina Irak’in isgal slreci bile,
kuresellesmenin ne tlirden pratikleri icine alarak gerceklestiginin anlasiimasi
icin yeterli veriyi saglamaktadir. 2. Dlinya Savasi’ndan bu yana, gorece baris
zamanlarinda meydana gelen catismalarda, kayd: tutulabilen yikimlar ise
durumun vahametini ve toplumsal tahribati anlamayi kolaylastirmaktadir.

2. Dinya Savasi'nin sonundan beri diinyada gerceklesen 181 savasin
170'i (ylzde 94) Uglincl dinya Ulkelerinde meydana gelmis, gectigimiz son
10 yilda, 2 milyondan fazla gocuk savas bdlgelerinde 6lmiustir (Southall ve
Abbasi, 1998; Akt. Cadlayan, 2004:32-33). Yine buglin dinyada en azindan
250 bin ¢ocukasker vardir. Bu cocukaskerlerin binlercesi 15 yasin altindadir
ve bazi ¢ocuklar aileleri tarafindan silahli gruplara satilirken bazilar da silahl
gruplar tarafindan kacirilarak silahla/éldirmeyle tanistirlmaktadir. Savas
kosullarindan ise, en fazla 5 yas alti gocuklarini etkilemektedir. 1996 yilinda,
catismanin oldudu 31 ulkenin 24’linde bes yas alti 6lim hizi ylizde 5 ve daha
fazladir ve savaslarda 6len gocuklarin cok dnemli bir kismi (ylzde 95'i) acghk
ve hastalik nedeniyle 6lmektedir. Ayrica, savas nedeniyle cocuklarin godu,
tibbi bakim almamakta ve c¢odu =zaman vyalniz yasamak zorunda
kalmaktadirlar. 2. Dilnya Savasi’ndan sonra meydana gelen bdlgesel
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savaslarda bir milyon cocuk yetim birakilmis; 12 milyon cocuk glvenlik
nedeniyle evlerinden ayrilmak ve bu cocuklarin Ugte biri ise milteci
kamplarinda yasamak zorunda kalmistir (Plunkett ve Southall, 1998, Akt.
Cadlayan, 2004:32-33). Kaldi ki, cocuklarin savaslardan hirpalanmasi
yalnizca c¢ocukasker olarak muharebe alanlarinda bulunmalariyla da ilgili
dedildir. Savasa ‘asker’ olarak katilmayan cocuklar da savas bélgelerinde
dogmus olmanin bedelini belki de savasan cocukaskerlerden daha fazla
ddemektedir. Ornedin gectigimiz son on vyilda, 4 milyondan fazla gocuk,
agirlikh olarak mayinlar ytziinden kalici olarak sakatlanmistir. Halen Dlinyada
70'ten fazla lGlkede 60 milyondan fazla ‘gémilid mayin’ vardir. Savasin bugin
strmedigi codrafyalarda bile halen mayinlar vylzinden birgok Kisi
sakatlanmaktadir. Kambogya’da her 236 kisiden biri, Afganistan’da her 470
kisiden biri, mayinlardan zarar gérmdistir. Afganistan’da her iki saatte bir
kisi, mayin nedeniyle yaralanmakta ya da Olmektedir (Vatansever ve
Vatansever 2001:257). Savas bodlgelerinde cocuklara yodnelik iskence ve
tecaviizlere o6zellikle etnik kokenli catismalarda siklikla rastlanmaktadir.
Ornegin Ruanda’daki soykirimda, 8 yasindan biiyiik neredeyse her kiz cocugu
tecavliize ugramis, Kuzey Uganda’da, silahli birlikler koylere baskin
dizenledikleri her durumda 50 ila 100 arasinda cocuk kacirmislardir. Kagirilan
kiz cocuklar tecaviize ugrayip, seks kolesi haline getirilmekte, erkek gocuklar
iskenceye maruz birakilmakta ya da savasta kullaniimaktadir. Son Kosova
Savasi'nda da benzer 6rnekler yasanmistir. Bu sekslel tecavizler sonrasi
8lim, HIV, diger cinsel yolla bulasan enfeksiyonlar, intihar, aseptik disikler,
kisirhda yol acan genital yaralanmalar ve cocuklarin toplum tarafindan
dislanmasi gibi sorunlar yaygin olarak ortaya cikmaktadir (Southall ve Abbasi,
1998:1549-50, Akt. Cadlayan, 2004:32-33). Savasl yasayan cocuklarda
psikolojik etkilenmeler cocugun yasina, cinsiyetine, kisilik 6zelliklerine, énceki
deneyimlerine ve kulttrine badh olarak dedisse de, savastan cocuklarin daha
fazla etkilendigi gercedi degismemektedir.

Bugiin demokrasi ve insan haklari sloganlan ile kiiresellesen diinyada
cocuklar, udradiklan fiziksel siddet, aile Uyelerinin yitimi, ev ve dider
toplumsal desteklerin geri cekilmesi nedeniyle anlamini bile bilmedikleri bir
savastan etkilenen en genis yiginlar olarak diinya lizerinde var olmaya devam
etmektedirler. Savas bdlgelerinde yasayan cocuklarin bu slirecte yaygin post-
travmatik stres bozuklugu gosterdikleri, ayrica anksiyete ve depresyonun
cocuklar arasinda yaygin olarak goérildagu (a.g.e.) rapor edilmektedir. BlyUtk
travmalar yasayan ve savas alanlarinda canh kalmayi basarsalar bile bir daha
higbir zaman eskisi gibi bitlnltklli bir psisik yapiya sahip olamayacak olan
cocuklarin, sadece travma sonrasi stres tepkileriyle ya da anksiyete ve
depresyonla yasam slirdirmeyecekleri; bu cocuklarin gelecedin yetiskinleri
olarak gecmisten getirdikleriyle gelecek kuracaklari ve bdylesine bulyilk
travmatik yasantilardan gecgen gelecedin yetiskinleri olan bu gocuklarin, yeni
bir diinya icinde dlnyaya karsi tepki gelistirerek yasam sirdirecekleri
asikardir.
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Kiresellesme slirecinde, sadece cepheye donik olmayan catismalarin
yasandidi bolgelerde topyeki{n etkilenmelerin gerceklestigi bliylk yikimlar da
s6z konusudur. Soézgelisi 2. Dinya Savasi‘nda bile, savas slresince sivil
6lumler toplam 6limlerin (gte ikisini olusturmasina karsin, 1980°’lerden sonra
meydana gelen savaslarda sivil kayiplar toplam kayiplarin neredeyse ylzde
90na ulasmistir. Kiresellesme doénemindeki savaslar, gecmisin savas/
cepheyle sinirlama girisimlerinin Otesine gegmis, egemen glgler cogu kez
yanhslikla (1) sivil insanlari bazen digun evlerinde edlenirken, bazen savas
bolgelerinden caresizce topyek(in go¢ ederken vurmayi basarabilmislerdir.

Dinyayi kiresellestirme gayreti ile yola cikip, kiiresellesme ile insan
haklarinin genisletiimesi arasinda siki bir iliski arayanlarin, dinyanin yoksul
bélgelerinde acgliktan 6lmek (izere olan milyonlarca insan varken, ekonomik
kaynaklarin aglikla muicadele icin degdil de, yukarida etkileri 6zetlenmeye
calisilan savas giderlerine ayirmasi; 6rnedin, yalnizca ABD’de G.W.Bush’un
talimatlanyla, 2003 yili toplam askeri harcamalar bitgesini 379 milyar dolara
tasinmasi klresellesmenin hedefleri konusunda konu Ulizerine dislnenlere
6nemli ipuglan sunabilir. Washington yoénetimi, énlimuzdeki 5 yillik dénem
icinde, savas giderleri igin 72 milyar dolarlik ek artis éngérmekte ve nihai
savunma (savas diye okunmali) biltcesini 451 milyar dolar olarak
planlamaktadir. Kore savasinda 442 milyar dolar; Vietham savasinda 449
milyar dolar ve Ronald Reagan’in yeniden silahlanma programi cergevesinde
428 milyar dolar savasa pay aktaran ABD, simdi de Ortadogu ve Kafkasya’da
stirdirdtigu savaslar icin 451 milyar dolarhk bir savas blitgesi olusturmaktadir
(9 Subat 2003, MAI ve Kiresellesme Karsiti Calisma Grubu Raporu). Bu
savas bltceleri, insanin insan éldirmesi icin hig de fena gérinmuyor. Kaldi ki,
silahlanma ve savasa ayrilan ekonomik kaynaklar sadece zengin Ulkelerin bir
cabasi da dedildir. 2004 yilsonu rakamlarina goére dinyanin silahlanmaya
harcadigi para 900 milyar dolardir; bu rakam Turkiye (300 milyar dolar) ve
Brezilya’nin (600 milyar dolar) o ginkli GSYH’sinin toplamina esittir (Cagli,
2005). Dlnyanin yoksul codrafyalari da bir sekilde askeri harcamalarini
editim, saglik gibi harcamalarinin daha 6nlinde tutmaya devam etmektedirler.
Ornegin Afrika Ulkelerinde silahlanmaya ayrilan pay yilizde 1.5 oraninda
azalsa kitadaki aclik yok edilebilir. Ve yine Dilinyada sadece bir gln
silahlanmaya pay ayrilmasa, tim dinya 10 yil boyunca temiz su igebilir
(Baskaya, 2002:65).

Kiresellesme slireci olarak adlandirilan ve dinyada yukarida -yazinin
kapsami geredi eksikli olarak- ifade edilen 6zellikler tasiyan bu 6zetlemenin
yikimlari, sadece insana donik de dedildir. Bu sirecin dodgayi tahrip eden
ciddi yanlari da vardir. Kapitalizmin doymak bilmez kar hirsi nedeniyle kendini
stirekli yeniden Uretebilmesi 6nemli oranda, dodadan sirekli daha fazla
almay! ve dodaya slrekli daha fazla atik birakmayi gerektirmektedir. Bu
ylzden insanoglu buglin, dodanin dodal dengesinin bozuldugu, kiyamet
senaryolarinin filmlere konu oldugu bir cagda yasamaktadir. Tarim alanlarinin
bilingsiz kullanimi, toprada kendini yenileme firsati vermeden, topragin
ardarda ve topraga yabanci kimyasallarla ekilmesi diinya Uzerinde ekime
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uygun arazilerin hizla kirlenmesine ve tuzlanarak bir daha ekilemez hale
gelmesine yol acmakta; yine ekili alanlarda daha fazla Grin elde etme hirsi
ylzinden bitkilerin genetik yapilari dedistirilmektedir. Bu durum, bir yandan
insanoglu icin yasamsal tehdit iceren hastaliklarin yayilmasina, diger yandan
yoksul Ulkelerin genetik mudahale yapilmis tohumluklar bulamadigi her
durumda beslenme kaynaklari acisindan bile disa bagimli hale gelmesine
neden olmaktadir.

Gelismis Ulkeler, sanayi alaninda meydana gelen hizlh dedisim
nedeniyle, olagandisi boyutlara vyikselen cevre kirliliginden kendilerini
korumak icin, kendilerinin sebep olduklar atik maddeleri yoksul Ulkelere
gondermekte, yoksul Ulkeler her gegen gin kendilerinin sebep olmadigi
kirlenmeye daha fazla maruz birakilmaktadir. Sanayi artiklarinin ve Kirli
sanayinin Gguncl dinya Ulkelerine goénderilmesi konusunda Dinya Bankasi
danismanlarindan Summer’n “(...) kirli sanayi insanlarin prostat kanserine
yakalanacak kadar uzun yasadigi Ulkeler icin tehlike arz eder. Ancak, bu bes
yas altindaki 6lim oranlarinin binde yirmiye ulastidi bir tlkede bir degisiklik
yaratmaz” (Demirer, Duran ve Torunodglu, 2002:49) seklindeki aciklamalari,
sanayi atiklarinin {glincli dinya (Ulkelerine kaydinlmasinin arkasindaki
insafsizligi oldukca iyi 6rneklemektedir. Yoksul Ulke halklarinin dodanin
tahribatindan cogunlukla sorumlu olmadiklari halde, tahribatin sonuglarina
katlanmak zorunda birakilmalar bile kiresellesmenin adaletle badini
Ozetlemektedir.

Dodganin insafsiz kullanimi, sera etkisinin neden oldugu kiresel iklim
degisikliklerine ve ozon tabakasinin zayiflamasina; radyasyon, agir metaller,
tarimsal amacgh kimyasal maddeler, ¢6p gibi atiklarin yayilmasi, canh
turlerinin azalmasina; topragin kendini yenilemesine firsat vermeyen tarimsal
etkinlikler ve ormanlarin sanayi dretimi icin hizla tiketilmesi ¢éllesmeye yol
acmaktadir. Kar merkezli isleyen kapitalizmin diasporasi olarak kiresellesme
slireci her gecgen giin dinyayi, insan ve dodadaki tim canlilar i¢cin yasanmaz
hale getirmekte, milyonlarca insan artan bulasici hastaliklarin pencesine
dismektedir.

Tam bu belirsizlikler ve hosnutsuzluklarin yarattigi bunalimlar, bireyleri
her tirden sucg islemeye daha yatkin hale getirmekte, diinyanin bu acimasiz
gercekliginden kacabilmek icin birgcok Kkisi uyusturucuya yoOnelmektedir.
Amerika’da sug oranlari, 1960 yilindan bugiline yizde 516 oraninda artmistir
ve yine ayni Ulkede 14.5 milyon kisi kayith uyusturucu bagimlisidir (Demirer
ve Haznedaroglu, 2002:101). 2005 yili itibariyle, uyusturucu kacakcihdinin
yarattigi rant 429 milyar dolardir. Dlnyadaki 184 ulkeden 163'GUntn milli
gelirinden ylksek olan bu rakam, 298 milyar dolarlik Tirkiye ekonomisinin de
neredeyse 1.3 katina tekabul etmektedir. Tlrkiye Emniyet Genel Mudurltgu,
Kacakglilik ve Organize Suglar Daire Baskanhdi'nin 2005 verilerine gére, 5 bin
714 olayda 11 bin 979 kisi uyusturucuyla miicadelede gézaltina alinmis, 6 bin
3 kg esrar, 6 bin 664 kg eroin, 141 kg bazmorfin, 34 kg afyon, 40 kg kokain,
bin 691 It asetik anhidrit, 15 bin 123 adet sentetik ecza, 5 milyon 760 bin
819 adet Captagon, 1 milyon 282 bin 750 adet Extacy ele gegirilmistir
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(Aricaklioglu, 2006). Kaldi ki bu rakamlar, buzdadinin goériinen ylzdir ve
Turkiye'de de neredeyse ilkogretim ogrencileri bile uyusturucu bataginin igine
cekilmistir.

Kiiresellesme ve Tiirkiye: Ozel Bir Goriiniim

Dinyanin kiresellestigi ve kilresellesmenin tim toplumlar icin tek
kurtulus umudu oldudu tezleri yayillmaya basladiktan bu yana, bu tezlerden
en fazla, sanayi devrimini iskalamis ve dinyanin kiresellestiricilerine komsu
olan codrafyalar etkilenmistir. Bu badlamda kiresellesme riizgarindan en
fazla etkilenen Ulkelerden biri Tlrkiye'dir.

Kiresellesme stlrecinin  yoksul Ulkelerin kalkinmasina kaynaklk
edecedi; yoksul Ulkelerde var olan demokrasi, insan haklari, esitsiz gelisme,
yoksulluk, adam kayirmacilik vb. sorunlarin kiresel diinyaya katilmayla
asllabilecedi temelli bir inang en ¢ok bu codrafyalarda taraf toplamis, bu
cografya insanlar tim kurtulus umutlarini klresellesmeye baglamislardir.
Kiresellesme stlrecinin dillendirildigi yillara denk gelecek sekilde buralarda
kokll ‘yapisal dénusim’ler 6ngoérilmuistliir. Bu dénisimin herkese hak ettidi
hayati er gecg getirecedine iliskin etkili propaganda yapilmis ve genis halk
yiginlari, karsi gorislerle beslenemedijinden bu propagandanin 6nemli
oranda etkisine girmistir.

Turkiye, kiresellesme sirecinde, bu slrecten farkli bicimde etkilenen
dzel bir 6rnek olma niteligine sahiptir. Oziinde, kiiresellesmenin 15. ylizyila
kadar geri giden tarihi seriiveni, temelde Avrupa’da baslayan kapitalist
genislemeye tekabiil etse de Tirkiye'nin® Avrupa ile iliskileri de oldukca
eskiye tarihlendirildigi icin, Turkiye'nin ‘muasir medeniyet’ diye nitelendirdigi
Avrupa ile 06zdeslesme ya da bir bitin olarak Batiilasma c¢abalari
‘kliresellesen dlinyaya katilma’ cabasi olarak dederlendirilebilir. Bu baglamda
Turkiye'nin kiiresellesme macerasi oldukca eskidir.

Ayrintilart bu yazinin kapsamini asacak olan Tlrkiye'nin Batililasma,
esdeyisle kapitalist yoldan kalkinma ya da kiresellesen diinyaya katilma
sertiveni, Osmanli‘dan glinimuze bircok alanda kokli dedisime ve ilerlemeye
gbnderme yapsa da, kiresellestirilen diinyanin bir parcasi olma 6zelligini hep
korumus olmasi nedeniyle, Tlrkiye, bir yandan Cumhuriyet déneminin
baslangictaki kokli dedisim projeleri, diger yandan o6zellikle 1980‘lerden
sonra uyguladigi neo-liberal politikalarla kiresel dinyanin bir parcasi olma
yolunda epeyce udrasmasina ragmen, toplumsal yapida kiresellestirme
yanlilarinin iddia ettigi olumlu degisimleri bir tirli gerceklestirememistir.

Tarihsel olarak, bir yandan Islam co§rafyasinin merkezi konumunu
isgal eden aktérlerden biri olma, dolayisi ile ekonomik ve toplumsal

5 Turkiye kavrami, bu yazinin akisi icinde, tarihsel bir yaklagimin ele alindigi her durumda
sadece Cumhuriyet dénemi igin dedil, Osmanli'ya da génderme yapacak sekilde kullaniimakta
ve akisa uygun bicimde Osmanl ve Turkiye kavramlar yer degistirmektedir.
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politikalarinda Islami &zelliklerini koruma; diger yandan Bati Uygarliginin bir
parcasi olma, dolayisi ile Bati‘da gelisen kapitalist uygarlikla butinlesme
cabalari, kiresellesme slrecinde Tirkiye'yi 6zel bir konuma c¢ekmistir.
Ozelikle 15. ve 16. yiizylllarda temelleri atilan Bati Kapitalist Uygarliinin,
cogu kez blyuk kavgalar vererek insa ettigi, (dinsel alandan calisma
yasamina, aile iliskilerinden devlet-birey iliskilerine kadar) glndelik
iliskilerinin her alanindaki dedisimler Turkiye'de birebir karsilik bulan
degisimler olmasa da, gdrece Ortadogu ve Onaysa cografyasinin diger
tlkelerinden cok daha fazla karsilik buldugu da bir gergektir.

Osmanli-Avrupa erken doénem iligkileri bir yana birakilirsa, Tlrkiye, 20.
ylzyila gelindiginde bir yanda Bati’da yikselen ulusguluk akimlarinin etkisiyle
ic mlcadelelerle, diger yandan 1. Dinya Savasi yillarinda dis muicadelelerle
ugrasmis, bu sire¢ Osmanli'nin merkezi kurumlariyla dagilmasina 6nayak
olmustur. 21. yizyila Anadolu’da kurulan Cumbhuriyetle giren Turkiye, 21.
ylzyilin baslarinda (17 Ekim 1917) meydana gelen Sovyet Devrimi ile kendini
iki kutuplu bir dinyanin ortasinda bulmus ve Bati ve Sovyet kalkinma
politikalarini sentezleyerek, ama Osmanli‘dan oldukga farkli yeni bir kalkinma
projesi olusturmay! denemistir. 2. Dlinya Savasl sonrasi devam eden Soguk
Savas yillan boyunca kendini Bati'ya ya da Bati’'nin ylkselen yildizi olan
ABD’ye daha yakin bir yerde konumlayan Tirkiye, politik olarak Sovyet
karsithgina daha yakin durmus; var oldugu cografyanin iki kutuplu bir
dinyanin ortasinda olmasi nedeniyle, codgu kez sarsintili bir slirecten
gecmistir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra dedisen dliinya dengeleri
ylzinden Tlrkiye bolgede yeni rollere soyunmus, bu baglamda, 6zellikle son
yillarda ABD'nin ve Avrupa Birligi'nin, Ortadodu ile ilgili projelerinde bazen
gonulld bazen zorunlu roller Gstlenmistir.

1980’li yillardan sonra Bati’'nin neo-liberal politikalariyla daha fazla igice
gecen; ekonomik ve siyasal arayiglarini kiresel diinyaya katilma séylemine
dayandiran Turkiye, icerde karsilastigi bazen etnik, bazen dinsel ama
cogunlukla ideolojik temelli muhalefeti bastirma konusunda cogu kez askeri
6nlemlere basvursa da, bugin gelinen noktada, cokkultirli bir toplum
oldugunu kabul etmeye daha ‘istekli gériiniir’ bir hale gelmistir. Ozellikle
Avrupa Birligi'ne Uye olma gayretine giren Tlrkiye, Avrupa’nin liberal
dederleri ile daha fazla butlinlesmeye yonelmis; bu durum Ulke iginde bir
yandan catismalari/gerilimi tetiklemis, diger yandan yeni bir anlayisla
toplumsal iliskilere yeniden y6n verilmesi geredini, toplum bilincinde giderek
daha baskin hale getirmistir. Ne var ki gérece olumlu gibi duran bu sirecg,
(esdeyisle dlinyay! kiresellestirenlerle ayni cati altinda olmayi deneme
sureci) ekonomik, politik ve kiltirel alanda 6nemli sorunlarin ylzeye
¢tkmasina da yol agmistir.

Turkiye, neo-liberal politikalari daha acik kartlarla oynadigi son otuz
yillik slirecte ekonomik anlamda goérece zenginlesme ve yoksullasmayi ig ice
gecen durumlar seklinde yasamistir. Ornegin Tirkiye’'nin ekonomik biyiime
hizi, 2001 de ylizde 5.7 kigilmis, 2002'de ylzde 6.2 oraninda blyUmustir
(TUIK Istatistik Verileri; Akt: Kirali, 2008). Bu ani biiyiime ve daralmalarin
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tlkede ciddi sorunlara yol actigi yasanan dénem icinde herkesin taniklik ettigi
bir durum olmustur. Nitekim bu dénemde milli gelirde de hizla disme ve
yukselmeler meydana gelmistir. Tilrkiye'de kisi basina disen milli gelir
(GSMH), 2001 krizi 6éncesinde 3700 dolar civarinda seyrederken, 2002'de
2300 dolar civarina gekilmis, 2005 yilinda 5000’e ulasmis, bugin ise 10.000
dolan asmistir. Ancak milli gelirdeki bu hizh tirmanisa ragmen, issizlik sorunu
cozlilememis; kronik yoksulluk asilamamistir. Tirkiye, 2002'den bu yana
stirekli ylzde 5'in Uzerinde bliyliimesine ragmen, bu blylimeden calisanlar
nasibini alamamis; 2008 yili krizinden ilk etkilenenler ise gene Ucretliler ve
yoksullar olmustur. 2008 kriz etkilerinin yeni goérilmeye baslandigi yakin
dénemde issizlik orani hizla artmis, 2007’de yizde 10.1 olan oran 2008'de
yluzde 12.3’e yilkselmistir (Glines, 2009) ve bu oran halen ylkselmeye
devam etmektedir. Tirkiye Is Kurumu’nun, Ocak 2009 Istatistik Biltenine
gore, kuruma kayith isgicl sayisi Ocak ayinda gecen yilin ayni ayina gére
424 bin 452 kisi artarak 1 milyon 193 bin 546 kisi, kayitli issiz sayisi ise 375
bin 90 kisi artarak 1 milyon 79 bin 519 kisi olmus; kayitl isglicinde gecen
yila oranla ocak ayinda yilzde 55.19, kayith issiz sayisi da ylizde 53.25
oraninda artis meydana gelmistir (Radikal Gazetesi, 12 Subat, 2009).

Yine son otuz yilda, neo-liberal politikalarin hayata gegcirilmesi icin
Kamu Iktisadi Tesekkillerinin (KIT) siirekli zarar ettigi savlanarak bu iktisadi
kuruluglarin hizla 6zellestirilmesi veya tasfiye edilmesi sonucunda oldukca
ylksek oranda gelir temin eden Tlrkiye, buna ragmen slrekli borglanmaya
devam etmistir. Tlrkiye'nin dis borg oranlan 2001 yilinda 113.6, 2002 yilinda
130.4, 2003 yilinda 145.8, ve 2004 yilinda 161.9 milyar dolar olmus, 6zellikle
2005'ten sonra bu artis hizlanmistir. 2007 tarihi sonu itibariyle Tlrkiye'nin
toplam ic-dis bor¢ stogu 463 milyar dolar asmistir (Korkmaz, 2008). Her ne
kadar ayni dénemde milli gelirdeki artisin ylksek olmasi nedeniyle borglanma
oraninda disme (milli gelirin borcu karsilama oraninda artma) oldudu iddia
edilse de, son ekonomik kriz dalgasiyla bu kadar borg ylkinin giderek
cevrilemezligi ylzliinden, alacakh kurumlarin alacaklarini kolay tahsil etmeleri
icin hiikiimete ciddi dayatmalar yaptigi da bilinmektedir. Ornegin ‘faiz disi
fazla’ uygulamalariyla calisanlarin (cretlerinde sidrekli bir sinirlamanin
yapilmasi, kéyllye sunulan tarimsal destegdin cekilmesi ve klclk isletmelerin
kredilerindeki kesintiler bu bor¢ bataginin alacaklilar lehine dondsimini
saglamak icin yapilmaktadir. Tim kemer sikma politikalarina ragmen surekli
borglanma-faiz dénglist bir tirlt kirlamamakta, 2002’de 179.6 olan merkezi
yobnetim borg stokunun, ylizde 87lik artisla 2008 yilinda 336.6 milyar
(Korkmaz, 2008) dolara ulasmasi 6rnedinde de goérulduglu lGzere, bu sarmal
giderek derinlesmektedir. Yine, Tlurkiye'nin 2002 yilindan bu yana 96.4 milyar
dolar i¢ bor¢ anapara 6demesi yapmis olmasina ragmen, ayni donemde 108.8
milyar dolar yeniden borglanmasi (Korkmaz, 2008) ¢rnedinden anlasilacadi
Uzere, tim Ozellestirme gelirleri ve yurtici hasilasi bu faiz déngislinde
varliklilar tarafindan emilmektedir.

2002-2008 yillari arasinda surekli blyldyen bir ekonomi ve sirekli
azalan bir enflasyona ragmen, yoksullarin ve [Ucretlilerin durumunda
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neredeyse hic iyilesme yasanmamistir. Kaldi ki, 2008 ekonomik kriziyle
yoksul Ulkelere bluyumenin daraldidi hatta bu yildan baslayarak ktgilmelerin
olacagi ongorilmektedir. Bugline kadar blyliyen ekonomilerde bile hak
ettikleri payi alamayan Ucretli ve issizleri bundan sonra ¢ok daha zor ginlerin
beklendigi hemen herkes ifade edilmektedir. Buglin yoksul Ulkelere yonelik
cifte sémulrt adinin gizlenmesi amaciyla 6ne slrilen ekonomik blylimeye
iliskin rakamlarin codu kez sokaktaki insan icin olumlu pratik bir dederi
olmadigi gibi, genellikle sokaktaki insana olumsuz duygular yasatan
yanlarinin oldugu da bilinmektedir. Sokaktaki insan enflasyon ve bliylime
rakamlar konusunda gortslerine basvuruldugunda codu kez, kandirildiklarini
ve bu duruma ofkelendiklerini ifade etmektedirler. Kendileri icin rakamlarin
bir anlami olmadigini séyleyen yoksul kesimler, giderek yoneticilere daha az
inanmakta, toplumsal ve siyasal yasama etkin bir bicimde katilmaktan
uzaklasmakta, bir tir anomi ve yabancilasmayla toplum iginde var olmaya
devam etmektedirler. Bu anomi ve yabancilasma kitlelerin totaliter
yonelimlerini gliglendirmekte, Tilrkiye gerilim tonu slirekli ylkselen ve sirekli
merkezi dedisen kutuplasmis bir toplum gorintisiine her gegen glin daha
fazla girmektedir.

Kiresellesmenin ekonomik ylkintn agirhkh olarak yoksul Ulkelerin en
yoksul kesimlerine yansidigi artik gizlenemeyen bir gercektir ve yoksullar, ne
denli kliresellesmenin kendilerine bir gilin iyi seyler getirecedi konusunda bir
umutla beslenirlerse beslensinler giderek bu tirden séylemlere daha az
inanmaya yoOnelmislerdir. Yoksul {lke ekonomileri zaman iginde godrece
kalkinma ya da blylme belirtileri gésterse de, Ozellikle gelir dagilimindaki
esitsizlik bir bittin olarak Glkenin tiim toplumsal dinamiklerini olumsuz yénde
etkilemekte, yoksullugun derinlesmesi bircok toplumsal sorunu kordigime
doénlstlirmektedir.

Yoksul Ulkelerdeki gorece ekonomik blylime, uluslariisti ya da
ulusotesi sermayenin yatinma donlk olmayan sermaye akislariyla dogrudan
ilgili oldugundan, yoksul llkelere sermayenin hizla girmesi ve yine ayni hizla
ctkmasi, hemen her zaman bldylimenin ardindan hizli kigilmelere neden
olmakta, bazen bir gecedeki sermaye akiglari nedeniyle yoksul Ulkeler bir
gecede hizla yoksullasmaktadir. Bu slirecte son on bes yildir Tlrkiye de
nasibini almaktadir. Ornedin Tirkiye, 1990l yillarin basinda ist lste birkag
yil ylzde 5’ler civarinda blylimiuls, ancak 1994 ekonomik c¢okintast ile
birlikte, 1990°'dan 6nceki ekonomik kosullarina yeniden geri dénmiustir.
Benzer durum 2000'li yillarin basi icinde gecgerlidir.

Kirllgan ekonomiler olarak nitelendirilen yoksul Ulke ekonomileri -
s6zde- gerceklestirilen tim yapisal reformlara ragmen, bir tlrli kirilganhktan
kurtulamamaktadir. Yoksul Ulkelerin ekonomik krizden ¢ikmalari igin énerilen
ekonomik programlari uluslararasi para érgitlerinin (IMF, Diinya Bankasi,)
kontroliinde olmasi ve bu para o6rgttlerinin yoksul Ulkeleri sirekli yiksek
faizle borglandirma edilimleri, yoksul (lkelerin hem yoksullasmasini
derinlestirmekte, hem de surekli bir bor¢ batagi ylzinden artan oranda
bagimli duruma dlismesine kaynaklik etmektedir. Sozgelisi, Tlrkiye'nin
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1980’de 13 milyar dolar olan dis borc stokunun, 1988'de 43 milyar dolara,
1989-2000 yillart arasinda 126.9 milyar dolara ylkselmesi (Baskaya,
2002:93 ), yine Turkiye'nin 2003 yilinda ic ve dis borc stoku 200 milyar
dolardan fazla olmasi ve 2003 yili igin aciklanan bltcenin ylzde 33'nin acik
olusu ve ylzde 46'si i¢ ve dis bor¢ 6demelerine ayrilmasi (Cumhuriyet, 17
Nisan 2003) tarihsel olarak yoksul Ulkelerdeki borg yikinin artisina isaret
eden 6nemli gostergelerdir. Keza, Tirkiye'nin toplumsal hayatla ilgili her tir
kararini uluslararasi 6rgitlere devretmis durumda olmasi, tim ekonomik ve
siyasal kararlarin i¢ belirleyenlerinin neredeyse kalmamasi, son yirmi yilhk
tarihsel donemde disa badimhlik konusunun go6stergeleri olarak
dederlendirilebilir.

Bugin bulundugumuz noktadan, Tirkiye’'nin 120 milyar dolara
yaklasan ihracati blylk bir basari olarak kamuoyuna yansitilmakta, ancak ig
Uretim kanallarinin tikatilmasi ylzinden ithalata baglanan ve liks tlketim
mallarina odaklanan ithalat nedeniyle Ulkede artan cari acigin olusturmasi
muhtemel ekonomik ve sosyal riskler géz ardi edilmektedir. Kaldi ki, artan
petrol fiyatlarindan elde ettikleri ylksek getirilerden kaynaklanan likitide
bollugu yutzinden onceki vyillarda gelismekte olan (lkelere yo6nelen
sermayenin, 2008 kriziyle kendini glivenli limanlara cekme gayreti, cari agigin
finansmanini zorlastirmakta, azalan ihracatinda ithalati karsilama orani gin
gectikce azalmaktadir. Tirkiye Ihracatcilar Meclisi'nin (TIM) acikladi§i Ocak
2009 ayi ihracat rakamlarina gére, gecen yilin ayni ayina oranla ihracat ylzde
27.9 gerilemis; ihracat sampiyonu otomotivdeki dlsls ise ylzde 53'e
ulasmistir. Krizin hissedildigi ekim ayi dahil son doért ayda ise ihracattaki
kayip ylzde 42'ye tirmanmistir. (Radikal Gazetesi, 3 subat 2009).

Bugin Turkiye'de, nlUfusun yaridan fazlasi yoksulluk sinirinin altinda
yasamakta, kamu calisanlari her yil ulusal gelirden daha az pay almaya
zorlanmaktadir. Ulke’de issizlik her gecen (in artmakta, resmi rakamlarin
ylizde 12'ler civarinda oldugunu iddia ettigi issizlik, tarimda calisan ve isi
varmis gibi gériinmesine ragmen Uretim slirecinde hicbir sey Gretmeyenler ve
gelecekte is bulma olanaklar neredeyse kalmamasina ragmen halen 6grenci
statlisli nedeniyle issiz hanesine yazilmayanlar da go6zonlne alindiginda
yluzde 30lara yaklasmaktadir. Son krizle birlikte kimse kendini is glivencesi
icinde hissedememekte, kalifiye eleman olarak nitelenen Universite mezunu
issiz sayisi bile 500.000'i gecmis bulunmaktadir (Evrensel Gazetesi, 24 Kasim
2008).

Bu sireg, toplumsal hosnutsuzluklari derinlestirmekte, toplumun
sikisan kesimlerini hedeflerini sasirmis kitleler halinde birbirlerine ydénelik
saldirgan eylemlerde bulusturmaktadir. Tirkiye'de sokaklara yansiyan ve
hedefi belli olmayan kérsiddet ya da cinnet davranislari her giin insanlari yeni
saskinlia slrtklemekte, hatta insanlar artik ‘bu toplumda her sey olabilir’
anlayisinin igine cekilmekte ve en korkung siddet eylemlerine bile sasiramaz
hale gelmektedirler. Artik, genc kizlarin annelerini dldirmeleri ya da sokak
hayvanlarinin iskenceyle oldiridlmesi ya da artik ‘tére cinayetleri’ kabina
sigmayan sokaklardaki kadin infazlari ya da cok kiglk yastaki cocuklarin
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tecaviiz edilerek oldartlmeleri kaniksanir olaylar arasinda yer ahlyor;
kimseleri sasirtmiyor...

Bu kérsiddet ya da cinnet davranislarinin yani sira, son zamanlarda
tirmanan etnisiteye dayali hosgoérisizlik; blrokrasinin st katmanlarinda bile
belli etnisitelere ait olmanin neredeyse sucla 06zlestirilmesi, glvenlik
birimlerinin toplum glivenligini sarsan davranislari ve bu baglamda polisin son
bir yilda bazen o6limle sonucglandirdigi saldirgan tutumlar... toplumun genis
kesimlerinde bir ¢6zllmenin yayginlastiginin  ipuclarini  veriyor. Bu
¢ozllmelerin varacadi boyut simdilik oOngoérilemese de, genis Kkitlelerin
stirecten tedirginligi artik gizlenememektedir.

Kiiresellesen Diinya’da Baris: Umudu Koruyabilmek Miimkiin mii?

Yukarda 6zetlenmeye calisilan durum karsisinda kiiresellesen diinyanin
ya da Yeni Dinya Duzeni’'nin, diinya icin baris umudunu tasimaya izin verip
vermedigine iliskin dederlendirmeler, okuyucuya birakilmistir. Ancak okuyucu
bu konuda dederlendirme vyaparken, baris denilen olgunun adalet
kavramindan beslenmesi gerektigini géz 6ntinde bulundurmak durumunda
olmahdir. Adalet ise, bireylerin bu diinyaya kattiklari ile aldiklari arasinda
denge olduguna iliskin bir inanca goénderme yapar; esdeyisle hakcalik
kavraminin Uzerine oturur. Bu yazi boyunca ifade edilenler baglaminda,
buglin dinyada insanlarin gercekten dinya icinde hak ettiklerini aldiklarina
iliskin bir inanci koruyabilmeleri ne yazik ki pek de olasi géziikmemektedir.

Bugin dlinyada toplumsal esitsizligin yayildigina iliskin inanglar giderek
gliclenmekte, bu durum adaletsiz bir dinyada vyasandigi fikrini
yayginlastirmaktadir. Bu nedenle her gecen giin farkli gruplarin birbirleri
hakkindaki onyargilarn derinlesmekte; 6zellikle yoksullukla bogusan dlinyanin
ezici ntfusunun yasadigi yerlerde simdilik birbirlerine donlik olan yok etme
politikalari ve pratikleri, giderek zengin Ulkeler icinde daha kokli bir tehdit
algisi olusturmakta; dianyanin bltln codrafyalar tarihte hic olmadigi kadar
risk altinda yasadiklarina iliskin karamsar bir inanca gémulmektedirler. Bir
yandan gulivenli ve adil olmayan bir diinyada yasanildigina iliskin bir inang ote
yandan daha glvenli bir dinya icin daha fazla givenlik énlemi alma gabasi
tam bir kisir dongi olusturmakta; glvenli bir dinyada yasamak igin gavenligi
tehdit ettigi varsayilan gruplarin yok edilmesine iliskin cabalar ise yeniden
giivensizligin yayilmasina kaynaklik etmektedir. Ornedin, barisin yasandig
iddia edilen 1945-2000 dénemi ile ilgili olarak Londra’daki Uluslararasi
Stratejik Galismalar Enstitiisiiniin verileri, ikinci Diinya Savasi sonrasindaki
bu 55 yillik baris strecinde diinyanin 90 Ulkesinde 22 milyon 456 bin kisinin
yasamini yitirdigini ve bu slirecte tam 188 silahli catisma yasandidini ortaya
koyuyor (Southall, D ve Abbasi, K, 1998:1549-50, Caglayan, 2004:33).

Kongar (2000), dinya Uzerindeki barisin cesitli y6ntemlerle
saglandigini, bunun Roma ve Osmanli Imparatorluju &rneklerinde; bir
yOnetimin egemenligine dayali olan ve sadece imparatorlugun kendi sinirlari
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icinde ve gecici bir dénem icin s6z konusu olabilen baris olabilecedi gibi,
kuvvetler dengesine dayali, dolayisiyla disman (lkelerin birbirlerine
saldirmadan birlikte yasamalarina olanak sadlayan, ancak kuvvet dengeleri
bozuldugu anda guglintn saldirisiyla son bulabilecek bir baris durumunun da
olabilecedini savunmaktadir. Ancak tarihte goruldugu Uzere, gbrece barisclil
havanin surdirildiga zamanlarda bile, gerek kuvvet dengelerini olusturan
glglerin birbirlerinin gliciinden emin olmak icin slrdirdikleri daha cok
‘6tekinin glcind kesfetme ve sinama’ya dayali micadeleler, gerekse Diinya
acisindan bakilirsa, kutuplasmis dinyanin merkezi giglerinin disinda kalan
toplumlarin/ilkelerin bu merkez/dengeli kuvvetlerin yanina c¢ekilmesi icin
yapilan muicadeleler, cok sayida catisma ve savasa kaynaklik edebilmektedir.

GuUnumuzde savaslarin, birey ya da grup aidiyetlerinin digerleri ile
catismasindan ortaya ciktigina iliskin gorlsler var olsa da, aslinda bireyler ya
da gruplarin birbirlerinin aidiyetlerine ydnelik ényargilarinin bir bitin olarak
toplumsal yapidan kaynaklandigini goz ardi etmemek gerekmektedir. Strekli
bireysel ya da grup cikarlarindan beslenmesi nedeniyle kapitalizmin, diger
gruplarla birlikte yasamak icin 6nerecedi fazlaca bir deger bulunmamaktadir.
Kendi egemen sinif gikarlarini bir bitin olarak bazen toplum, bazen de daha
ileri giderek Dlnyadaki tim insanhdin cikarinaymis gibi gostererek
strdirdtigu yonetsel iliskiler aracilidi ile kapitalizm, kendi cikarlarini tehdit
ettigini dusundugt farkh gruplara/siniflara/toplumlara karsi slrekli yeni
mucadele odaklar (muttefikler) olusturmakta; cogunlukla ordu, egitim, dinsel
kuruluslar ve aile araciligi ile farkh kimliklere karsi derinden bir ideolojik tavir
icine girerek farkli gruplar birbirlerine karsi kiskirtmayi becerebilmektedir.

Bu noktada egemen kimligin Ustlendigi rol 6nemlidir. Genellikle “sert
bir kultirel kimlik, bireyin, ait oldudgu kulttrel kimlik agisindan yapmasi
beklenen tutum ve davranislar blyik dlglide kendisine empoze etmekte ve
béylece ‘bireysel 6zgirlikler alani” 6nemli dlgide sinirlanir. (...) Burada, bir
kalttrel kimligin ‘militan’ kimligine blrGnen birey, kendisini 6teki kulttrel
kimlik sahiplerinden ayirmak icin kendisinden farkl tutum ve davranislan
6nemli 6lglide olumsuzlama cabasi icine de girer, ve bdylece toplumsal
etkilesimi 6nemli 6lglide zedeleyici bir olusum ortaya cikar” (Kongar, 2003).

Kiresellesme sdyleminin arkasina gizlenerek bu denli
karmasiklastiriimis bir dinyada, deder ve aidiyetlerinden koparilmis, bir
anlamda koksizlesmis bireyler, kendini yeniden bulmak/kesfetmek adina
otekinden kendini ayiran farklihklara odaklanmakta, bu farklilasma cabasi
bireyleri étekine disman olarak yasamaya zorlamaktadir. Bu yilzden en
kiglk farkhliklara tahammil edemeyen bireyler, politik soylemlerin
cazibesine kendilerini kaptirarak birer 6lim makinelerine dénismekte, tarihin
hicgbir déneminde bu denli mesrulasmamis olan toplu kiyimlara
yonelebilmektedirler. Cogu kez baris gibi bir dederin, kimligi belli olmayan,
bir tir simuilatif gdstergelere donismis dismana karsi verilecek micadeleyle
kurulabilecedine inanan bireyler, tim ofkelerini kendilerini ve bUtlin bir
dinyay! yok eden toplumsal iliskilerin asil belirleyicilerine yéneltmek yerine,
bir bdtln olarak disman belledikleri gruplara yansitmakta, herkesin herkese
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disman olduguna inandiklari paranoid bir dinyanin insasinda codu kez
farkinda olmadan rol almaktadirlar.

Kiresellesme sbdylemine dayanilarak yaratilan bdylesine karmasik bir
dinyada, gercekten barisi savunabilmek énemli... Ama baris, kiminle? ... Ve
nasil?
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