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Ozet: Bu calisma 29 Mart 2009 secimleri sonrasinda ortaya cikan tabloyu sunmayi ve
secim sonuglari 1siginda bir ¢6ziimleme yapmay! amacglamaktadir. Bu c¢éziimlemede,
Tlrkiye genelinde partilerin aldiklari oy oranlari, blyiiksehir ve il belediye baskanhgi
secim sonuglari ile il genel meclisi segim sonuglari temel alinmaktadir. Bulgular, AKP'nin
bekledigi 6lclide basarii olamadigini, buna karsin CHP’nin ve MHPnin gérece
kiicimsenemeyecek bir cikis yakaladigini géstermektedir. Ayrica, daha detayl bir
irdeleme, siyasette kimlik, hizmet ve ideoloji temelli bir kirllma yasandijina isaret
etmektedir.
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The Tracks of Tomorrow’s Politics: A Fracture in Politics in Turkey
according to Identity, Service and Ideology Lines after the 29 March
Nationwide Local Elections

Abstract: This study aims at presenting the general panorama after the 29 Marc, 2009
nationwide local elections in Turkey, and at analyzing the results of these elections.
The analysis is based on the vote shares of each party in the elections along with the
results of the elections for mayor and provincial general assembly. The results indicate
that AKP (Justice and Development Party) was not as successful as it predicted
whereas CHP (Republican Public Party) and MHP (Nationalist Movement Party) were
relatively more successful than the previous elections. Besides, a detailed analysis
displays that there is a fracture in politics according to ethnic identity, service and
ideology lines.
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Tiirkiye'de Yerel Secimlerin Dinamikleri

Yerel secimler icin optimum formulin “dogru konjonktir + dogru parti
+ dodgru aday” oldugunu stylemek mumkindir. 2002 yili Kasim ayinda
yapilan genel secimlerde yizde 34,4 oy alarak 6nemli bir basarn yakalayan
AKP, bu basarisini 2004 vyili yerel secimlerinde de sirdirmuistir. 2007
Temmuz ay! icinde yapilan genel milletvekili secimlerinde AKP cok daha
blylk bir basar kazanmistir. Secim sisteminin ve meclise Uclinct bir parti
olarak MHP’nin girmesinin bir sonucu olarak meclisteki sandalye sayisi azalsa
da, oy oranini 12,2 puan artirarak, llke genelinde ylizde 46,6'ya ulasmistir.
AKP’nin bu secimlerdeki basarisi, AKP’ye laiklik ve din temelinde asiri sekilde
kutuplasmis bir kampanya yuritllerek ylklenilirken uygulanan politikalara
pek dedinilmemesi, etkisiz ve alternatif politikalar Uretemeyen muhalefet,
merkez sadin dadilmasi, AKP'nin e-muhtira sonucu cumhurbaskanhdi
seciminde “maddur edilmesi”t, AKP'nin basarili ekonomi politikasi ve
reformlar alaninda halka hos gorinen bir gizgi izlemesi, yakalanan hizl
ekonomik biylme gibi unsurlara baglanabilir. Kisacasi, iktidar partisinin
genel olarak durumu yerel secimlere de yansimaktadir. Ancak, yerel segimler,
genel secimlere gore daha cok sayida dediskenin rol oynadidi, bu nedenle
cbzlimlemesi daha karmasik bir slrectir.

Basbakan R. Tayyip Erdogan 29 Mart 2009 yerel secimlerini bir genel
secim havasina birindirmis ve Temmuz 2007 genel segim sonuglarini baz
alarak bir basari olgltl belirlemisti. Ancak, secim sonucunda, resmi olmayan
gecici il genel meclisi sonuglar dikkate alindiginda, AKP bir onceki genel
secime goére yaklasik ylzde 8’lik bir oy kaybi yasamis oldugu goriinmektedir.
Bu durum “Baz alinan bir 6nceki genel secimler yapilali daha iki yil olmadan,
ne oldu da AKP'nin oy oranlari hem bir énceki yerel segcimlere hem de genel
secimlere oranla 6nemli bir oranda disti?” sorusunu akla getirmektedir. Bu
sorunun yanitlarinin aranmasi gereklidir.

Ayrica, CHP'nin ve MHP’nin yasadidi goreli basarinin nedenleri ve bu
basarinin devam ettirilip ettirilemeyecedinin tartisiimasi da bu calismanin
amagclar arasindadir. Bunlarin 6tesinde ve belki daha da 6nemlisi, son yerel
secim sonuglari, yarinin siyaseti acgisindan genel olarak ne gibi ipuglar
icermektedir? Bu baglamda, 29 Mart 2009 yerel secim sonuglari, Tlrkiye'de
siyasetin yapilis tarzi, oy verme davranisi ve siyasal partilerin isleyisi ve
politikalan gibi agilardan iyi ve derinlemesine ¢ézimlenmelidir. Bu ipuglarini
yakalamak yaklasik, hem yarinin siyasetinin ipuglarini yakalamaya hem de iki
yil sonra yapilacak genel segimler igin yol haritasi gikarmaya oldukga dnemli
katki saglayacaktir. Bu ipuclarini yakalayabilmek icin, secim sonuglarinin

1 AKP’nin 2007 yil bahar ayindaki cumhurbaskanhgi secim sirecinde kendi karsisinda
olusturulmaya cgalisilan ve gok kisir bir bigimde laiklik gizgisine oturtulan ve e-muhtira ile
desteklenen “hirgin” ve “fasist” egilimler tasiyan muhalefet karsisinda “magduru” oynamasi,
siyasal bir taktik olarak dederlendirilmelidir. Bu taktik daha sonraki 2007 yii Temmuz
ayindaki genel milletvekili segimlerinde devam ettirilmistir. Bu taktigin 2007 genel
segimlerinde basarili sonuglar elde edilmesine katki sagladidi ileri strtlmigstar.
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dedisik acilardan genel olarak dederlendirilmesi calismanin diger temel bir

amacidir.

Yerel Secim Sonucglari ve Genel Bir Degerlendirmesi

29 Mart 2009 yerel secimleri genel olarak dederlendirildiginde su
bulgular dikkati cekmektedir:

1. Tirkiye genelinde secimlere katilanlarin ve katilmayanlarin sayil ve
oranlari gercevesinde secimlere bakildiginda, Tlrkiye genelinde kayith
58.781.540 segmenden 49 milyon 250 bin’i oy kullanmak igin sandik
basina gitti. Katiim orani da ylksek bir diizeyde, ylzde 83,8 olarak
gergeklesti. Resmi olmayan gegici sonuglara gore, 9,5 milyon segmen
oy kullanmadi. 1 milyona yakin secmenin oyu ise gegersiz sayildi.

2. Secimlere katihm yiksek olsa da, kullanilmayan oylarin sayisi, DTP ve
Saadet Partisi’'nin aldigi toplam oylan asarak en cok oy alan 3.
Partinin aldigi oy oranina yaklasti. Kullanilmayan 7 milyon 41 bin
oyun tek bir partide toplanmasi halinde bu parti MHP'nin ardindan 4.
sirada yer alacakti. Gegici sonucglara gore 4. parti durumunda olan
DTP'nin aldigi oy 2 milyon 406 bin. Saadet Partisi'nin toplam oyu ise
2 milyon 287 bin.

3. Kullanilmayan ya da gegersiz kullanilan oylarin yerel segimlerde ne
kadar 6nemli olabilecedi agikga gozlendi. Belediye baskanini 577 oyun
belirledigi Karabik’te, kullanilan 2 bin 500’4 askin gecersiz oy ve
sandiga gitmeyen 11 bin'i askin segmen secim sonucunu belirledi.
Gegersiz oylarin ve sandida gitmemenin en kritik durumda oldugdu il
ise, secim sonucunun halen kesin olarak belli olmadigi Adana’dir. 33
bini askin segmenin gecgersiz oy kullandigi ve 184 bin segmenin
sandida gitmedigi Adana blyuk sehir belediye baskanligi secimlerinde
MHP aday! Aytag Durak, AKP adayr M. Ali Bilici'den sadece 2.000
civarinda fazla oy alarak baskanligi kazandi. 2.417 secmenin sandiga
gitmedigi ve 523 gegersiz oyun kullanildidi Artvin’de de, yeni baskan
324 oy farkiyla belirlendi. CHP'nin kazandidi belediyelerden en kritik
olani (en az farkla kazanilmis olani) Aydin Belediye Baskanhdi. Aydin
segmeni Ug ana pargaya bolinmis goriinmektedir: % 26 CHP; % 25
MHP; ve % 25 AKP. MHP'nin kazandigi belediyelerden en kritik olani
Adana Blyuksehir Belediyesidir. Burada oylarin % 29,7’sini MHP ve %
29,5 AKP almistir. Ornekleri arttirmak mimkiindir.

4. 29 Mart 2009 yerel segimleri sonucunda tim buyuksehir, il ve ilge
belediye baskanliklarinin dagilimi asagidaki gibi olmustur:
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Tablo 1. 29 Mart 2009 Secim Sonuglarina Gére
Belediye Baskanliklarinin Partilere Dagilimi

Parti %ue&;ggi,eer:ir il Belediyesi ilce Belediyesi

2009 2004 2009 2004 2009 2004

AKP 10 12 35 46 447 483

CHP 3 2 10 6 170 130
MHP 1 0 9 4 129 72
DTP 1 1 7 3 50 32
DSP 1 1 1 2 10 5
DP 0 0 1 1 39 89
SP 0 0 0 1 23 12
BBP 0 0 1 0 3 3
ANAP 0 0 0 0 4 27
oDpP 0 0 0 0 1 1
EMEP 0 0 0 0 1 0
Bagimsiz 0 0 1 2 15 20

Toplam 16 16 65 65 892 874

Bu tablo, AKP'nin kazandidi belediye baskanligi sayilarinda 2004 yerel
secimlerine gore onemli bir dlsls yasandigini gostermektedir. Parti
iki 2 bluyuksehir, 9 il merkezi ve 36 ilge belediyesini kaybetmistir.
Buna karsin CHP, MHP ve DTP sahip olduklari belediye baskanligi
sayilarini artirmistir. Bu sonuglara gére AKP 10 bulylksehir belediye
bagkanlidi, 35 il belediye baskanhdi ve 448 ilce belediye baskanlidi
kazanmistir. CHP ise 3 bliylksehir belediye baskanhgi, 10 il belediye
bagkanliyi ve 170 ilce belediye baskanligi kazanmistir. MHP 1
blylksehir belediye baskanlidi, 9 il belediye baskanligi ve 129 ilge
belediye baskanhgi kazanmistir. DTP’de elde ettigi belediye baskanhgi
sayisini artirmistir. DTP 1 blylksehir belediye baskanlidi, 7 il belediye
baskanligi ve 50 ilge belediye baskanligi kazanmistir.

Kazanilan buyuksehir ve il belediye baskanliklari bakimindan CHP
dzellikle Ege ve Akdeniz kiyilarinda ve Trakya’da, MHP i¢ Ege’de, ic-
Orta Karadeniz’de ve Dodu Akdeniz’de dadinik olarak tutunmus
gorinmektedir. Buna karsin AKP I¢ ve Dodu Anadolu’da ve DTP ise
Glneydodu Anadolu’da basarili sonucglar elde etmistir. Bu partiler
disinda, Saadet Partisi'nin il belediye baskanligi kazanamasa da oy
oranini artirdigi gortlmektedir. Kazanilan belediye baskanliklarinin
genel olarak harita lzerindeki dagilimi, ideoloji ve kimlik temelinde
bir kirllmaya isaret etmektedir. CHP gelismis ve daha liberal egilimli
sahil seridi illerde ve Trakya illerinde tutunmus gorinirken, DTP Kurt
kokenli vatandaslarin oylari ile (yani kimlik temelinde) Dogu ve
Glneydogu Anadolu Bolgelerindeki illerde tutunmus goérinmektedir.
MHP daha gok CHP ile AKP'nin egemen oldudu iller arasinda kalan
gegis illerinde tutunmus gérinmektedir. Buralarda, buyik 6lglde
AKP’ye tepki ile MHP'nin alternatif haline geldigi iddia edilebilir. Yani
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muhafazakar oylarin geciskenligi genelde bu iki parti arasinda
gergeklesmistir. Bu durum; AKP'nin Bati, Sahil ve Trakya illerinde
merkez oylarinin geriledigine; ancak I¢ ve Orta Anadolu illerinde ise
hem muhafazakdr tabanini korudugunu hem de sadin diger
edilimlerinden oy almaya devam ettigini gostermektedir.

6. Il genel meclisi oylari dikkate alindiginda AKP'nin (lke genelinde
gérinimi belediye baskanhdi sonuclarina gére daha iyidir. Iktidar
partisi; hem Turkiye genelinde birinci parti olmay! strdirmektedir
hem de llke sathina en fazla yayilabilen parti gérinimindedir. 2009
il genel meclisi secim verileri bir milletvekili secimi olarak goérulirse
partilerin milletvekili sayisi su sekilde olurdu: AKP: 285 (%39), CHP:
139 (%23), MHP: 87 (%16), DTP + Bag.: 39 (% 10). Bu sonuglara
gbre AKP tek basina iktidarini korumaktadir; ancak salt codgunluga
gerilemistir. Buna karsin CHP ve MHP'nin oylari birlikte koalisyon
kuracak cogunluga erismekten oldukga uzaktir.

7. Buyuksehir ve il belediye baskanldi segileri sonuglarina gére; AKP 45
ilde birinci partidir ve belediye baskanhdini kazanmistir. Bunun
yaninda AKP, Adana, Antalya, izmir, Manisa, Balikesir, Canakkale,
Isparta, Eskisehir, Zonguldak, Ordu, Giresun ile bircok Dodgu ve
Glneydodu Anadolu ve Trakya illerini de icine alan 33 ilde de 2.
siradadir. CHP 13 ilde 1 birinci parti olarak buyliksehir ya il belediye
baskanhgini kazanmistir. Bunun yaninda; CHP, Ankara, Istanbul,
Kocaeli, Bursa, Burdur, Denizli, Samsun, Corum, Trabzon, Kirsehir,
Hatay, Gaziantep gibi 14 ilde 2. parti konumundadir. ic ve Orta
Anadolu yer alan iller, CHP’nin hem genel hem de yerel segimlerde
acihm yapabilecedi illerdir. MHP ise 10 ilde 1. partidir. MHP Aydin,
Mugla, Afyon, Kitahya, Cankiri, Amasya, Tokat, Yozgat, Erzurum,
Erzincan, Elazig, Mersin, Kahramanmaras, Kayseri gibi 22 ilde ise
ikinci parti konumdadir. DTP ise 8 ilde birinci, 6 ilde de ikinci parti
durumundadir. DP 1 ilde 1., 1 ilde 2. Partidir. DSP 2 ilde 1., 2 ilde 2.
siradadir. Ayrica; SP 3 ilde 2., ANAP 1 ilde 2.; BBP 1 ilde 1.; ve
bagimsizlar 1 ilde 1. konumdadir.

8. Il merkezlerinde birinci ve ikinci partilerin belediye baskanhgi
secimlerinde aldiklari oylari dikkate alarak olusturulan siyasal
edilimler analiz edildiginde ise sOyle bir tablo ortaya cikmaktadir:
Sag - Sol 22 kent ve Turkiye genel ortalamasi; Sol - Sag 22 il
merkezi; Sag - Sag 36 il merkezi; Sol - Sol 0 il merkezi; Bagimsiz -
Sag 1 il merkezi2. Bu tablo bize siyasetin sada yigilmishgini
animsatmaktadir. iki sag partinin yarnistigi il sayisi en biyik grubu
olusturmaktadir. Bu sadin alternatifinin yine sag olduguna isaret
etmektedir. Ancak, bu tabloda AKP'nin alternatifi olan sag partiler
icinde merkez sag parti olmamasi, merkez sadgda arayisin devam
ettigini géstermektedir. Iki sol partinin ilk iki sirada yaristigi higbir il

2 AKP, MHP, SP, BBP, ANAP, DP sag; CHP, DSP ve DTP sol olarak degerlendirilmektedir.
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yoktur. Bu solun, farkli sol partilerden aday olsa dahi, bilincli olarak
tek sol parti adayina yoneldigine isaret etmektedir. Giney Dodu ve
Dogu Anadolu boélgelerinde ise, kimlik temelli kirlmadan dolayi, DTP
disinda solu temsil eden baska parti yoktur. Kimligin alternatifi din
olarak gozikmektedir.

9. Il genel meclisi oylarinda ana egilimler (birinci ve ikinci partilerin
siyasal egilimleri) soyledir: Sag-Sol 28 il ve Tlrkiye genel ortalamasi,
Sol-Sag 17 il, Sag-Sag 36 il, Sol-Sol 0 il. Bu durum il genel
meclislerinde il merkezi belediye baskanliklarina gére sadin daha
Ustlin oldugu bir tabloyu ortaya cikarmaktadir. Bu da, kirsal oylardaki
sag edilimin daha baskin oldugunu gostermektedir.

10. Asadida verilen tabloda, il genel meclisi secim sonuglarina gére birinci
parti oldugu halde, blylksehir ya da il merkezi belediye baskanligini
kaybeden partilerin bir listesi gérilmektedir.

Tablo 2. il Genel Meclisi Segim Sonuglarina Gére Belediye Baskanhgini
Kaybeden Partiler

il Belediye oy Il Merkezi il Genel Meclisi Secimi
_ Bagkanlidi | orani 1. Oy Orani 2. Oy Orani
Iller Segimi (%) Parti (%) Parti (%)
Manisa MHP 38,7 | AkP 36,1 MHP 26,6
Balikesir MHP 41 AKP 35 CHP 23,8
Canakkale CHP 39,3 AKP 35,6 CHP 29,3
Isparta MHP 38,8 AKP 35,5 MHP 27,9
Eskisehir DSP 51,5 AKP 36,2 DSP 32,2
Zonguldak CHP 45,7 AKP 38,1 CHP 31,7
Bartin MHP 39,9 [ AkP 46,5 MHP 20
Kastamonu MHP 49,3 AKP 44,9 MHP 29,6
Sinop CHP 52 AKP 42,8 CHP 21,4
Karabiik MHP 31,6 AKP 39,2 MHP 20,7
Ordu DSP 52,7 AKP 42,5 MHP 17,4
Giresun CHP 46,4 AKP 40,9 CHP 23,4
Artvin CHP 43,7 | AKP 38,4 CHP 25,6
Giimiishane MHP 41,8 | AKP 44,6 MHP 24,4
Sivas BBP 50,8 BBP 37,6 AKP 31,7
Mersin CHP 30,9 MHP 31,2 AKP 25,7
Sanliurfa Bag. 44 AKP 40,3 DTP 19,6
Tunceli DTP 30 AKP 27 DTP 19,7
Mardin AKP 45 DTP 44,1 AKP 27,2
Mus AKP 50,5 [ DTP 42,5 AKP 28,6
Adri AKP 39,6 DTP 37,2 AKP 28,9
Yalova DP 35,4 AKP 33,3 CHP 21,2

11. Yukarida verilen tablo, il genel meclisinde gogunlugu elde etmesine
ragmen AKPnin 17 il belediye baskanhdini kaybettigine isaret
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etmektedir. Benzer bicimde; Dodu ve Glineydodgu Anadolu illerinde
DTP de il genel meclisinde codunlugu elde etmesine ragmen (g il
belediye baskanligini AKP’ye kaptirmistir. Bu sonucun ortaya
cilkmasinda en onemli faktorlerden biri aday gosterme etkinligidir;
yani, gosterilen adayin niteligi ve yerel halkca benimsenip
benimsenmedigidir.

12. Tum bUlylksehir ve il belediye baskanligi ve il genel meclisi secim
sonuglarinin  karsilastirlmasindan yola cikilarak, partilerin aday
etkinligi de saptanmaya calisiimistir. Bu amacla; belediye baskanhdi
seciminde alinan oylardan ayni belediye sinirlan iginde il genel
meclisinde alinan oylar cikarilarak3 bir oran elde edilmistir. Buna gére
3 buytk partinin blytksehir ve il belediye baskanhdi icin gosterdigi
adaylarin basarisi (etkinligi) cozliimlenmeye calisilmistir.
Cozimlemeye sadece 81 il alinmis ve partiler kazandiklari iller
bazinda dederlendirilmistir. Bulgular; birinci parti oldugu 45
blylksehir ve il belediye sinirlari icinde AKP'nin adaylarinin etkinlik
ortalamasinin 2,48; 13 buylksehir ve il belediye baskanlhidi kazanan
ikinci blylk parti olan CHP’nin ortalamasinin 7,40; ve 10 blylksehir
ve il belediye baskanlhdi kazanan MHP’nin ortalamasinin ise 5,89
olduguna isaret etmektedir.

Dolayisiyla, partilerin sadece kazandiklari blylksehir ve il belediye
baskanliklari temelinde yapilan bu ¢ézimleye gore, partilerin aday
gosterme etkinliginin genel olarak dislk oldugu, ancak AKP'de aday
etkinliginin diger iki partiden daha da dislk oldugu gozlenmektedir.
Yani AKP aday gosterme konusunda diger iki partiden daha az basarili
olmustur. Bu konuda, AKP'nin parti kimliginin aday profilinden daha
onde oldugu ya da parti kimligine glivenerek halkin da tercih edecedi
adaylarn gosterme konusunda daha az duyarl davrandigi soylenebilir.
Bu konuda CHP ve MHP gorece daha basarilidir ve bu basari segim
sonuglarina da yansimistir. Bu sonuglarla Tablo 2’den gikan sonuglar
ortismektedir.

13. Toplumsal cinsiyet temelinde bliylksehir ve il belediye baskanlklarina
bakildiginda, sadece iki kadin adayin il belediye baskanhgdini (Aydin ve
Tunceli) kazandigi gérulmektedir. Bu yaklasik ylizde 3 gibi bir orana
isaret etmektedir ki, siyasette kadin erkek esitligi acisindan olumsuz
bir tablo ortaya koymaktadir. Ayrica, kadin adaylardan bazilarinin,
aday gosterme silrecinde parti igi gekismelerin bir Grind olarak
ortaya c¢ikan uyusmazliklar sonucu aday gosterildigi yonundeki
haberler, kadinlarin “siyasette figliran” konumunda gérildiglne de
isaret etmektedir.

3 Buiyiiksehirlerde, kolaylik ve karsilastirma acisindan il genelinde kullanilan il genel meclisi
segim sonuglarinin dikkate alindigini belirtelim.
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Yerel Secimden Genel Cikarimlar

Yerel secimler, 6zellikle de il genel meclisi secimleri, iktidar partisi
acisindan hem gecen secimlerin saglamasi, hem de gelecek segimler icgin bir
6n yoklama niteligindedir. Basbakan Erdodan’in yerel secim sonuclarinin
beklediklerinden daha ko6t oldugunu ve kendilerine bir uyari niteligi tasidigini
kabul ettigi, verdigi demeclerden anlasiimaktadir. Yerel secimlerde alinan
gbrece basarisiz sonucun ilk etkisinin kabinede bir dedisiklik olabilecedi
konusulmaktadir. Béyle bir slire¢ daha cok adaylarin niteliginin, uygulanan
politikalarin etkinliginin, yolsuzluklarin yani siyasetin gercek malzemelerinin
6ne cikmasina olanak sadglamistir. Bundan ise daha ilimh, uzlasmaci ve
normal gorinenler kazangh cikmistir. Ancak, AKP’nin gesitli etkenlerle erimesi
ve merkez oylarin merkez sagda konumlanacak yeni olusumlara kayacagini
sdylemek icin heniiz cok erken gériinmektedir.

Muhalefet partileri acisindan ise, yerel secimler bu partilerin
sOylemlerinin konjonktlire ne dlizeyde uygun oldugunu ve halk nezdinde ne
kadar benimsendigini gostermesi acisindan anlamlidir. 29 Mart 2009 vyerel
secimi, CHP ve MHP’nin oy tabanini dislk dliizeyde de olsa genislettigini
godstermektedir. Buna karsin; bu durumun ortaya ¢gikmasinda CHP ve MHP
gibi partilerin sdylemlerinin disinda ‘stratejik oy kullanma’ davranisinin da
etkili oldugu sdylenebilir. 2002’den bu yana yapilan secimlerde oyunu AKP’de
toplayan merkez ya da ug sag secmenler ile AKP karsisinda oyunu bilingli
olarak glgli adaya yoOnelten segmenlerin “stratejik oy verme” davranisi
gosterdigini soyleyebiliriz. Daha Onceleri sol karsisinda, ucta bile yer alsa bir
sag adaya yonelen merkez sag secmen ile stratejik oy kullanma davranisi
godsteren merkez sol ya da Kirt kdkenli secmen, bu kez AKP karsisinda oyunu
CHP’ye, MHP’ye ya da DTP’ye vermistir.

29 Mart sonrasinda, SP ve DTP gibi partilerin de Tk siyaset hayatinda
yok sayllamayacadi anlasiimaktadir. Bu ayni zamanda, Turkiye'de
ideolojilerin, kimliklerin ve dinin siyaseti bigimlendiren 6énde gelen unsurlar
arasinda yer aldidina da isaret etmektedir.

Bu segimlerde; tirban ve laiklik gibi gatismaya neden olan kutuplasma
unsurlarinin siyasal séylemlerde 6ne gikmamasi ve askerin segim stlrecine
mudahil olmamasi ve edilmemesi, siyasetin daha normal kosullarda
islemesine ve siyasetin gergek unsurlarinin ve dinamiklerinin (ideoloji, kimlik,
sOylem, hizmet vb.) 6ne gikmasina olanak saglamistir. Ancak, Gliney Dogu
Anadolu ile gevreleyen illerde etnik kutuplasma tehlikesi belirmistir.

AKP Oy Kaybi Bir Gerileme Olarak Degerlendirilebilir mi?

AKP’nin 29 Mart'ta il genel meclisi segimlerinde aldigi 38,8’lik oy, 2007
secimlerindeki ylUzde 46,58’'e gbre vylzde 7,75 oraninda geriledigini
go6steriyor. Bu gerilemeye yol agan bazi unsurlar olarak sunlari sayabiliriz:
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Kimlik, Hizmet ve Ideoloji Eksenli Kirilma”

Krizi ciddiye almamak ve etkin ¢éziimler tGretmemek. Ekonomik krizi,
“Tlrkiye'ye tedet gececek” diyerek kliclimsedi. Zamaninda alinmayan
onlemler, krizin etkisinin Tirkiye’de daha adir hissedilmesine neden
oldu. ABD ve AB’de hlklUmetler issizligi onlemek ve istihdami
artirmak igin ekonomik-mali paketler aciklarken, Erdogan tam tersine
krizin etkisinde kalan isadamlarini beceriksizlikle, kredi kartiyla
gecinmeye calisanlarn da durist olmamakla sugladi. Krizin etkilerinin
hissedilmeye basladidi bir donemde, binlerce kisiye istihdam saglayan
dev kuruluslarla kavga edilirken artan issizlik oranlari goézden
kacirildi. Basbakanin ekonomiyi ihmal ettigi gorlintlist yaratti ve
segcmen, iktidari ‘uyarma’ ihtiyacini duydu.

Catismaci ve kavgacl Uslup simdiye kadar olusturulan “maddur”
imajinin “magdrur tek adam” imajina déntismesine yol acti. Medyaya,
yargiya, muhalefete ya da is diinyasina yodnelik sert ve 6¢ alma
mesajlari iceren ifadeler ters tepti.

Almanya’daki Deniz Feneri davasi ile RTUK Baskaninin korundugu
algisi belediyeler ve parti yoneticilerinin isimlerinin karistigi blyuk
capli yolsuzluk iddialan karsisindaki tutuma elestiriler géz ardi
edilmesinin de etkili oldugu soéylenebilir.

AKP iktidar partisi uygulama ve politikalarniyla laiklik konusundaki
kaygilari gideremedi.

Dodu ve Glneydogu'da DTP'ye karsi, “secim vyatinmi” olarak
nitelendirilebilecek acilimlar ge¢ geldi ve samimi bulunmadi. Segim
stirecinde agiklanan ekonomik yatirimlar, TRT Ses gibi bazi kiltirel ya
da teknik agilimlar, Tunceli‘de gergeklestirilen buzdolabi ve kanepe
yardimlari nedeniyle etkili olamadi.

“Bize oy vermezseniz hizmet gelmez” yaklasimi, Sanhurfa’da oldugu
gibi “Ceketi koysam sectiririm” tavri ya da halkin isaret ettigi isimlerin
aday gosterilmemesi de, secimlerde kayiplar beraberinde getirdi.
“Belediye bagkaniniz iktidar partisinden segilmezse hizmet
alamazsiniz" seklindeki soOzleriyle blylk tartisma yaratan Adalet
Bakani Mehmet Ali Sahin‘in secim bdlgesi Antalya’da AKP, cok iyi
hizmetler (iretmesine ragmen kaybetti.

Ancak, tim bunlar AKP'nin oy tabaninin gergekten erimeye basladigini

ve erimenin devam edecedini, bunun yeni olusumlara yol agabilecedini ya da
muhalefetteki CHP’nin ve MHP'nin yiikselisini devam ettirecegini gosterir mi?
HAYIR. Tabii ki AKP yukarida saydigimiz gerekgeler (izerinde diisinmez ise,
Ozellikle ekonomiyi ve ekonomik krizi iyi ydnetemez ve bir dnceki donemde
muhalefeti yaralayan kavgaci, sert ve belli kesimlerden 6¢g alici tutumlar ve
ifadelerden arinmazlar ise, bu kez yanitin "EVET” olmasi kaginilmaz olacaktir.
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CHP Acisindan ve Genel Yansimalar

Istanbul'da Kilicdaroglu beklenmedik diizeyde, bir énceki segime gore 8
puan dizeyinde yiksek bir oy alarak surpriz yapti. Yenilse de, partisinin aldigi
oy oraninin Uzerinde de oy alarak énemli bir basar yakaladi ve CHP'de lider
adayi ya da en azindan 6nemli bir isim olarak 6ne gikti.

Ana muhalefet partisi CHP, catisma ve kutuplasma Ulizerinden siyaset
yapmasa da, daha c¢ok AKP'yi elestirerek secim kampanyasi yurittd.
Ekonomik programi uygulayacak ve Kkitlelerde giliven vyaratacak isimler
istisnalar disinda 6ne ¢ikmadi. Bu yetersizliklere ragmen CHP’nin oy oranini
arttirmasi aldatici olabilir. Bu nedenle CHP'nin iki yil sonraki secimler icin ciddi
bir krizden cikis ve ekonomi politikasi, 6nemli alanlarda acilim getiren diger
politika onerileri ile glvenilir ve genc kadroyu deneyimlilerle birlestiren bir
yaklasimla hazirlanmasi gerekli olacaktir. Ayrica CHP'nin merkezin solunda
yer aldidini hatirlayarak; 6zglrliik, adalet ve hakkaniyet kavramlarini 6ne
gikarmasi, bu kavramlari Cumhuriyetin vazgecilmez dederleriyle nasil
uzlastirdigini gosteren oOneri ve politikalarini ortaya koymasi ve kendini
degisik toplumsal kesimleri cezp edebilmesi gerekir. AB slrecini sosyal devlet
ve ulusal bagimsizlik ilkeleri ile ortlisecek bigimde barisik yonetmeye talip
olmalidir.

Kiligdaroglu etkeninin atlanmamasi gereken bir 6rnek oldugu ele
alinmali. Bu etken Ulzerine Uretilen politika CHP’nin oylarini artirdi. Bu da
gosteriyor ki politikada yeni ylzler ve inandiricilik gok 6nemli.

Genel olarak tim partilerin siyaset yapma bigimlerinde gd6zden
gecirmeleri ve demokrasiyi guclendirip kendilerine ¢eki dlzen vererek
baslamalari gerekir. Tirkiye'de genel olarak siyasetteki ve yerel
yonetimlerdeki yetersizligin en 6nemli nedenlerinden biri asiri merkeziyetgi
yOnetim yapisinin yeterince asillamamis olmasidir. Bu merkeziyetgilik parti
orgutlerinde parti merkezinin sahip oldugu asin agirhdinin Gtesinde, siyasi
partilerdeki kati hiyerarsik ve lidere endeksli yapi ve isleyisle ilgilidir. Yerel
glglerin yani sira kadinlarin, genglerin ve yeni dislncelerin siyasi partilerin
onemli olglide disinda tutulmasi birbiriyle badlantihdir. Sivil toplum
orgltlerinin ve toplumun farkli kesimlerinin gerek genelde, gerek vyerel
dizeydeki yonetime iliskin kararlar UGzerindeki etkisi de, ¢ok sinirli
kalmaktadir. Dolayisiyla Turkiye'de yerel yonetimlerin vyetersizligi ayni
zamanda bir demokrasi, seffaflik ve katihm eksikligi sorunudur. Yerel
yOnetimlerde rantin yaygin olmasina ve liyakatin dislanabilmesine olanak
veren en 6nemli nedenler arasinda bu eksiklik yer almaktadir” (10 Aralk
Hareketi, 2009).

Sonug

AKP'yi 29 Mart 2009 vyerel segimlerinde 1. parti yapan en temel
unsurlar iktidar partisi olmasi, ayni veya karsi kulvarda alternatifinin
sivrilmemesi ve partinin yerel yonetimler alaninda 6nemli deneyim ve isimlere
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sahip olmasidir. Buna karsin AKP ile ayni kulvardaki MHP'nin bdyle bir yerel
yonetim referansi oldugunu sdylemek oldukca zordur. Bu dederlendirmeyi
destekleyen bir veri de 1999 secimlerine iliskindir. 1999 yilinda birlikte
yapilan genel ve yerel secimlerde, MHP genel segimlerde 2. Parti olarak elde
ettigi basarisini yerel secimlere yansitamadi. Pek ¢ok vyerde sadin
alternatifinin sag olmasi ve solun kazandigi yerlerde de yine en yakin
takipginin sag olmasi, solun acmazina karsin sagin alternatif Uretebildigini
gOstermektedir. Temsil ettikleri ideolojilerin tersine olarak, sag; yeni
partilerle slrekli iktidarda kalirken; sol, ayni parti ile muhalefette
kalmaktadir. Diger bir deyisle, Turkiye'de iktidarin cevresel devri siyasi
yelpazenin sadina odaklanmistir (Kiris ve Gl, 2008).

Siyasi partiler agisindan gelecek dénemde dikkate alinacak en dnemli
politika; cumhuriyet dederleriyle demokratik dederlerin, temel hak ve
Ozgdirliklerle uzlastirilarak basariimasi olacaktir. CHP basta olmak Uzere, tim
partilerin bu secimlerden ders alarak, kiltir ve hayat tarzi catismasini birakip
yeni ylzlerle 6zglrlikgl ve tamamen sivil séylemli bir partiye donismelidir.

Turkiye'de goze carpan bir diger olgu sag-sol karsithdinin 6tesinde
solun CHP-DSP ile DTP olarak kutuplastiyi ve soz konusu bu karsithdin
sagdaki partilerin arasindaki geciskenligin tersine oldukca sert bir ayrim
yarattigidir. CHP 1. Parti oldugu 1970’lerde solun bitin potansiyelini
secimlerde adirlikh olarak gatisi altinda toplayabilmisti. Buglin Kirt oylar
solun ana akimindan ayrilmis durumda ki, bu oylarin hacminin 6énemli bir
oranda oldugu artik net olarak glin isidina ¢ikmis durumdadir. Yine solun
farkh renkleri, oy hacimleri distk de olsa CHP’den oldukca uzak noktalarda
konumlaniyorlar. Bu renkler parti olarak basarili sonuclar elde edemeseler de,
érnedin 2007 segimlerinde Istanbul’dan bagimsiz milletvekili gikarabilecek
glicte gérinmektedir.

CHP'nin Klrt oylarini ve didger ug sol oylarl kapsayicli s6z konusu bu
manevra alani ayni zamanda mevcut segmen tabani ile de butinlesik bir
politikay! Gretmeyi gerekli kilmaktadir. Ancak CHP’nin klasik segmenlerinin bu
acilimlara duyarlihdi tartisiilmasi gereken bir konudur. Clink( yeniden boyle
bir kapsayicilik iddiasinda bulunabilmek, partinin hem kendi séyleminde hem
de resmi ideolojide yer alan tabular ileri seviyede kirabilmeyi gerektiriyor.
Bunun yaninda CHP'nin muhafazakar orta ve dogu Anadolu’ya nasil niifuz
edecedi de tartisiilmasi gereken bir diger konu olarak 6ne cikmaktadir. Clinkd
CHP, son secgimlerde artik iyice somutlasan sekilde bir kiy1 ve Trakya partisi
haline gelmis durumdadir. Bunun igin partinin orta ve dogu Anadolu’da ikinci
oldugu iller goéz 6nline alinmali ve hem milletvekili hem de belediye baskanhgi
segimlerinde il bazina indirgenmis politikalar uygulanmahdir. Yerel segim
sonuglarinin Ankara, Mersin, Van, Antalya, Balikesir, Isparta, Eskisehir,
Kayseri, Sanliurfa, Ordu gibi illerde daha detayh olarak ayrica irdelenmesi de
bu anlamda gereklidir.
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