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Ozet: Bu makalede, Cumhuriyetin ilk yillarindan bugiine ders kitaplarinda kadin ve
erkek modellerinin nasil yaratildigi ele alinacaktir. Bunun yani sira Tirk Egitim
politikasinin iki farkll dénemi ders kitaplarindan Orneklerle karsilastirilacaktir. Bu
makale 1928’den 2008‘e dek yayinlanmis 1.500den fazla ilkégretim ders kitabinin
analizini icermektedir. Oncelikle 1930"arin ders kitaplarini elinize aldidinizda, kalitesi
karsisinda sagsirirsiniz. 1950°lerin ders kitaplari glnimdzdekilerin tersine anlagilir
ciimleler ve cocuklara yénelik sicak bir islup séz konusudur. Ote yandan ders
kitaplarinin yeni bir (ke ve vatandas yaratmada en &énemli arag¢ oldugu, bdtin
acikligiyla géz éniinde bulundurulur. 1920°lerden 1945’e dek ders kitaplarinda kadinlar,
cocuklara ya da yeni kusaga llkeyi ve uygarlidi égreten égretmen olarak resmedilir.
1950’den itibaren ise, ailenin hizmetgisi haline gelir. Fakat bugin kadinlarin ders
kitaplarindaki yeri, 1950'lerden daha kéti bir durumdadir.
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Gender in School Text Books

Abstract: In this article, how the role models of woman and man in the school text
books have been portrayed from the early period of Turkish Republic until today are
reviewed. Besides, the two periods of Turkish education policy are compared and
contrasted from the books. This article involves an analysis of more than 1.500 primary
school and secondary school text books published from 1928 to 2008. First of all if you
took the books of 1930°’s from the library, their quality would surprise you. In contrast
from 1950’s and today, the sentences are understandable and the style of writing is
warm and friendly for children. On the other hand the books were considered as the
most important tools for rebuilding the new country and new citizenship. From 1920°s
up to 1945 women were portrayed as the teacher of children or the teacher of new
generations educating them about the country and civilization. In 1950’s they became
the servants of their families. But today, the position of women seems to be depicted
worse in the books than 1950°s.
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Giris

Bu calismanin baslangici, 1987'de Istanbul Bilar'da yaptigim kisa bir
sunuma dayanmaktadir. 1990'dan itibaren ise, ders kitaplarini incelemek
profesyonel bir cabayla bir arada giden feminist duyarlihdi icermekteydi. Ders
kitaplarindaki cinsiyetler temelinde egemenlik iliskisini kesfetmek, egitimin,
insani glclendirecek ya da gicsizlestirecek bicimde islev gbéren bir dizi
uygulama bltlinl oldugunu (Freire ve Macedo, 1998: 14) fark etmek,
Freire’'nin dikkat cektigi “praxis”in (Freirel, 1991: 29) (eylemin ve duslnsel
etkinligin birlikte yuritilmesinin) zorunlulugunu yasamima soktu. Bu
arastirma, yalnizca bir kesif ya da durum saptamasi olmakla kalmamali, ders
kitaplarindaki cinsiyetciligin ortadan kaldiriimasinin bir araci haline gelmeliydi.
Bdylece, bu arastirmanin kamuoyuna mal olmasi ve ders kitaplarindaki
cinsiyetgilik konusunda duyarhlik gelistirmeye katkida bulunmaliydi. Nitekim
yirmi yildan bu yana her yil yaptigim ders kitaplar incelemesi sonunda ufak
da olsa toplumsal cinsiyet duyarlihdinin gelismeye basladigin tanik
olmaktayim. Artik ders kitaplarinda, on yil 6ncesinde oldugu gibi acik
cinsiyetci iletilere daha az rastlanmaktadir. Buna karsilik, ortillu cinsiyetgi
iletilerin sayisinda artis oldugunu séylemek miumkindir. Toplumsal cinsiyet
konusundan duyarliik hem bireysel, hem de kurumsal dlizeyde yayginlastigi
zaman OrtllU cinsiyetgi iletilerin sayisinda da azalma olacadi kuskusuzdur.

Kadin ve erkedin toplumda varolus bigimi bireyin yasamini sekillendirir.
Bebedin icine dogdugu toplum, onu, kadin ve erkede uygun gordtigl davranis
kaliplari iginde sekillendirir. Buna gére cocuklarin beslenme tarzlarindan,
giysilerine, oyuncaklarina, kitaplarina, ¢izgi filmlere, bilgisayar oyunlarina,
okula ilk adimini attiginda karsilastigi ders kitaplarina vb dek her sey iki cinse
uygun oldugu varsayilan imgelerle yiklidar. Bu sureg ilkégretime ilk adimini
atmis cocuklarin, edilgen ve zayif kadinlar ile etken ve gugli erkekler olarak
toplumsallastirildidi  bir sirectir. Simone de Beauvoirin “Kadin olarak
dogulmaz, kadin olunur” soézleri, tersinden okundugunda erkekler icin de
gegerlidir. Cunki toplum, kadin ve erkek kimliklerini kurgulamaktadir.
Bireyler, kurgulanan kimliklere uygun roller Ustlenir. Boylece erkedin
kimliginin ana cizgisini kamusal alanda yapip ettikleri, kadininkini ise ev igi
alanda yapip ettikleri olusturur. Toplumsallasma slirecindeki iletiler
aracihdiyla s6z konusu rollerin, her iki cinsin “doga”si oldugu benimsetilir.

Toplumun erkeklerden beklentisi, kamusal alanda varlik géstermesi ve
akilcihdi her daim elde tutmasidir. Boylesi bir toplumsallasma sireci, erkedi
duygusal davranis sergilemekten uzaklastirmaya hizmet eder. Kadinlar igin
isleyen slre¢ ise tamamen tersidir. Onlardan beklenen duygulu-zayif
olmalari, yasam alaninin sinirlarini ev, es ve cocuklarla belirlemeleridir.
Kadinlara verilen egitim, secgilen meslekler 6zel alanda sorunlar yaratmayacak
nitelikte olmalidir. Calisan kadin ev ve is ikilemini siirekli sirtinda tasir. Bunun
yani sira yogunlukla istihdam edildikleri hazir giyim ve elektronik sektoriinde,
yalnizca ucuz emek olmakla kalmiyor, ayni zamanda aile igindeki cinsiyete
dayali isbdliumu sonucu edindikleri el becerileri nedeniyle tercih edilebiliyorlar
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(Eyiboglu, Ozar ve Tufan Tanrnidver, 2004: 4). Ayrica kadinlarin, is
guvenceleri erkeklerden daha azdir, isten ilk cikarilacak grup iginde yer
aldiklar da bilinen bir gercektir.

Bilindigi gibi editim, temel insan haklari arasinda yer alir. Fakat
editimin icerigi bireyleri glclendirilebilecedi gibi glicstiz de kilabilir. Cocuklarin
okula ilk adim attiklarinda karsilastiklar egitim materyallerinden biri olan ders
kitaplarinin icerigi blylk 6nem tasimaktadir. Devletin denetiminden gegip
cocuklara ulasan bu materyallerin cinsiyet rolleri agisindan incelenmesi cok
onemlidir. Bu makalede Cumbhuriyetin ilk yillarindan glnimuze ders
kitaplarinda cinsiyet rollerine bakilacaktir. Clnkl devlet, ders kitaplar
araciligiyla ideolojisini gelecedin buyuklerine aktarirken, yetistirmek istedigi
bireylerin niteliklerini yine buralarda olusturur.

Cumbhuriyet’in 1920’lerde yo6neldigi devrimler slireci, iste bu noktada
kadin ve erkek yurttaslara esitlikgi bir dinyanin kapilarini aralar. Osmanli
Imparatorlugu’nda kadinin konumunun tersine, Cumhuriyet’in gereksinimi
“yurttas kadin”dir. Bu kadin tipi, erkedin ardinda degil toplumsal yasamin
bUtlintnde onun yanindadir. Dodaldir ki; Aydinlanmaya, bilime dayanan
devletin kadin-erkek yurttaslarindan beklentisiyle; dine, geleneksel kurumlara
ve dederlere dayanan, sorgulayan ve arastiran bireylere gereksinim
duymayan, eksenine "inanmayil ve boyun egmeyi" yerlestirmis bir devletin
beklentisi taban tabana zittir. Bu iki farkh yaklasimin yaratmak istedigi insan
tipi de farkli olacaktir. Tirkiye'de ders kitaplari 1928'den gunimize dek,
yukarida s6zii edilen her iki ideolojiye de taniklik etmektedir. Iste bu
calismada, ilkogretim ders kitaplarinda yurttasliktan kulluga giden sirecin
cinsiyet rollerine yansimasi ortaya konacaktir. Bunlardan birincisinin ders
kitaplarina yansimasi, 1928 ile 1945 arasindaki slrecte; ikincisi ise 1945'ten
glinimize dek karsimiza gikar.

Arastirma konusu edilen kitaplardan bazilari dogrudan dogruya aile ve
kadini konu olarak ele almaktaydi. Bunlar; Koy Kiraati, Okuma Kitabi, Tlrkge,
Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler, Aile Bilgisi, Ev Ekonomisi ve Uygulamasi, Yurt
Bilgisi, Yurttashk Bilgisi, Vatandashk Bilgisi, Ahlak Bilgisi kitaplaridir. Bu
kitaplardaki okuma pargalarinda, siirlerde manzumelerde, gesitli konularin
tanimlarinda vb. kadin ve erkeklere uygun gorilen rol kaliplar siniflandirilip
tartisildi. Bu kitaplarin disinda, kadinin ve erkedin toplumdaki konumlari
dolayli olarak resimlerle, fotograflarla tek tek climlelerle anlatan ders kitaplari
da arastirma konusu edildi. Bu kitaplar ise; Bu kitaplar ise; Alfabe, Tarim
Bilgisi, Fen Bilgisi kitaplaridir. Turkiye'de, 6zellikle Cumhuriyet’in ilk on bes -
yirmi yilindaki editim politikalariyla, sonraki vyillarin editim politikalarinin
cinsiyet rolleriyle iliskisini belirlemek gerekiyordu. Bu amagla, 1928'den
glinimiize 1500'den fazla ders kitabi analiz edildi.

Galismanin  henliz baslangicinda goérildt  ki; Cumhuriyet’in  ilk
yillarindaki ders kitaplari, kadidinin ve kullanilan gorsel unsurlarinin
kalitesiyle; dilinin sadeligi, akicihdi, kolay anlasilirhdiyla; konularin ginin
gereksinimlerine yanit vermesiyle; batil inancglara ve dini telkinlere karsi
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miuicadelesiyle; koyll, isci, esnaf ve calisan kesime verdigi dederle; (6zellikle
1930°lu yillarda koylinlin temel sorunlarina dikkat cekilir) “araci ve tefeciye”
karsi cocuklari uyarma Uslubuyla oldukca farklidir. Bu calisma acisindan en
6zgln yani ise, kadinlara 6zgir birer yurttas olma bilinci vererek kamusal
alanda ylreklendirmesiyle glinimuz ders kitaplarindan tamamen farkli bir
goérintimdeydi. Bu kitaplarda 1945'e dek yaratilmaya calisilan kadin imgesi ile
1945’ten sonra basilanlar arasinda blylk bir fark goérilmekteydi. 1945
oncesinde anneye Ulkenin kurulusuna katkida bulunmasi agisindan énemli
toplumsal islevler yiklenir ve kadinin aile ici geleneksel rolleri yogun olarak
vurgulanmazken; bu tarihten sonra artan sayida o6rnekle, kadinlarin asil
goérevinin evi ve ailesi oldugu ders kitaplarina giriyordu.

Aile igi Isbéliimii

Cumbhuriyet'in ilk yillarindaki ders kitaplarinda, toplumda ve aile iginde
dayanismay! glglendirmeyi hedef alan o6rnekler bulunuyor. Bu 6rneklerle
kadin ve erkek, birbirleriyle dayanisma icinde ve strekli yardimlasan kisiler
olarak sunuluyor. Dayanismanin niteligi 1950 sonrasi oOrneklerden c¢ok
farkhdir. Cinkid aile ici isbdliml, "kadin isi-erkek isi" ayrimi temelinde
anlatilmiyor. Kadinin ve erkegin aile icindeki gérevleri kesin sinirlarla ayrilmis
bigcimde tanimlanmiyor. 1928 yilinda ilkokul 4. siniflarda okutulan Yurt Bilgisi
ders kitabinda su s6zler bulunuyor: "Su annem, gorliyorum ve anliyorum Ki
hicbir iste babami yalniz birakmiyor, her seyde ona yardim ediyor. Demek
babamla annem arasinda siki bir tesanit (dayanisma) var... Babam gecende
bana bir de 'muisterek maksat' tan bahsetmisti. Bizim ev de misterek
maksatla vicuda getiriimis bir miessese olacak. Babamla annem
birlesmigler, hem kendilerinin, hem gocuklarinin saadetini temin etmek igin
cgalisiyorlar... Anneyle baba galiba her evin temel tasi" (Refik, 1928: 21). Bu
anlatida goruldtgtu gibi Cumhuriyet ailesi; ortak amacla bir araya gelmis,
"birbirlerini ve c¢ocuklarini" distnen, sevgi duyan, gobrece esit eslerden
olusuyor. Kadin ve erkedin, cocuklarinin mutlulugunun yani sira, kendi
mutluluklan iginde galismasi anlamhdir. Cumhuriyet ailesi, iki agidan 1950
sonrasl ders kitaplarinda tanimlanan aileden ayriliyor. Birincisi, anne ve baba
birbirini disiniyor. Sevgi temelli bir iliski s6z konusudur. Ikincisi,
sorumluluklarda hiyerarsik bir siralama yok! Ikisi birden "her evin temel tas!".
Oysa 1950'lerden itibaren; ders kitaplarinin biytk cogunlugunda "baba evin
diredidir, mesut etmek eredidir" dederlendirmesiyle karsilasiyor. Hemen yani
basinda da "yemek yapan, soklik diken, gamasir, bulasik yikayan... annemiz"
sodzlerine yer veriliyor. Ginlimiuz ders kitaplarinda, anne babanin birbirlerine
ve cocuklarina yoénelik karsiliksiz sevgisine iliskin Orneklere rastlanmiyor.
Annenin-kadinin, ailenin yeniden Uretimden bitianiyle sorumlu kilinmadigi
yillarda anne ve baba sevgisi ders kitaplarinda esit bir sdylemle dile getirilir.
Bu yillarda babanin aile igindeki otoritesine gok fazla vurgu yapilmaz. Ayni
zamanda bu kitaplarda babanin gocukla ilgilendigini ve aralarinda sicak bir
iletisim oldugu gorilir. 1945ten sonra baba gocuk arasindaki iletisim kopar,
baba otoriter bir kimlik olarak ders kitaplarinda baskdseye yerlesir.
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1950’den Sonra Mutfak Onliigii, Annenin Uniformasi

1945'lere dek, ders kitaplarinda aile ici isb6limi, cinsiyetci yaklasim
temel alinarak belirlenmemis. Anneyi mutfakta veya herhangi bir ev isi
yaparken goremiyoruz. Anne-baba, tek tek veya aile icinde resmedilirken
paylasimci bir izlenim veriliyor.

1941 Alfabesi'ndeki bir 6rnekte, erkek cocuk annesine sunlari séylliyor:
"Sana yardim etmek, senin her dedigini yapmak ne gtlizel sey". Milli Egitim
Bakanligi'nin 1950 sonrasinda onayladigi Alfabe' lerde bu ve benzeri 6rnekler
iki ya da Ggl gegmiyor.

1942'de basilan ve 1968'e dek okutulan Alfabe' de, kahvalti masasinda
oturan anne, baba ve cocuk resmi var. Cocuk babasindan tabagina bal
koymasini istiyor. Baba bali verirken anne c¢cayini igiyor ve onlara
gulimseyerek bakiyor. Annenin o kahvalti masasindaki konumu, bir sabah
kahvaltiya cagrilmis bir dost, arkadas, glilimseyen ve orada olmaktan keyif
alan bir kadin gibi. 1950 sonrasinda yazilan Alfabe’'ler ve diger ders
kitaplarindaki aile resimlerinde ise, kadinlar siirekli, yemek, recel, tursu, salca
yaparken, ev temizlerken, camasir yikarken, (tl yaparken, 6rgl oOrerken
gésteriliyor. Islerini yaparken gilimsiyorlar, fakat gilimsemeleri yizlerine
yapistirilmis gibi. Bu anlatilarin hemen hepsinde anne mutfak o6nltglyle
resimlenmistir. Mutfak 6nliglt annenin Uniformasi gibidir. GUnumiz ders
kitaplarinda da anne mutfaktan cikmamistir. Buna karsilik baba mutfakta,
yardimci olarak yerini almigtir. Bununla birlikte, anne mutfagin ve mutfakta
yapilan islerinin merkezinde, baba ise kiyisinda durmaktadir.! 2001-2002
ogretim yilinda ders kitaplarinda bazi dedisiklikler belirmeye basladi. Goreli
de olsa esitlikgi bir séylem ortaya cikti. Artik ders kitaplarinda kadinlar da
erkeklerle birlikte “calisan” olarak anlatilmaya baslandi. Ders kitaplarindaki
resimlerde ve metinlerdeki anlatilarda, erkek (baba) ev islerine “yardim” igin
bile olsa katilmaktadir, kiglik de olsa bir adim atildi. Kitaplardaki aile
anlatilarinda, kadin yemedi yaparken, erkedin masaya ekmek koydugunu,
salata yaptigini ya da gay doldurdugunu resimlerden izleyebiliyoruz! Ancak
2005-2006 ogretim yili icin hazirlanan ders kitaplarinda esitlikci soylemden
hizla uzaklasildigina taniklik etmekteyiz. Toplumsal yasamda erkedi etken
kadini edilgen olarak tanimlayan o6rnekler, hem metinlerde hem de goérsel
anlatilarda stirmektedir. Bu 6rneklerde emek yogunlugu gerektiren isler, esas
olarak kadinlarin (annelerin) gorevi olmaya devam etmektedir. Duyu
organlarinin islevi anlatilirken bile kadinlarin yemek yaptigina goénderme
yapilir: “Duyularimiz ne ise yarar?” clmlesinin altinda gocugunu kapida
karsilayan annesi bulunmaktadir. ‘Mis gibi yemek kokusu!’ diye dislnen
gocuk, annesinin ne yemek yaptigini tahmin eder” (Komiyon, 2005a: 71).

! Ders kitaplarindaki metinler ve gérsel unsurlarda bu durumu bitiin agikligiyla gézlemek
mumkinddar.
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GUnUmiuz ders kitaplarinda kadinlar mesleklerden dislanmis durumda.
Dokuz mesledin sayildigi “Meslekler” bashdi altindaki bir konuda 6gretmen,
doktor ve terzilik gibi mesleklere kadinlara uygun gériilmektedir (Ogretmenlik
anlatilarinda genellikle anlatilan ilkokul 6gretmenligidir. Yapilan arastirmalar
doktorlugun da giderek kadin mesledi olarak kabul edildigini bize
godstermektedir). Erkekler ise bu anlatida miuihendis, firinc, ciftci, polis,
ressam ve kaptan olmaktadir (Komisyon, 2005b: 42-43). Bu anlatida, erkede
alt, kadina Uc¢ meslek uygun gorilir. Bunun yani sira “Giysilerimiz”
anlatilirken, “Bazi 6zel durumlarda giydigimiz giysiler vardir... Boyacilik ascilik
gibi isler sirasinda Ustimizd kirletebiliriz. Bu durumda o6nlik takarsak
elbiselerimiz temiz kalir. (Boya yaparken tulum giymis bir erkek, mutfak
onltgu takmis kadin resmi)” ile birlikte ise giden, 6greten baba imgesi ayni
kitapta yer alir (Komisyon, 2005b: 36-39).

Bunun yani sira gintimtizde kadinlarin yani sira erkekler de esleriyle
alisverise cikarlar. Fakat alisveris sirasindaki isbolimu bile kadinin temizlikten
sorumlu oldugunu bize animsatir. Bu yil okutulan (2008) Sosyal Bilgiler
kitabinda, baba ve erkek cocuk marketten kiyma alirken ayni anda anne ve
kUglik kiz temizlik Gridnlerini almak Uzere isb6limi yaparlar (Kolukisa vd.,
2005: 101).

Kadin Uysal ve Uyumlu Olmal, Yoksa Diizen Bozulur!

1945 sonrasi ders kitaplarindaki "Aile Igi Isbdlimi" bashkli konularin
cinsiyetci anlayis temelinde kurgulandigini yukaridaki 6rneklerde belirtmistik.
Bu ve benzeri 6rneklerin bir baska 6nemli yani, kadinlarin evdeki yasam ve
"mutluluklanyla" vyetinip, "huzur" ve "dlzeni" slrdirmede kusur
etmemeleridir. 1951 Hayat Bilgisi 3. sinif kitabinda "Evimizi gdrseniz siz de
bedenirsiniz. Kiguktlir ama sevimlidir; tertiplidir. Tertemizdir. Annem onu
cennet gibi suslemistir" (Kinali, 1951: 17) diye yaziliyor. Kadinin evi temiz,
tertipli ve sisli tutmasina iliskin érneklere rastlanir. Buralarda "ev=cennet
benzetmesi sik sik yapiliyor. Kadinlara toplumsal yasamin disinda yapay
cennetler yaratiliyor ve orada yasamasi isteniyor.

1953 Yurttaslik Bilgisi 5. sinif kitabinda "Evde Isb&limi"bashkl konuda
"Baba para kazanir. Anne temizlik, yemek, dikis islerine bakar, evde diizen ve
temizligi saglar" (Kurtulug, 1953: 85) deniyor.

1966 Hayat Bilgisi 2. sinif kitabinda “Glvenin babasinin isi oldukga
iyiydi. Evlerinde gegim sikintisi yoktu. Annesi iyi kalpli ve uysal bir kadindi. Ev
isleriyle ugrasir, cocuklarini yetistirmek igin galisir dururdu. Birlikte gezmeye
giderlerdi” (Otiiken, 1966: 122) diyor.

Evde "dizen" ve "huzur'un olmasi, bu "dogal" uymanin olmazsa olmaz
kosulu olarak gériliyor. Uyumun olabilmesi de, annenin kendisi igin bir sey
talep etmemesi, yani dik bash, "bencil" olmamasiyla agiklaniyor. Bu nedenle
anne "iyi kalpli ve uysal"bir kadindir hep. Uysalligin 6dilla de birlikte gezmeye
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gitmektir. 1945 sonrasinda, annenin tek basina, alisveris disinda bir nedenle
disari ciktigina, gezmeye gittigine dair 6rnek de bulamiyoruz kitaplarda.

"Kiigiik Ali'nin Adamlari"ndan (1939) "Annemin Elleri"ne (1997)

Ders kitaplarindaki 6rneklerle aile ici isb6limU ve buna badli olarak
ailede kadinin yeri konusunda, 1930 ve 1940'lar ile giiniimiz taban tabana zit
bir gérinim icindedir. 1939 yil, ilkokul 2. sinif Okuma Kitabi' ndaki "Klglk
Ali'nin Adamlarn " ile 1992’den 1997'yve kadar okutulan 3. sinif Tirkge
kitabindaki "Annenin Elleri" adli okuma pargasi, toplumsal ve siyasal anlamda
kadina (anneye ) bakistaki zitligi vermesi acisindan 6nem tasiyor. Uzun
olmasina karsin, iki ayri donemin ayni konuyu isleyen iki 6rnedini aktararak,
dénemler arasindaki bakis acisi farkini gostermek istiyoruz:

"...Klguk Ali yoksuldu. Boyle oldugu halde Ustl basi cok temiz gezerdi.
Giydiklerinde ne bir leke, ne bir s6kik goraltrda. Kitaplari ilk alindigi gin
ne kadar temizse yilsonunda da yine o kadar temiz kalirdi. Kiiglik Ali'nin
Okulu, o yil bir dere boyuna okullular bayrami yapmaya gitmisti.
Cocuklar yesil sédutlerin altinda yemeklerini yiyecekler, bittin glin kosup
egleneceklerdi. Herkesin elinde bir gikin vardi. Annesi olanlarin anneleri,
olmayanlarin yakinlari yiyecekler yaparak bu c¢ikinlara koymuslardi.
Klguk Ali'nin kimsesiz oldugunu bilen arkadaslari onun da elinde bir gikin
bulunmasina sastilar. Cikin acilip da iginden dizgin kesilmis ve arasina
peynir konmus ince ekmek dilimleri ile zeytin, yumurta ve yemis gikinca
bu sasma bir kat daha artti. Cocuklardan biri ona: Bu ne gizel gikin
Kiglk Ali bunu sana kim yapti? Diye sordu. Kiguk Ali gllerek su sozleri
soyledi: Adamlarim yapti. Benim on adamim var. Ali'nin gok yoksul
oldugunu bilen arkadaslari birbirlerinin ytzlerine baktilar: 'Ali 6guntyor;
Ali yalan soyliyor, cok kocaman bir yalan' diye soylestiler. Fakat Kuglk
Ali yalan sOylemiyor, sadece arkadaslariyla saka ediyordu. Gene o sevimli
gulusuyle: 'Adamlarimi gérmek ister misiniz, arkadaglar? Peki,
gostereyim' dedi. Ellerini cebinden gikararak parmaklarini gésterdi: iste
benim adamlarim. Bunlardan daha iyi is gbérecek, insana yardim edecek
var midir?” (Anonim, 1939: 58)

Bu okuma pargasinda, kadinlar tarafindan yapilmasi uygun goérilen,
gocugun okula hazirlanmasi, giysilerinin temizligi, dikisi, yemedginin
hazirlanmasi vb. islerin gayet basarili bir sekilde bir gocuk tarafindan da
yapilabilecedi anlatihyor. Ustelik bu gocugun erkek olmasi ayrica anlamhdir.
Kuguk Ali ve adamlari, toplumda varhigini slirdliren cinsiyetci rol kaliplarina
karsi Cumbhuriyet editimcilerinin sundugu secgenektir. 1930'lar Tlrkiye'sinde
ders kitaplari, "Kugik Ali'nin Adamlan" gibi okuma pargalari aracilidiyla,
yoksul fakat kendine vyeterli, gereksinimlerini giderebilen yeni bir insan
modelini 6n plana c¢ikarmaktaydi. Simdi bu modeli bir kenara birakip,
1990'larda yaratilmaya calisilan insan modeline bir géz atalim. 1992-1999
yillari arasinda okutulan, ilkokul 3. sinif Tirkge kitabindaki "Annenin Elleri"
adl okuma pargasi nereden nereye gelindigini anlatmasi bakimindan oldukga
ilging bir 6rnek verir:
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"Anneler ginitnde 6gretmenimiz bir 6dev vermisti bize.. Annelerimizin
elleri hakkinda bir yazi hazirlayacaktik. Ogretmenimiz fazla acmadi
konuyu.. Yalniz annelerimizin galskanhdindan, gayretinden bahsetti
birkag kelime ile.. iki, Gg giin sonra dgretmenimiz, sinifta yazdigimiz
6devleri okutuyordu. Sira bir kiz arkadasimizin yazisina gelmisti. Sdyle
basliyordu, yazi: 'Annemin elleri... Ellerinden biri ile annem yayik yapar.
Digeri ile kucaginda kitabini tutar. Didgeri ile babamin ceketini Gtiler.
Digeri ile yemek pisirir. Digeri ile ben okula gitmeden 6nce saglarimi érer.
Digeri ile.." Ogretmenimiz giilerek: Ne demek kizm? Digeri ile... Digeri
ile... Bu kadar eli olur mu insanin? Alaycl bir sekilde gulismeye
baslamistik. Kiz arkadasimiz kendinden emin, rahat bir gekilde cevap
verdi:'olur 6§retmenim! iki eli babam icin... Yedi cocugu var. Her biri igin
iki el hesap ederseniz on dort el eder. Mutfak, bahge igin ikiser elden alti
el eder. Yoksullar igin de iki el katin buna... Dua igin de iki el disunun...
Yirmi alti el eder. Annemin tam vyirmi alti eli var. Daha evvel
gulustigimiiz igin utanmistik. Basimiz 6ne egildi. Odretmenimizin
yuziindeki hayret ifadesi kaybolmustu. Ciddi, heyecandan titreyen bir
sesle: Yazdiklarin dogru ¢ok dogru sevgili kizim, dedi" (Komisyon, 1992:
97).

"Annenin Elleri"ndeki kadin (anne), mutfak ve bahge isleriyle ugrasan,
cocugunun sacini 6rmeyi, esinin (tldsinl yapmay! ihmal etmeyen bir
kadindir. Ustelik duasini edip yoksullara yardima da kosar. Kendi ellerine
sahip olmayan, ellerinin tUmUnd baskalarinin hizmetine vermis, yedi gocuk
dogurmus anne imgesi 1920'li, 1930'lu yillarin annesinden c¢ok farklidir.
1990'larda cizilen kadin tipi yasamak igin erkegin eline bakar. Cumhuriyetin
ilk yillarinda ders kitaplarinda sikca s6zl edilen "6zgenligine kavusmus "
kadin tipi artik c¢ok gerilerde kalmistir. 1990'lar Turkiye'sinde ders
kitaplarinda "6zgenligini" yitirmis bu kadin tipine gosterilen yapay saygi,
kadinin konumunun daha da asagi cekilmesine hizmet eder. Elleriyle,
dolayisiyla bitin bedeniyle bdlinmis kadin ile "Ali'nin Adamlan" arasindaki
farklihk, Cumhuriyetin devrimci dinamidinin uzun yillar 6nce yitirilmesinden
kaynaklaniyor. "Ali'nin Adamlan" yoksuldur ama kendine glvenlidir. Yasamak
icin kimsenin hizmetine gereksinim duymaz, bagimsizdir. "Annenin Elleri" ise
makineye benzer, kurulmus gibi calisir, yasamak igin baskalarina muhtactir.

Calisma Yasaminda Kadin

Kadinin s6z ve karar hakkini yok sayan anlayis, 0Ozellikle 1950
sonrasinin ders kitaplarinda dnemli bir yer tutar.

Oysa 1932'de 6dgretmenlere rehberlik etmek amaciyla basilan Hayat
Bilgisinin Resimli Tedrisi(Muallim Kitabi) adli kitapta "Herkes Isbasinda"
baslikh okuma parcasi var. Burada Gindliz adindaki cocuk, babasindan
kendisini kasaba pazarina gétirmesini istiyor. Birlikte pazara gidiyorlar ve
cocugun goérdukleri soyle anlatiliyor:
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"Istanbul havadisi, gazeteci! Diye kosan kiiciik bir cocugu, daha ileride
gazeteci bir kadini gérdl. Pazar yerine yaklasiyorlardi. Bir k6yli kadin bir
elinde yumurta sepeti, 6tekinde tavuklar pazara gidiyordu. Pazar yeri ¢ok
kalabalikti. Kimse kimseye garpmasin diye bir memur ortada durmus
gelene gegene isaret veriyordu. Glndulz bir aralik kendi sutgllerini, tdtin
deposunda calisan Fatma kadini goérdl. Bu kadincadiz ise gidiyordu"
(Rothe, 1932: 35).

Kitabi  ceviren ve Turkiye'nin kosullarina uyarlayan vyazar,
ogretmenden, cocuklara, konuya uygun bir de resim yaptirmasini ister ve
sOyle der: "Carsiya giden, kdye giden, gezmeye giden, gazete satan muhtelif
kiyafette kadinlar..." (Rothe, 1932: 35).

Kadinlarin toplumsal yasama girmesini destekleyen, "kocasinin eline
bakan "kisi olmaktan ¢ikarmaya calisan, "Herkes Is Basinda"diyerek kadinlari
saymaktan geri durmayan 1932'lerin editimcileriyle, "baba esinin
calismamasini isteyebilir" diyen 1970'li yillarin editimcileri arasinda ciddi
farklar bulunuyor. 1930'larda, emperyalistleri denize dokmis ve devrimlerle
ortacag karanligindan kurtulmayi amaglayan Kemalistler iktidardaydi. Onlar
icin, herkesin isbasinda olmasi varlik sorunuydu. Kadinlar erkekler gibi
yurttasti. Yurttas olmalari, kamusal yasamda da tanimlanmalarini zorunlu
kihyordu. Devrimlerin sirdurtlmesi ve savunulmasi politikalarindan, 1945'ten
baslayarak yavas vyavas, 1950'lerden sonra da hizla vazgecildi. Artik,
editimciler de kadinlari bagimsiz bireyler olarak dedil, erkedin denetiminde
yasamasi dgereken 'kullar' olarak gérmekteydi. Ders kitaplarindaki cinsiyetgi
orneklerin yogunlugu da bunun kanitidir.

Bosanmis Ailelerin Cocuklari Ders Kitaplarinda Dislanmaya Devam
Ediyor!

GlUnumuzde ders kitaplan kadinlari aile iginde ikincil konumda
tanimlamakla yetinmez, ayni zamanda anne-baba ve c¢ocuklardan olusan
cekirdek aileyi de yiceltir. Bilindigi gibi, Glkemizde yalnizca gekirdek aile s6z
konusu degildir. Tek ebeveynli ailelerin; dolayisiyla bosanmis ailelerin, anne-
babasini kaybetmis, evlat edinilmis ya da yetistirme yurtlarinda yasayan
cocuklarin var oldugu gercedi animsanarak programlarin hazirlanmasi
gerekmektedir. Clnkl s6z konusu cocuklar da, Milli Egitim Bakanhgi'nin
okullarinda okumakta ve ayni 6égretim programina gore egitilmektedir. Ders
kitaplar gekirdek aile disinda yasayan gocuklari yok sayarken, ayni zamanda
annesi babasi ayrilmis c¢ocuklara karsi da acimasiz davranarak ayrimcilik
yapar. J. Steinback'ten alinan “Klcugln Babasi” adli okuma parcgasinin
kahramani yedi yasindaki bir cocuktur. Oteki cocuklarin alayci bakislarindan
durmaksizin kacan ve bu ylzden de yalniz kalan bir ¢ocuktur s6z konusu
olan. Kiglik gocugun yalnizlik, korku ve aci icinde olusunun nedeni, annesi ile
babasinin ayrilmasindan c¢ok arkadaslarn tarafindan asagilanmasi ve
dislanmasidir:
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“Cocuklarin Ggl bir adizdan bir sarki tutturdular:

- Nerede baban? Nerede baban? Nerde baban? Seni aramizda gérmek
istemiyoruz?

Sasirmisti yalan sdylemeye mecbur oldu:
- Babam mi? Evdedir...

Cocuklardan biri, topu, sokadi karsisindan bu tarafa dogru atmadan 6nce
bir durakladi ve ona:

- Hapi yuttun; ananla baban bosandilar, dedi.

...Ansizin garip bir his duydu. Bunu tanimlayamazdi, sanki Kkalbi
g6gsunden disan firlayacaktl. Nefesini tuttu. Gozlerini kapadi. Alvin‘in
yaklastigini biliyordu. Sessizce ayada kalkmak ve onu tokatlamak
istiyordu. Yalnizca babasinin sokaktaki adimlarini, ayak seslerini
dinliyordu. Babasi ona seslendi. O da gozleri kapali, sessizce “Hey!” dedi.
Sonra birden bire kendine geldi. Bagirmaya basladi: “Gelin bakalim,
haydi. O, gormek isteyen kimdi babami? Benim babam burada iste.
Seninki nerede?” (Aksakal, Celik ve Savas, 2000: 231).

Bu okuma pargasinda kuiglk gocuk, “eksiklik” duygusunu kapatmak igin
cirpinmakta, arkadasina siddet uygulamak istemekte ve rastlanti sonucu
babasinin gelisiyle arkadasina meydan okumaktadir. Bu durumun, egitimbilim
ve c¢cocuk psikolojisi acisindan vyaratacagi sorunlar, Uzerinde dikkatle
durulmasi gereken sakincalar icermektedir. Bu metni okuyarak “egditim” géren
ve “kurtarici bir babaya” sahip olamayan cgocuklarin neler hissedebilecedini
diasiinmenin vakti ne zaman gelecektir?

Hem Bilim Disi, Hem de Cinsiyetgci Ornekler!

Orneklerde gérildigi gibi, editim sistemi cocuklarin sorunlar karsisinda
glglendiriimesini saglamak yerine glgsizlesmesine kaynaklik edecek
“bilgi”lerle donatilmistir. “Perili EI” bashkli bir baska okuma pargasinda da
kadinin gelecedi, “iyi bir evlilik ve iyi bir koca”yla sinirlanir. Kadinlarin
becerisinin sinandigi alan ev ici alandan ibarettir. Bu okuma pargasinda
cinsiyetci mesajlarin yani basinda, kaderci ya da dogaustu gliclere olan inanci
dodguran ve glglendiren disiinceler de cocuklara 6dretilmektedir. Eger
sorunlar ¢ozllemiyorsa, cocuklar bilmelidir ki “Perili EI” onlara yardimci
olacaktir”! Anasini ve babasini kaybeden Gl Kiz'in yalnizligi uzun stirmez: “...
Hayirlh bir kismet ¢ikmis, kiz gelin olmus. Talihinden kocasi da iyi bir
adammis. Gel gelelim Gul Kiz, el Ustlinde blyudugi igin ne elleri ise
yarlyormus, ne parmaklar dikise. Ev, kir toz iginde kalmis. Kocasi evin dirligi
bozulmasin diye hi¢ adzini agmaz bu duruma katlanirmis...” (Aksakal vd,
2000: 54). Neyse ki, “koca” iyi huyludur! Herhalde bu durumun slirmesinin
glinin birinde ailenin mutluluguna zarar verecedi dusintlmis olmal ki
dogaulstl glgler devreye girmistir. “Perili EI” bir el bitin temizligi yapar, evi
diizene koyar. Boylece sorun ¢ozilir, ailenin mutlulugu siirer! Cinsiyetinden
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dolayr “dodal” olarak evi islerini bilmesi gerektigi varsayilan Gul Kiz'in eksik
bilgiyle evlenmistir. Iyi bir cocukluk gegirmesinin de bundan sorumlu
sayllmasi, aba altindan sopa géstermek anlamina gelir. Gul Kiz'in evlendigi
adam, “evin dirligi” icin agzini agsaydi dahasi siddete basvursaydi?

Sonug

1987 vyilindan beri “Ders Kitaplarinda Cinsiyetcilik” (Gumusoglu-
Helvacioglu, 1996) ile ilgili olarak yaptigim bu calismaya, ilgili kurumlar yavas
da olsa yanit vermeye basladilar. Bu zaman diliminde yurtici ve yurt disinda
sayisinl animsayamayacagim kadar cok konferans verdim, panele katildim,
makale yazdim, vyazih ve gérsel basinda bu calisma tartisildi. Cesitli
kurumlarin destediyle, konuyu iceren fotograflardan olusan yedi sergi agtim.
Kamuoyunda 6nemli olcide bir duyarhlik olustu. Bu duyarhligin Milli Egitim
Bakanhdi ders kitaplarn komisyonuna az da olsa ulastigi kanisindayim. Artik
daha fazla sayida kadin, ders kitaplarinda “calisan” olarak anlatiliyor. Erkegin
de ev iglerine “yardim” icin bile olsa katildigina taniklik ediyoruz (Karabiyik ve
Tiryaki, 2004: 12). Ancak ders kitaplarindaki bu klgluk dedisimlere karsin,
toplumsal yasamda erkedi etken kadini edilgen olarak tanimlayan 6rnekler,
hem metinlerde hem de goérsel anlatilarda sirmektedir. Bu érneklerde emek
yogunlugu gerektiren isler, esas olarak kadinlarin (annelerin) gérevi olmaya
devam etmektedir. Ginlimizde gocuklar aile ici isbélimiini soyle anlatilardan
ogreniyorlar: “Evin temizlik, yemek gibi iglerini sadece anneden beklemek
yanlistir. Cocuklar odalarini toplamali, calisma masalarini temizlemelidirler.
Aile bireyleri ev islerini igbirligi ile yapmalidirlar. Bu isbirligi kadin erkek
ayrimi yapilmadan gerceklesmelidir. Ornedin anne yemedi yaparken baba
salata yapabilir, gocuklar masayi hazirlayabilir...” (Karabiyik ve Tiryaki, 2004:
12) Yemek yapmak gibi emek yogun bir is anneye yaptirilirken, babaya salata
yaptiriimaktadir. Ders kitaplarinda babanin yemek vyaptigi gorilmis sey
dedildir. Bu metinin bize anlattigi gibi, ev iseri ile ilgili sorumluluklar
hiyerarsisinin merkezinde anne yer alir, sonra baba daha sonra da cocuklar
sorumlu kilinir. Bu ve benzeri “kadin erkek ayrimi” yapilmasini dogru
olmadigini yazan ders kitaplarinda bile, acik iletilerle ayrimcilik yapmaktadir.
Gunumduz ders kitaplarinda kadinlarin sorumlulugu oldukga genis bir yelpazeyi
icermekte ve aile bltgesindeki yukun hafifletilmesi igin de kadin gorevli
kihnmaktadir: “... Kadin dikis dikerek ve o6rgu oOrerek, alisverisini ucuz ve
kaliteli yerlerde yaparak aile butgesinin yikinu hafifletebilir” (Karabiyik ve
Tiryaki, 2004: 17).

Bunlarin  yani sira  Matematik kitaplarinda dahi ayrimcllik
bulunmaktadir. Ornedin problemlerde kadinlarin sayisi genellikle azdir. Dogal
sayllar konusu iginde azlik gokluk kavramlar okutulurken Atilla ile Hasan’in
topladigi elmalar ile Oya ile Ayse'nin astiyi gamasirlarin sayisini
karsilastirmalari istenerek, ilkokula adimini henliz atmis gocuklara cinsiyet
rollerinin dogalligi benimsetiliyor (Cebi vd., 2005: 67-68).
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Goruldugu gibi ders kitaplarimiz cinsiyet rollerini sagliksiz bir temelde
insa etmektedir. Kadinin insan haklarn konusunda duyarsizdir. Ayrica
glnumuzde, ilkogretimden lise son sinifa kadar okutulan ders kitaplarinin
blyluk cogunlugu; bilimsel bakis acgisiyla yazilmamistir, cinsiyetcidir, lGlke ve
dinya sorunlarina yabanci bir bilgi yidinindan ibarettir. Dahasi, resim,
fotograf ve diger gorsel 6geler konusunda 6zensizdir.
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