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Azinlik Calismalarina Bir Katki

Giris

Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii’nde 6gretim iiyesi olan Dog.
Dr. Ramazan Erhan Giilli'niin bu tamitim yazisina konu olan kitabi, Mondros
Miitarekesinin imzalanmasindan kinci Diinya Savast yillarina uzanan siirecte, Tiirk ka-
muoyunda hakim olan Istanbul’a yonelik endise ve beklentileri ele almaktadir.
Giilli’niin eseri, “Istanbul Tiirkliigiiniin korunmasi” tartismalarinin odak noktasinin,
sehrin kimlik ve giivenlik meseleleri oldugunu ortaya koymaktadir. Eserin viicuda gel-
mesinde yazarin daha 6nceden yayimlanmis bazi ¢aligmalari temel teskil etmektedir.
Gozden gecirilen bu calismalar, eserin bazi kisimlarini olusturmaktadir. Onsdz, giris,
dort ana boliim, sonug, kaynake¢a ve ekler kisimlarinin bulundugu eserde fotograflar,
gazete kupiirleri, karikatiirler ve haritalar da yer almaktadir.

“Giris” boliimiinde (s. 17-29); Istanbul’un fethinden kitabmn ana konusunu olusturan
Miitareke donemine kadar ki siirecte, sehrin kimlik ve giivenlik meselelerine dair uygula-
malara yer verilmektedir. Yazar, Tiirk niifusunun sehre yerlestirilmesi, baz1 eski yer adlari-
nin Tiirkgelestirilmesi, yeni yerlesim yerlerine Tiirkge isimler verilmesi ve sehirdeki imar
faaliyetlerini, “Tiirk Istanbul” kimliginin olusmasi baglaminda ele almaktadir. Yine fetih
sonrasi sehrin glivenligi i¢in alinan 6nlemlere ve sehre yonelik goglerin engellenmesine
dair uygulamalara yer vermektedir. 19. Yiizyilda savaslar, toprak kayiplari ve devlet otori-
tesinin zayiflamas1 gibi nedenlerden dolay1 Istanbul’a gocler engellenemese de, Tiirk
Miisliiman niifusun, ¢ogunlugu olusturmaya devam ettigi belirtilmektedir.

Istanbul, 1877-78 Osmanli-Rus Harbi ve 1912-13 Balkan Savaslar1 sirasinda isgal
tehlikesiyle kars1 karsiya gelmisti. Istanbul’un giivenligine dair tehlikenin boyutlari
Birinci Diinya Savasi’nda daha da artmis, baskentin Istanbul’dan Anadolu’ya tasimmasi
tartismalarmi giindeme getirecek seviyeye ulagsmisti. Boyle bir hafizaya sahip Tiirk ka-
muoyu, Miitareke sonrast Istanbul’un fiilen isgaliyle sehrin kaderi ve kimligi hakkinda
derin endigelere gark olmus ve sehrin kendilerine birakilacagina dair umut ile umutsuz-
luk arasinda gidip gelen beklentiler i¢ine girmisti.

“Mondros Miitarekesi ve Istanbul” adl1 birinci boliimde (s.31-94); Miitarekenin im-
zalanmasindan kisa bir siire sonra isgal edilen Istanbul’un gelecegi hakkinda Tiirk ka-
muoyunda yapilan tartigsmalar ele alinmaktadir. Tartigmalar1 siddetlendiren en 6nemli
noktalardan birisinin Miittefiklerle isbirligi i¢inde olan Yunanistan ve Rumlarin
Istanbul’a yonelik talepleri' oldugu gériilmektedir. Bu durum, Tiirk basinmin ikinci

1 Ramazan Erhan Giillii “Mondros Miitarekesi Sonrasi istanbul’a Dair Rum/Yunan Taleplerine Tiirk Kamuoyunun
Tepkisi”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S.67, Ankara, Giiz 2020, s. 289-320.
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Diinya Savasi yillarina kadar siirecek olan “Istanbul Tiirkliigiiniin korunmas1” tartisma-
larinda kullandig: retorigi etkiledi: Tiirk basini, bu donemde Rumlarin ve diger gayri-
miislimlerin yogun olarak yasadiklart Beyoglu ve gevresini “Istanbul’un Tiirk olmayan
tarafi” veya “Kozmopolit/Levanten Istanbul”, Tiirk Miisliiman niifusun yogunlukta ol-
dugu Fatih ve civarini “Tiirk Istanbul” olarak adlandirdu.

Tiirk basininda Istanbul’un Tiirk ve islam kimligine yonelik yazilar, sehrin Tiirk ida-
resine birakilmasi zorunlulugunu ifade etmeye yonelikti. Basin, bu talebi dile getirirken
miittefikleri degil, Yunanistan ve Rumlar1t hedefe koymaktaydi. Miittefikler ise
Yunanistan ve Rumlara destek verirken, bunlarin taleplerini kabul etmekten ziyade Tiirk
ve Miisliiman ahaliyi sindirmek niyetindeydi.

Paris Baris Konferansi goriismeleri sirasinda Istanbul’un gelecegine yonelik tartis-
malar kamuoyunu mesgul etmeye devam etti. Istanbul’da Rum ve Ermeni Patrikhaneleri
igbirligi® i¢inde hareket ederek Yunanistan Bagbakan1 Venizelos’u temsilci olarak segti.
Venizelos, Istanbul’un Yunanistan’a birakilmasini agikca talep etmedi, ancak Tiirklerin
Istanbul’dan ¢ikarilmasi gerektigini savunmaktaydi. Béyle bir durumda uluslararast
idare altinda kalacak olan Istanbul’un uzun vadede Yunanistan’a verilmesini arzulamak-
taydi. Miittefikler ise kendi aralarindaki rekabet basta olmak iizere birgcok faktorii g6z
oniine alarak Istanbul’un Tiirklerden alinmasi fikrinden uzaklagsmaktaydi. Istanbul’un
Tiirklerde kalacagma ydnelik konferanstan gelen haberler, Istanbul Rumlarinin ve

Patrikhanenin itirazlarina yol agarken, Tiirk kamuoyunu rahatlatti.

Istanbul ve Bogazlar Devleti Projesi kisminda, Londra Konferansi’nda s6z konusu
projenin gorilisiilmesi, detaylar1 ve projenin Tiirk kamuoyundaki yansimalar1 hakkinda
bilgi verilmektedir. Aralarinda fikir ayriliklar1 bulunan miittefikler, proje {izerinde uzla-
samadilar. Bununla beraber Bogazlarin uluslararas: bir komisyon tarafindan yonetilme-
si, Istanbul’un ise kiyilar1 askerden arindirilmas kosuluyla Tiirklere birakilmasi kararini
aldilar. Ancak bu, Istanbul’un kontroliiniin tamamen Tiirklerde olmayacagmi goster-
mekteydi. Tiirk kamuoyu Istanbul’un Tiirklerden koparilmasinin baris getirmeyecegini
siklikla vurguladi.

“Istanbul’un Resmen Isgali ve Sonras1” adli ikinci béliimde (s. 95-114); Misak1
Milli’den TBMM  nin a¢ilisina kadar ki siirede Istanbul Tiirkliigiine yonelik tartismalar
incelenmektedir. Osmanli Mebusan Meclisi, Istanbul’'un Marmara Denizi ile birlikte
Tiirklerde kalacagi ve Bogazlardan ticaret ve nakliye gemilerinin gegisiyle alakali

2 Ramazan Erhan Giillii, “Mondros Miitarekesi’nin Ardindan Ermeni ve Rum Patrikhanelerinin isbirligi(30 Ekim 1918-
11 Ekim 1922)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. XXV, S.75, Ankara, Kasim 2009, s.575-605.
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kararin ilgili devletlerle birlikte verilecegi seklindeki prensibi de igeren Misak-1 Milli’yi
ilan etti. Bunun iizerine miittefikler sehri resmen isgal etti. Rum basin, isgali Istanbul’da
Rum idaresinin saglanmasi acisindan &nemli bir adim olarak goriirken, Istanbul’daki
Tiirk basini baski ve sansiir ortami nedeniyle iggali haber yapmakla yetindi. Anadolu
basminin tepkisi ise ¢ok sert oldu.

“Sevr Antlagsmasi ve Istanbul Tartismalar1” kisminda, Tiirk kamuoyunu endiselendi-
ren bir baska gelismeye yer verilmektedir. Istanbul’un Tiirklerde kalmasi, Tiirklerin,
antlagsmanin diger maddelerine uymalar1 sartina baglanmisti. Bu durum, Istanbul’un
herhangi bir gerekgeyle isgal edilerek Tiirk idaresinden koparilacag: tehlikesine yol ag-
maktaydi.

“Biiyiik Millet Meclisi’nin Agilis1 Sonrasi Istanbul Tartigmalar1” kisminda Ankara-
Istanbul arasinda bir ayrimin olustuguna yer verilmektedir. Istanbul’un resmen isgali ve
sonrasinda Ankara’da meclisin agilmas: siireci bu ayrimi ortaya ¢ikardi. Ankara,
Istanbul’daki hiikiimetin bagimsiz hareket edemeyecegi diisiincesindeydi. Bu, bir reali-
teyi ortaya koymakla beraber Ankara’nin milletin tek temsilcisi olma yoniindeki politik
iddiasm1 da giiclendirmek amaci tasimaktaydi. Nitekim Saltanat ve Istanbul
Hiikiimetinin izledigi politikalar, Ankara’nin bu iddiasmi giiglendirirken, Istanbul-
Ankara ayrimini derinlestirdi. Bununla birlikte, bu ayrim iktisadi agidan zor durumda
olan Istanbul Tiirklerinin durumunu daha da kétiilestirdi. Rumlari ekonomik olarak giig-
liit oldugu bir ortamda Tiirklerin durumunu gii¢lendirilmesi gerektigine inanan Tiirk ka-
muoyunda, bu ayrimin giderilmesine yonelik beklentiler artt1. Istanbul Tiirkliigiiniin
muhafazasi igin Istanbul-Ankara birlikteligine dair yayinlar yapildi.

“Lozan Konferansi, Bogazlar Meselesi ve Sonrasinda Istanbul’a Dair Endiseler” adli
ficiincii béliimde (s. 115-170); Lozan’da Istanbul ve Bogazlara iliskin gelismelerin ka-
muoyundaki yankilari ele alinmigtir. Lozan goriismeleri bagladigi sirada Tiirk kamuoyu
isgal giiclerinin baris sonrasinda Istanbul’u Tiirk idaresine birakacagindan emindi.
Ancak Bogazlarin uluslararasi bir idareye birakilacagi haberleri kamuoyunda antlagma-
ya ragmen Istanbul’un giivende olamayacagi endiselerine yol agti. Bu endiseyi besleyen
bir diger faktor Istanbul Rumlarinin ve Patrikhanenin miibadeleye tabi tutulmamasi
oldu. Ayrica Tiirk tarafinmn, Patrikhanenin Istanbul digina ¢ikarilmasi yoniindeki istegi
de kabul edilmedi. Bununla beraber kamuoyunu rahatlatan gelisme, Patrikhanenin tiim
sivil ve siyasi yetkilerinin elinden alinmasi oldu. Zira bu yetkilerden armndirilmig bir

Patrikhanenin devlet i¢in ciddi bir tehdit olusturmayacag diisiincesi vardi.
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Lozan gériismeleri esnasinda Istanbul’un TBMM hiikiimetine baglanma siirecinde’
kamuoyunu ciddi bir sekilde mesgul eden bir diger konu Istanbul’daki memurlarin istih-
dami ve maaslarin 6denmesi meselesiydi. istanbul Hiikiimetlerinin istihdam ettigi me-
murlara kars1 Ankara’da bir giivensizlik vardi. Bununla beraber, ekonomik olarak daha
iyi bir konumda olan Rumlarin karsisinda Istanbul Tiirkliigiiniin iktisaden giiglendiril-
mesi* diistincesi hakim olan goriistii. Tiirk Miisliiman ticaret erbabinin ve sermayedarla-
rinin giiclendirilmesi gerektigine vurgu yapan basin, Tiirklerin aydin kesimini olugturan
memurlarin sehirden uzaklastirilmalar1 veya parasiz birakilmalarini Istanbul igin bir
tehdit olarak gérmekteydi. Dolayistyla Istanbul’da aileleriyle beraber dnemli bir niifusu
olusturan memurlarin agiga alinmasi ciddi sorunlar yaratabilirdi. Biitin bunlar1 goz
oniinde bulunduran Ankara, memurlarin isttihdam edilmesi ve maaslarinin 6denmesine

karar verdi.

“II. Diinya Savas1 Siirecinde Istanbul’un Kimligi ve Giivenlik Tartismalar1” baslikli
dordiincii boliimde (s.171-207); Cumbhuriyetin ilanindan sonraki dénemde pek rastlan-
mayan kimlik ve giivenlik tartismalarinin fkinci Diinya Savasi yillarinda tekrar alevlen-
digine yer verilmektedir. Cumhuriyet sonrasi, Mustafa Kemal’in istanbul ile ilgili gelis-
meleri yakindan takip etmesi, Tiirk-Yunan iliskilerinin olumlu bir sekilde seyretmesi ve
Montreux Bogazlar S6zlesmesi’yle Bogazlarin tamamen Tiirk kontroliine girmesi bir-
cok endiseyi ortadan kaldirmist1. Bununla beraber, Istanbul Tiirkliigiiniin gii¢lendirilme-
sine yonelik caligmalar devam etti. Sehirde yabancilarin yonetimindeki isletmeler ve li-
manlar millilestirildi. Yine bu anlamda, Basin, imar faaliyetlerinin Tiirk mimarlar
tarafindan Tiirk kiiltiiriine uygun olarak yapilmasi gerektigini vurguladi.

Ikinci Diinya Savasi ve Istanbul Tiirkliigiiniin Muhafazasi Tartismalari® kisminda
Istanbul’un giivenlik ve kimlik meselelerine dair tartismalarin tekrar giin yiiziine ¢iktig
goriilmektedir. Tirkiye, tarafsiz olmasina ragmen bir¢ok agidan savastan etkilendi.
Trakya ve Istanbul’a yonelik giivenlik endiseleri giderek tirmandi. Miitareke ve Milli
Miicadele dénemlerinde Istanbul’daki Hristiyanlarin ve 6zellikle Rumlarm Miittefiklerle

isbirligi yapmasindan dolay1 bu kesime kars1 bir giivensizlik vardi. “Tiirk Istanbul” ve

3 Ramazan Erhan Giillii, “Saltanatin Kaldirilmasinin Ardindan Istanbul Biirokrasisinin TBMM Hiikiimeti’ne Baglanma
Siireci ve Istanbul Tiirkliigiiniin Muhafazasi1 Tartismalari”, Tiirk Diinyasi Arastrmalart Dergisi, C. 116, S. 228, 2017,
s. 119-144.

4 Ramazan Erhan Giillii, “Lozan Konferansi Sirasinda Tiirk Basminda Istanbul’un Ekonomisinin ve Milli Kimliginin
Giiglendirilmesine Dair Tartismalar (Arahk 1922- Subat 1923)”, Osmanli Istanbul’u V (V. Uluslararasi Osmanl
Sempozyumu Bildirileri 19-27 Mayis 2017), (Editérler: Feridun Emecan, Ali Akyildiz, Emrah Safa Giirkan), Istanbul
2018, istanbul 29 Mayis Universitesi Yayinlari, s. 213-232.

5 Ramazan Erhan Giillii, “ikinci Diinya Savasi Sirasinda Tiirk Basininda Istanbul’un Kimligi ve Giivenlik Tartismalar1”,
Bozkirin Oglu: Ahmet Tasagil’a Armagan, Ed. Tugba Eray Biber, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2019, s. 213-232.
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“Kozmopolit/Levanten Istanbul” séylemi kimlik meselesi baglaminda yeniden ortaya
ciktt ve edebiyatta dahi kendine yer buldu. Tiirkiye’yi kendi tarafina ¢ekmek isteyen
yabanci iilkelerin igeriye yonelik propagandalar1 bu tartigmalar: daha da alevlendirdi.
Tiirk kamuoyu, “besinci kol” ve “propaganda” faaliyetlerinin oldugundan emindi ve bu-
nunla miicadele edilmesi gerektigi diisiincesindeydi. 1941 yilinda Almanya’nin Tiirkiye
simirina dayanmasi endiseleri arttirdi. Hiikimet, olasi bir saldir1 tehlikesine karsi istege
bagl olarak Trakya ve Istanbul ahalisinin bir kismmin Anadolu’ya gég ettirilmesi karar
aldi. Hiikkiimet, azinliklar iizerinden gelebilecek tehlikelere karsi tedbir igin gayrimiislim
erkekleri, Nafia Vekaleti iizerinden askere alma karar1 aldi. Neticede ayni yilin ortala-
rinda Almanya ile Dostluk Antlagmasi’nin imzalanmasi hiikiimet ve ahalideki endiseleri
azaltirken, glivenlik tartismalarini da hafifledi.

“Sonu¢” béliimiinde (s. 209-212); Miitareke doneminden Ikinci Diinya Savasi yilla-
rina degin Istanbul Tiirkliigiine dair tartismalarin genel bir degerlendirmesi yapilmakta-
dir. Bu boliim, “Tiirk istanbul” ile “Kozmopolit/Levanten Istanbul” ayriminin edebiyat-

taki yansimalarina dair bir degerlendirmeyle nihayet bulmaktadir.

Dog. Dr. Ramazan Erhan Giilli’niin ¢aligmasinin temel kaynagi dénemin basinidir.
Giillii, dénemin gazete ve dergilerini inceleyerek, Istanbul’un giivenlik ve kimlik mese-
lesine dair Tiirk kamuoyunda olusan endise ve beklentileri ortaya koymaktadir. Yazar,
hiikiimetin ayn1 endiselere sahip olup olmadig1 veya bu endiselere ne 6l¢iide karsilik
verdigine iliskin meseleleri aydinlatmak i¢in de, Zabit Cerideleri ve arsiv belgelerinden
yararlanmistir. Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi ve Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki
belgelerin yaninda telif eserler ile doktora ve yiiksek lisans tezleri bu ¢alismanin kay-

naklarini olusturmaktadir.

Bilimsel yontemler gozetilerek, agik ve anlasilir bir dille yazilan eser, yalniz ilgili

aragtirmacilara degil, genel okur kitlesine de hitap etmektedir.

“Istanbul’un kimliginin korunmas:” tartigmalarin1 merkeze alan bu calisma, aymi za-
manda Tiirkiye’de Tiirk kimliginin ve bir azinlik olarak Rum kimliginin sekillenmesin-
de etkili olan siireglere de agiklik getirmektedir. 1918-1941 yillar1 arasindaki gelismele-
rin paralelinde s6z konusu kimliklerin nasil sivrildigi ve bunlar arasindaki karsitliklarin
ne derece arttig1 agikca goriilmektedir. Yazarin diger bir¢ok ¢alismasi gibi bu eseri de
Azmlik calismalar1 konusunda 6nemli bir yerde konumlanmaktadir.
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