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Segim Bildirgeleri ve Siyasi Partiler

Siyasi partiler tarafindan, segcim oncesi segmenlere vaatlerini bildirmek
Uzere hazirlanan segim bildirgeleri, toplumun tim kesimlerinden
segmene cazip gelecek ifadelerin politik olarak kolajlandigi metinler
batlnddar. Bu nedenle igsel tutarliliginin sorgulanmasi anlamh sonuglar
ortaya c¢ikartamaz. Siyasi partilerin secim ©ncesi propagandalarda
kullandiklar sdylemler de, genelde bu metinlerin igerikleriyle paralellik
gosterir.  Gerek  metin icerikleri, = gerekse  siyasi partilerin
propagandalarinda kullandiklan dil, siyasi partinin politik konumuna bagl
olarak farkli séylemsel kurgulara yonelebilir. Iktidar partisinin séylemi,
“sdrdardlebilirlik, devamlilik, istikrar” kavramlan etrafinda bir dil
kurgularken, muhalefet partisi “haksizliklara son vermek, yeni bir ydn
Onermek” Uzerine sbéylemler gelistirebilir. Bu sdylemlerde kullanilan kimi
olgularin politik séylemler icinde oldukca islevsel esnekliklere sahip
kilnmis oldugu ise segim bildirgelerinin unutuldugu, bildirgelerin
iceriklerindeki soylemlerin, pratiklerden farkli distiglu noktalarda su
yuzine gikar.

Demokrasi, Ifade Ozgirligu ve Siyasi Parti Propagandasi

Siyasi partilerce, hemen hemen her sdyleme yakisacak, iginin istendigi
gibi doldurulup; tatl, tuzlu, sicak, soguk servis edilebilecek kavramlar
icinde kullanislihigi en ylksek gorileni “demokrasi” kavrami olsa gerek.
Bu konuda, iktidar partisinin séylem ve uygulamalarn cergevesinde
dederlendirmelerde bulunmak, konuyla ilgili segilen séylem ve uygulama
orneklerinin guncelligi bakimindan daha uygundur. Bu anlamda segim
beyannamesinde “demokrasi” vurgularina sikga yer veren iktidar
partisinin, demokrasiden ne anladigi ve bu kavramin igini nasil
doldurdugu o6nemli bir konudur. Cogulcu demokrasinin olmazsa olmaz
kosullarindan olan ifade 06zgurligli, ne yazik ki iktidar partisinin
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demokrasi kavraminin igini doldururken kullanmaktan kagindigi bir
olgudur. Ifade 06zglrligl, kavram olarak iktidar partisinin segim
beyannamesinde sadece bir ciimle iginde bir defa vurgulanmistir.

Demokrasi, John Keane'in de dedigi gibi, igini keyfimizin istedigi gibi
doldurabilecedimiz bir kavram degildir. ifade 6zgurligi olgusunda
oldugu gibi, demokrasi kavraminin anlamsal 6zinin korunmasi, icerdigi
ve iligkili oldugu diger olgularin da Ozlerinin korunmasini
gerektirmektedir. 15. ylzyil'dan itibaren ifade 6zgilrligi konusunda
verilen sistemli micadele, insanligin ortak aklinin eseri olan bir slregtir.
Sarectir, ¢lnkl sonlanmamistir (Keane, 1992; Koker, 1998). Bu
mucadelenin sahip oldugu birikim, Tilrkiye'de simdilerde Tirk Ceza
Kanunu'nun 301. ve 216. maddelerinin tartisildigi platformlarda
yansimakta iken, iktidar partisinin bu konudaki tutuklugu ve c¢6zime
gidebilecek tartismalari ertelemeye ydnelik tutumlan, iyi niyetli
uygulamalar olarak degerlendirilemez. Secgim bildirgelerindeki -terim
olarak- demokrasi tekrarlarinin ise “takiyenin” bir parcasi oldugu
suphesini artirmaktadir. Iktidar partisinin bu tutumuna karsi getirilen
“demokrasinin bedelini 6demekten kacindigi, sadece kendisi ve tebaasi
icin demokrasi istedigi”, “sadece kendisi gibi dislinenler icin ifade
0zglrligini savundudgunu” seklindeki elestiri ve yorumlar ciddiye
alinmasi gereken yorumlardir. Bu elestiri ve yorumlarla karsilastiginda
aksi gorisi savunanlara Turkiye ile karsilastirilan Ulkelere gidip
yasamalarinin énerilmesi sdylemle eylem arasindaki tutarsizligin agik bir
belirtisidir. Basbakanlik gérevini de yurUten iktidar partisi lideri, ifade
0zglrligu cercevesinde cezaevinde yatmis bir kisidir. Ancak, ayni
zamanda da kendisini karikatirlerine konu eden karikatUristlere dava
agmis bir siyasetgidir. Bunlar da yasanan celiskinin derinligini
gostermektedir.

Geleneksel olarak egemenlik, devlet kavrami ile birlikte incelense de, bu
klasik yaklasimi terk ederek egemenlik ve gug iliskilerini, iktidar kavrami
ile birlikte kullanmak daha dogru olacaktir (Kapani, 1992). Iktidar
partisinin ifade 0zglrligi micadelesinde hareketsiz kalmasi, iktidar
olmanin dogasinda aranabilse de bu arayis, bu umursamaz havayi
aklamak niyetinde dedildir. 1792 yilinda Insan Haklari adli eserin yazari
Tom Paine’in yargillanmasi sirasinda, avukat -Galler Prensi'nin Adalet
Bakani- Thomas Erskine’'in savunma metninde bulunan “Diger
0zglrlikler hiklimetin gozetimi altindadir, fikir 6zglrligd ise
hiktimetleri gorevleri konusunda gdézetim altinda tutar” soézid (Keane:
1992), siyasi partilerin, iktidar koltuguna oturduklarinda ifade 6zgurliga
konusunda hassasiyetlerini neden kaybettiklerine yanit olabilir. Bu
simdiki zamanlarda da gecerli bir nedendir. Tekrar belirtmek gerekir ki,
siralanan  nedenler ifade 0zglrligline yonelik hassasiyetlerin
kaybedilmesinin 6zri olarak kabul edilmemelidir.
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Gilncel o6rneklere baktigimizda ifade 06zgurligli konusunun dile
getirilmesi, 301. ve 216. maddelerin referans gosterildigi davalar
Gzerinden oldugu gorilebilir. Bu sirecte, iktidar partisi mensubu
bakanlar iginde, ‘bu maddeler nedeniyle henliz kimsenin
cezalandirilmamis oldugu’ gerekce gosterilerek konuyu hafife almaya
calisanlara rastlanmistir. Kimsenin bu maddeler vyilzinden “bedel
0demedigi” séylemi, islenen ve genelde faili meghul kalan cinayetlerle,
yerini karanlik bir sessizlige birakmistir. Ancak hemen belirtmek gerekir
ki sorun sadece bu iki maddenin etrafinda dénen ve bu maddelerin
kaldiriimasiyla diizelecek bir nitelige sahip dedildir. Ceza Kanunu’nun
bazi maddelerinde ve Basin Kanunu’nda da sorunlu hikimler vardir
(Tarhanh, 2007). Yine de bu durum 301. maddenin kaldirniimasi
yonundeki girisimleri 6énemsizlestirmemektedir. 301. maddenin Ceza
Kanunu’ndan gikartiimasi tartismalar ciddiyetle degerlendirilmelidir.

ifade 6zglrligi konusunda hukukun aragsallastirildigini ifade eden
Turgut Tarhanl, bu aragsallastirmanin siyasi aktoérler icin de gegcerli
oldugunu belirtmektedir. Tahranli, iktidar partisi baskaninin, ifade
6zgurliga cergevesinde hikim giymis oldugu halde, karikatlristlere yine
ifade 0zgurliglh cercevesinde dava acmis olmasini, hukukun
aragsallastiriimasinin tipik bir érnegi olarak gdstermektedir. Bati‘da bu
durum “yargi yoluyla taciz” olarak nitelendirilmektedir. Sonug beraat bile
olsa, bu uygulama taciz niteliginden siyrilamamaktadir. 301. madde
“Tldrkligd, Cumhuriyeti veya Tirkiye Blyuk Millet Meclisini alenen
asadilayan kisi, alti aydan Ug yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
Tarkiye Cumhuriyeti HikUimetini, Devletin yargl organlarini, askeri veya
emniyet teskilatini alenen asadilayan kisi, alti aydan iki yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir. TUrkligd asagilamanin yabanci bir Glkede bir
Turk vatandasi tarafindan islenmesi halinde, verilecek ceza Ugte bir
oraninda artinlir. Elestiri amaciyla yapilan disince aciklamalar sug
olusturmaz” demektedir. Goruldigla gibi elestiri ve hakaret arasindaki
sinir bulaniktir. Her yoéne gekilebilecek, her yénde yorumlanabilecek ve
dolayisiyla ifade 6zgiarligid sinirlarnt iginde yer alan birgok climleye
uygulanabilecek niteliktedir. Bu anlamda, demokratik tepkilerin 6ntinde
kalin bir korku duvari yaratmaktadir.

Demokrasi havariligine soyunmus gibi goriinse ve siklikla biz glicimizi
halktan aliyoruz dese de, iktidar partisi ifade 6zglrligi ve demokratik
tepkiler s6z konusu oldugunda duyma vyetisini ve anlayisini
kaybetmektedir. Iktidar partisinin korku duvar ise “bir giin tepkileri
duymak zorunda kalabilecegi” dlslincesiyle icsel olarak insa
edilmektedir. Bu nedenle kendi ifadelerini dokunulmazhk zrhi iginde
savurup dururken, tebaasi disindakilere ait ifade 06zgurliginin
tartisildigr alanlardan uzak durmaktadir.
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Parti ici Demokrasi ve ifade Ozgurligu

Iktidar partisi icinde demokrasinin islerligi de kendi icinde celiskili bir
baska alan olarak karsimiza gikmaktadir. Partinin kurulusunda, parti
tlizigu ve programinin yaziminda ortak calismalar yaptiklan Uyeler ile
yasanan gorls ayriliklari, bu Uyelerin partiden ihrag edilmeleri ile
sonuclanmistir. Ifade 6zgurlaginin icsellestirilemedigi bir yapidan,
demokrasi adina ifade 06zglrligi hassasiyeti beklemenin ne kadar
gercekgi oldugu ayrica tartisilir.

Demokrasi Cogunlugun DiktatérlGga madar?

Iktidar olma gictniin sarhoslugu ile “Biz demokratik olarak secilerek
iktidara geldik. Yaptigimiz seyler dogrudur clinki c¢ogunlugun istegi
budur.” havasi igindeki yanlis ve saptiriimis bir demokrasi anlayisinin
iktidar partisine egemen oldugu gérilmektedir. Ne yazik ki bu anlayisin
kdkleri Tlrkiye tarihinin gok daha derinlerindedir. 1950'lerden itibaren
gelismistir. 12 Eylul 1980 darbesi sonrasinda basinin susturulmasi ve
ardindan gelen 1982 Anayasas! ile de ayni anlayisin devam ettirildigi
gdzlenmektedir (Baskaya, 1986). Toplumsal hafizanin silinip, apolitik
sosyal yapinin insasi slirecinde medyaya da rol bigilmis ve medya da
Uzerine dlisen goérevleri layikiyla yerine getirmistir. Bdylece demokrasi,
insan haklari ve ifade 0zglrligi olmasi gerektigi gibi genis halk
kitlelerince dedil, ne yazik ki az sayida aydin tarafindan tartisiimaya ve
savunulmaya mahkum kilinmistir. Siyasal iktidarin, ekonomik iktidarla
yaptigi s6z ve eylem birligi, bu ikisinin ortak cikarlarina hizmet etmekte,
genis halk kitlelerinin hak ve o&zgurlikleri ise bu gikar birligine feda
edilmektedir.

Kolektif Haklar ve Ozgurlikler

Iktidar partisinin Anayasa dedisikligi ile ilgili tasarisinda, bireysel
O6zgurlukler  vurgulanirken, kolektif hak ve Ozgurliklerden
bahsedilmemektedir. Neoliberal bir anlayigla olusturulan tasarida cok
sesliligin olmayisinin nedeni de ayni mantalitede aranmalidir. Kolektif
Ozgurliklerin olusturdugu birliktelik gliciinden duyulan korku Tasarinin
maddelerinden okunabilmektedir. Bu kolektifligin yarattigi gliic motifinin
ortadan kaldinlmasinda, Neo-liberal sulandirmalar kullaniimaktadir.
Tarhanl’'ya gore bu “bireyi ekonomik iktidar karsisinda haklarini koruma
bakimindan gigclendirmekten uzak duran, onu glgsiz kilmayi tercih
eden bir anlayisi” yansitmaktadir. Kolektifligin, birliktelikten dogan
motive edici glclnidn, politik ve ekonomik glic odaklan tarafindan
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bastiriimasiyla, (toplulugun anlamdan yoksun bir aradaliginda) bireyin
tekil gligstizligl yeniden insa edilmektedir.

Sons6z

Kisacasi, hem 6zgir dislnebilen ve disincelerini 6zglrce ifade edebilen
bireyden korkulmakta, hem de bu bireylerin bir araya gelmesinden ve
kolektif  6zgurliklerini de  kullanarak  haklarini  aramasindan
cekinilmektedir. Ama ¢b6zim sizden farkli dislnenlerin dislncelerini
Ozglrce ifade edebilmelerinde korkarak, sadece sizin gibi disinenlerin
0zgurligini savunmakta degdildir. Sizden farkli olan ve dislinenlerin de,
evrensel anlamda ifade 6zgurliglinin sagladigi alanda, olduklari gibi var
olabilmelerini savunabildiginizde gercekten ¢6zim Uretmeye
basliyorsunuz demektir. Siyasal iktidarlar, benimseyenlerinin sayisi ne
olursa olsun, karsit distincelere de, hem de bir gin iktidarda temsil
edilebilecegi olasiligina ragmen, evrensel normlarda ifade edilme
0zglrliga tanirlarsa ancak gercek anlamda “demokrat ve o6zgirlikgi”
olabilirler.
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