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Gulsim Tiatldncld Esmer, 2006, CHP 1965 - 1980 Tlirk Siyasal Yasaminda
Ortanin Sol/u, Yeniden Anadolu ve Rumeli Midafaa-i Hukuk Yayinlari,
Antalya, 200s.

Ortanin solu, 1960l yillarin ortalarindan baslamak lizere CHP'nin dogrusal siyasal yelpaze
tzerinde kendini ve diger partileri tanimlama, konumlandirma girisiminin bir araci olarak
ortaya atimistir. Bu ydnelim ilk kez CHP Genel Baskani Ismet Inénd tarafindan
dillendirilmis ve girisimin teorisyenlerinden biri olan Bulent Ecevit tarafindan Ortanin Solu
kitabi ile detayh aciklanmis, ilerleyen yillarda da Ecevit, Inéni'nin ardindan CHP’nin
Uglinct genel baskani olmustur. CHP 1965 - 1980 Tiirk Siyasal Yasaminda Ortanin Solu
kitabi, s6z konusu bu ideolojik yonelimin gelisimini ve 6zelliklerini incelemektedir.

Kitabin yayinevi olan Yeniden Anadolu ve Rumeli Mudafaa-i Hukuk Yayinlari'nin merkezi,
aligilanin aksine Istanbul ya da Ankara’da dedil, Antalya’da yerlesmis durumdadir. Ayni
yayinevinin yayinladigi Elgin Atesoglu’nun kaleme aldi§i Tdrk Siyasal Yasaminda Milli
Demokratik Devrim isimli galisma da, yine incelenen kitabin konu edindigi CHP'nin ayni
dénemine farkli bir acidan yaklasmaktadir. Incelenen kitabin temelinin 2006 yilinda Dokuz
Eyldl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii'ne yazar Esmer tarafindan sunulan 7¢rk Siyasal
Yasaminda Ortanin Solu Politikasr adli yliksek lisans tezine dayandigi anlasilmaktadir. (Bkz.
http://kisi.deu.edu.tr/gulsum.esmer/, erisim 27.09.2007) Yazar calismayl hazirlarken
kitaplar, dergiler, web siteleri gibi bilindik kaynaklarin yaninda kisisel arsivlerden, parti
yayinlarindan, plaklardan yararlanmig, roportajlar yapmistir.

Kitabin giris bélimu sosyal demokrasinin kavramsal tanimina, dinyadaki ve Tirkiye'deki
gelisimine ayrilmistir. Bu bélimde kisaca Alman ve Isvec sosyal demokratlari incelenmis,
refah devleti donemi ile Uglinci yola deginilmistir. Sosyal demokrasinin Tirkiye'deki
gelisimi, Osmanh déneminde 1918'de Istanbul’da kurulan Sosyal Demokrat Firkasi ile
baslatilmig, 1995’teki SHP — CHP birlesmesine kadar kisaca aktariimistir. Yazar bu bélimiin
sonunda Tirkiye'de sosyal demokrasinin énemli sorunlar yasadigina deginerek bu durumu,
toplum kesimleri iginde dayanak bulamamasina (s. 35) ve sosyal demokrat kiltdrdn
eksikligine (s. 36) baglamaktadir.

Kitapta Ug ana bélim yer almaktadir. Birinci bélimde Ortanin Solu politikasinin ortaya
atildigi dénemde bu fikrin dodusunu hazirlayan toplumsal ve siyasal ortam
incelenmektedir. Bolumun baslangicinda Turkiye’nin 1960 - 1980 arasindaki dénemde
nifus artisi, kent - kir nifusu, okuryazarlik orani gibi sosyoekonomik veriler
sunulmaktadir. Ortanin solunu hazirlayan etmenler bashgi altinda ise 27 Mayis midahalesi,
1961 Anayasasl, dergiler etrafinda toplanan sol gruplar ve Turkiye Isci Partisi gibi dénemin
siyasal gelismeleri incelenmistir. Yazar bu boélimde so/ edilimli bir anlayisin 1960°lardan
dnce de CHP iginde belirdigi (s. 46) gorlsiine yer vermektedir.



Toplum ve Demokrasi, 1 (1), Eylul-Aralik, 2007,s. 167-186.

Kitabin ikinci bdluminde Ortarin Solu hareketinin gelisimi incelenmistir. Bu bdlimde
yazarin dile getirdidi goruslerden biri de CHP'nin 1959’daki 14. Kurultay’inda kabul ettigi
Ilk Hedefler Beyannamesi ile dngdriilen hedeflerin hem ortanin soluna hem de 1961
Anayasasi’na kaynaklik etmis o/masdir. (s. 62) Buna ek olarak, CHP'nin 1960’lardaki
kurultaylar sonrasinda ilan edilen beyannamelerin de Ortanin Solu politikasinin olusumuna
ve gelisimine katki yaptigi belirtiimektedir.

Yine ikinci béliumde ortanin solunun ortaya gikisinda rol oynayan, iki 6nde gelen aktdr olan
Ismet Inéni ile Bilent Ecevit'in bu politika ile ilgili ortak ve farkli goérislerine yer
verilmektedir. CHP icinde cekisen gruplardan ortanin solu ekibini destekleyen Indnd,
baslangicta bu politikayl desteklemis ancak 1971 muhtirasi sonucunda Ecevit ile farkli
saflarda yer almistir. Bu dénemde Indnii, ortanin solunun simirlarini kendisinin cizdigini ve
hicbir sekilde CHP'nin alti oku’nun etkisini dedistiren bir sekilde yorumlanamayacagini, yeni
bir fikir olarak uygulanamayacagini” (s. 79) belirtmistir. Ortanin solu politikasi CHP iginde
uzun sdreli tartisilmistir. Yazar bu konu etrafinda CHP igindeki farkh gruplar hakkinda da
bilgi vermektedir. Ortanin solu sadece CHP’deki tartismalarla sinirli kalmamis, parti disinda
gerek sagdan gerekse de soldan énemli elestirilere hedef olmustur. Ortanin solu ile parti
icinde ve disinda yasanan tartismalarin ardindan 1974 sonrasinda CHP kendini, Demokratik
Sol bir parti olarak tanimlamaya baglamistir.

Yazar ikinci bolumin sonunda ayrica ortanin solu politikasinin  hdkim oldugu CHP
yayinlarina, afislerine, propaganda plaklarinda kullanilan sarkilarin sézlerine ve karsi
propagandalara da yer vermistir.

Kitabin Gglinc ve son bdluminde Ortanin Solu politikasinin  temel ozellikleri
anlatilmaktadir. Bu bdlumde Ortanin So/u kurami incelenmis ve bu kurami benimseyen
CHP'nin siyasal yelpazedeki konumu tanimlanmistir. Buna goére ortanin solu, devietgiligi,
devlet kesimi ile 6zel kesimi ve biitin ekonomik faaliyetleri toplum yararina dizenleme,
yonlendirme ve sosyal adalet icinde, halk denetimine tabi tutarak ydritme (s. 151)
politikasi olarak tanimlanmaktadir. Bu boélimde Bilent Ecevit'in Ortanin Solu basligini
tasiyan kitabi basta olmak Uzere, Ortarmin Solunu tanitan ve anlatan yayinlardan
yararlanilmistir.  Uglinci bdlimiin  sonunda ortanin solu politikasi, Kemalizm, sosyal
demokrasi ve demokratik sol kavramlariyla birlikte degerlendirilmistir.

Sonug boéliminde genel bir dederlendirmeye yer veren yazara goére ortanin solu, sol
kavraminin g¢ekinerek kullanildigi 1960’lar Turkiye'sinde solu ve dider sol parti ve
hareketleri mesrulastiran bir girisim olmustur. Ayrica bu girisim, CHP'nin kendini
tanimlamasina, partinin yeni agilimlara yénelmesine ve Tirkiye'de siyasal yelpazenin
belirginlesmesine katki saglamistir.

Hakan M. KIRIS

Aras. Gor.
Stiileyman Demirel Universitesi, Kamu Yonetimi Bolimdi
E-mail: hakanmkiris@yahoo.com
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Pierre Rosanvallon, 2004, Refah Devletinin Krizi, gev. Burcu Sahin, Dost
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 159s.

Pierre Rosanvallon’un 1981 yilinda kaleme aldigi bu galisma; Burcu Sahin’in Fransizca’dan
cevirisi ile Sebnem Gokgeodlu Balcl ve Bige Acimuz Unal tarafindan yayina hazirlanmis ve
2004 yilinda dilimize kazandirilmistir. Kitabin orijinal adi La Crise de I'Etat-providence'dir.
Kitap Editions Du Seuil’den gikmadir. Orijinal yayin yih 1981'dir.

Bdyle bir calismanin ilk yayinindan oldukga uzun bir siire sonra dilimize gevrilmis olmasi,
bir yandan tim bilim dallarinda Ingilizce’nin egemen konumunu géstermekte, diger
yandan da sosyal bilimler agisindan 6nemli eserler ortaya gikan Fransiz yazinindan ne
kadar uzak kalindigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle, egemen gérislere bagh kalmamak
ve yeni alternatifler ortaya koyabilmek adina, farkh dillerdeki galismalarin da guincelliklerini
korurken dilimize kazandirilmalari 6nem tasimaktadir.

Tarihsel referanslar, kuramsal tartisma konulari ve zorunlu kesintilere dair verilerin yer
aldigr ekler bolimuyle birlikte 4 bolimden olusan kitabin “Refah Devletinin Krizi” bashgini
tasiyan ilk béluminde yazar; refah devletinin yasadigi krizin nedenlerini ortaya koymakta
ve bunlari tartismaktadir. Bu arada refah devletinin genel 6zelliklerine de deginmektedir.
Elestiriler temelde refah devletinin cok masrafli hale gelmis olmasi, streg iginde bulanik ve
birokratik bir mekanizmaya doénismesi ve refah devletinin temeli olarak gorilen
dayanisma ve yeniden dagitim iliskilerinin siliklesmesi Uzerine odaklanmaktadir. Bu
cercevede yazar; refah devletinin ekonomik olmaktan ote kiltirel ve ahlaki bir kriz
stirecinde oldugunu vurgulamakta ve bu sirecin tarihsel gelisimini ve ¢ézim onerilerini
kitabinin merkezine koymaktadir.

“Refah Devleti Elestirisinden Devletsiz Toplum Kuramina Liberalizm” baglidiyla ele alinan
ikinci bolimde ise; refah devletine ve onun yetersizliklerine yénelik elegtiriler ele
alinmakta, bu elestirilerin temelinde yer alan liberalizme de gondermeler yapilmaktadir.”
Bu bodlumde liberal dislincenin refah devletine yaklasimi incelenirken, ayni zamanda
liberalizmin yetersiz kaldigi ya da sundugu alternatiflerin saglam temellere oturmadigi
noktalara da vurgu yapilmaktadir. "Liberalizm en genis anlamiyla, devletin asiri etkin bir
rol oynamasinin reddi ve pazarin diizenleme erdemlerinin yliceltiimesi lizerine kurulu genel
doktrin olarak anlasiimalidir. Bu anlamda liberalizm pazar ekonomisinin elestirisine bir
elestiri olarak geri donmektedir.” (s. 51) goérusu Uzerine bdlumua kurgulayan yazar, bu
slregte elestirilerinin merkezine devleti ve onun miidahale yogunlugunu alan liberal
dusundrlerin, devletin sinirlarini belirleme konusunda yetersiz kaldiklarini belirtmektedir.
Bununla birlikte klasik dustince akiminda yer alan Smith, Bentham, Burke ve Humboldt
tarafindan devletin sinirlarinin nasil ele alindigina yer vermektedir. Ayrica yazar, ortak
noktalari ve farkliliklariyla klasik liberallerin de asgari bir liberal devlet kurami
olusturmakta zorlandiklarina dikkat cekmektedir. Bu noktada, genel anlamda /iberalizm

* Refah devleti ve liberalizm tartismalarina iliskin ayrintili bilgi ve tartisma igin bkz. Songil Sallan Gil,
2006, Sosyal Deviet Bitti Yasasin Piyasa! Yeni Liberalizm ve Muhafazakarlik Kiskacinda Refah Devleti, E-
babil Yayinlar, istanbul; Ayse Bugra, 1997, Deviet ve Isadamlari, iletisim Yayinlari, istanbul; Birgiil
Ayman Gller, 2005, Devlette Reform Yazilari, Paragraf Yayinlari, Ankara; John Rawls, 2007, Siyasal
Liberalizm, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul.
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kuramcilarinin tamamen aragsal bir devlet anlayisinin esiri olduklarina deginen yazar (s.
65), liberal kuramcilarin devletin bdyidmesini zararll bir etki, birokratik bir genisleme
olarak ddstinddklerini ileri sirmektedir (s. 65). Higbirinin, bir siyaset bicimi olarak devletle
modern toplumlarda bireyin giic kazanmasi arasindaki yakin badi fark edemedigini ve
bunun analizini yapamadigini 6zellikle vurgulayan yazar, Rawls, Nozick ve Buchanan gibi
Amerikali neoliberallerin asgari deviet konusunu yeniden giindeme getirme cabalarini da
liberalizmin bu yetersizligi dodrultusunda anlamak gerektigini dile getirmektedir (s. 66).
Neoliberallerin, 6zellikle de Rawls’in gorislerinin liberalizmin kendini yenilemesi agisindan
bir gikis noktasi teskil ettiine dedinen yazar; bélim iginde bu gorusleri detaylariyla
tartismakta ve bu gorisler derinlemesine incelendiginde refah devletine alternatif olarak
sunulan modele baska bir alternatif getirilebilecegine deginmektedir.

“Refah Devleti ve Dayanisma Toplumu” baslkli Gglinct ve son, ancak ayni zamanda kitabin
yazilis amacini yansitan bélumde yazar, refah devleti/liberalizm ikiliginden kurtarici bir yol
haritasi cgizmektedir. Yazara gb6re; refah devleti (lzerine yapilan tartismalar,
devletlestirme/ozellestirme alternatifine sikismis durumdadir Gelecek de sosyal devletci
senaryo fle liberal senaryo ekseninde distintilmekte ve kurgulanmaktadir (s. 91). Ancak
her iki senaryonun da eksiklikleri oldugunu vurgulayan ve tartisan Rosanvallon, bu ikilikten
kurtulunmadigi slirece refah devletinin karsilastigi/karsilasabilecedi sorunlara da ¢6zim
bulunamayacagina isaret etmektedir. Ayrica her iki yaklasimin da gelecede iliskin
ongoriler barindirmadigina, kendi acilarindan ileri sirdikleri hipotezlerin daha ¢ok
gecmisten getirilen deneyimlere dayandidina, yeni gereksinimlerin ve dedisimlerin
olabilecedinin g6z ardi edildigine dedinmektedir. Bu noktada da neredeyse sabitlesmis
devletlestirme/6zellestirme alternatifinden kurtulmanin yolu olarak; devlet-toplum iliski ve
sinirlarinin  yeniden  bigimlendirilmesi  gerekliligine vurgu yapmaktadir. Bunun
gerceklestirilebilmesi igin; blrokrasinin sorumlulugunun azaltiimasini, kamu hizmetlerinin
yeniden diizenlenerek kullanicilarina yakin hale getirilmesini ve oOrgut-dernek vb. sivil
toplum orgutleriyle kamu gérevlerinin sorumlulugunun paylasiimasini 6nermektedir.

Yazarin bu Onerilerine temel tesgkil eden olgu olarak ise karsimiza toplumsal (kolektif)
dayanisma gikmaktadir. Bu tarz bir dayanisma topluma tekrar benimsetilebilirse, gelecege
yonelik oldukga énemli bir adim atilabilmis olacaktir. Yazar bu tir bir dayanisma iliskisi igin
toplumsal olanin devlete ait olanin yerine gegmesini énermektedir. Bireylerin herhangi bir
kurum tarafindan verilen bir kamu hizmetini kendileri karsilamak Uzere bir araya gelmeleri
durumunda, devletin; 6zinde bir kamusal hizmet oldugundan vergilendirme vb.
uygulamalarda kolaylik saglamasi ve kolektif oto-hizmetlerin/yerel inisiyatiflerin
yayginlasmasinda yardimci olmasi gerektigine dedginmektedir. Refah devleti; 6nceden de
var olan bu tarz bir dayanismayi ve onu olusturan mekanizmalari soyutlastirdidi ve kendisi
de toplumsal olmaktan adirlasan burokrasi yitzinden uzaklastigi igin krizle ytzlesmek
durumunda kalmistir. Bundan kurtulmanin yolu da toplumu kendine yaklastirmaktan
gecmektedir. Toplumsal dokuyu siklastirmak ve bireylerin dayanisma aglarinin igine
katiimlarini saglamak gerekmektedir. Ozellestirme/devletlestirme ikileminden ¢ikmak ve
toplumsal dayanismay! yeniden canlandirmak konusunda en ©Onemli islevin, refah
devletinin kendisi tarafindan merkezi bir konumda yer alarak yerine getirilebileceginin g6z
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ardi edilmemesi gerektigine vurgu yapan yazar, bu nedenle oncelikle refah devletinin
kendisinin yeniden bigimlendirilmesinin ne kadar 6nemli olduguna isaret etmektedir.

Demokratik sanayi toplumlari, ekonomik olanla toplumsal olani bir potada eriten Keynesgi
uzlasma sayesinde, 1980‘lere kadar olan suregte refah devletinin gelismesine olanak
saglayan ozellikler tasimaktaydilar. Ancak 1980’lerden sonra ekonomik dlizenlemenin
kosullariyla toplumsal duzenlemenin kosullari ortismemeye baslamistir.  Sosyal
devletgiligin ve merkezi yonetim bigiminin elestiriimeye baslanmasi, toplumsal degdisimin
hizlanmasi ve sinif terimlerini blinyesinde barindiran iki kutuplu toplumsal yapinin sinif
gatismasinin Otesinde yeni catisma alanlarini barindirmasina ragmen, refah devleti
anlayisinda bir gelisme/dedisme s6z konusu olmamistir. Kosullar dedisirken refah devleti
kendini yenileyememis ve neo-liberallerin elestiri taarruzuna maruz kalmistir. Bu noktada
yazar; kendi alternatifini net bir bigimde dile getirmektedir. Bu alternatif; “Keynesgi modeli
korumaya yonelik nostaljik yaklasimla neo-liberalizm arasinda dedil, pratik agidan kati bir
sozde liberal modelle sosyal demokrasi sonrasi model olarak adlandirdigi model”
arasindadir. Sosyal demokrasi sonrasi alan Keynesci modelin kigultilmesine ve
O0zybnetimci ve toplum ici dizenleme bigimleriyle birlestiriimesine dayanmaktadir.
Boylelikle sosyal demokrasi sonrasi bir toplumsal uzlasma tanimlamak muimkun olacaktir.
Yazar; bu uzlagsmay! Ugli bir uzlasmanin i¢ ige gegmesi olarak tanimlamaktadir: "a)
Patronlarila varilacak sosyo-ekonomik uzlasma (6rnedin ¢alisma saatlerinin azaltiimasr veya
dedistirilmesi), b) Devletle varilacak sosyo-politik uzlasma (Ornedin sivil 6zgdrlikilerin
genisletiimesi veya yerel girisimlerin desteklenmesi), c) Toplumun kendi kendiyle varacag:
uzlasma (kolektif dayanismanin canlandiriimasi ve topluma benimsetilmesi)” (s. 114-115)
Yazar; bu Ugli uzlasmanin ig ige gegmesiyle olusabilecek uzlasmanin Fransiz toplumunun
yasadigi/yasayabilecedi sorunlara ¢6zim olabilecedi ©6ngorislyle bu bolumi ve genel
olarak kitabi sonlandirmaktadir.

Bu calismada amag kitaba iliskin genel geger bir gergeve gizmek oldugundan ayrintilara gok
giriimemistir. Ancak Rosanvallon’un galismasinin refah devleti ve liberal teorilere iligskin
o6nemli bir basucu kitabi oldugunu sdylemek mumkindir. Kitabi 6nemli kilan nokta;
yazarin ortaya koydudu alternatif modelden gok, refah devleti ve liberalizmin olumlu ve
olumsuz tum yanlarini oldukga kisa ve net bir bigcimde ortaya koyuyor olmasindan
kaynaklanmaktadir. Genel olarak tim kitap 6zellikle de Gglnctd bélim her ne kadar akla
Anthony Giddens"i getirse de, yazilis tarihi agisindan bakildiinda biinyesinde gok 6nemli
ongorileri de barindirdidini séylemek mumkindir. Giddens’in galismalari ile bu galismanin
en Onemli ortak noktasi; her ikisinin de sosyal demokrasinin yeniden canlanmasini
amagliyor olmasidir. Aralarindaki en 6nemli fark ise; Giddens’in siireci yasarken alternatif
ortaya koyarken, Rosanvallon’un daha cok gelecegde iliskin olasi sorunlara yonelik alternatif
bir model arayisinda olmasinda yatmaktadir.

Yazarin Uglinci bolimin sonunda Uzerinde o6nemle durdugu toplumsal uzlasmanin
gerekliligi de, son birkag yildir Fransa’da yasanan toplumsal catismalarla bir kez daha
ortaya c¢ikmaktadir. Aktorler arasi iliskilerin kolektif dayanisma cergevesinde yeniden
yapilandiriimasi gerektigini ifade eden yazarin disinceleri, Fransa’da yasayan gégmenlerin
sikintilarini ve bundan kaynakh ortaya gikan gerilimler dikkate alindigin, muhtemelen uzlasi
tizerinde daha yogun bir bicimde durulmasinin geregi daha net olarak ortaya gikmaktadir.
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Refah devleti ve onun uygulamalari sadece Fransa’da dedil, neredeyse tim Bati Avrupa
Ulkeleri ve ABD’de yodgun elestirilere ugramistir ve halen bu konudaki tartismalar devam
etmektedir. II. Dinya Savasi ile 1970’lerin basinda yasanan Petrol Krizi arasinda gegen
slregte, Ozellikle Almanya ve Fransa gibi yodgun goc almis Ulkelerde refah devleti
politikalar gok fazla elestiriye maruz kalmistir. Buna etken olan sey ise, kendi nufuslarinin
gogle gelenler nedeniyle konut, is vb. sikintilar yasamaya baslamis olmalarinin yani sira,
refah devleti uygulamalarindan gégmenlerin fazlasiyla yararlaniyor olmasidir. Bu agidan
bakildiginda yukselen liberal dalganin da etkisiyle, bu Ulkelerde refah devleti
uygulamalarinin yik olarak goértlmesi ve kesintiye ugramasi, geri alinan haklar ya da
Uretilen yeni politikalarin refah devletinin tim olanaklarindan yararlanan kesimin zarar
gormesi toplumsal gerilimi koriklemektedir. Bu agidan Rosanvallon’un kitabi glinimiz
kosullarinda dederlendirilerek belki de genisletilerek yeniden kaleme alinmali ve ortaya
koydugu toplumsal uzlasinin saglanmasina ugrasiimalidir. Kiresellesmenin ve neo-liberal
dalganin etkisiyle mevcut dinamiklerinde 6nemli degisimler, gerilimler ve sorunlarla karsi
karsiya kalan tim toplumlarin ihtiyaci olan toplumsal uzlasiya iliskin 6rnek model ve bu
modeli olusturmanin yolu bu kitapta yer almaktadir.

Cem ERGUN

) Aras. Gor.
Sileyman Demirel Universitesi, Sosyoloji Bolimii
E-mail: tusawi@hotmail.com

Jacques Attali, Gelecedin Kisa Tarihi*, imge Kitabevi, Ankara, 2007, 329s.

"Evrensel bir ders: Bir sliper giic bir rakibin saldirisina udradigr zaman,
kazanan ¢ogu zaman bir lglincl glictir. Baska bir ders daha: Yenen c¢ogu
zaman yenilenin kiltdrind benimser. Nihayet bir ders daha: Belli basl
varsilliklar hala doguda kalsa da, yeryiziindeki iktidar batiya dogru yer
dedistirmeye devam etmektedir...”

1943 Cezayir dogumlu Jacques Attali, muhendislik editimi aldiktan sonra cesitli
Universitelerde 6gretim Uyeligi yapti. 1981-1991 yillar arasinda Fransa Cumhurbaskani
6zel danismanliginda bulundu. Avrupa Yeniden Kalkinma Bankasi'nin ilk kurucu baskani
olarak calisti. 1980°de Aclkla Micadele Eylemini kurdu ve 1984'de yeni teknolojiler
gelistirme girisimi baglaminda EUREKA programini baslatti. Bu girisim MP3’lin de yaratildigi
bir dizi teknoloji giktisiyla sonuglandi. Attali halen Express’de kose yazarligina devam
etmektedir. 6 milyonu asan bir tirajla yirmiden gok dile gevrilen, deneme, biyografi,
roman, gocuk kitabi ve tiyatro oyunu turinde kirk kitabi bulunmaktadir.

Gelecegi ongdérmeye c¢alismak... sacmadir; ¢lnki bu konudaki her tirli disdindm,
genellikle simdiki zaman (zerinde bir takim gezinmelerden ibarettir. Simdiki zamanda
gecmis ve gelecedin ortasinda durmak, yani bir ayagini gegmise bir ayadini ise gelecege
dodgru uzatmaya calismak istenci ilk bakista her ne kadar metaforik gériinse de, toplumsal
bilimlerin godu icin agiktan ya da gizliden istenen bir durum olarak dederlendirilebilir.

* Kitabin 6zgtin ad1 Une bréve histoire de l’avenir, yayim yili 2006.
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Ancak burada, her ne kadar kurmaca olsa da, gegmisin tarih sdylemi altinda olusturulmasi,
bildigimiz duslinme bigimlerimiz 1siginda daha guvenilir gelirken, gegmisi klasik tarih
bakigiyla tahmin etmeye calismak oldukga tehlikeli ve bir o kadar da anlasiimaz gelebilir.
Gelecedin nasil sekillenecedinin tahminini yapmak sagmadir diye bashyor Attali kitabin
O6nsozline. Peki Attali'yi simdiki zaman tzerinden gelecede dogru distiinmeye iten nedir? Bu
sorunun net bir cevabini vermek zor da olsa, gunimiz olgularinin yansiz bir
acitklamasindan o6te tarihsel olarak tanimlanan Ug iktidar bigiminin nasil 6rgttlendigi, nasil
orgutlenmeye devam ettigi ve nasil 6rgltlenecedi sorularina cevap aramasi, gelecedinin
formasyonu Uzerinde entelektiel bir girisimin yolunu agmaktadir.

Attali'ye gore, en eski zamanlardan beri her insan toplulugu bir varsilligin, bir dilin, bir
topragin, bir felsefenin, bir sefin etrafinda &rgutlendi. Ug iktidar her zaman birlikte
yasadilar: Dualarin vaktini, tarimsal yasamin ritmini ve gelecekteki hayata erisme
vaatlerini belirleyen dini iktidar; avlanmayi, savunmayi ve fethi diizenleyen askeri iktidar;
emedin meyvelerini Ureten, girdilerini karsilayan ve pazarlayan tecimsel iktidar. Bu Ug
egemen iktidarin ‘dini, askeri ve tecimsel’ her biri, sirasiyla varsilliklarin denetimini elinde
tuttu. Bu durumda insanhgin tarihi t¢ buylk siyasi dizenin ardisiklidi olarak anlatilabilir:
Yetkenin esas itibariyle dini oldugu ayinsel duzen; iktidarin oncelikle askeri oldugu
emperyal dizen; ve ekonomiyi denetim altinda tutan grubun egemen oldugu tecimsel
diizen. Birincisinin Ulklsi teolojiktir; ikincisininki topraga yoneliktir; Gglnclsuninki ise
bireycidir. Attali'ye gére bu gikarim ve tarihin boélumlenmesi, Antikgag’dan beri bu
dizenlerin nasil dodup nasil inise gectiklerinin analizi sonucunda ulagilacak tarihin
yasalariyla gelecedin analizini yapma olanadina sahip olabiliriz.

Attali kitabinda kapitalizmin kisa tarihini sunmak igin odak mekanlarin izini sirmektedir.
Buna gore tecimsel dizen dokuz ardisik bicim gegirmistir. Bunlar kent odak’in adiyla
(Brugge, Venedik, Anvers, Cenova, Amsterdam, Londra, Boston, New York, Los Angles),
bazen giderek kitlesel tuketim mallarina ddnisen hizmetle, (gidalar, giysiler, kitaplar,
finans, tasima araclari, ev aletleri, iletisim ve edlence araglar), bazen mallarin dagitim
alanini genigletmeye yarayan teknolojilerle (dimen dolabi, karavela tipi tekne, matbaa,
muhasebe, kadirga, buhar makinesi, patlamal motor, elektrik motoru, mikrogip) bazen de
egemen paranin adiyla (groschen, duka altini, gulden, genovino, florin, sterlin, dolar)
anilirlar. Son yedi yuzyilin ekonomik, teknik, siyasi ve askeri tarihinin 6zu, guglu Ulkeler
tarafindan “odak” haline gelmek, dyle kalmak, “gevre”den kurtulmak, ya da tecimsel
duzenden gikmak igin gelistirilen stratejilerle agiklanabilir. Bu tarih, “gegmisin yasalarini
actklamaktan gok gelecedinkini gostermektedir” yarisini destekleyecek tarihsel gelisim,
okuyucuyu bir sonraki odagin kurulacagi mekana ve paylasim iliskilerinin aktérlerine dogru
gotirmektedir.

Attali 1200'li yillarda Brugge’da baslayan tecimsel dizenin oncdllerinin izini sirasiyla,
dogunun fethinde Venedik’in (1350-1500) roli, Matbaanin zamaninda Anvers’i (1500-
1560), 1560-1620li yillarda Cenova ve vurgun sanatini, Amsterdam’da (1620-1788) filinta
tekne sanatinda, Londra’da (1788-1890) buharin gicinde, Boston’da (1890-1929)
makinelerin istilasinda, 1929-1980'de New York ve Elektrigin zaferinde ve nihayet
gelecedin nasil kurulacaginin ipuglarini tasiyan Los Angeles (1980-???) ve Kaliforniya
gbgerkonarliginda takip etmeye galismaktadir.
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Genis bir tarihsel perspektif ve iyi bir 6zek, gogu zaman gelecedin anahtarinin bulundugu
hissi ortaya gikarir. Bu nedenle yizli sayfalara kadar yapilan gegmisin iyi bir 6zeti, Attali'yi
gecmis konusunda belirsiz @ priori ve gelecedin tarihini kurmaya cesaretlendirir. Ancak
yine de gelecedin tarihinin birgok parametrenin etkileyebilecedini belirtmeden de gegemez.
Ancak uzun tarihin temelde birkag basit kurala boyun eddigini sdyleyerek, bu kurallar
demokrasi ile piyasanin karsilikh inis ve c¢ikis hikayelerinde karsilik bulur. Buna gore
demokrasi ile piyasanin ortaya gikmasindan beri, gelisme, tek bir yonde ilerlemektedir:
Yuzylldan yuzyilla, siyasi 6zgurliglu genellestirmekte ve arzular tecimsel ifadelerin
macerasina sokmaktadir. Yizyildan ylzyila, kdyliler kentlere ydnelmektedir. Yuzyildan
yuzyila piyasa demokrasilerinin tamami, gegici bir odak etrafinda, giderek daha genisleyen
ve butlunlesen bir pazar halinde toplanmaktadir.

Attali kitabin Uglincii bélumiinde Amerikan imparatorlugunun sonunu hazirlayan
gelismeleri; zamanin metalastirilmasi, godcerkonar heryerdelik, dunyanin yaslanmasi,
yarinki kentlerin durumu, asilamayan kitliklar ve enerji sorununun yeni kaynaklarin
kesfiyle c¢ozilmeye c¢alisiimasi, teknolojik tiknefeslilik kavramalariyla aciklamaktadir.
Zamanin metalasmasi; calismanin, tiketmenin, tasimanin, eglencenin formasyonunun
birbirlerinden ayrilamaz hale gelmesiyle iliskilidir. Ayrica calisanlarin gogunlugunun
yasadiklari yeri, islerini ve isverenlerini dedistirmeleriyle tanimlanmaktadir. Bu nedenle
gogerkonarligin heryerdeligine vurgu yapmaktadir. Dinyanin yaslanmasi gelecedgin 6nemli
gergeklerinden birisi olacaktir. 2025’te ABD'de 85 yasin Uzerinde 1 milyondan fazla insan
yasayacak, 65 yasin Gzerinde olanlarin orani 1900’deki ylizde 4'ten ylzde 33’e cikacaktir.
Bazi ulkelerde yaslanma oylesine ileri gidecektir ki nifus inise gegecektir. 2025te
Japonya’nin nifusu 20 milyon, Rusya’ninki 15 milyon, Almanya’ninki de 10 milyon azalmis
olacaktir. Buginden 2030'a kadar Avrupa‘daki faal nifus 30 milyon eksilecektir. Boylesi bir
evrim ABD’nin hig stiphesiz baska llkelere kiyasla karsi koymaya ya da kabul etmeye daha
hazirlikh olacadi, muazzam halk hareketlerini icerecektir. Ozellikle de kentlerde olaganisti
bir biiylimeyi dayatacaktir.

Sonug olarak, yirmi bes yil igerisinde yaklasik 50 milyon kisi, her yil tlkesini terk edecektir.
Yaklasik 1 milyar insan, dogduklari ya da ana-babalarinin dogdugu ulkeden baska yerlerde
yasayacaklardir. Ortaya cikacak kitlesel insan hareketleri, gogleri yogun olarak Giliney’de
gorulir kilacaktir. Cin gibi bir diktatérlik bile, bu hareketleri yavaslatmayi
basaramayacaktir. 1950°de yeryiziinde 1 milyondan fazla insan barindiran 80 kent varken,
bunlarin sayisi 2015’de 550 olacaktir. Bu anlamda Attali, kentsel gelismelerin bu diz
tahminlerdeki kadar devasa boyutlarda olmayacadini distinmez. Bu badlamda, orta
buytklikteki kentlere dogru bir g¢ekilmeye tanik olmayr unutmadan, sunu
varsayabilecegimizi ifade eder: Biylk kentler, siginaklara donusttridlmis ve paral
muhafizlarla korunan birkag zengin mahalleyi kusatan, yoldan, saglk kosullarindan,
polisten ve hastanelerden yoksun gelgeg evlerin yan yana gelmesinden baska bir sey
olmayacaktir.

Attali'nin gelecede yonelik kestirimlerinde en 6nemli sorusu “Dokuzuncu tecimsel bigimin
sonu geliyor goériindiigiine gore, onuncu bir tecimsel bigim mumkin mudur?” sorusudur.
Kitapta bu sorunun sorulmasinin nedeni, ABD’de oldugu gibi baska yerlerde de pek gok
insanin, tarihin bundan bdyle 6nce piyasanin, sonra da demokrasinin bitin Ulkelerde
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yayginlasmasindan baska bir sey anlatmayacadini 6ng6érmesidir. Tarihin sonu diye
adlandirilan da budur. Tarihin sonu sdylemleri, demokrasilerin diktatéritklere karsi
savasmayacadi gunkl bunun dedisim igin gegerli bir yol olmadigi kabulliinden hareketle,
dedisimin blylime, enformasyonun seffaflasmasi ve orta siniflasmanin yayginlasmasiyla
gerceklesecedini ve halk kitlelerinin kendiliklerinden 6zgurleseceklerini savunur.

2035-2050 vyillart arasinda g¢ok merkezliginin ve belli belirsiz bir esgidiminin
saglanacadini, demokrasisiz bir piyasa 6ngoérist gergevesinde kapitalist dtslincenin hiper-
imparatorluk etrafinda 6rgltlenecedini ve bunun yikic yaratici gictin yeni bigimi olacagini
One surer. Hiper-impratorluk kamu hizmetlerini, demokrasiyi, sonra da devletleri ve hatta
uluslari daditacak, birlesik ve davetsiz bir dinya pazarini olusturarak kendi tiiketim
nesnelerini yani, melezlesmis bir kaltur, gegici bir yasam tarzi, bireyci tutum davraniglarin
alabildidgince yayginlasmasi ve narsist bir iliski bicimleri lizerinden kendisini Gretecektir. Bu
acllim ayni zamanda gelecedin ilk evresinin baslangici olacaktir. Gelecekte yasanacak hiper
gatismalarin baslangici da bu kosullarda olusacaktir. Catismanin temel nedeni cok merkezli
diinyanin, piyasa demokrasisini sirdirme konusunda karsilasacagi problemlerdir.

Gelecegin anahtar kavramlarindan biri de denetim kavramidir. Ozellikle gelisen teknolojiler
Urtnlerin mensei ve insanlarin hareketleri hakkinda her seyin bilinmesine olanak
saglayacak, bunun da daha ileride askeri uygulamalari olusacaktir. Her tirlG veri, herkesin
gunlik yasami da dahil, depolanacak, uzam isletmelere ve kamu ve 0zel isletmelere
satilacaktir.

Attali'nin kitabinda gelecedin heyecan veren ve merak uyandiran tarihini, tarihin ve bilimin
verilerine dayanarak ele almasi, aslinda ginimuz olgulari tzerinde distntmselligimizin
zenginlestirilmesini saglamaktadir. Gunumuz olgularinin gésterdigi durum; uluslararasi
iliskilerin (Tabi hangi ulus formatinda oldugu sorunsun yaniti Attali'nin kitabinda sakl)
gelisimi, demografik sarsintilarin ve bunlarin ortaya gikaracagi déniisimin, emedin yeni
duruma uyum sadlama ve hala bir pazarlik araci olma 6zelliginin igerigin anlami, piyasanin
yeni bigiminin catismalara olanak sadlayan dogasi, gevre sorunlarini tolare edemeyen bir
sistemin yeni yasam kosullarini stirdirme konusunda ortaya cikaracadi catismalar, dinden
kaynaklanan catismalarin kiiresel ve yerel 6lgekte ortaya cikaracagi sorunlar ve teknik
gelismelerin uluslari ve iliskilerini yeni piyasa kosullari igerisinde nasil donistirdtgi ve
donusturecedi yazar tarafindan kitap boyunca ele alinmaktadir.

Karamsar bir gelecek ve bunun tedirgin eden igerigi, kitabin sonlarina dogru, Attali'nin
hiper demokrasi dedigi olgunun ortaya cikmasini saglayacaktir. Ancak hiper demokrasi
kavramandan so6z edilmesi Karl Marxin 1875 vyilinda yazdigi son kitabinda Gotho
Programi’nin Elestirisinde ‘Bunu yalnizca kendi ruhumu kurtarmak igin séyliyorum’ (Dixi et
salvavi animam mean) cumlesiyle sunulmaktadir. Bu ise aslinda Marxin Alman
sosyalistlerine 6nermis oldugu siyasi programin, kendi géziinde en ufak bir uygulama
sansinin olmadigini anlatmak istedigini vurgulamaktadir. Buna ragmen gelecekte hiper
demokrasinin dncl kuvveti, insan-asirilar ve iliskisel isletmeler olacaktir. insan-asirilar,
yaratici sinif olarak ekonominin sirdiridlmesi konusunda ve ortaya gikacak sorunlarda
devletin kurumlarinin gézemedigi sorunlarda goérev alacaktir. Ayrica sadece kar etmeyi
dustinen isletmelerin yerini iliskisel-isletmeler alacaktir...
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Attali'nin kitabi, her kehanetin 6ncelikle simdiki zaman Uzerinde bir sdylem oldugu gergegi
hatirlanacak olursa, gelecedin glnimiz olgulari Uzerinden dederlendirmesini igeren bir
deneme oldugu kadar, siyasi, toplumsal, yonetsel, ideolojik, kultirel vb. mesajlari da olan
bir kitaptir. Ginimuzde onca basat seyin sonunun geldigini distindigumdz bir sirada, yeni
bir diistince penceresinin aralanmasina katkisi olmasi agisindan 6énemli bir calisma oldugu
kabul edilebilir.

Cevdet Yiimaz

) Yard. Dog. Dr.
Sileyman Demirel Universitesi, Sosyoloji Bolimii
E-mail: cevdet@fref.sdu.edu.tr

Sylviane Agacinski, 1998, Cinsiyet/er Siyaseti, Dost Kitapevi, Ankara, 152s.

“Kadinlarin temsili’ denen sorunun, yani mevcudiyet ve sayir sorununun,
yalnizca temsili bir demokrasi ¢ercevesinde ortaya ¢iktigini  belirleme
gerekliligi kesin gibi géziikiiyor, ¢linkd kadinlar varsayimsal olarak yurttas
olduklari dogrudan bir demokraside, egemenligi, toplumdaki sayilar
oraninda otomatik olarak paylasacaklardi. Ama iste bu nedenle, temsili bir
diizende, kadinlarin siyasal konumlari sorgulanmayr hak ediyor, ¢linki
nedense, yurttas olmalarina ragmen, gizemli bir bicimde ulusal temsil i¢inde
yoklar (Agancinski, 1998: 145-146).”

Sylviane Agacinski‘nin, 1998 yilinda yazdi§i ve aym vyl Ismail Yerguz tarafindan
Fransizcadan c¢evrilen “Cinsiyetler Siyaseti” adli kitabi, Dost Kitapevi tarafindan
yayinlanmigtir. Siyasette kadin temsili ve kavramsallastirmasi Gzerine énemli bir eser olan
bu kitap, U¢ bélimden olusmaktadir. Ilk bélim toplumsal cinsiyet kavramiyla ilgili
tartismalara ayrilmistir. Toplumsal yasamda cinsiyet ayriminin olusmasinda cinsiyetin
fiziksel ve anatomik ayrimlarinin bir ifadesi olan biyolojik cinsiyet ile toplumsal ve kiltarel
belirlenime isaret eden toplumsal cinsiyet kavramlarinin farklilasmasina dikkat
cekilmektedir. ikinci bélimde soy zincirleri kavrami dogurganlkla esdegder gérilerek,
cinsiyet ayrimi ve dolayisiyla kimlik sorunlari, Gremedeki rol ayrimina badlanarak
agiklanmaktadir. Bu bdlumde cinsiyetin belirleyicisinin davranigsal boyutta “etkenlik ve
edilgenlik” olgulari baglaminda ele alinmakta ve her iki cinsiyetten beklenen davranis
kaliplari agiklanmaktadir. Yazar, biyolojik olarak kadinin dogurganhidinin toplumsal olarak
kadina; “edilgen” davranis, kalip ve tutumlari 6ngérdtgini, erkeklere ise; biyolojik
yeniden Uretimde tohumlama islevinden dolayi “etken” ve “belirleyici” amagsal rol ve
tutumlan yikledigini ifade eder. Ancak bu belirlenimin siyasete de ayni bigimde yansidigini,
siyasetler cinsiyetinin de bu dogrultuda kabul gérduguni anlatir. Uglincii bélimde ise,
toplumsal cinsiyet esitligi liberal siyaset kuraminin 6zel-kamusal alan ayrimi ekseninde ele
alinir. Ev ve is yasaminin uyumlulastiriimasi sureci, kadinin kamusal alanda esit haklara
sahip olmasi gerekliligi ve siyasal katim tam denklik kavramiyla tartigilir.

Bu calisma cinsiyet farkhhidinin biyolojik ve toplumsal nedenlerini sorgulamasi, erkek
merkezci ya da eril siyaset olarak da tanimlanan bakis agisinin gelismesinde belirleyici olan
toplumsal ve kultirel nedenleri ortaya koymasi bakimindan énemli bir galismadir. Ayrica
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Ulkemizde son aylarda siyasetin glindeminde genis yer isgal eden esit temsil ve
demokraside kadinlarin yerinin ve temsilinin ne olmasi gerektigi yonindeki tartismalara
iIstk tutacak niteliktedir. Yine kitap, siyasette cinsiyet esitligi politikalarinin kadinlarin
kamusal alana daha fazla katihmlarinin saglanmasinda ve siyasetin alaninin
demokratiklestiriimesinde® etkili oldugu goérisiunt farkli yonleriyle tartismaya agmaktadir.
Toplumsal cinsiyetin siyasetteki yeri ve eril siyasetin cinsiyetci belirleyenlerini, ikiligi
yaratan nedenleri, esitlik olgusunu ve siyasal katiilmda tam denklik ilkesinin
gerceklestiriimesi gerekliligine vurgu yapar. Kadinin konumunu elestirel bir bakis agisiyla
ortaya koymasi agisindan, sosyoloji, siyaset bilimi ve kadin calismalar alanlarinda
calisanlara ve arastirmacilara yararh bir kaynak niteligindedir.

Agancinski, bu calismasinda kadinin o6zgurlesmesini ve ikililigi yaratan nedenleri
sorgularken, Simone De Beauvoin'in Deuxreme Sexe adl eserini elestirerek ise baslar. Bu
eser, Ozellikle cinsiyet ayriminin klasik tanimina higbir elestiri getirmeden, kadinlarin
farkhihdini yaratan ve 6zglr birey olmalarini saglayacak olan olgunun, erkek degerlerini 6n
plana cikarma ve erkek modellerinin benimsenme oldujunu iddia eder. Simone De
Beauvoin’in askinhk-igkinlik, 6zgurlik-doga, 6zne-nesne, etken-edilgen tirtinden varolusgu
karsithklart benimsemeyip, kadin erkek arasindaki farkliligi varolusgu bir felsefeyle
acikladigini belirtir. Ancak, yazar bu hiyerarsik kavramsal giftlerin elestirel bir bicimde
sorgulamasi gerektigini, kadin-erkek arasindaki esitliginin saglanmasi, 06zgir bireyin
yaratiimasinda farkhliklarin temel alinmasi tartismalar i1siginda kadinin siyasal yasamda
etkin 6zne konuma gelememesinin nedenlerini sorgulamaya acar. Ayni zamanda
Aristotelesgi ve Freudgu cinsiyet ayrimi kuramiyla da cinsiyetler siyasetini acgiklamaya
galisan Agancinski, insan tUrinin 6teki tlrler gibi ikiye ayrildigini, kadin olmayan her
bireyin erkek oldugunu, erkek olmayan her bireyin de kadin oldugunu belirtir. Ona gore,
cinsiyet ayriminda temel kabul hiyerarsik anlamda erkedin disiden Ustiin géraldagadur.
Erkek/kadin ayrimi, yer ve konumla ilgili olmaya baglar baglamaz da bir dlglide toplumsal
olarak olusturulmustur. Bir bagka ifadeyle ikililigi yaratan kulttirel yapilardir. Agancinski,
cinsiyet ayriminin silinmesine, erkeklerin ve kadinlarin yasam bigimlerinin tek bir bicime
indirgenmesine karsi gikar. Yine erkeklerin ve kadinlarin kosullarinin mutlaka esitlenmesi
gerektigi disincesini de elestirir. Ona goére, 6nemli olan farkliliktir. Ancak bu farkhhk
icindedir ki cinsiyet ve cinsin gostergeleri, tasidiklari belli 6zellikleriyle olusabilmektedir
(Agancinski, 1998: 27-28).

Agancinski'ye gore kadinlarin 6zel alandan kamusal alana g¢ikmalarinda etkili olacak
yontem sorumluluklarin aile igerisinde paylasiimasidir, ancak bu mumkdn olmamistir.
Islerin ve sorumluluklarin paylasiimamasini yazar, feminizmin bir basarisizhgi olarak
dederlendirmektedir. Bunun nedeni ise, erkek direnci ve her seyin zihniyet dedisikliginden,
iyi niyetten beklenip hukuktan higbir sey beklenmemis olmasidir. Gergekte ailede ev
islerinin bedava yapilmasi, bunlarin modern ekonomik sistemden dislanmasi, gizli bir
somuridir. Ozel ve kamusal alanin birbirine yabanci kalmasi bu durumu daha da
arttirmigtir.

* Bu konuda ayrintili bilgi igin bakiniz: Davis, N. Z., 2005, “Siyasette Kadinlar”, iginde Kadinlarin Tarihi,
cilt III, gev: Fethi, A., Turkiye Is Bankasi Kultlr Yayinlari, Istanbul.
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Agancinski'nin temel vurgusu ise, esitlik ve siyasal katihm Uzerinedir. Ozellikle yazar,
esitlik anlayisinin siyasal niteliginin altinin cizilmesi gerekliligine vurgu yapmaktadir.
Kadinlarin ve erkeklerin esit oldugunu séylemek onlarin tipa tip benzer olduklari anlamina
gelmedidini belirten yazar, esitligin 6zdeslikten farkli bir anlam ifade ettigini belirtir.
Kadinlarin esit yurttaslik haklarini elde etmelerinin de siyasal katiimda tek basina yeterli
olmadigi, bunun igin 6zel 6nlemlerin alinmasinin 6nemini belirten yazar, firsat esitligi ve
pozitif ayrimcilik ilkelerinin siyasetin gindemine getiriimesi ve 6zel politikalar olarak
uygulanmasini savunur.

Gunimuzde de kadinlar igin esit yurttaghk hakkinin ve siyasal katiimda esitlik anlayisinin
hukuksal temelleri olsa da uygulamada kadinlar halen siyasetin alaninda yeterli oranda
temsil edilememektedirler. Eril siyasal kiltirin egemen olmasi ve erkek orlntileriyle
orilmis siyasette kadinlara, aile odakli bakilmasi siyasetin alaninda kadinlarin distk
temsilinin devam ettigini gostermektedir. Yazar, kadinin temsil sorunu da bu noktada
tartismaya agmaktadir. Cunki kadinlar yurttas olmalarina ragmen, gizemli bir sekilde
ulusal temsil icinde yer alamamaktadirlar. Is dinyasinda da siyaset diinyasinda oldugu
gibi, esitligin her zaman saglanamamis oldugu, hatta bu alanda esit ise esit Ucret’
garantisinin verilmedigi bilinmektedir. Hak esitligi ayni yasayr kori korine uygulama
adaletsizlige gétirme tehlikesi tasir.

Adaletin saglanabilmesi igin somut gergeklie uygun kurallar konmal ve firsat esitligi
saglanmaldir. Pozitif ayrimciik gibi, kota™ uygulamasi da basit esitligin ortadan
kaldiramadigi bir adaletsizligi dizeltmeye yonelik bir hakkaniyet 6lglisidir. Bu uygulama
ilkesel olarak yeni bir dislama getirmeyi dedil, bir dislamay: diizeltmeyi hedef almaktadir
(Agancinski, 1998: 131). Kota uygulamasinin tekellere karsi micadele s6z konusu
oldugunda hakkaniyete uygun oldugu gérilmektedir.

Kota stratejisi tam denklik dusuncesinden biraz farkhdir. Tam denklik siyasette yeni bir
demokrasi tanimina cadri yapan, iktidarin erkekler ve kadinlar arasinda paylasiimasi
gerektigini sodyleyen bir anlamdir. Tam denklik fikri ilk kez Fransiz feministlerinden
Hubertine Auclert tarafindan ortaya atilmistir (Agancinski, 1998: 137). Burada temel amag
Cumbhuriyetgi ve demokrat yénetimde erkek tekeline son vermek, segme ve secilme hakki
taniyarak kadinlarin yurttaslik haklari disinda tutulmalarini sona erdirmek dedildir. Burada
yepyeni bir distince ortaya atilmistir, bu da siyasal iktidarin erkekler ve kadinlar arasinda
béltisulmesi disiuncesidir. Bugliin bu gorus ydnetim mekanizmalarinda erkekler ve kadinlar
arasinda bir denge olmasi gerektigi bigiminde belirmektedir. Ancak bu konuda hak esitligi
ile olgularin gergekligi karsilagtirilarak yanilgiya dustlmektedir. Esitlik, yalnizca haklarin
kadinlar ve erkekler igin ayni olmasini igerir. Erkeklerin ve kadinlarin yasa onidnde bu

* Bu konuda ayrintih bilgi igin bakiniz: Scott, J. W., _2005, “Kadin isci”, icinde Kadinlarin Tarihi, cilt 1V,
cev. Fethi, A., Turkiye Is Bankasi Kdltir Yayinlar, Istanbul; ve Craft, M. W., 2007, Kadin Haklarinin
Gergeklenen Dirilmesi, gev. Hakyemez, D., Turkiye Is Bankasi Kiltlr Yayinlar, Istanbul.

** Bu konuda ayrintili bilgi igin bakiniz: Kalaycioglu, E., Toprak & B., 2004, Is Yasami, Ust Yénetim ve
Siyasette Kadin, TESEV Yayinlari, istanbul; Wedel, H., 2001, Siyaset ve Cinsiyet, Metis Yayinlari,
istanbul; ve Sancar Usiir, S., 1998, “Siyasal Alanda Cinsiyetgilik ve Kadinlarin Séylemsel Kusatilmishgi”,
icinde 20. Yiizyihn Sonunda Kadinlar ve Gelecek, TODAIE Yayinlari, No:285, Ankara.
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esitligi “segmen ve secilmisler esit sayida kadin ve erkekten olusmalidir, yani erkekler ile
kadinlar arasinda niceliksel bir esitlik olmalidir” anlamina gelmemistir. "7Tam denklikle ifade
edilen, erkeklere ve kadinlara esit siyasal temsil diisiincesidir.” Ancak siyasetin erilligi ve
Cumbhuriyetin erkek bir siyasal toplulukla 6zdeslestiriimesi tam denklik anlayisina tehdit
olusturmaktadir (Agancinski, 1998: 138).

Sonug olarak Yazar, cinsiyetler siyaseti ile vurgulamak istedigi temel distnce iki cins
icinde erkek/kadin iliskilerinin oynandigi sahnenin belli bir 6lgiide kapali oldugu bilincini
ortaya koymaktir. Kadinlarin siyasete esit katilimlarinin dnemine vurgu yapan Agancinski,
kadinlarin siyasete katiimlarinda ve esit temsilde firsat esitliginin saglanmasi igin pozitif
ayrimcilhik ve kota uygulamalarinin 6nemini vurgulamaktadir. Agancinski'nin bu galismasi
hem literatir taramasi hem de kadinin ekonomik ve siyasal katiimda ayrimcilia varan
suregleri elestirel bir dille sorgulamasi ve siyasette kadin katiimini arttirict bir model
sunmasi acisindan oldukca énemli bir calismadir. Ozellikle kadin calismalari alanlarinda
galisan arastirmacilar igin tavsiye edilebilecek olan bu galismanin yeni baskilarinin da
yapilmasi yerinde olacaktir.

Ayse Alican

) Aras. Gor.
Sileyman Demirel Universitesi, Sosyoloji Bolimii
E-mail: aysealican@hotmail.com

Joma Nazpary, 2003, Sovyet Sonrasi Karmasa, Kazakistan’'da Siddet ve
Miilksiizlesme, cev. Selda Somuncuo§lu, 1. baski, Iletisim Yayinlari,
Istanbul, 309s.

Iletisim Yayinlarindan cikan Sovyet Sonrasi Karmasa adli kitap, antropolog olarak
Universitede ders veren Nazpary'nin Komunist sistem sonrasi Kazak toplumuna ait
gbzlemlerinden ve saptamalarinda olusmustur. Nazpary simdi University of London’da
gbrev yapmaktadir. Kitabin orijinal adi, “Post Soviet Chaos, Violence and Dispossion in
Kazakhstan"dir. Calismanin ana amaci ise Almati ve Kazakistan’da Sovyetler Birliginin
dagiimasindan sonra yasanan karmasayi yoksullarin (mulkstzlerin) géziinden betimleyip
g6zimlemektir.

Kazakistan hakkinda kitapta kisaca sunlara yer verilmektedir. Kazakistan, Sovyet sonrasi
Cumbhuriyetler icinde Rusya Federasyonundan sonra gelen ikinci buyuk ulke. Orta Asya’da
2.724.900 km? ylz 6lgimine sahip... En blyukleri Kazak, Rus, Ukraynali, Alman, Uygur,
ve Koreliler olmak tGzere 100'den fazla grup, 16,5 milyonluk nufusu olusturuyor.

Kazakistan'da 1926°da 3.713.000 olan nifus, 1959 yilinda 1 milyon azalmistir. 2004
verilerine goére Ulkenin nifusu 14,951,000'dir. 1989'da 16,464,000 olan nifus, 1999'da
14,953,000’a distid. Ancak 2000-2001 déneminde de nifustaki disme devam etmesine
karsin, 2003-2003 doéneminde azalis trendi durarak, yizde 0.7 oraninda artisla
14,951,000’a ulasti. 2005 itibariyle ntfusun 15.1 milyon oldugu tahmin edilmektedir. Etnik
gruplarin dagihmi soyledir: Kazaklar yluzde 59.2; Ruslar ylizde 25.6; Ukraynalilar ylizde

179



Toplum ve Demokrasi, 1 (1), Eylul-Aralik, 2007,s. 167-186.

2.9; Alman ylzde 1.4; Ozbekler yiizde 2.9; Tatarlar yizde 1.5; ve Uygurlar yizde 1.5
(www.wikipedia.org).

Kazakistan'in ilk sahipleri, koklerini eski caglarin Turk kabilelerine dayandiran Kazaklar, ilk
kez 15. yuzyillda Kazak Hanedanliginin kurulmasiyla ortaya cikmislar. Hanedanlk 16. ve
17. yuzylllarda genislemis ve 18. ylzyllda ¢ kabileye (cdz) bolinmustur. Kazak
toplumunun en kuiglik birimi, kan baglari olan bir grup goger ailenin olusturdugu au/dur.
Yani bir tir gécebe kabiledir. Gogerlerin yasam tarzlari Rus imparatorlugu’nun 18. yizyil
ortalarindan itibaren doduya dogru yayilmaya baslamasiyla dedisim slrecine girmis, o
tarihnten sonra Kazak ekonomisi iginde tarim 6nemli bir yer tutmaya baslamistir. Bu
gelismelerle birlikte kirsal ve kentli Kazak nifus artmistir. Modern okullarin agilmasi, yazi
dilinin gelismesi, kitaplarin ve bir Kazak gazetesinin yayinlanmaya baslamasi, okur-
yazarlidgin artmasi, modern Kazak aydinlarin yetismesi ve ulusal bilincin dogmasi degisimin
Oteki gostergeleri olmustur. Bolgeye yerlestirilen diger gruplar toplumsal dedismenin baska
boyutlarini olusturmuslardir. Kazaklar sémirgeci guglere karsi, 1837-1846 yillan arasinda
Kenisary isyanini ve 1916 yilindaki ayaklanma bigimleriyle direnmislerdir. Rusya’da Carligin
devrilmesinden sonra (1917-1922) Alas Orda hukumetini kurmuslardir. Ardindan
Bolsevikler bunu Sovyet Hikimetine katmislardir.

Kazakistan 1953’de Stalin 6linceye kadar acili olaylara sahne olmustur. Stalin doneminde
yasananlar Kazakistan demografyasinda bir milyonluk nlfus azalmasi olarak tarihe
gegmistir. Azalan bu bir milyon insanin ya yok edilmis ya da sirglinde oldugunu tahmin
etmek zor olmasa gerektir. Bu yillardan sonra devre disi birakilan seckin Kazaklarin
Cumhuriyet Uzerindeki etkileriyle en 6nemli projeleri Krusgev’'in uygulamaya koydugu
“Bakir Topraklar Projesi” olmustur. Bu proje ile 1955-1963 yilari arasinda ugsuz bucaksiz
Kazak topraklari tarima agilmis ve toplumda 6nemli ekolojik ve demografik degisimler
meydana gelmistir. 1986’ya kadar olan donemde ise Kazak toplumu hizli bir kentlesme
dénemine girmis, blrokrasinin ve yiliksek 6gretim kurumlarinin yayginlastigi bir dénem
baslamistir.

Glasnost ve perestroikanin baglamasiyla birlikte Kazakistan’da demografik, siyasi,
ideolojik, ekonomik ve kultirel donisim ve dedisim donemi baslamistir. 1991 yilinda
bagimsiz bir Cumhuriyet olarak kurulan Kazakistan’da, Ural Nehri Ulkenin batisini geri
kalan kisimlarindan ayirir. Ural Nehri'nin batisinda kalan kisim Avrupa kitasinda sayilir.

Nazpary, Sovyet sonrasi karmasay! sekiz bolimde anlatmaktadir. Birinci bélimde kitabin
yazilma amacini anlattiktan sonra, Kazakistan igin karmasa kavramini irdelemeye baslar.
Karmasa Kaos'tan farkli olarak Rusca’da “Bardak” kavramiyla tanimlanmakta ve kaostan
farkli oldugu anlagiimaktadir. Kargasa igindeki yonetim tarzindan ve miulksuzlesen
yoksullardan ve onlarin deneyimlerindeki alintilardan 6érnekler sunarken, kutuplagsmalarin
boyutlarini gézler 6niine sermektedir. Serbest piyasa ekonomisinin yarattigi mafya ve yeni
zenginlerin kurallar ve yasalar disinda hareketlerinin yarattigi tedirginlik ve sorunlarin
varlidina dikkat gekmektedir. Karmasa Kazakistan’da bireyler ve gruplar lzerinde farkh
etkilere yol agmaktadir. En blylk tahribati ise yoksullar ve dar gelirli gruplar tzerinde
yaratmaktadir.
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Nazpary kitabinin ikinci béliminde “Insanlari ve Mekanlari” okuyucuyla tanistirmaktadir.
S6z konusu mekanlar Almati‘daki okul, mahalle, eglence merkezleri, calisma yerleri,
sokaklar gibi yerlerdir. Buralarda yaptigi gézlemler, gorismeler kisa sureli olmayip, bir
yildan fazla bir sireyi kapsamaktadir. Dolayisiyla, galisma sistematik ve derinlemesine
gbzlemlere ve ¢éziimlemelere dayandiriimaktadir. Ornedin, bir sokak saticisi ya da bife
sahibi ile kitabin sonuna kadar defalarca gorusildtigu gorulebilmektedir.

Ugiincii bélimde yazar tekrar “Karmasa“ya, yani “Bardak”a geri dénmekte ve karmasanin
unsurlarini  irdelemeye yo6nelmektedir. Karmasanin varligi “servetin birkag elde
toplanmasina”, “siddete”, “yitirmislik duygusuna” baglaniyor. Bu bélimde, llkede gelinen
noktada eski yonetimin ugradigi basarisizlik ortaya konulurken, eski sistemin yerine
konulan kapitalist ekonominin serbest piyasaci halkalarinin ve o6zellikle neo-liberal
politikalarin kendinden bekleneni veremedigi saptamasi yapilmaktadir. Hatta her iki
seckinci zimrenin ayni oldugu ve kendi cgikarlarini kollayarak toplumsal gelir dagihmindaki
payin slrekli yoksullar aleyhine azaldiginin gézlemlendidi verilerle ortaya konulmaktadir.

Boylece toplumda meydana gelen karmasanin gelecedi belirsiz kildigi anlasiimaktadir.

Dordiincti bélimde so6zl edilen karmasa ile bas edebilmek igin toplumsal iliski aglari ve
basvurulan ydntemler anlatiimaktadir. Bu yollar Turkiye de dahil olmak Uzere, gesitli
Ulkelere bavul ticareti yapmak, rlisvet ya da mafya baglantilari kurmak gibi gayri resmi
yollar olabildigi gibi, seyyar saticillik yapmak, kendi bahgesinde sebze-meyve yetistirmek,
recel, konserve vb. yapmak ve satmak gibi aile bltgesine dogrudan katki saglayacak
yontemler de olabilmektedir.

Besinci bdlumde, yine ayni sekilde karmasa durumunda kadinlarin basvurduklari
yontemlere ayrilmistir. Bu yontemler ne yazik ki, siddet ve toplumsal damgalanmayi da
birlikte getirmis ve uluslararasi boyuta tasinmistir.

Altincr bdlimde, Kazak toplumundaki “yabanci” tanimlamasi ve imgelemi Uzerinde
durulmaktadir. S6z konusu yabancilar Ulkeye is igin geldiklerinden, onlar ayni zamanda
sermayenin de tasiyicisi durumundalar. Nazpary, Kazak toplumunda yaygin yabanci
tanimlama kaliplarini da ortaya koyuyor. Yazar’a goére, Kazakistan’da “Amerikali ve
Avrupalilar uygar ve kultirli; Araplar, Turkler ve Iranllar ve diger Asyalilar yar uygar;
Afrikalilar kultirstz ve uygarlik disi” olarak algilanmaktadir.

Yedinci bdlumde, Kazakistan'daki etnik gerilime dikkat gekilmektedir. Gerilimin nedeni
olarak da ulke kaynaklarinin segkinler lehine kullaniimasi ve yoksullarin giderek daha da
yoksullasmasi  goOsterilmektedir. Uygulanan politikalara da bu bélimde dikkat
cekilmektedir. Ornegin, konut politikalar, dil politikasi, yénetim politikasi gibi konularda,
Kazak kimligi ve sorunlaryla iliskili 6nemli saptamalar yapilmistir. Kentsel mekan
micadelesi ve Islami kimligin parcalanmasi da yazar acisindan énemli bir sorun alani
olarak irdelenmektedir.

Sonug bolimiinde yazar karsilastirmalara yer vererek “Kimin Dénlsumi?” bashdi altinda
kuresel kapitalizmi ve dogurdugu problemleri sergilemektedir. Kazakistan’da esitsiz gelisen
kuresel kapitalizm sonucu toplumun segkin bir grubu ekonomik ve kiltirel etkinliklerinde
“dinyayla bitinlesip” refah dlizeyini artirirken, codunlugu olusturan diger grubu ise
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yoksullasmaya devam etmektedir. Yoksullasma ise dislanmayi, marjinaliteyi beraberinde
getirerek kutuplasmalara yol agmaktadir. Yazar, s6z konusu kiresel kapitalizmin bilgi
teknolojilerini de kullanarak toplumsal ve codrafi yariklari bu sekilde derinlestirdigi
sonucuna varmaktadir. Dogal olarak yazar bu durumdan yalnizca Bati politikalarini sorumlu
tutmamakta, goklu nedenler ileri sirmektedir.

Iletisim yayinlarindan c¢ikan kitabin, hem Kazak toplumunu tanima acisindan hem de neo-
liberal politikalarin uygulandidi diger toplumlarda sonuglarini gérebilmek agisindan énemli
bir calisma oldugu sdylenebilir.

Songlil Boybeyi

. Okutman
Slleyman Demirel Universitesi, Strekli Egitim Merkezi
E-mail: sboybeyi@mynet.com

John Keane, 1992, Medya ve Demokrasi, cev. Haluk Sahin, Ayrinti
Yayinevi, Istanbul, 171s.

Medya ve Demokrasi'yi, Demokrasi arastirmalarinin dnde gelen isimlerinden, ingiltere’deki
Demokrasi Arastirmalan Merkezi'nin kurucusu ve ydneticisi olan John Keane yazmistir.
Kitap vyilinda Polity Press tarafindan yayimlanmis ve tum dinyada yirmi bes dile
cevrilmistir. Kitap, 1992 yilinda Haluk Sahin tarafindan Tirkgeye cevrilmis, medya ve
siyaset Uzerine galisanlar igin dnemli bir kaynak olmus, pek gok akademisyenin de basucu
kitaplari arasina girmistir.

John Keane, deneme olarak adlandirdigi Medya ve Demokrasi isimli kitabini, medyalar ve
demokrasi arasindaki iliskiyi tekrar disinmek uUzere hazirlanmis bir rehber olarak
nitelemektedir. Kitap demokratik idealler ve kurumlar ile cagdas medyalar arasindaki
iliskilere dair temel sorularin basliklar altinda sunulmasiyla ilerlemektedir. Kitapta, kamu
yarari guden yayincilik politikalarinin, ‘devlet sansuri’, ‘bireysel secim’, ‘serbestlesme’ ve
‘pazar rekabeti’ gibi, pazar liberalizmine dayandiriimis séylemlerle elestirildigi noktalarda
o6nemli bir karsi durus sergilenmektedir. Keane, 6zgir basin micadelesi tarihinden aldigi
minik anekdotla keyifli bir baslangic yaptigi kitabinda, basin 6zgurligli micadelesinin
tarihsel arka planini tasvir ederken izledigi yolda, bu alani aydinlatan pek cok yapittan
aktardiklariyla, bu alanda galisacak arastirmacilara énemli bir kaynak bilgisi sunmaktadir.

Keane, modern anlamda basin 6zgurliginln felsefi temellerinin, bu fikrin dogum yeri olan
Ingiltere’de dort farkli (ama kimi zaman birbiriyle értiisen) sav ile karsilandigini belirtir:
Siyasal medya kuramina temel olusturan, ‘teolojik yaklasim’; ‘basin 6zglrligintn dodal
haklar kapsaminda oldugu savi’; ‘faydaciik kurami’ ve ‘basin 6zgurligunt hakikat
arayisina dayandiran savlar.” Basin 06zgurligu igin “Avrupa despotizminin istenmeyen
gocugu” diyen Keane, Tonnies’in yayincilifin devlet tarafindan kontroliine karsi
micadelelerin uzun dénemdeki 6nemini belirten gorislerine katildigini belirtmektedir.
Keane'ye goére iIngiliz Devrimi'nden itibaren basin dzgirligi cagrisi, modern demokratik
devrimin yasamsal yanlarindan birisiydi. Keane, 1970lerde, basin o6zgurlaga
savunucularinin, “m hikimetlerin hakli olarak anlasilmaz ve gériinmez oldugu” (Francis
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Bacon) 6nermesini reddederek ilerledikleri yolun, onlari basin 6zgurligunin dodal hak
olarak gérildugi bir Ingiltere'ye gétirdigu iddiasimin oldugu gibi kabul edilmemesi
gerektigini soéylerken, iletisimde 6zgurlagin ve esitligin mutlak anlamda gergeklesmesinin
mimkiin olmadigini vurgulamaktadir. Kitapta basin 6zgurltigtinin maddi temellerine isaret
edilmektedir: agir pul vergileri, dagitim kanallarinin durumu, keyfi politik uygulamalar s6z
konusu maddi temeller arasinda yer almaktadir. Kitapta bunlar disinda bu Gtopik vizyonun
pek cok kor noktasi oldugu belirtiimektedir. Bu karanlk noktalar arasinda Keane'nin ilk
sirada dederlendirdigi, basinin kendi kendisini sanstrlemesidir. Keane, “sanstr gok farkl
bir kihda bdirunebilir, icimizde yankilanabilir, benligimize yerlesebilir, pesimizdeki casus,
sakin fazla ileri gitme diyen 6zel katibemiz olabilir. Igimizdeki sansirci durmadan pabucun
pahali oldugunu hatirlatir bize: s6hretimiz, ailemiz, mesledimiz, isimiz, sirketimizin yasal
durumu tehlikededir” demektedir.

Yazara gore, basin 6zgurlugi idealinin, devlet sansirtini elestirenler tarafindan savunulup
gelistirilen kavramlarin, kansik ve hatta felsefi anlamda kendi iginde geliskili kalmasini,
umutlarin ‘akila iletisim potansiyeli yalnizca dis engellerce sekteye udratilan bireye
baglanmasi’ ve ‘pazara glivenilmesi’ noktalarinda aramak gerekir.

Medya ve Demokrasi, ‘basin 6zgurligu gibi bir Gtopya Uzerine nigin kafa yorulmali?’ gibi
elestirel sorulara yanit vermeye calismaktadir. Basin 6zgurligine yoénelik kavramlarin,
deregllasyon suregleri ile ugratildigi mutasyonlara dikkat gekmektedir. Keane, bu noktada,
deregllasyon sireglerinin savunulmasinda kamu hizmeti yayinciligi politikalarina yonelik
saldirnlarin pazar liberalizmi igin islevselligine de dedinmektedir. Reklam yayinlarinin
‘bedava medya’ya ulasmak icin bedava rizgar oldugu aldatmacasini su yuzline gikararak,
izleyicilerin reklamcilara nasil pazarlandigini anlatmaktadir. Sinirsiz pazar rekabeti iginde
medya Urlnlerini belirleyenlerin, pazar gigleri ve reklam paralari oldugunu séylerken bu
ortamda A. J. Liebling’in “Basin 6zglrligu yalnizca basina sahip olabilenlerindir” gériisiini
onaylar. Pazar liberalizminin sirket yoneticilerinin de, karmasik pazar mekanizmalari iginde,
sanslrcu islevi gordigunu belirtir.

Yazar, basin 6zgurliglinde bes siyasal sansir turiini 6zel ilgiye deger bularak ‘ideal tipler’
olarak sunulan bu tirleri asinalik sirasina gére incelmistir. Ik sirada ‘6n eleme’ ve ‘yayin
sonras! sansiir’ olarak ikiye ayrilan ‘olagantstt hal erkleri’ yer almaktadir. Bunu takip
eden, baskicr devlet kurumlarinin palazlanmasi ardindaki dinamik olan ‘silahh gizlilik'tir, Ki
20. yizyll demokrasilerinde acikca gdzlenebilir. Uglincli sirada, demokratik rejimlerin
Ozelliklerinden biri olan, ‘siyasette yalan sdylemek’ bulunmaktadir. Hukumetlerin Kkitle
iletisim araclarinin bazi pargalarini kullanabilme yetenedi arttikga giiclenen bir yénelim olan
‘devlet reklamciigl’ doérdinci sirada incelenmistir. Besinci sirada ise, cikar gruplari ve
Orgltlerine pazarhkla resmi stati veren bir devlet midahalesi siireci olan ‘korporatizm’

gelmektedir.

Keane’e goére, dereglilasyona karsi olanlarin iki zayif noktasi, pazara dayanan iletisim
medyalarinin kendi iglerinde celiskili ve kendi kendisini felg eden edilimleri ihmal etmeleri
ve devlet sanslrtinin yayginlasmasina yeterli dikkati géstermemeleridir. Ortaya koydugu
Uglncu koér nokta ise, kamu hizmeti medyalarini toplum o&nudnde hakli gdésterme
girisimlerinin inandirici olmamasidir. Yazar, var olan kamu medyalarinin, ticari medyalarin
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kafa karisikligina ve sinirlamalarina karsi bir siper olusturdugu savinin gesitli sorunlarina
dedinmektedir. Kalite kavraminin nesnel temelden yoksunluguna karsin kamu yayinciliginin
savunusunda ‘kaliteli yayin’ edebiyatinin siklikla kullaniimasi bunlardan biridir.

Keane, kitapta Andrei Sakharov’un (1987) “Acikca halk tarafindan dedgil, iyi bilinmeyen ve
anlagsilamayan siyasal glgler tarafindan gizlice yonetilen bir devlet, kaginilmaz olarak daha
tehlikeli olacaktir” ifadeleri ile basladigi “glines altindaki imparatorluk” baslikli bélimde,
ifade 6zglrltginin kamu hizmeti iletisim sistemindeki 6nemine deginmektedir. Bu 6nemi
vurgulayan ifadeleri ise Erskine’in Tom Paine’nin savunma metninden 6ding almistir:
“Diger 6zglrltkler hiikiimetin gézetimi altindadir, fikir 6zgurligiu ise hiuklimetleri gérevleri
konusunda gdzetim altinda tutar”.

Keane, kitabin son bdlimlerinde kiresel iletisim medyalarinin milkiyet ve isletimine iliskin
sorunlar Uzerinde durmaktadir. Gizli devlet erkinin zayiflatiimasi, yatay farklihiga dayanan
ve ne devlet ne de ticari pazarlar tarafindan denetlenen yogun bir iletisim medyalari aginin
yaratilmasinin gereklerini ortaya koymaktadir.

Keane, yeni kamu hizmeti iletisim modelini gelistirirken toplumsal gesitlilik olgusunu goéz
onunde bulundurmustur. Yeni kamu hizmeti modeli, s6z, inang ve enformasyon 6zgurlagu
konusuna, karmasiklik, gesitlilik ve farkhlik olgularini kabul eden bir gesit demokratik
stphecilikle yaklasmakta, herhangi bir kisi, bir grup, komite, parti ya da 6rgute, yurttaslari
ilgilendiren konularda en Ustiin segimleri yapma yetkisinin emanet edilebilecedine
inanmamaktadir.

Keane, ‘canlandinimis ve genisletiimis bir kamu hizmeti modeli demokrasiye iliskin
geleneksel inanglar glglendirir mi?’, ‘demokrasinin ilkeleri ve wusulleri konusundaki
dustncelerimizde radikal bir dedisikligi zorunlu kilabilir mi?’, *demokrasinin avantajlari -ve
sinirlari- konusundaki dederlendirmemizi derinlestirebilir mi?’ sorularini yoneltmektedir.
Demokrasinin igeriksel anlamini keyfi bir sekilde dolduramayacadimizi, en iyisinin
demokrasiyi normatif sonuglari olan bir usul kurallar sistemi olarak anlamak oldugunu
belirtmektedir. Politik iktidarlarin duruma gdre uyguladiklari vyasalarin &tesinde
demokrasinin, ilgili taraflarin mimkuin olan en fazla ve en nitelikli katilimini saglayan,
kolektif kararlar alinmasini amaglayan usulleri igerdigini belirten yazar, demokrasi
anlayisinin ayrilmaz pargalarini kitabin “Demokrasi, tehlikeler ve geriye donusler” baslikli
béluminde siralamakta ve dederlendirmektedir. Demokrasinin glnimuzdeki derin
mesruiyet bunalimini, felsefi givensizligini sorgulayan Keane, gergek bir gogulculugun
olusmasi igin ipuglarini veren Keane, demokrasi kavramini, yenilenmis kamu hizmeti
medyalari modeli ile birlestirmektedir.

Merih Taskaya

) Aras. Gor.
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitist
E-mail: mtaskaya@media.ankara.edu.tr
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inceleme ve Elestiriler

Yeniden Imece Dergisi, YKKED

Yeniden Imece, Yeni Kusak Kdy Enstitililer Dernedi (YKKED) tarafindan 2003 yilindan bu
yana Ug ayda bir yayinlanan editim, bilim ve kiltur dergisidir. Baslangicta adirlikla bazi Bati
il ve ilcelerinde temsilcilikleri olan Dergi’nin, bugiin Akdeniz, Ege, Marmara, i¢c Anadolu ve
Karadeniz bdlgelerinde birgok il ve ilcede temsilcilikleri bulunmaktadir.

Dergi yazi kurulunda Prof. Dr. Kemal Kocabas, Prof. Dr. Oguz Makal, Prof. Dr. Ayfer
Kocabas,. Dog. Dr. Nilsen Gokgen, Dr. Engin Tongug, Mustafa Aydodan ve Rifat Giler yer
almaktadir. Derginin yayin danisma kurulunda ise Alper Akgam, Osman Nuri Alper, Dr.
Niyazi Altunya, Talip Apaydin, Mehmet Basaran, ismail Erten, Feyzullah Ertugrul, Prof. Dr.
Isa Esme, Mustafa Gazalci, Hasim Kanar, Mahmut Makal, Prof. Dr. Rifat Okgabol ve Pakize
Turkodlu gibi isimler bulunmaktadir.

Dergi'de yer alan yazilarda Turkiye'nin glincel sorunlarina, 6zellikle de editim sorunlarina
ve ¢ozUm o6nerilerine yer verilmektedir. Ayrica, editim tarihi, Cumhuriyetin egitim felsefesi,
egitim ve kultur politikalar, kody enstittleri gibi konularda da dlzenli olarak yazilar
yayimlanmaktadir. Bunun yaninda, soylesiler, anilar, dykdiler, tartisma yazilari, kitap ve
kisi tanitimlari, etkinlikler hakkinda yazilar ve haberler, egitim alaninda 6nemli isimlerin
portreleri de dergide yer almaktadir. Ciddi bir bilimsel dergi olsa da VYeniden Imece,
oldukga akici bir dilde yazilan ve genis kesimlerin ilgi ile okuyabilecedi birgok glincel siyasi,
kalturel, toplumsal, felsefi, yonetsel vb. konularda da yazilar igermektedir.

Yeniden Imece Dergisi, “Tipki 1960l yillardaki Imece Dergisi gibi, dayanismayi, ortak akli
ve ‘yeniden’ diyebilmenin heyecanini tasiyarak” yola koyulmustur. Cumhuriyetin egitim ve
kaltir devrimlerini, Mustafa Necati'yi, K&y Enstitlleri uygulamasini, bu uygulamayi hayata
geciren Hasan Ali Yicel ve Ismail Hakki Tongug gibi éncii ve devrimci isimleri, Koy
Enstitlileri uygulamasinin iginde yer almis dederli egitimcileri, onlarin ilerici, devrimci ve
Uretici felsefesini ve deneyimlerini 8nemseyen ve bugline yansitmaya cgalisan bir dergi.

Yeniden Imece Dergisi, Cumhuriyetin egitim, kiltir ve dil devrimlerini, Kéy Enstitisi
Egitim Sisteminin kazanimlarini, birikimlerini gelistirerek bugiine tasimayr ve ginimizin
dedisen kosullarinda yasanan toplumsal, kdltirel ve 6zellikle de egitimle ilgili sorunlarina
gozlimler Uretilmesine katki saglamayi hedeflemektedir. Cumhuriyetin birikimlerinin ve
basarilarinin unutturulmasina, bir kenara itilmesine bir karsi durus sergilemektedir.
Cumbhuriyetin énemini, kazanimlarini ve felsefesini ortaya koyup, anlayip, buglne isik
tutmay! deniyor. Bu amag igin, editim sorunlarina kafa yoran ve eli kalem tutan herkese,
sayfalarinda bir pencere agarak, topluma ulasma ve Cumhuriyetin ilerici, aydinlik ve
devrimci ¢éztimlerini anlatma olanadi sunuyor.

Yeniden Imece, “Ulusaldan evrensele insanligin tim evrensel kazanimlarina sahip cikarak
glnimuz Tarkiye'sinin sorunlarini insan-egitim-sanat-demokrasi merkezinden gérmeye
calisan” bir dergi. Yeniden Imece, editime yapilan her tirli yatinmi insana, isgicine,
barisa, gelismeye, demokrasiye ve dolayisiyla gelecedimize yapilan en temel yatirim olarak
goren bir dergi. Bu dogrultuda Dergi, editimin énemini vurgulayan, egitim sorunlarimiz igin
yeniden imeceyi zorunluluk olarak goéren bir bakis acisi ile “gagdas, laik, bilimsel ve
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demokratik” bir egitim sisteminin temellerini olusturacak dustincelerin gelistirilmesi, ortaya
konmasi ve tartisiimasi igin bir bulusma ortami saglamaktadir.

Derleyen:

H. Haluk Erdem

Yard. Dog. Dr.

Gazi Universitesi, EJitim Fakiltesi
E-mail: herdem@gazi.edu.tr

COGITO Dergisi, YKY
Gegmisten ve gunumuzden "dusunceler"”

COGITO, Yapi Kredi Yayinlar tarafindan 1994 yilindan buyana dizenli olarak (¢ ayda bir
yayimlanan kdltur, felsefe ve duslince dergisidir. Yayin Yonetmenligini 6nceleri Cem
Akas'in su an ise Rasit Cavag'in Ustlendigi derginin Yayin Kurulunda basta Enis Batur olmak
tzere Seyla Benhabib, E. Efe Cakmak, Besim F. Dellaloglu, Ferda Keskin, Ahmet Kuyas,
Kaan H. Okten, Ayfer Tung, Glven Turan, Aydin Ugur gibi dnemli isimler yer almistir.

Her sayisinda bir konunun 6zenle mercek altina alindigi, gevremizde var olan kavramlar
Uzerinden yola gikilarak farkh bakis agilarindan incelemeler sunulan, yeni bir farkindalik
yaratmanin amaclandiyi COGITO, nitelikli felsefe-diisiince dergilerinin arasinda yer
almaktadir. GUnumuzin yani sira gegmis ve gelecedin énemli veri ve gostergelerine isaret
etmesi yonlyle de 6ncu rolini Ustlenmistir.

Laiklik, Otomobil, Ask, Bizans, Osmanl, Saka, Kriz, Deprem, Kent ve Kultlrl gibi her
sayisinda farkli konularin incelendigi Cogito Dergisinde Immanuel Kant, Descartes,
Nietzsche ve Wittgenstein gibi felsefe tarihinin 6nemli distnurlerini de ele alan 6zel sayilar
hazirlanmistir. Dergi, 1994 yilindan bu yana yayimladigi akademik makaleler, yazilar,
disiplinlerarasi incelemeler ile glinimuz entelektiiel kesimine hitetme 6zelligini tasiyarak bu
alanda var olan boslugu doldurma iddiasini tagsimaktadir.

Editérlagunt Seyda Ozturk’Gn yUrittigd COGITO Dergisi, bugiin Avrupa’nin dort bir
yanindan pek gok filozof, tarihgi, sosyolog ve bilim adamlarinin yazilarina yer vermektedir.

“Ug aylik disiince dergisi” sloganiyla yola cikan COGITO kiiltirel, sosyal, toplumsal ve pek
gok alanda c¢ézimlemeleri ve elestirel bakis acisiyla ele alinan konulari ile birer kaynak
olma 6zelligine sahip olan sireli yayinlar arasinda yerini almistir. Ayni zamanda Partner of
“Europan Network of Cultural Journals-Eurozine” Uyesi bir dergidir.

Derleyenler:

Oktay Kdse Tugba Yener
Yard. Dog. Dr. Okutman
Siileyman Demirel Universitesi, Resim Bolimii Resim Bolimdii
E-mail: okose@sdu.edu.tr E-mail: tyener@sdu.edu.tr
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