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ONARICI ADALET SiSTEMi ve DOMINIC ONGWEN DAVASI
UZERINE BiR INCELEME

Zeynep Deniz ALTINSOY"

Oz
Onarict adalet teorisinin amaci ¢atismanin taraflariin katilimi ile su¢un sonucunda meydana gelen

hasarin onarilmasidir. Bu siirecte devlet organlari eliyle adaletin saglanmasindan ziyade sucun asil
magdurunun ve failin katilim1 6ngoriilmektedir.

Boylelikle basta sugun magduru olmak iizere fail ve toplumun da ihtiyact olan onarici bir yaklagim
ortaya konulmus ve taraflara sorumluluk bilinci yiiklenerek topluma yeniden katilmalart saglanmaya
calisilmaktadir. Bu hukuk yaklagiminin temelinde magdur yer almaktadir ki magdurun ugramis
oldugu zararin giderilmesi anlayisindan hareketle ortaya ¢ikmistir. Hemen belirtmek gerekir,
onarici adalet yaklagimi ayni zamanda failin ifa ettigi zararli eyleminin farkina varmasini, eyleminin
sonuclarin1 gormesini boylelikle ileride su¢ teskil eden zararli fiilleri yeniden islememesini de
hedeflemektedir.

Onarict adalet yaklagimi ile suglu ve magdur bir araya getirilerek sugun sonuclarindan biri olan
toplumsal bozulmays1, ahlaki ¢okiintiiyii, toplum icinde yasamanin gerektirdigi geleneksel kurallarda
ve iligkilerde meydana gelen bozulmay1 da 6nlemek amaglanmaktadir.

Dolayisiyla calismada hukuk sistemlerin de yeni bir paradigma olan onarici adalet sisteminin
aslinda ne oldugu ve bu baglamda 6zellikle savasan ¢cocuklarin ¢atisma esnasinda islemis olduklari
suclar icin uygulanabilirligi tartisilacaktir. Calismada izlenen yontem birincil kaynaklar olan
yargilamanin tutanaklari ve uluslararasi hukukun kaynaklarindan olan anlasmalarin incelenmesidir.
Bu cercevede calismada oncelikle onarici adalet perspektifinin ne oldugunun tartisildigi ve ceza-
adalet sisteminden onarici adalete gegisin sebep oldugu sartlar ilk baglikta anlatilacaktir. Devam
eden baglikta Ongwen’in yargi siireci, diger baslikta ise onarici adalet perspektifinin Ongwen
Davasi agisindan uygulanabilirligi tartisilacaktir.
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AN EXAMINATION ON THE RESTORATIVE JUSTICE SYSTEM and
THE CASE OF DOMINIC ONGWEN

Abstract

The aim of restorative justice theory is to repair the damage caused by the crime with the participation
of the parties to the conflict. In this process, the participation of the main victim and the perpetrator
of the crime is envisaged rather than the provision of justice by the state organs.

Thus, a restorative approach, which is needed by the perpetrator and the society and especially the
victim of the crime, has been put forward and it is tried to ensure that they re-join the society by
imposing a sense of responsibility on the parties. The priority of this legal approach is the victim,
which has emerged from the understanding of eliminating the damage suffered by the victim. It
should be noted right away that the restorative justice approach also aims to make the perpetrator
aware of his harmful action, and make him see the consequences of his action, so that he does not
commit harmful acts that constitute a crime in the future.

With the restorative justice approach, it is aimed to prevent social deterioration, moral collapse, and
the deterioration in the traditional rules and relations required by living in society, which is one of
the consequences of crime, by bringing the criminal and the victim together.

Therefore, in this study, what the restorative justice system, which is anew paradigm in legal systems,
actually is and in this context, its applicability for crimes committed by warring children during
conflict will be discussed. The method followed in the study is the examination of the proceedings,
which are the primary sources, and the agreements, which are the sources of international law. In this
context, firstly, what the restorative justice perspective and the conditions caused by the transition
from the criminal-justice system to restorative justice will be discussed in the first title of the study.
In the following section, Ongwen's judicial process and in the other section, the applicability of the
restorative justice perspective for the Ongwen Case will be discussed.
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GIRIS

Onarict adalet kavrami ceza adalet sisteminde yeni bir paradigmaya yon vererek, cagdas ceza-
adalet sistemlerinin tamaminda gériilen “cezalandiric1 adalet” sisteminden ayrigsmayi1 ve farklilagsmayi
gerektirmektedir. Cezalandiric1 adalet islenen sucu yasal diizenin ihlali olarak ifade ederken, onarici
adalet bir yikim ve zarar olarak degerlendirmektedir. Onarici adaletin temel unsurunun cezalandirmadan
ziyade onarma oldugunu soylemek yerinde olacaktir. Onarict adalete gore, adalet tesis etmenin devletin
gorevi ve hakki olamadigini, adalet siirecinde soz sdyleme hakkinin anlagsmazliklarin taraflarina ait
oldugudur. Onarici adalet slirecinin baslayabilmesi icin taraflarin goniillii katilimi ve failin sorumlulugu
kabul etmesi gerekmektedir. Sucun dogurdugu yaralarin sarilmast ve taraflar arasinda gercek sulhun

saglanmasi onarici adalette esas alinmaktadir.

Lordun Direnisi Ordusunun Sinia Tugayinin sorumlusu olan Dominic Ongwen heniiz on yaslarinda
iken okul yolunda Orgiit tarafindan kacirilmis ve bir savasci olarak yetistirilmistir. Bu siiregte bircok
sucun hem magduru hem de faili olmak kaydiyla vahgete taniklik etmistir. Cocuk yasta savagmak ve sug
islemek zorunda birakilmig olan Ongwen 6 Aralik 2016'da baglayan yargisinin neticesinde i¢cinde savag

suclarinin ve insanliga karsi suclari da bulundugu altmis bir suctan yirmi bes yi1la mahkum edildi.

Cocuklarin silahli catismalarda kullanilmasi savag sugu olarak kabul edilir. Ancak silahli catismalarda
cocuk savasgilarin kullanilmasi, giiniimiiz c¢atismalarinin hem araglarinin hem de sistematiginin
cesitlenmesi yiizlinden sikca rastlanan bir durumdur. Catismanin i¢inde hemen her isi yapan cocuklar,
bir yandan kagirilmalari nedeniyle catismanin magduru, diger yandan belki de catismanin geregi
islemeye zorunlu olduklar1 agir insan haklar: ihlalleri nedeniyle de faile doniisiiyorlar. Dolayisiyla bu
cocuklarin statiilerinin tanimlanmasi konusunda gercek bir sorun ortaya ¢ikiyor. Catismanin neresinde
olduklar1 karmasik bir hal aliyor ve isledikleri su¢lar agisindan adaletin uygulanmasi da gergek bir hesap
verilebilirlik noktasinda elestirilmeye acik bir hale geliyor. Ancak Ongwen yargilandigi sirada eriskin bir
insand1 ve Orgiit icinde 6nemli bir mevkiye kadar yiikselmisti. Dolayisiyla sadece ¢ocuk yasta isledigi
suclar degildi dava konusu olan. Dominic Ongwen icin ceza-adalet sistemi uygun muydu, onarici adalet

perspektifinden yaklagmak neyi kazandirip neyi kaybetmeye yol acacakti.

Bu noktadan yola ¢ikarak ¢aligmanin amaci onarici adalet diigiince sisteminin hangi sug¢ tiplerinde
etkin bir sonug¢ alacagina yonelik bir inceleme yapabilmektir. Pozitif hukuk sisteminin toplumun
yapisina ve ihtiyacina istinaden gelisme gosterdigini, hukukun organik bir yap1 oldugu gercegini goz ard1
etmeksizin adaletin gerceklesebilmesinde etkin bir yontem midir sorgulamaktadir. S6z konusu ¢ocuklar

oldugunda onarici adalet sisteminin etkinligi kayda deger bir umut da olabilmektedir.

Oyle ki; sug teorileri kapsaminda bir perspektiften bakildiginda sucun dgrenilen bir olgu oldugunu
savunan teoriler mevcuttur. Bu durumda fiziksel, zihinsel ve ruhsal gelisimini heniiz tamamlamamis

bireyler olarak ¢ocuklar ac¢isindan onarici adaletin dnemi biiyiik olabilir.
1. Onaric1 Adalet Sistemi ve Ortaya Cikmasinda Etkin Sebepler

Onarici adalet kavrami ceza adalet sisteminde yeni oldugu diisiiniilen bir yaklagimdir. 1070°1i yillarin

ortalarindan itibaren Kita Avrupasi’nda uygulamada yer alan yargilama usuliiniin eksik yonlerine ¢ekilen
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dikkat ile gelisme gOstermistir. Mevcut adalet paradigmasinin failinin kim oldugu ve sucun ne oldugu
yoniiyle ilgileniyor olmasi nedeniyle ortaya ¢ikan haksiz fiilin onarilmasi veya giderilmesinde tek tarafli
bir yontemi benimsemis durumdadir. Onarici adaletin temel unsurunun cezalandirmadan ziyade onarma
oldugunu soylemek yerinde olacaktir (Werner ve Stuart, 1995: 210-224). Onaric1 adalete gore, adalet tesis
etmenin devletin gorevi ve hakki olamadigini, adalet siirecinde s6z sOyleme hakkinin anlagsmazliklarin
taraflarina ait oldugudur. Bu bakis acis1 ile onarict adalet yaklagiminin suca, faile, magdura ve suca
miidahale hususunda ceza adalet yaklasimindan ayrilmaktadir. (Ozbek, 2018: 3-15). Onarici adalet
stirecinin baslayabilmesi i¢in taraflarin goniillii katilimi ve failin sorumlulugu kabul etmesi gerekmektedir.
Sucun dogurdugu yaralarin sarilmasi ve taraflar arasinda gergek sulhun saglanmasi onarici adalette esas
alinmaktadir. Onarici adaletin ceza adaletinde meydana getirdigi paradigmatik degisim ile mevcut ceza
adalet sisteminin yapisi, islevleri ve hedeflerini sekillendiren, cezalandirici adalet paradigmasindan
ayrisarak ceza adaletine yeni bir anlayis getirmeyi amaglamaktadir (Onarici Adalet Programlar1 El

Kitab1, 2021: 21).

Onarici adalet yaklagimi bircok devletin adalet sisteminde benimsemis oldugu ceza-adalet yaklagimina
alternatif olmasindan ziyade bu yaklagimin is yikiinii {izerinden alabilmek ve toplumsal diizenin
saglanmasina yeni bir bakis agis1 getirmek amacli uluslararasi kuruluglar tarafindan da desteklenmistir 2
(BM. Viyana, para. 29). Yaklagim her ne kadar 1970°li yillarin ortalarindan itibaren adalet sistemlerinde
bir yenilik olarak anilmaya baslasa da bugiin dahi gelistirilmekte olan bir kavram oldugu i¢in iizerinde
tam bir ortak payda da birlesilemedigini sdylemek gerekir. Dolayisiyla kavram bugiin “pozitif adalet”,

“toplumsal adalet”, “diizeltici adalet”, “iyilestirme”, “toplum temelli adalet yaklagimi™, “diizeltici adalet”
seklinde de anilmaktadir (Miers, 2001: 85-88).

Onarici adalet yaklasimi ile toplum icinde failin eylemi neticesinde meydana gelen su¢ olgusuna
toplumun aktorleri tarafindan bir tepki verilmektedir. Bu baglamda Barton geleneksel ceza adalet
sisteminden ¢ok daha iglevsel oldugunu onarici adaletin dort temel perspektifle bu iglevselligi sagladigini
sOylemistir (Barton, 2000a: 44). Bu perspektifleri “ahlaki bozulmanin tersine dondiiriilmesi, sosyal
ve ahlaki gelismenin saglanmasi, biitiinlestirici utanmanin bir diger deyisle nedamet duygusunun
yaratilmasi, duygusal ve ahlaki bakimdan iyilesmenin saglanmasi” olarak belirlemigtir. Barton’a gore,
geleneksel ceza-adalet sisteminin cezai bir eyleme adil cevaplar vermede yetersiz kalmaktadir. Adil
cevaplarin verilebilmesi i¢in ceza adaletinde gercekliklere acik bir tutum sergilenmelidir. Bunun yolu da
onarici adalettir, nitekim varolan sistemsel bozukluk bunu zorunlu kilmaktadir (Barton, 2000a: 45-48).
Geleneksel ceza-adalet sisteminin temelinde yatan uygulama siirecinde su¢ olarak tanimlanmis eylemin

yanit1 ceza-adalet uzmanlari tarafindan verilmektedir. Ancak bu yaklagimda gercekten bir ¢ok eksiklik

2 Bu baglamda Birlesmis Milletler “Sugun Onlenmesi ve Faillere Y6nelik Muamele Kongresinde, Sug ve Adalet Uzerine Viyana Deklarasyonu:
Yirmi birinci Yiizyilin Zorluklartyla Yiizlesmek™ isimli oturumunda basta magdurlar olmak iizere fail ve toplumun i¢inde yer alan gruplarin ve
konuyla ilgili olan tiim kisilerin haklarina, ¢ikarlarina 6zen gosteren onarici adalet yaklagimlarinin desteklenmesi ve programlart uygulayan dev-
letlerin 6zverilerinin taktir edilmesi gerektigini ifade etmistir. Diger taraftan Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konsey tarafindan 2002 yilinda
onarict adalet yaklasimini uygulamaya gegiren devletlere bir ¢agri yapmis, bu baglamda Uzmanlar Grubu tarafindan diizenlenmis olan Ceza Konu-
larinda Adalet Programlarmin Kullanilmasmna iligkin Birlesmis Milletler Temel ilkelerinin i¢inde oldugu bir 6neriyi kabul etmistir. Bknz; (Vienna
Declaration on Crime and Justice: Meeting the Challenges of the Twenty-first Century), 10. Birlesmis Milletler Sucun Onlenmesi ve Faillere Yénelik

Muamele Kongresi, Viyana, 10-17 Nisan 2000, A/CONF. 184/4/Rev. 3, para. 29.; Bangkok Declaration—Synergies and Responses: Strategic Alli-
ances in Crime Prevention and Criminal Justice, Bangkok, 18-25 Nisan 2005, para. 32.
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vardir. Ornegin ceza-adalet yaklasiminda uzmanlar ger¢ek profesyonellerdir ancak magdur ve failin
adalet ihtiyaclarin1 anlayabilmek icin gerekli olan ayrintili bilgi ve takdire sahip olmadiklar1 gercektir.
Bu iki tarafin kendi yakin toplulugu, aileleri veya arkadaslar1 kisisel bilgilerine sahiptir. Bu bilgilerin
Onemi; sucun ¢oziimiinde ve nedenlerinde ihtiya¢ ve kosullarin kisi lizerinde oynamig oldugu roliin
belirleyiciligi konusunda vakaya daha derin bir perspektiften bakilmasini saglamasindadir. Bir bagka
ifade ile ceza adaleti uzmanlar1 ve biirokrasi kaginilmaz bicimde birincil paydaslarin ihtiya¢ duymusg
oldugu adaleti yansitmayacak prosediirel onceliklere agirlik vereceklerdir. Netice itibari ile bu tutum
dayatilan bir sonuc olacaktir. Mevcut ceza adalet anlayisinin bu geleneksel yaklagimi insanlarin faydasina
olmayacak ve hatta verimsiz bir siire¢ ¢iktis1 elde edilecektir. Dolayisiyla ceza-adalet yaklagiminin
odaklandig1 sonu¢ kimin kazanip kimin kaybedecegine dair bir cevap niteliginde olacaktir (Barton,
2000b: 58). Ceza-adalet yaklagiminin bu ¢iktist ne fail ne de magdur tarafindan sahiplenilmis bir sonug
olmayacaktir. Netice itibartyla geleneksel ve yetkinligi kanitlanmis olsa bile ceza-adalet yaklagimi daha
az paydasin memnun oldugu muhtemelen bu memnuniyetin de haksiz bi¢imde edinildigi bir sonug ortaya
koymus olacaktir. Elbette bu hususlarin gergekligini kanitlamak calismamizin amaci disindadir. Ancak
gelinen noktada onarici adalet yaklagimina dair siire¢lerin devletler tarafindan tercih edilme sayilarinda
bir artisin oldugu da agikardir. Onaric1 adalet kavrami, Anglo-Saxson mengeli bir kelime oldugu i¢in
daha cok Kanada, ABD ve Britanya’da kullanilmaktadir (Baytaz, 2012: 117). Kavram ayn1 zamanda
ceza alaninda magdur ve failin arabuluculugu kapsaminda Ontario ve Elmira adinda iki suca siiriiklenmis
cocuk davasinda Kanada’da uygulama alani bulmustur. Dolayisiyla ilk onarici adalet uygulamasi suca
stirtiklenmis cocuklarin fiilleri nedeniyle topluma ve sugtan direkt zarar gorenin zararinin tazminine
yonelik bir uygulama olmustur (Peachey, 1989: 14-15; Ozbek, 2005: 191). Bu uygulama sadece Kanada
ile sinirli kalmamis ABD, Avusturya, Fransa, Almanya, Norveg, Ispanya’da onarici adalet yaklagimini
ozellikle ¢ocuk suglular agisindan uygulamaya baslamislardir (Akyiiz, 2003: 140). Bu gelismelerin
neticesinde Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi onarict adalet yaklagiminin Avrupa devletleri genelinde
uygulamaya konulmasi icin 6zel caligma gruplar1 olusturulmasini 6n gormiistiir. Bakanlar Komitesi’nin
15 Eyliil 1999°da, R (99)19 sayili “Ceza Uyusmazliklarinda Arabuluculuk™ konusunda aldig1 tavsiye

karar1 kabul edilmistir.

1.1. Onariaa Adalet Yaklasimmin Temelinde Belirginlesen Teorilerin Iyilestirmeye Calistigi

Toplumsal Algilar

Onarici adalet yaklagiminin hedefinde aslinda sug olarak tanimlanan eylemin kendisine yoneltilmig
bir tepki vardir. Fail sug teskil eden eylemiyle kendi vicdanini bir takim gerekgelerle ortadan kaldirmaya
gayret eder. Bu tutum onarici adalet yaklagiminda iyilestirilmeye calisilan yanlis algilardan birinin
psikolojik yoniinii temsil eder. Bu psikolojik yonii Bandura’nin ornekleriyle aciklanmaya caligilmugtir.
Fail eyleminin zararini bilir ve bunu “bu isten yeteri kadar para kazanirsam baskalarina da yardim
yaparim” seklinde vicdani bastirma ile 6teler. Yani sucun kotii sonuglari iyi oldugunu tasavvur ettigi
sonucla rasyonellestirir. Bagka sekilde zararin kétii sonucunun kisisel sorumlulugunu reddeder ya da
sorumlulugu daha aza indirger. Ornegin “ben sadece bana sdyleneni yaptim, yapmak zorundaydim”

seklinde bir savunma failin sahsi sorumluluguna dair kiiclimseme seklidir. Fail sugun sonucunun kurbani
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etkilemedigi iddiasi ile de bu vicdan susturma eylemini gerceklestirmeye gayret eder. “Onlara bir sey
olmaz, zaten zenginler, caldigim birka¢ parca sey onlar etkilemez” gibi ciimleler failin eyleminin
sonuglarina kars1 yapmis oldugu bir reddiye seklindedir. Ya da magdurun bu eylemi hak ettigine dair
magduru suclayict veya asagilayici ciimlelerin arkasina siginir (Bandura, 1990: 142-150). Dolayisiyla
vicdanin susturulmasi i¢in gosterilen cabalar ahlaki bozulmaya neden olan temel argiimanlardan
biridir ve bu argiimanin tersine donmesini saglamanin yolunun onarici bir yaklasimla saglanabilecegi
diisiiniilmektedir (Retzinger ve Scheff, 1996: 323-326). Bandur’a bu ahlaki ve vicdani susturmanin
nedenlerinin ceza-adalet yaklagiminin bir sonucu olarak toplumda yer ettigini iddia eder. Oysa iyi
yonetilen onaric1 adalet toplantilarinin doniistiiriicti giicti vardir. Bu sayede sugtan zarar goren, kendisine
verilen zarari, sugluya yiiz yiize anlattig1 toplantilarda failin “i¢ geri cekilme mekanizmalarina” etki
edecektir. Neden olunan eylemleri sorgulatacak ve nedameti uyandirarak ahlaki ¢okiintiiyii tersine
cevirecektir. Ahlaki bozulmanin onarici yaklagimin ongordiigli yontemlerle geriye ¢evrilmesi suclunun
entegrasyonunun saglanmasina degil, kurbanin da restorasyonunun saglanmasina hizmet edecektir

(Barton, 2000c: 67).

Diger taraftan ahlak i¢inde insanlarin davraniglarinin yer aldigi sosyal olarak insa edilmis bir ger¢ceklik
olarak goriilebilir. Insanlarin davramiglari ahlaki dogru ve yanlis agisindan degerlendirilir. Toplumsal
olarak kabul edilebilir veya zorunlu iligki kurma yollar1 ve bagkalarina kars1 toplum tarafindan onaylanan
davraniglar dogru, kabul edilemez ve onaylanmayan davraniglar yanlis sayilir. Toplumda huzurlu ve bir
arada yasama ve sosyal uyum i¢in ahlakilestirmenin her kisi icin yapilabilmis olmasi gerekir. Toplumun
her iiyesi birbirinden etkilenerek kiiltiirlenir ve bu durumda ahlakilestirme olumlu anlamda saglanmig

olur.

Ahlakilestirmede basarisiz olan kisiler kiiltiirel etkileri kabullenememis ve kiiltiirlenmenin siirecinden
gecememis dolayisiyla kendi yasamlarinda ve diger bireylerin yasaminda onemli bir yer tutan degerlere
ve sosyal normlarin gelismesine katkida bulunamamugtir. Bu agidan bakildiginda, ahlak toplumda 6nemli
biriglev goriir ve sosyal uyumu kolaylastirir. Bir bagka deyisle onarict yaklasimin hedefledigi sorun ¢cozme
pratiginde sosyal ve ahlaki gelismenin de saglandi1g1 iddia edilir. Bireyin 6grenme siireci toplumdaki diger
katilimcilar ve bireylerin hatalar1 ve kendi hatalarini bilmeyi de icerir (Barton, 2000, Beccaria, 2016:
71-84). Onaric1 adalet yaklasimi magdur ve faili suctan zarar goren diger aktorleri bir araya getirerek
olumlu ve olumsuz ahlaki olgularin 68renilmesine firsat saglarken olumsuz davraniglarin toplumun
digina atilarak kiiltiirlenmenin oniinii acar ve sosyal ahlaki gelisimi saglar. Onaric1 adalet yaklagimi hatalt
davranigin kosullarinin tam bir olgusal ve ahlaki resmini sunar ve bdylece tiim katilimcilar sonuglar ve

nedenlere dair bilgilenir (Braithwaite, 2002: 42).

Diger bir perspektif onarici adalet yaklasiminda duygusal ve ahlaki gelisimin saglandig1 durumlarin
da varligina isaret eder. Bu perspektifte onarildig: iddia edilen hasar aslinda hem maddi hem manevi
yondedir. Fail ve magdur nihai bir anlagsmaya ulagmistir. Dolayisiyla magdurun magduriyeti tazmin
edilmis, toplum hizmeti veya daha 6zel olgularla bu tazmin saglanmigtir (Retzinger ve Scheff, 1996:
317). Retzinger ve Scheff pismanlik belirtisi, saygi, nezaket, 6ziir dileme gibi eylemleri duygusal ve

ahlaki gelisimin saglanmasinda ¢ekirdek dizin olarak belirlemistir. Yazarlara gore failin magdurdan 6ziir
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dilemesi ve magdurun onu affetmesi magdurun memnuniyetinin ve failin tekrar su¢ islemesinde engel
teskil edecektir. Iste bu dizin uzlagsmanin anahtaridir. Dolayisiyla bdyle bir anahtarin uzlasmaya neden
olmas1 ile duygusal ve ahlaki gelisim fail icin de magdur i¢in de olumlu ve onarict olmaktadir. John
Braithwaite'e gore, sug en iyi sekilde, toplulugun kendi tiyeleri icinden se¢ilmig birincil denetleyicilerin
aktif denetimleri araciliiyla kontrol edilir (Braithwaite, 2002: 8). Oysa aile ortami1 bize en iyi sekilde
ve sayglyl koruyarak da utandirma olanaginin oldugunu gosteren Ornek topluluktur. Dolayisiyla faili
eyleminden dolay1 biitiinlestirici utandirma perspektifi ile topluma yeniden entegre etmenin yolu onarici
bir uygulamadan ge¢mektedir. Oyleyse failin oldugu onarici bir yaklasimin uygulanmasi esnasinda onun
ailesinin ve yakinlarinin varligi hem faili utandiracak hem de ailesinin ve yakinlarinin dislamasindan
ziyade onun saygi duydugu bireylerin 6niinde asagilanmadan davraniginin onaylanmadigini gormesini
saglayacaktir. Bu tutum failin toplumun digina atilmadan olumsuz davraniginin reddinin bir gostergesi

oldugu i¢in biitiinlestirici 6zelliginin de 6n plana ¢ikarak failin entegrasyonunda etkin olacaktir.

Onaric1 adalet yaklagimi elbette faili haksiz fiilinden dolay1 piir-i pak bir konuma layik gérmek
amacinda degildir. Bu yaklasimin amaci sayet boyle olsaydi i¢inde bulunan ‘“adalet” kavraminin
gecerliginden bahsetmek yanlis olurdu. Onaric1 adalet yaklagiminin sayet failin ve magdurun yasi,
cinsiyeti, 1irk1 gibi 6zelliklerine bakilmaksizin uygulanabilirligi tartisiliyor ve bir ¢cok modern hukuk
uygulamalarinda yer alabiliyorsa s6z konusu cocuklar oldugunda sucun hem magduru hem faili
olabilecekleri 6nemle belirtilmelidir. Bu eksende ¢ocuk suclular icin uygulanabilirligi daha makul bir
yaklagim olabilir (Onaric1 Adalet Programlar1 El Kitabi, 2021: 26).

2. Dominic Ongwen Davasi

Dominic Ongwen Kuzey Uganda’da 2002 ve 2005 yillar1 arasinda Tanrinin Direnisi Ordusu i¢inde

islemis oldugu suclar icin yargi 6niine ¢ikti.

Savcilik tarafindan Ongwen'e “sivillere yonelik saldirilart yonetme, cinayet, kolelestirme, iskence,
zalimce muamele, yagma, ciddi bedensel yaralanmalara yol agma sorumlulugu, sivil kamp sakinlerinin
kacirilmasi, tecaviiz, zorla evlendirme, cocuk asker kullanimi ve sivil niifusa karst diger insanlik digt
eylemler” isnat edilmekteydi. Ongwen, Tanrinin Direnis Ordusu’nun (Lord’s Resistance Army’s, LRA)
komuta takiminin bir parcasi olmakla suclaniyordu. Dolayisiyla Ongwen'in su¢landigi bazi suglar,
komuta sorumlulugu nedeniyle agirlik tasiyordu. Ongwen 16 Ocak 2015 tarihinde Uluslararast Ceza
Mahkemesi (UCM) tarafindan tutuklandi ve bir yil sonunda yargisina baglandi (Ongwen ve Kwoyelo,
2021: 3-7).

Ongwen, LRA ile Uganda hiikiimetinin silahli ordusu olan Uganda Halk Savunma Giicii (The
Uganda People’s Defense Force, UPDF) arasindaki silahli ¢atigma sirasinda bu suglari iglemisti. Uganda
Hiikiimetini silahl1 bir direnigle devirmeye calisan LRA Uganda’nin sivil halkina bir¢ok saldir1 diizenledi.
LRA ayni1 zamanda sivil niifusun icinden 15 yagsin altindaki ¢ocuklar1 kacirip drgiite asker temin etmisti
(Asimakopoulos, 2010: 10-22). Diger taraftan kiz ¢cocuklar1 ve kadinlar kéle ve evlilik partneri olarak bu
orgiit icinde hizmet etmeleri i¢cin kacirildilar (Human Rights Watch, 2010: 3-5).

Ongwen'e yoneltilen suclar ilk etapta ii¢ savas sucuydu ve Kuzey Uganda'nin Gulu bolgesindeki
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“Lukodi Ulke Iginde Yerinden Edilmis Kisiler” (IDP) kampindaki tek bir saldiri sirasinda islendi. Daha
sonra Uluslararas1 Ceza Mahkemesi savcisi, Ongwen'i ek suclarla sugladi. Ongwen'in Davasi, UCM’deki
tek bir davaliya kargs1 yoneltilen su¢lamalarin sayis1 agisindan bir ilk oldu. Ongwen’e yoneltilen su¢lardan
bagka 19 suclama daha eklendi. Bu suglar daha ¢ok cinsiyet temelli suglardi. Sonug olarak tecaviiz, zorla
evlendirme, iskence ve savasg suclari, cinsel kolelik, kolelestirme, zorla gebe birakma, haysiyete yonelik

suclar bu dosyada yer aldi.

Roma Statiisii'nii 14 Haziran 2002'de onayan Uganda 1 Temmuz 2002'de Statiiyii yiiriirliige soktu. Bu
dogrultuda Uganda iilkesinde ya da Uganda’nin vatandaslar1 tarafindan islenen savas suglari, insanliga
karst suclar ve soykirimla ilgili suclarin yargi yetkisine bu tarihten sonra UCM yetkili oldu. Sayet bu
suclar1 sorusturmak veya kovusturmak konusunda Uganda Hiikiimeti isteksiz veya yetersiz olur ve bu
kanitlanirsa UCM yargi yetkisini kullanabilecek durumdaydi. Dolayisiyla Uganda bahsi gecen suglarin
sorusturulmasi ve yargilanmasi icin Ocak 2004'te UCM’ye basvurdu ve Mahkeme yargi yetkisini kullandi.

Hiikiimete gore iilkede islenen savas suclar1 ve insanlia karsi suglar, LRA ile Uganda'daki ulusal
kuvvetler arasinda meydana gelen ¢atigsma neticesinde iglenmisti. Donemin UCM savcist Luis Moreno-
Ocampo, Temmuz 2004'te kuzey Uganda'daki agir suclart sorusturma konusunda harekete gegecegini
deklare etti. Savcr sorusturmayi bitirdiginde Uganda hiikiimetinin iddialarinin UCM’nin “bagvuru kabul
edilebilirlik standartlarina” uygun oldugunun ve mevcut kanitlarla iddialarin yeterince desteklendigini
tespit etti. Uganda’da 18 yasin altinda bircok cocugun LRA tarafindan sistematik olarak kagirildigi
ve Orgiitiin i¢inde bulunan kigilere kiz ¢ocuklarinin eg olarak temin edildikleri UNICEF raporlarinda
belirtilen bir durumdu. Kacirilan toplam ¢ocuk sayisi 29.000'e ulagmis ve bu durum raporlarda yer
almisti. Kagirilan ¢ocuklarin dnemli bir kismu bir y1l dolmadan 6ldiiriildii, bir kismi ise orgiit tarafindan
serbest birakildr veya kendi imkanlariyla orgiitten kacti. 2001'in sonuna gelindiginde LRA’nin i¢inde
oldugu tespit edilen 5.555 cocuk vardi (UNOCHA, 2021: 1-5). Diger taraftan LRA i¢inde oldiiriilen
erigkin insanlarin sayisi heniiz tespit edilmis durumda degildi. Bu durum LRA tarafindan oldiiriilen
toplam insan sayisinin ne olduguna dair net bilgiye ulasilmasini engellemistir. Uganda’da yasanan i¢
catisma hakkinda diizenlenen bir raporda (Allen, 2005: iii) kiz ¢cocuklarmin kagirilmalarindaki nedenin
bu cocuklarin genglikleri ve zekalarinin orgiit i¢cinde faydali olacaklar: ve orgiit i¢inde seks kolesi olarak
kullanilabilecekleri oldugu belirtilmistir (Gersony, 1997: 35). Orgiitiin cocuklar1 kagirmakla kurban ve

katliamlar ile tilkedeki korku diizeyini siviller i¢cinde hat sathaya ulagtirmay1 ama¢ edinmisti.

Orgiit cocuklar1 genellikle iilke icinde yerinden edilmis kisilerin bulunduruldugu yerlesim yerlerinden
kolaylikla kacirabiliyordu. Bu kamplardan kagirilan ¢ocuklar 6rgiit tarafindan bircok yere taginmig
ve kolelestirilmek suretiyle oOrgiitiin amaglarina hizmet ettirilmislerdir (Temmerman, 2001: 39). Bu
kamplardan ¢ocuklarin kagirilmalarini onlemek i¢in yine kamp sakinleri ve misyonlar tarafindan 6nlemler
alinmaya ¢alisiliyordu. Bahsi gegen onlemler ¢ocuklarin yaglari ve psikolojik, fizyolojik durumlari gz
oniine alindiginda gergekten bagka bir sorun haline geliyordu. Cocuklar her gece bulunduklar1 yerlerden
alinip bagka bolgelerdeki okul, kilise gibi kurumlarin verandalarinda saklanarak orgiitiin ulasacagi
hedefler olmaktan ¢ikariliyorlardi. Uganda’nin Gulu kasabasinda 1 Nisan 2004'ten baglayarak 11 gece

boyunca devam ettirilen bir anket ¢alismasinda ¢ocuklarin yiiriidiigii yollarda toplam yirmi bin ¢ocuk ile
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goriistilmiistiir (Falk, Lenz ve Okuma, 2004: 43).

Dominic Ongwen Uganda’da kii¢iik yasta kacirilarak LRA saflarina katilan cocuklardan birisidir.
LRA’'nin kacirdig1 ve hayatta kalabilen diger cocuklar gibi Ongwen’de Orgiitiin icinde biiyiidii ve
orgiitiin saflarinda orta ve iist komuta seviyelerine ulasti. Dolayisiyla Ongwen Uganda'daki catisma
sonrasinda adil yargilama yapilabilmesi adina olusan karmagik durumun bir 6rnegi haline geldi. Ongwen
ve onun durumunda olan diger failleri basit fail kategorisinde diigsiinmek ve bu konumda yargilanmalarini

saglamak onlarin ¢ocuk yasta yasadiklari magduriyetin gérmezden gelinmesine neden olmaktadir.
2.1. Onaric1 Adalet Perspektifinden Ekseninde Dominic Ongwen’e Yaklasmak

Dominic Ongwen 21 Mayis 2021 yilinda yapmis oldugu temyiz savunmasinda cocuk yasta orgiite
kacirilarak dahil edilmis olmasina dikkat ¢ekerek bugiin yargilamasinda kullanilan delillerin bu durumu
goz ard1 edilerek aleyhine kullanildigini iddia etmistir (ICC-02/04-01/15, para: 23-26). Orgiitiin icinde bir
cocugun gelisiminin olumsuz olarak etkilenecegi gerceginin mahkeme tarafindan gérmezden gelindigi
ve Ongwen’in Orgiitiin lideri olan Joseph Kony’in giidiimiinde onun her istedigini yapmakla miikellef
hissettirildigini yargilama esnasinda onemli bir psikolojik ve fiziki baskiya maruz kaldigini hesaba
katmadan maddi ve hukuki hatalar yaptigini iddia etmistir (ICC-02/04-01/15, para: 46). Savunmaya
gore mahkemenin bu tutumu Ongwen’in magdurlar nazarinda da onun bir ¢ocuk olarak orgiite dahil
edildiginin goriilmemesine ve dahi “kosullarin biitiintinii” ve “karsilastirilabilir kosullar1” gz ardi
etmelerine neden oldugunu soylemistir. Dolayisiyla magdurlar bu yaklagimin etkisinde kaldiklarini
ve onun aslinda orgiite katiliminin ilk yillarinda magdur oldugu gercegini unuttuklarini, bahsi gecen
karsilastirilabilir kosullar ve biitiin kosullarin degerlendirilmesinden uzak bir perspektifie Ongwen’i
degerlendirmek zorunda olduklarini iddia etmigstir (ICC-02/04-01/15, para: 46). Savunma Joseph
Kony’nin manevi giicler kullanarak gencleri ve cocuklar1 bir erigskinden daha fazla control altinda
tuttugunu iddia etmis bu durumun ashinda kiiltiirel ve bolgesel 6zelliklerin de mahkeme tarafindan dikkate
alinmadig1 ifade etmistir. Goriildiigii izere Ongwen oOrgiitiin savascilarindan biri oldugu ilk yillarinda
cocuk yasta oldugu ve aslinda bir mecburiyet neticesinde bu orgiit icindeki eylemlerini gergeklestirdigi
iddiasindadir. Yargilama boyunca bu noktaya dikkat cekmeye calismistir. Ongwen’in 6zellikle isaret
ettigi diger nokta ise orgiitiin lideri olan Kony’nin manevi gii¢lerine olan inancidir ki bu baglamda ¢ocuk
olmasinin verdigi savunmasiz durumunun kullanildigi ve iradesinin sakatlandigidir. Diger taraftan
magdurlar dava siirecinde tazminat taleplerini destekleyecek gizli belgelerin Ongwen’in savunmasina
bir cevap olarak degerlendirilmesini istemisler ve bir uzlasi konusunu giindeme dahi getirmemislerdir.
Bu gizli belgelerin 6rgiit tarafindan ortadan kaldirilacagi ve mahkeme tutanaklarina gegmeyecegi kaygist
Ongwen ile uzlasmak magduriyetlerini anlamasini beklemekten daha agir basmistir. Orgiitiin magdurlara
karst islemis oldugu suglarin niteligi goz oniinde bulunduruldugundabu fiilere magruz kalan insanlarin
anlagilmaktan evvel magduriyetine sebep olanin bir yaptirimla karsilagsmasini beklemesi kadar anlagilir
bir durum goriinmemektedir. Zaten onarici adalet yaklagimi ceza adalet yaklasimindan ayri diisliniilmesi
yadatamamen tek bagina uygulanmasi 6nerilen bir hukuk yaklasimi da degildir. Dolayisiyla bir nedametin
olusmast icin ceza adalet sisteminin 6zellikle agir suglar s6z konusu oldugunda failin topluma yeniden

uyumlanmasi agisindan uygulanmasi elzem perspektifierden biri oldugunun hatirlatilmasinda fayda
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vardir. Her ne kadar ceza adalet yontemi devleti magdur olarak gordiigii ve sugtan asil zarar gérenin
magduriyetini goz ardi ettigi baglaminda elestiriliyor olsa da toplumsal sozlesmenin temelinde olan ve
devletin vatandaginin giivenligini saglamasi, toplumun diizenini miiesses hale getirmesi sorumlulugu

nedeniyle uygulama zeminini kaybetmesi beklenemez.

Dominic Ongwen ve onun durumunda olan kigiler agisindan ise, onlar1 “karmasik siyasi failler”
olarak anmak dogru olacaktir (Baines, 2009: 180). Ongwen LRA’ya katildiginda kendi istegi ile orgiitiin
icinde degildi. Orgiitiin siddeti bir arac olarak kullandig1 bilinmektedir ve asir1 siddetin bir ocugun ahlaki
gelisimi tizerindeki etkisi hakkinda heniiz cok sey bilinmemektedir. LRA tarafindan kagirilan ¢cocuklarin
acimasiz bir ortamda olduklarindan yola ¢ikarak bu ergen ve ¢ocuklarin zihinlerinde neler olduguna
dair ag¢ik iddialarda bulunmak da zorlagmaktadir. Bu ¢ocuklarin orgiit icinde yasadiklart magduriyet
ve sorumlu olduklar1 eylemlerle nasil basa ¢ikma mekanizmalar1 gelistirdikleri de bir muammadir.
Ornegin kagirildiklar1 ortama miimkiin oldugunca ¢abuk uyum saglamak zorunda kalmaktadirlar. Aksi
halde cezalandirilir veya oldiiriilebilirler. Bireylerin bu ortama uyum saglamalar1 kisisel ozelliklerine
gore acikca fark gostermektedir (Boyden, 2003: 343). Cocuklarin yeni katildiklar1 siddet ortamini
kendi agilarindan nasil ve ne ol¢iide kontrol edebildikleri konusunda da bilim insanlari arasinda bir
tartismanin oldugu bilinmektedir. Kimi bilim insanlari onlarin her seyi yapmaya zorlandiklari i¢in pasif
kurbanlar olduklarini bu nedenle hi¢bir sorumluluklarinin olmadigini iddia etmektedirler. Dolayisiyla
cocuklar liderlerine sadik olmak ve onlar1 dinlemek zorundadirlar. Liderlerine meydan okumalar1 ve
eylemleri hakkinda diigsiinmeleri imkansizdir. Diger taraftan cocuklar ve gencler siddete ahlaki bir
anlam yiikleme yeteneginden yoksundurlar. Bu durumda uzun siire siddet uygulayan bu cocuklar ve
genclerin empati yeteneginden yoksun olmalar1 veya bu yetenegi kaybetmeleri muhtemeldir (Baines,
2009: 178). Siddet ortamina daha once giren ¢ocuklar ile birlikte siddet davranisini normal bir uygulama
olarak icsellestirmeye baslayabilirler (Boyden, 2003: 347). Cocuk askerlerin silahli bir ortamda ne
kadar uzun siire kaldiklarina bagl olarak gelisimsel islev bozukluklar: yasadiklar1 (Baines, 2009: 178)
ve bu bozuklugun nedeninin agir1 siddet oldugu inkar edilmemektedir. Yine de bazi yazarlara gore
cocuklar sinirlandiklar1 kosullarda dahi iyi ve kotii duygulari bastirabilirler. Bu durumda her seyden
tamamen yoksun degillerdir. Dolayisiyla onalarin islemis oldugu suclar hayatta kalabilmek konusunda
caresiz olduklaar1 icin yapmak zorunda kaldiklar1 eylemler degildir. Bir baska deyisle eylemlerinden
sorumludurlar ve bir tiir faildirler (Honwana, 2007: 69). Giddens'in yapilanma teorisine gore ise bu
cocuklarin eylemleri tizerinde bir miktar gii¢leri oldugu dogru ancak icinde bulunduklari yapi tarafindan
sinirlandirilmig durumdadir (Giddens, 1984: 81). Bir bagka ifade ile ¢cocuklar icinde bulunduklar1 somut
ve acil kosullarla basa ¢ikmak icin taktiksel davranmaktadirlar. Kendilerine verilen emirleri reddetmek
yerine kisa vadeli kazanglar i¢in kisa vadeli se¢imler yapmakta ve eylemlerinin sonuglar1 ve amaclari
konusunda tam bir fikir sahibi olamamaktadirlar (Honwana, 2007: 51). Korkusuz oldugunu géstermek
ve catismada aktif ve istekli olduklarini, zor ve tehlikeli gorevleri yerine getirebilecegi konusunda iddiali
goriinmek ¢cocugun siddet ortaminda ulasamadig1 gida, giysi gibi ihtiyaclarina erisimini kolaylagtiracaktir
(Brett ve Specht, 2004: 12-30).

Dolayisiyla i¢inde bulunulan kogsullarin bu kadar karmagik oldugu durumda heniiz erigkin olmayan
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kisilerin konumlar1 da karmagik hale gelmektedir.

Diger taraftan uzlagsma terimi, adaletin temel unsurlarindan biri olarak kabul edilir. Catisma sonrasi
uzlagma ve adalet cabalarinin planlanmasi miizakere siireclerinde bu nedenle barigin temel bir pargasi
haline gelmistir (IDEA, 2008: 5-7). Bu nedenle, baris, adalet ve uzlasi kavramlari birbiri ile yakindan
iligkilidir. Adalete katkida bulunmak i¢in uzlagma ve barisin insasi siirecinde tiim farkli taraflarin bir
araya gelmesi onemlidir. LRA’da Ongwen gibi cocuk yastaki faillerin, orgiit icinde ¢ocuk yasta gsiddet
eylemlerine katilanlar i¢in kapsayici adaletin saglanmast gerekmektedir. Ancak bunun saglanabilmesi
suc sayilan eylemlerin zamaninin tespit edilmesi gerekmektedir. Ozellikle Uganda’da yasanan ¢atisma
tiirlindeki silahli eylemlerde gruplarin saptanmasi ve kisilerin magdur ya da fail olup olmadiklarinin
tespiti zaman, eylem ve mekan ekseninde incelemeye tabi tutulamamaktadir. Bu gruplar icindeki
aktorlerin davraniglarina neden olan motivasyonun arkasinda cesitlilik vardir. Bu durumda sug¢ teskil
eden eylemin yeri ve zamaninin tespitinin yani sira kisilerin sorumluluk diizeyleri, eylemlerine dair

hesap verilebilirlikleri kapsaminda adalet stratejisi liretmeyi zorlagtirmaktadir.

Uganda ve Ongwen 0zelinde ise aktorlerin ve yerel halkin LRA hakkindaki algilari, duygulari veya
sosyal ¢evrelerinin orgiite ve eylemlerine bakis agilari, i¢ catismanin baglangicindan itibaren yasadiklari
deneyimleri bir araya getirilip degerlendirilerek bu fail-magdurlar icin kimlikleri iizerinden adalet

stratejileri gelistirilebilir.
SONUC

Onarici adalet yaklagiminin ceza adalet anlayisindan farkli olarak “cezalandirma ve adaleti saglama”
algisinin terkedilmeye baslandig1 bir sistemi isaret ettigini soylemek miimkiindiir. Bu yaklagim muhakkak
ki miikerrer suclulugun azaltilma ¢alismasi basta olmak iizere, sucun tarafi olan tiim aktorlerin yaralarinin
sartlmasina yonelik bir perspektif olmas1 nedeniyle toplumda sucun azalmasi, ahlaki bozulmanin geriye
dondiiriilmesi, hem magdurun hem failin toplum yagsamina yeniden entegrasyonunun saglanmasi gibi
hedeflere yonelmektedir. Ancak bilinen o dur ki Uganda gibi devletlerin iilkelerinde yasanan biiyiik
acilarin telafisi icin insanlar birinin cezalandirildigint gdrmek isteyebilir. Ancak Ongwen vakasinda
oldugu gibi yerel halkin i¢inden ¢ocuk yasta kagirilan faillerin magduriyetleri ve sorumluluklari hakkinda

siipheye diisiiliir durumlar ortaya ¢ikmaktadir.

Aslinda bu tiir agir insan haklarinin ihlal edildigi durumlarda adaletin temel unsuru olarak kabul
edilen uzlagma siirecinde hem onarici hem cezalandiric1 adalet yaklagimlari firsatlar sunabilir. Ceza
adalet yaklagiminin amaci uzlasma olamamasina ragmen siirece katkisi; cezasizlik sistemi yaratmayi
engellemek, gelecekte yaganmast miimkiin olan ihlalleri caydirmak, siirdiiriilebilir bir barig1 saglamak ve
caydirict hukuk kurallariin varlifryla magdurunda intikam almasini1 6nlemekle olabilmektedir. Onarict
adaletin sonucunda hedeflenen uzlagmanin saglanmasidir. Onaric1 adalet yontemlerinde siire¢ son derece
katilimcidir ve bu katilim dogru yonetildiginde uyumu ve uzlasmayi saglayabilmektedir. Uganda’da
yasanan savas suglari, insanliga karsi suclar ve vahsetler s6z konusu oldufunda bu siireglere tiim
toplumun dahil edilmesi gerekmektedir ki bu durum yine ziyadesi ile zordur. Biiyiik acilarin yasandigi

durumlarin onarici adalet yontemiyle tek basina ¢oziilemeyecegi bir gercektir. Onarici adalet ve uzlagma
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yontemlerinde sadece affetme iizerine kurulu bir adalet anlayis1 sistemi haline getirildigi durumlarda
cezalandirma olgusu tamamen ortadan kalkabilecek bu da daha biiyiik sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep

olabilecektir.

Dolayisiyla hukukun toplumun ihtiyaclari dogrultusunda yasayan ve gelisen bir organik yapi
oldugundan yola ¢ikarak tek yonlii adalet anlayisiyla ortak iyiyi bulmaya hedeflendigi iitopyasi insanlarin
daha fazlasini istedigi gercegini goz ard1 etmeye sebep olur. Bir bagka deyisle hukukun geligimi toplumun
gelismislik diizeyiyle de yakindan ilgilidir ve de paralel bir siirectir. Insan haklariin en agir sekillerde
ihlal edildigi giinlimiiz diinyasinda onaric1 adalet anlayiginin tek bagina uygulanarak toplumun ¢atismaya
neden olan her sorununa ¢6ziim bulunamayacagi asikardir. Dolayisiyla onarici adalet ve ceza adalet

perspektiflerinin sucun agirligi ekseninde hukuk sistemlerine dahil olmalar1 gerekmektedir.
Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Bu calismada icerisinde sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlari akademik ve etik kurallar
cercevesinde elde ettigimi, tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglari bilimsel etik ve ahlak kurallarina
uygun olarak sundugumu, ¢alismada yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak kaynak
gosterdigimi, kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi, calismanin 6zgiin oldugunu,

bildiririm. Aksi bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak kayiplarini kabullendigimi beyan ederim.
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EXTENDED ABSTRACT

The purpose of the theory of restorative justice is to repair the damage caused as a result of the crime
with the participation of the parties to the conflict. In this process, the participation of the actual victim

of the crime and the perpetrator is envisaged, rather than ensuring justice by the hands of state bodies.

With the restorative justice approach, the offender and the victim are brought together to prevent social
degradation, moral decadence, and the deterioration in traditional rules and relationships required by

living in society, which is one of the consequences of the crime, and also aimed to prevent.
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The concept of restorative justice leads to a new paradigm in the criminal justice system, requiring
separation and differentiation from the “punitive justice” system seen in all modern criminal justice
systems. Punitive justice refers to the crime committed as a violation of the legal order, while restorative
justice considers it a destruction and damage. It would be appropriate to say that the main element of
restorative justice is repair, not punishment. According to restorative justice, it is not the duty and right
of the state to establish justice, and the right to have a say in the justice process belongs to the parties to
disputes. In order for the restorative justice process to begin, the parties must have voluntary participation
and the perpetrator must accept responsibility. The healing of the wounds caused by the crime and the

provision of true decency between the parties are based on restorative justice.

The restorative justice approach has also been supported by international organizations in order to take
on the workload of this approach and to bring a new perspective to the provision of social order, rather

than being an alternative to the criminal justice approach adopted by many states in the justice system.

The goal of the restorative justice approach is actually a reaction directed at the act itself, which is defined
as a crime. The perpetrator tries to eliminate his conscience on a number of grounds by his criminal act.
This attitude represents the psychological aspect of one of the misconceptions that are being tried to be
improved in the restorative justice approach. This psychological aspect has been tried to be explained by

Bandura's examples.

It is possible to say that the restorative justice approach, unlike the criminal justice approach, points
to a system in which the perception of “punishment and ensuring justice” has begun to be abandoned.
This approach is undoubtedly a perspective to heal the wounds of all actors who are party to the crime,
especially in the work of reducing repeated guilt. Therefore, the reduction of crime in society, reversing
moral degradation, and also goals such as ensuring the reintegration of both the victim and the perpetrator
into public life are aimed. However, it is known that in order to compensate for the great suffering
experienced in the countries of states such as Uganda, people may want to see someone punished.
However, as in the case of Ongwen, there are situations where local people are skeptical about the victim

hood and responsibilities of perpetrators who were abducted as children.

In order for the restorative justice process to begin, the parties must have voluntary participation and the
perpetrator must accept responsibility. The healing of the wounds caused by the crime and the provision

of true decency between the parties are based on restorative justice.




